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Editorial

Zu den bedeutenden Erinnerungstagen der Linken, die Anfang 1998 im
Kalender steben, gehért der 150, Jahrestag der Verdffentlichung des
“Kommunistischen Manifests”. Es erschien fast zeitgleich mit dem Aus-
hrach der 1848er Revolution. Das Kommunistische Manifest ist das am
weitesten verbreitete politische Dokument der "Modeme", also der duach
die Heraufkunft der birgerlich-kapitalistischen Gesellschaft geprigten
Epoche, die frithe, von ihren Autoren durchaus nicht fiir Jahrzehate ge-
dachte Programmschrift der radikaler Alternative zu dieser hiirgerlichen
Geselischaft und als solche prigend fisr Generationen von Sozialisten und
Kommunisten. Thm ist das vorliegende Heft gewidmet,

Bertolt Brecht, dessen am 10. Februar dieses Jahres begangener 100. Ge-
burtstag ¢in bemerkenswertes Echo ausgelost hat, nannte das Manifest "als
pamphlet seibst ein kunstwerk”, und er beabsichtigte zeitlebens, seise "pro-
pagandistische wirkung ... derch ein aufbeben des pamphictischen cha-
rakters ... zu erncuern”; in Gestalt ¢ines groBen Lehrgedichts "in der re-
spektablen versart” Lukrez'scher Hexameter. Wie wir durch Walter Ben-
jamin wissen, verfolgte er schon seit dem Exil der dreiBiger Jahre das
Projekt eines solchen Lchrgedichts, das - wie ¢s in einem Brief an Karl
Korsch vom Mirz 1945 heiBt - *die unnatur der birgerlichen verhiltnisse”
thematisieren solite. "das kernstiick hildet das manifest.” Ein vorangesteli-
ter erster Gesang solite vor den Schwierigkeiten handeln, die es bereitet,
sich in der Natur der Gesellschaft zurechtzufinden, ein letzter dic unge-
heuerlich gesteigerte Barbarisierung des Kapitalismus vorfithren. Dieses
von Brecht immer wieder aufgenommene Projekt ist Fragment gehlicben.
Es lobnt der Lektiire.

Die Beitrige zum Schwerpunkt des vorliegenden Heftes werden mit einem
Bericht von Rolf Hecker tber dic internationale Marx-Engels-Forschung
mnd -Edition in den neunziger Jahren eroffnet. Trotz der weitgehenden
"Abwicklung" der institutionalisierten Marx-Engels-Forschung hesonders
ia der ehemaligen UdSSR und DDR ist die Editionsarbeit nicht vollstindig
zum Erliegen gekommen und zogleich findet international eine lehhafte
und, wic Hecker betont, kaum zu {tberschauende Marx-Engels-Marxismus-
Diskussion statt.

Thomas Kuczynski ist Autor des bisher ausfuhrlichsten Editionsberichts
zum "Kommunistischen Manifest" (vgl. die Rezension von Walter Schmidt
in Z 26, Juni 1996). Er liefert am Beispiel der Priambel eine erste Skizze
fiir einen XKommentar zum "Manifest”, der dessen Ansatz und Methode
sowohl in ihrem real- und ideenhistorischen Kontext darstelit als auch im
Licht der neuesten Geschichte zu analysieren hitte. Geory Fiilberth cha-
rakterisicrt das "Manifest" als eine Frithschrift. Marx und Engels hatten
selbst 1872 angemerke, daB "dies Programm stelleaweise veraltet” ist und
als "ein geschichtliches Dokument" zu betrachten sei, "an dem zu dndem
wir uns nicht mehr das Recht zuschreihen”. Das Abstreifen der historisch-



6 Z~ Nr. 33 Mérz 1998

zeitgebundenen Aspekte 138t die theoretischen Grundfragen und -aussa-
gen deutlicher hervortreten - Fillberth neant die Grundsitze des Histori-
schen Materialismus und die geschichtliche Rolle des Proletariats sowie
die Eigentumsfrage -, die kritisch zu pritfen sind.
Mit Michael Zanders Beitrag wird eine Reihe von Aufsitzen ei i
die sich der Fragestellung zawenden, wie unter heutigen Bedingn;.g:ie 11:23
angesichis der historischen Erfahrungen 150 Jabre nach dem Kommunisti-
schen Manifest sozialistisch-kommunistische Zukunftsvorstellungen ausse-
hen bzw. entwickelt werden kdunen, Die Autoren bicten ein Spektrum
sehr unterschiedlicher Sichtweisen und theoretischer Argumente, die 2.T.
in deutlichem Widerspruch zueinander stchen, Es ist angesichts der Not-
wendigkeit, die Umbriiche im Kapitalismus und die historischen Frfah-
rungen des g_cscl.leitertm Realsozialismus zu verarbeiten, i der Tat, wie
Lucien Séve in diesem Zusammenhang feststellt, noch ein weiter Weé zur
Rekonstruktion von hreltm: getragenen sozialistisch-kommumistischen Zy-
knnft:svorsteli}n}gen. “Es wird noch lange dawern”, schreiht er mit Bezug
auf dic ftanzymsche Diskussion, "his sich aus der fruchtharen Vielfalt der
Ansatze genligend gemeinsame Projekte ergeben, um einer neuen, auf die
chmndung des Kapitalismus ausgerichteten historischen Perspektive
und politischen Bewegung Kohérenz zu verleihen.”
Michael Zander greift Utopie und Utopie-Kritik bei Marx un
uad plidiert fir eine kommunalsozialistische Perspektive imdsi:::‘:‘;:ged:i::j
"\_Im:wggnalnne des Sozialismus durch lokale Projekte’, durch die die ka-
pitalistischen Verhiltnisse zumindest in einzelnen Aspekien fiberwunden
werden sollen. Adam Schaff priift unter dem Titel "Dic neue Linke sucht
einesn neuen Sozialismus” die aus seiner Sicht traditionell essentielien The-
sen der So;iaiis;,er.: auf ihre Zukunftsfihigkeit: Notwendigkeit der Ab-
s Privateigentums an  Produktionsmitteln; Plan
Markt-Anarchie; Absterhen des Staates; Duzcimetmmgi?on Soill:ll;it:: aii:
der Geselischaft. Er kommt zum Fazit, daBl (mit Ausnabme des letzteren)
alle Grundsiitze unter den Gegebenbeiten der heutigen industriellen Re-
vohzgzon Verinderungen durchgemacht haben hzw. im Rabmen der Kon-
zeption emes newen Sozialismus zu revidieren sind. Gottfried Stiehler
("Kommunismus - Ideal und praktische Bewegung”) behandelt kritisch die
Auffassungen von Marx und Engels zum Kommunismus - das Hauptpro-
hlem wird in ibrem Verstindnis von Staat und zentraler Planung der Ge-
seﬁgcha& verortet - und fragt, wie ein mit dem Projekt Kommunismus in
Bezichung stehender Gesellschaftsentwurf theoretisch auszuarbeiten und
praktisch alzf den Weg zu bringen wire, Lucien Seve vertritt mit Nachdruck
die ’1‘hcse, daﬁ das, was i Osten untergegangen ist, gerade der Sozialis-
mus ist, wihrend die kommunistische Zielvorstellung in dem strengen
Sinne, den Marx ihr gegeben hat, dringlicher ist denn je" Er pocht darauf,
dafl die Vergesellschaftung der groBen Produktions- und Tauschmittel
zwar eine Schliisselfrage der gescllschaftlichen Umgestaltung ist, aber fiir
sich genommen noch keinen entscheidenden Schritt zur Uberwindung der
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kapitalistischen Produktionsweise darstellt, wenn sie nicht zu neuen For-
men der gesellschafilichen Aneignung fithrt. Der heutige Kapitalismus ent-
faltet sich, so H.J. Krysmanski, in einer “computervermittelten Logik". Da-
mit wird die Ebene der sich herausbildenden medialen Weltkuitur - der
groBen Kommunikations- und Informationsnetze - zu einer Sphire, in der
Kapitalverwertungsinteressen und “antisystemische Bewegungen® um he-
gemonialen Einflub kdmpfen, m der also auck der Kampf um cine
kommunistische Utopie zu fithren ist.
fm In- und Ausiand werden im nichsten Halbjahr eine ganze Reihe Dis-
kussionstagungen zum "Kommunistischen Manifest” stattfinden - v.a. in
Waoppertal (PDS sowie Marx-Engels-Stiftung), Betlin (DKP), Frank-
fort /M. (spw/Sozialismus), m Paris (Espace Marx), in Havanna und Mos-
kan. Wir hoffen, in den nichsten Heften von Z ¢inen Einblick in Themen
und Thesen der Diskussionen geben zu kdnnen.
AuBerhalh des Schwerpunkts werden verschiedene Diskussionsstringe
fortgefiihrt, die schon in fritheren Heften von Z eine Rolle gespiclt haben.
Michael Kriitke polemisiert gegen den Okonomismus-Vorwur{ gegeniiber
der Marxschen Kritik der politischen Okonomie (Vortrag auf der Hanno-
veraner Mardsmus-Tagung 1997). Horst Heininger setzt seine Un-
tersuchung zur Aktualitit der SMK-Theorie mit einer Kritik des Fordis-
mus-Konzepts fort. Gretchen Binus analysiert aktuelle Tendenzen der in-
ternationalen Kapitalkonzentration. Monika Dorkes Beitrag ist der zweite
Teif threr Ausfithrungen zum Verhaltais von Klassen- und Geschlechter-
frage (Teil I in Z 32). Eme Analyse der chinesischen Entwicklung und des
fetzten Parteitags der chinesischen KP gibt Helmut Peters. Manfred Balde-
weg kniipft an seine Uberlegungen fiber gesellschaftliche Wertschopfung
und Wertverteilung in Z 27 an.
Die im letzten Heft verdffentlichte Replik von Reinhard Schweicher auf
den Beitrag von Werner Seppmann in Z 31 hat lebhafte Kommentare von
Robert Steigerwald, Berhard Walpen und von Wemer Seppmann selbst aus-
geldst. Da dabei auck auf das Editorial von Z 32 Bezug genommen wird,
dazu der Hinweis: 2 pflegt eine offene Diskussion unter marxistischen
Linken. "Ex-cathedra®-Verlautbarungen der Redaktion giht es bei uns
nicht. Wenn es hieB, Schweicker plidiere fiir einen *dialektischeren Um-
gang mit der postmodernen Philosophic”, so war und ist damit ein Umgang
mit Texten postmoderner Philosophen gemeint, der sie auf ihre innerc
Widerspriichlichkeit befragt, statt sie unterschiedslos als Trrationalismus zu
interpretieren. Dies ist sicher etwas anderes als ein Aufheben der postmo-
dernen Philosophie in einem erneverten Marxismus.
Z 34 erscheint in Juni, also m der heiBen Phase des Wahlkampfs. Staats-
verschuldung, Gffentlicher Sektor, Ansatzpunkte fiir eine Alternativpolitik
sollen m dem Heft thematisiert werden. Das darauffolgende Heft setzt sich
in seinem Schwerpunkt mit der Jugend und ihren Problemen auseinander.
Anregungen und Angebote nimmt die Redaktion gern entgegen!



Rolf Hecker

Internationale Marx/Engels-Forschung und Edition
Ein Literaturbericht

Im Miérz 1997 wurde in New York {iber "Bringing Marx Back” unter der
Leitung von P. Sweezy (Monthly Review) diskutiert. Auf der jihsdichen So-
c:ghst Scholars Conference waren zwel weitere Seminare neueren Ent-
wickiungen in der Marx'schen Theorie gewidmet, darunter den Themen
Gesellschaftstheorie und Zivilgesellschaft, sowie der Interpretation der
Marxschen Werttbeorie. Hauptsichlich ging es dabei um eine marxistische
Analyse der Globalisierung und des Neoliberalismus. Das Motto der dies-
;ahn_gcn Veranstaltung (20.-22. Mirz 1998) "A World to Win: From the
Manifesto to New Organizing for Socialist Change" verweist auf zwei Jubi-
lden: den 150. Jahrestag des Kommunistischen Manifests und den 30. Jah-
restag der “1968er-Bewegung'. Das scheint mir charakteristisch fiir die
letzten Jahre zu sein: Marx ist nicht tot, Giberall in der Welt finden Debat-
ten staft, erscheinen Publikationen iiber Marxsches und natfirlich anch En-
gelssches Denken, wird jhre geistige Hinterlassenschaft in Einzel- und
Werkausgabe neu ediert.

Die Zahl der marxistischen, linken, oder sich sozialistisch nennenden Zeit-
schriften, die sich dieser Aufgabe angenommen haben, ist kaum za itber-
blicken, und auch im Internet nehmen Marx und Engels und ihr Werk
(viele englische und doutsche Texte konnen direkt herausgeladen werden)
einen immer groberen Raum ein. Aus Havanna kommt die Revista Inter-
nacional. Marx Ahora mit Beitrigen von marxistischen Philosophen aus
Europa neben einer Studie tiber die Politischen Wissenschaften und Mar-
Xismus in Kul_)a, in New York erscheinen die bekannten Zeitschriften
Science & Sppzely und Rethinking Marxism, in London Capital & Class, in
Glasgow Critique. Journal of Socialist Theory, in Paris Actuel Marx, in To-
kio Marx-Engels-Marxjsmus-Forschung', in Athen Thesis usw. - sie alle tra-
gen zur weltweiten Diskussion um Marxsches Denken bei. Selbst die De-
ba{te in der Bundesrepublik ist kaum fiberschaubar, wenn hier nur einige
Zeitschriften wie Utopie kreativ, Z. Zeitschrift Marxistische Erneuerung, So-
Zaligmus, Prokla, Argument, Dialektik, Marxistische Blitter, konkret, Initial.
Berliner Debatte genannt werden kSnnen. i

Im folgenden wird Hiber die internationale Marx-Engels-Forschung und -
Edition in den 90er Jahren berichtet. Sie wird begigeitet von visl%ﬁltigen
Debatten iiber den Marxismys im allgemeinen, fiber die Aktoalitit Marx-
schen Denkens im besonderen - Widersprechendes, Fehlschliisse und

1 H = = z .
Sicke !‘lﬁh&ﬂ.’; Intefﬂmlonen im internet http- wwwmn-ehﬂﬂﬁm.ac.ip Aka!'l}acl{o!ne“
?agﬁ[’AkaRla}’mn’la-hhn- !, f
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Sackgassen eingeschlossen. Diese Diskussionen finden meist auBerhalb in-
stitutioneller Rahmen statt (eine der Ausnahmen bildete z.B. die Ringvor-
lesung 1995/96 an der Berliner Humboldt-Universitit tiber eine "Bilanz
des Marxismus™), organisiert von Zeitschriften, Vereinen, manchmal von
parteinahen Organisationen. Dariiber kann hier nicht im einzeloen infor-
miert werden.

Marx-Engels-Gesamtausgabe (MEGA)

Zunichst iber den gegenwiirtigen Stand der Editionstétigkeit an der Marx-
Engels-Gesamtausgabe (I\zﬂ'?.GA}.3 Anschemend ist es in der Bundesrepu-
blik ruhiger geworden um dieses Projekt, das als einziges einer ebemaligen
Parteicinrichtung der SED nicht nur positiv evahiert wurde (1991), son-
dern dem auch die entsprechenden Bundes- usd Landesmittel fiir die
Weiterfithrung zar Verfigung gestellt werden. Seit Juni 1992 sind sicben
Mitarbeiterlnnes der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissen-
schaften (BBAW, laut Evaluierungsbescheid sind sie bis 2015 an diesem
Projekt beteiligt), unterstistzt von einigen chemaligen, jet2t im Ruhestand
befindlichen MEGA-Mitarbeiterfonen, mit der Bearbeitung von neun
Bioden beschiftigt. Diese Arbeitsgruppe befindet sich im Verbund mit der
Intemationalen Marx-Engels-Stifung (IMES), jenem Konstrukt, das 1991
die Heransgeberschaft der MEGA ibernahm. Zu ihr gehOren zwei Ar-
beisstellen in Moskau {Russisches Zentrum zur Aufbewahrung und Er-
forschung von Dokumenten zur neuesten Geschichte, Russisches Unabhdngi-
ges Institut fiir soziale und nationale Studien) mit insgesamt etwa 15 Mitar-
beiterfnnen, die an ¢lf Binden arbeiten. Der Verbund wird komplettiert
durch die deutsch-franzisische Asbeitsgruppe am  Karl-Mare-Haus
(Studienzentrum der Friedrich-Ebert-Stiftung) in Trier, an dem dic Bear-
beitung vou drei Biinden, darunter der Deutschen Ideologic und des Kom-
munistischen Manifests, erfolgt.

: Siche die Beitrfige unter dem Thema: "Marc-Deutungen nach dem Puneral®, in: [nitial
Beriiner Debatte, H. 1/2, 1957 (im folgenden werden Zeitschrifienartikel nur in Kerzform
gepannt). « B. Altvater veranstaiteie im Wintersemester 1997/98 an der Freien Uni-
versitht Berlin, FB Politische Wissenschaft, eine Kapital-Vorlesungsreibe, bei der T,
{iber 260 Studentlnnen anwesend waren. In Vorbereftung befindet sich ein von ihm ver-
faBter neuer Kommentar zum ersten Band {mit Schaubildern und geplanter CD-Rom).

. Die Editionsgrinzipien der MEGA sind: Volistindigkeit (alle Gbertieferten Texte}, Ori-
ginaleypue {Originalsprache), Datsteliun’g der Textenrwzck!un? {autorisierte Textent-
witkiung in Drucken und innethandscheiftliche Varjanten), ausfithrliche historisch-keiti-
sche Kommentierung und umfassender Queilennachweis. Struktur und Hditionsplan: 1.
Abteilung: Werke, Artikel, Baswitefe {erschienen: 1-3, 10-13, 18, 20, 22, 24-27, 28, in Bear-
beitung: 4-6, 14, 16, 21.1-2, 28, 31-32, geplani: 79, 15, 17, 19, 23, 30; H. Abtelleng: "Das
Kapital" und Vorarbeiten (erschlenen: 1.1-2, 3, 1.1-6, 4.1-2, 5-10, in Bearbeitung: 4.3, 11.1-
2-15): FIY. Abteitong: Dricfwechse! (erschienen: 1-8, in Bearbeitung: 9-13, geplant: 14-35}.
IV, Abtefteng: Bxzerpte, Notizen, Marginalien (erschienen: 1-2, 4, 6-9, in Bearbeitung: 3, 5,
10:12, 14, 16, 22, 26, 31, 32, geplant: 13, 15, T7-21, 2325, 27-30). Siehe Intemet:

Btip: / forwrw bbaw.de /vh /mega.
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Trotz dieser unter dean gegebenen gesellschaftlichen Verhiltni ghnsti-
gen Ausstattung der Arbeitsgruppen hat die IMES mitt% enf.
scheidende Problem zu kimpfen: Nach der Verdffentlichung revidierter
Ediconsrichtlinicn -19924 ist ketn MEGA-Band entsprechend dieser neuen
Festlegungen erschicnen. Die letzten beiden Binde (von bisher insgesamt
47 Banéicn), die auch die intermationale Dehatte befruchteten, sind:
MEGA? 1/20: Werke von September 1864 his September 1867 (Ltg. R.
Diubek) und MEGA” 11/4.2: Marx’ Manwuskript zum 3. Buch des Kapital
von 1864/65 (Ltg. M. Miiller). Diese sind deshalb mit dem Vermerk "Der
vorliegende Band wurde noch unter der fritheren Redaktionskommission
ergrbextgt" versehen. Von den daran beteiligten erfahrenen MEGA-Mitar-
beitern ist heute jedoch keiner mehr in einem Anstellungsverhiltnis der
BBAW beschiftigt. In 1998 ist die Publikation von zwei Binden der IV.
Abteilung vorgeschen: 1V/3 mit Exzerpten und Manuskripten von 1844/
45, bearbeitet von einer Moskauer Gruppe (Ltg. G. Bagaturia) und IV/31
ga;;zzmnzcg&fsthhcﬁm Em}ggt:;x vont 1879-95 (Ltg. A. Griese). Diese
.T. schon vo i i j
den neven Editionszichﬂinien;ngepaﬁt.m ey T

Es gibt auch cine neue Tendenz in der IMES: Es besteht Inter i
mternational weiter zu dffnen und neuen Forschungsgruppen digsscﬁéiggﬁ
von Banden zu erméglichen. Eine franzosische Gruppe an der Universitit
Toulouse wird die in Moskau hegonnene Arbeit an Band 1/28 (Mathema-
tische Manuskripte) fortsetzen, eine Gruppe an der Northern Illinois Uni-
versity (USA) wird den Band IV/27 (Ethnologische Exzerpte), eine
Gru,ppe der Tohoku University Sendai (Japan) die Binde I1/12+13 (En-
gels’ Manuskript und die Druckfassung des 2. Bandes des *Kapitals”} und
zwei Berliner freiberufliche Wissenschaftler zusammen mit einemn Amster-
damer Hochschullehrer den Band IV/14 (Krisenhefte 1857/58) uber-
nehmen. Einzelne Historiker in Danemark, Osterreich und der Schweiz
werden wabrscheinlich Biinde der ITI. Abteilung (Briefe} in Angriff nch-
men. Angesichts der begrenzten finanziellen Moglichkeiten der IMES und
ibrer Institutionen scheint dies etn Weg zu sein, die MEGA-Edition his
weit in das nichste Jahrhundert zu sichern.
Man kann wohl das Resiimé zichen, daft trotz "Abwickl
Wissenschaftlern der Marx-Engels-Abteilung des Institutslmfg: zig:r;asmlui?
Leninismus beim ZK der SED und der an der MEGA beteiligten Univer-
sititen in Ostdeutschlanq das Projekt selbst nicht "abgewickelt werden
Im Gegenteil, die Evaluierong der MEGA scitens des Wissen-

konnte.
4 Siche Editionsrichtlinien der MEGA, D sowo
i 24 der ME ietz, Berlin 1992, In diesem Ban
d’? r?adsert?n als auch die fiir die Ausgabe bis 1990 giiltigen Richt!inicndv:;%rlg:::ﬁcht. .
g;: ;ngmhonaiz é]ntemh;i&enkampagne hat dava beigetrapen, daB 1991 die Fortset-
Ma:%c—Enge!s»Arbeit:gs::gmaft eﬁ:}&]z:tm;lgg:s atfglh ia;llddeie }?k!(iim e
sich fast 1000 Wissenschaftierlanen an einer Unt ht{ umn esmfmbhii Sttt S
MEGA®. Die Bundesregierung hat sich bei ents m&g B Ton o Ao s dle
fery nden “klcinen Anf; 3
CSU-Bundestagsgruppe 'in ihren Antworten auf den Wisscnschaftsrat bcmrgcgn ﬁ?i,,f:,f
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schaftsrates war positiv, da sie "als Edition auf hohem Niveau" erfolgt sef.,
1 eider jedoch kénnen die geistigen Potentiale und die grofien ediforischen
Frfahrungen nur teilweise genutzt werden. Aufgrund dieser Situation ist es
erfreutich, daB einige der ehemaligen MEGA-Mitarbeiter die Kraft (und
auch die materiellen Moglichkeiten) finden, sich in dieses Projekt einzu-

bringes.
Die MEGA begleitende Publikationen

Die IMES veroffentlicht als Halbjahreszeitschrift die MEGA-Studien. Bis-
her sind sechs Hefte erschienen, leider in 1997 kein Heft. Die bisherigen
efte sind aus der Marx-Rezeption nicht wegzudenken. So wurden die re-
vidierten Editionsrichtlinien und der revidierte Plan der Gesamtausgabe
und einige neue Forschungsergebnisse vorgestellt, wa.: Engels’ Mitarbeit
an Hermann Schliiters Broschiire "Die Chartistenbewegung in England”
(R. Merkel-Melis); eine vergleichende Studie zur Editionsgeschichte der
Dialektik der Natur (A. Griese/G. Pawelzig); zur Entstehung und Uberlie-
ferung der ersten Ausgaben des Kommunistischen Manifests (W. Meiser);
fiber die Widmungen von Marx und Engels im Kapital (R. Hecker/L.
Mis’kevic). AuBerdem wurden Nachirige zu bereits erschienenen Bénden
erginzt.

In die Marx-Engels-Forschung und -Edition greifen seit 1991 auch die jn-
stitutionell unabhiingigen Beitrdge zur Marx-Engels-Forschung. Neue Folge
(fortan NF, herausgegeben von C.-E. Vollgraf, R. Sperl und dem Autor)
gin, von denen bisher sechs Jahresbinde und ein Sonder?and iiber Rjaza-
nov als Herausgeber der ersten MEGA erschienen sind.” Seit 1996 unter-
stiitzt die Herausgeber ein wissenschaftlicher Beirat, dem Wissenschaftle-
fionen aus dem Osten und Westen Deutschiands, aus Italien, RuBland,
Griechenland, den Niederlanden, Japan und Korea angehdren.

Das Profil der NF hat sich wesentlich erweitert und unterscheidet sich von
dem der MEGA-Studien. So kann man wohl mit Recht sagen, daB die NF
iiber editorische Detailfragen hinausgeht und aktuelle Themen des Marx-
Diskurses aufgegriffen hat. Besonders mit den Heften "Quellen und Gren-
zen von Marx Wissenschaftsverstindnis” (1994) und "Geschichte und ma-
terialistische Geschichtstheorie® (1996) wurde genau die Debatte iber
Marx’ Gesellschaftstheorie getroffen.

An dieser Stelle soll unbedingt erwihnt werden, daB in beiden Reihen
auch kritische Reflexionen zur editorischen Praxis der MEGA gefufiert
wurden. In der NF wurde mit Beitriigen zu Grundsatzfragen der Editions-
richtlinien (1991), iber die Kommentierung, das Vollstandigkeitsprinzip

und hat sich fir die Fortsetzung der Arbeit ausgesprochen, wobei man “erieichiert” dar-

auf verweisen konnte, daB kaum noch Mitarbeiter aus dem aften IML beschiftipt seien.

Die Hefte NF 1991 und 1992 sind vergsiffen, siche ausfilhriiche Informationen im Inter-
net: htip:/ /homet-online.de/bome/rhecker/marsnihim,
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und die Register der MEGA (1992) die bisherige editorische Titigkeit
selbstkritisch itberpriift und konzeptionclis Vorarbeit filr die revidierten
Editionsrichtlinien geleistet. Nach Verdffeatlichung der 0.g. neuen Richtli-
nien auBerten sich H.-G. Backhaus und H. Reichelt fiber den politisch-
ideologischen Charakter der MEGA (in MEGA-Studien 1994/2). Nach ih-
rer Meinung hitten dicse revidierten Editionsrichtlinien niche die "poli-
tisch-ideologischen Regelungen” beseitigt. Dazu gehére vor allem die ge-
meinsame Edition von Marx’ und Engels’ Schriften in einer Gesamtaus-
gabe. Sie werfe die Frage auf, ob sich die "Editoren textgliubig dem En-
gels’schen Selbstverstéindnis anvertragien” oder aber "gezielt die Mifiver-
standnisse" enthiillen.

Damit ist zugleich ein Schwerpunkt angesprochen, der eini i

wie praktische Fragen des Mamschengunfi Engelsschen ng:nb:;}';?m
rithrt. Nattizlich charakterisiert sich die MEGA als vollstindige, historisch-
kritische Ausgabe der Verdffentlichungen, der Handschrifien und des
Briefwechsels von Marx und Engels. Gleichzeitig miissen in der Edition die
Unterschiede zwischen Marx und Engels deutlich gemacht werden. Ande-
rerseits ist zu berlicksichtigen, daB es gemeinsame Werke bzw. gegenseir
tige Mitarbeit vom Kommunistischen Manifest bis zum Anti-Dithring gab
Mog{tcherwezse hitten in der Kommentierung in den bisber erschicic%:m.
MEGA-Bénden die Unterschiede zwischen Marx und Engels dentlicher
benannt werden miissen - der Konflikt mit dem ML-Dogma von der geisti-
gzﬁl n%néle?tmgcf: bﬂ(}:{; igl%eghs wire unausweichlich gewesen. Hinzu

ngred riefwe i i ifion in et
5t e e%:rh st ¢l der berden, der dic Edition in emer

Em weiterer Forschungsschwerpunkt hat sich mit der Offnung der Archi
i Moskat nach 1990 ergeben: In beiden genannten Zcits%hriftcn C‘}:gg
tiber die Editionsgeschichte des Marx-Engels-Nachlasses berichtet, deren
tragische Seiten in der DDR und UdSSR weitgehend tabuisiert waren. Auf
diesem Gebiet konntf_:, Bedeutendes publiziert werden, das das Verstindnis
von Marx-Engels-Edition und Stalinismus wesentlich verandert hat (n.a
dariber, da8 dic erste MEGA nicht ausschlieBlich an der Machtcrgreifuélg.
des Faschismrug in }“.)eugsc!_zland gescheitert ist, sondern woh! vor allem an
gcgi)ogmtg St:al;ns, die im Kurzen Lehrgang zementiert wurden, und an
= usz;:; ng der Spezialisten des IMEL infolge der Moskauer Schau-
Der Zugang zu Archivunterlagen in Moskat und Amsterdam (die si
gegenseitig ergénzen) hat erbracht, daB die Schicksale von Z\»fi(:aigﬁlefg:
nen an der ersten MEG7A in den 20/30er Jahren, also von D. B. Rjazanov
bis 7a G. Stammberger’ und ihrem Mann W. Haenisch, nachgezeichnet
werden kounten. Erstmals warden die geheimen Verbandhungen des Mos-

T . -
Siche NF. §b I: David Bosisovie Rjazanov und die erste MEGA, Argument, Hamb

1997, vgl. Gut angekommen - Maosk i
anfgésc rieben von Michael ?escha!fe,aﬁ.as?sm g:ili(r}:afﬁ?flc Stammberger 1932‘19‘;%
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yauer Institats mit der Fithrung der Sozialistischen Internationale um den
Marx-Engels-NachlaB 1935/36 in Paris dokumentiert. Weiterhin wurden
Dokumente {iber den unehelichen Sobn von Marx Frederick Demuth acf-

funden, die auf Stalins Anweisungen in den Tresoren verschwanden.
Und es konnten die Erwerbspraktiken von Marx-Engels-Dokumenten
durch das Moskauer IMEL nach dem Zweiten Weltkrieg enthiillt werden.®

Geschildert wurden die schwierigen Verhandlungen mit der Moskauer
parteifithrung in den 50/60cr Jahren, um die zweite MEGA in Gang zu
setzen {dic ersten beiden Biinde erschienen 1975) und vieles andere mehr.
Pabei warde auch deutlich, in welcher Abhingigkeit sich die Marx-Engels-
Forschung und -Edition in der DDR, vor allem bei der Ubernahme der
russischen Werkausgabe in die "blaven” MEW-Binde, vom Moskauer IML
und der sowjetischen Parteifihrung befand. Diese Dokumentationen
fanden groBe Resonanz. Zugleich lassen sie erkeanen, weiche intensive
Kleinstarbeit noch geleistet werden muB, ehe eine Gesamtdarstellung der
MEGA-Geschichte in Angriff genommen werden kann. Fiir 1998/99 wird
ein zweiter Sonderband der NF vorbereitet, der sich mit der Rolle V. V.
Adoratskijs als Institutsdirektor und seiner EinfluBnahme auf die erste
MEGA nach Rjazanovs Ablgsung und Verbannung auscinandersetzen
wird.

Die internationale Rezeption dieser neuen Forschungsergebnisse wider-
spiegelt sich in Ubersetzungen vor allem der Studien tiber Rjazanov in Ja-
pan, Dinernark, Griechenland und den USA.

In unregelmiBiger Erscheinungsweise bringen die Schriften aus dem Karl-
Marx-Haus Trier interessante Forschungsergebaisse, in den Binden seit
1990 z.B. iiber die Deultsche Ideologie (Nr. 43, 1990), iiber die Herkunft des
Friedrich Engels (Nr. 42, 1991), zur Rezeption der Marzschen Theorie in
den Niederlanden (Nr. 45, 1992) und in Spanien (Nr. 46, 1994), zur Nach-
mirz-Forschung (Nr. 47, 1994), und Uber das Komnumnistische Manifest
(Nr. 49, 1995)°.

Auch das Historisch-Kritische Worterbuch des Marxismus (HKWM), von W.
F. Haug inspiriert und berausgegeben, dessen 3. Band 1997 erschien, ver-
steht sich als ein die MEGA begleitendes unabhlingiges Forschungs-
projekt. An ihm sind iber 700 Autorinnen und Autoren aus atler Welt be-
teiligt. Die bisber versffentlichten und die geplanten Beitrdge dieses auf
12-15 Binde konzipierten Projekts versprechen einen philologisch klar
herausgearbeiteten Uberblick tiber das Marx'sche Denken sowie tiber die
marxistischen Diskussionen des letzten Jahrbunderts in aller Welt zu

4 ;fﬁ.gggef#dge ur Geschichte der Arbeicerbeweging (BaG), Berlin, Nr. 4/1994, 1/1996,
g Angesichts des Manifest-Jubildums in diesem Jahr st auf den von Th. Kuczynski her
ausgegebenen Bang besonders hinzuweisen, da er ncben einer Neuediton einen susfithr-
fichen Bericht zur {berlieferungslage der ersten Programmschrift von Marx urd Engeis
enthilt. Informationen Bber das Karl-Marx-Haus im Internetr hitpr/fwww.karl-mare-
haus.de. {Vgh auch den Beitrag von Thomas Kuceynski in diesem Heft.)
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geben, Bereits die ersten Binde lassen den "Grofleinsatz zur Rettung des
Marxismus® (W. Euchner) lebendig werden. Das Woérterbuch ist auf dem
besten Weg, ein “guter Ausgangspunkt fir eine Debatte #tber den Marxis-
mus (auf Marx basierendes Denken) im Spannungsfeld von Wissenschaft
und Politik heute” (Th. Kuczynski) zu werden, wobei "nicht ¢in allgemeiner
Kanon philosophischen Wissens, an dem Hiﬁtorischc Materialisten sich
abarbeiten” {G. Fiilberth), vorausgesetzt wird.! '

Internationale Editionen von Marx/Engels-Texten

Die MEGA gebt zonchmend stirker in die internati i

( § > ationale wiss %
?irkganon em. Auf ﬁu‘er Grundlage werden Maxx/l:ingels—'l‘?xighifct)l:c:i?
‘fém SB erstmals publizierten 8konomischen Manuskripte von Mar;r, in an-
& ;:s te;;;‘::hen ﬁbef;sct;;j %?dbﬁméen sich zwei grofle Werkausgaben im
; gsprozell, nimlich die chinesiscbe Wer i
Lischsprachigen Marx/Engels Collected Works. e R .

Im Pekinger Ubersetzungsbitro fir die W
Pekin _ erke von M i

zStaﬂm b;lm ZX der KP Chinas ist inzwischen intensiv :;x éfrn%%l:t/bﬁ?él{
e’fs:tge zudrdeci: g;:;giqgedQEr MBGI; gearbeitet worden. 1995 erschiencn dic

S { X iesem und im nfichsten Jahr folgen filnf wei
Binde r auf 60 Binde gepl o ols dig

diese € _geplanten Ausgabe, darunter erst 1

gn;lngnssg der Kritik der politischen Okonomie (1857/58) mﬁs dzziiir‘si;:
; een sc;s:'i &ek:nszgzcgieg zfaén(:}slmg{m von 1861-63. Die chinesischen Kolie-

chitzer L ein, dabBl der Mangel an Nachwuchskri ie gro
Sg&w:eragkezt- figr dlese:s Projekt darstellt. Trotzdem hansdéﬁhf;esnsg}? tiog;r?
z;sﬁicgiggthes Erel%zs m Azicu», and die Ansgabe wird dazy beitragen
en von Marx i i i ieses
Kontinents Vortacioms findeir.l Engels auch in weiteren Lindern dieses

Die Herausgeber der Collected Works in M
: ¢ / oskaw, Lond
l;ﬂabggnsg;t iii{:}az;zlletr %roicn ﬁzl;anzle}im Problemen zu kégxnp:flel:id yg‘gg ?z:;zi;
© Ausgabe zu vervolistiindigen. Vor al :
ég;kg:ﬁ;il e;i?g iatzn;atgmaé I;ublifshers ist bemi‘z%{, die g;ch l:;zstiire:z:
. und 3. Band des Kapital und drei Binde mit ¢ i
wechsel von 1887.95) berauszubrin i Boee oiBin o
S ; gen {seit 1990 erschienen 10 Bande!
wobei auf dic Moskaver Vorarbeiten zuriickeeori Pk
¢ . gegriffen werden kann, i
gxarbi E,j_; d‘?g g;:g%%hmch?nhSprghraghm ersimals eine wissen scillzaft;::hez) m{
: r g stehen, die sich ikr Ansehen in der wisse: i
Zirkulation noch erkampfen muB, da naturgemas haufig auflfaifilgglfl e
gaben zariickgegriffen wird, <t
Intensiv wurde in Fapan an der Ubersetzu i
- r 2 von in d -
fentlichten dkonomischen Texten gearbeit:f In Kfzrzee l;vg{dﬁiﬁ?a;manischﬁgr

1 Srehe Matertat : i
ateriation zum Historisch-Kritischen Worterbuch des Marxlsmus, hrsg. v. WL F,

Haung u, M, Kritke, i Y
abac%zs.dc)’al’gﬁment. Asgument, Berlin/Hamburg 1996, sowie im Internét: hitp:/ /oo
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{ibersetzung das Marxsche Manuskript zum 3. Buch des Kapitals erschei-
nen (MEGA2 11/4.2). Weiterbin wurde eine neue Ubersetzung des ersten
Bandes des Kapitals herausgebracht. Jahrlich organisiert die Arbeitsge-
meinschaft der Marx-Engels-Forscher Kolloguien mit internationaler Be-
teiligung, auBerdem halten sich praktisch stindig japanische Wissen-
sehaftler zum Studienaufenthalt in Europa auf. Den japanischen Kollegen
ist es gehingen, mit speziellen Editionen die Aufmerksamkeit zu erregen.
Yetzt kniipft T. Otani an die Tradition'" an und hat die Einfiihrung zu ¢iner
kostbaren Reprint-Edition verfaBt: Alle sieben Margschen Hefte der
Grundrisse werden in einem ausgezeichneten Faksimile prisentiert. Ubti-
gens konnfen erstmals die Traditionen der Zusammenarbeit zwischen Rja-
zanov und den japanischen Marx-Editoren in den 20er Jabren anhand der
Moskauer Archivunterlagen und der Bibliotheken der Hosei-Universitit in
Tokio und der Tohoku-Universitit in Sendai aufgeklirt werden.

Als weitere Beispiele fiir den Umgang mit Marx-Texten konnen erwihnt
werden: erstmalige spanische Ubersetzung von Marx’ Manuskript Reflec-
#ion® aus dem Jahre 1851; im Mailinder Verlag edizioni Lotta Communi-
sta erschien 1996 Engels’ Artikelserie aus der Pall Mall Gazette fiber den
Dentsch-Franzisischen Krieg 1870/71 Notes on the War mit zeitgendssi-
schen Hlustrationen, Karten und umfangreichen Erlduterungen.

Der Tod von M. Rubel (1996) war AnlaB, an die franzdsischen Traditionen
der Marx-Edition zu erinnern.’? 1991 konnte der "Nestor der Marx-En-
gels-Forschung" endlich auch im Neuen Deutschland za Wort kommen, Er
sapte, da “Marx Schriften nur im Zusammenbang mit seinen Studien [..]
71 verstehen sind, man darf das Werk nicht von dessen Quelien trennesn.
...} Die Krise der zweiten MEGA sollte dazu beitragen, die Marx-Engels-
Hagiographie endgiltig zu begraben und die kritisch-wissenscbaftliche Re-
flexion durcbzusetzen. [...] Durch eine kritische und ernsthafte Marx-Lek-
tiire kann man sich durchaus em reales Bild von der heutigen Welt ma-
chen, und das ist die erste Voraussetzung fir ihre Verinderung.™* Das
Vermichtnis von Rubel als Editor kommt vor allem in seiner vierbindigen
Marx-Bibliothek zam Ausdruck, der letzte Band "Politique I erschien
1994, die anderen Binde wurden wieder neu aunfgelegt.

Genannt werden kénnen weiterbin Anthologien von Marx-Texten, s0 in
Grofbritannien berausgegeben von T. Carver ® und in der Bundesrepublik

1 Siene gie Reprintausgabe des Marxschen Handexemplars von Misére de la Philosophie,
g, v. K Tanaka, Tokyo 1982.
Siche 1. Hecker, it N, §b 1, 1997, 5. 85-107.
?:’;g; Marx Ahora. Revista Internacional, La Habana, N. 1/199%, 5. 158-167 (vgl MEGAZ
14 Geve den Neksolog von H.-P. Harstick, in: MEGA-Studien, 1996/1, S. 151-154,
Siehe Newes Deurschiand, 31. Dezember 1991, 8. 11
i ,;lgggr'? Later Political Writings, Cambridge 1996. Siche Rezension von M. Sylvers, in: NF
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von O. Negt'. Leider ist letztere Edition dem Zettelkasten des Herausge-
bers entsprungen, ohne daB er sich mit dem neuesten Forschungsstand
vertraut gemacht hat, und so wird die MEGA einfach als verstorben er-
Klirt. Wenn der Zusammenschaitt der Texte eine gewisse Spannung ver-
spricht und manche neue Sichtweisen auf die kapitalistische Realitit erdfi-
net, 50 bleibt doch der Umgang mit Marx hinter der Diskussion zuriick, die
Negt gerade einfordert, sich namlich geschichtlich zu Marx zu verhalten,
nicht nach Wabrheitsanspritchen zu urteilen. Umso erfreulicher sind des-
halb auch Publikationen, die sich den Marsschen Quellen zuwenden. So
hat H.-P. Miiller eine aufwendige Studie fiber die von Marx exzerpierten
Bucher in seinen Manuskriptentwiirfen von 1851 bis 1861 vorgelegt,I® A,
Griese und H. J. Sandkiihler stellen Mary® Studien zur anorganischen aund
organischen Chemie, zur Geologie sowie zur Physiologie aus der Zeit nach
1870 auf der Gmndiz%e der erstmals fiir die Edition in der MEGA vorbe-
reiteten Exzerpte vor.

In einigen Publikationen der letzten Jahre spielte Marx’ politisches Enga-
gement im Bund der Kommunisten und in der Internationalen Arbeiteras-
soziation eine wichtige Rolle.”) Hervorzuheben fr die weitere Forschung
und Vorbereitung entsprechender MEGA-Binde ist die Dokumentation
tiber die historische Entwicklung der Reforn League.2!

AbschlicBend zu diesem Komplex sollte erwihnt werden, daB die Edition
von Marx/Engels-Texten im RuBland unserer Tage fast schier unmdglich
ist. Insofern ist es beachtenswert, daf J. Rokitjanskij in der Historischen
Zeitschrift der Russischen Akademie nicht nur um dic Rehabilitation von
Rjazanov und Rubin gerungen hat, sondern auch tiber den Historismus des
Kommunistischen Manifests publizierte. AuBerdem brachte er zusammen
mit R, Miiller einen Band mit Dokumenten itber Rjazanovs Kampf um
Gerechtigkeit heraus.

:; Mars. Ausgewdihlt und vorgestellt von O. Negt, Diederichs, Miinchen 1995,

Siehe FL-P. Miiller: Karl Marx, Uber Maschinerie, Kapltal und industrielle Revolution,
Exzerpte und Manuskriptentwiirfe 1851-1861, Westdeutscher Verlag, Opladen 1992.
Siehe A. Griese/H. . Sandkiihler (Hrsﬁ): Karl Marx - zwischen Philosophle und Natur.
wissenschaiten, Poter Lang, Feankfure/M. u.5, 1997

Siehe w.a. M. Hundt: Geschichte des Bundes der Rommunisten 1836-1852, Peter Lang,
Prankfurt/M. 1.2,1993; W, Schieder: Karl Marx als Politiker, Piper, Miinchen 19913 Ui

tich Peters; Kommunismus und Anarchismus. Die Zeit der Ersten Internationale, Papy-
Rossa, Kdin 1997,

The Bra of the Reform League: English Labour and Radical Politics 18571872, Docu-

ments selected by G. Mayer. Bd. by J. Breuitly, G. Niedhart and A. Tatlor, Patativm
Verlag, Mannheim 1995,

J. Rokitjanskii/R, Miiler Krasnyj Dissident (Roter Dissident). Akademiemitglied Rja-

zanov « Lenias Opponent « Stating Opfer. Bio aphische Skizze und Dokumente, Acade-
nia, Moskay 1996 (russ.). Op -
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Internationale Marx/Engels-Konferenzen

ab es eine relativ kurze Periode der Sprachlosigkeit von Marxi-
iig:,hn?citc ;guzr in Deutschland, aber dagm setzte eing mternationale .@naly-
setitigkeit ein, die sich v.2. in den bereits erwihnten Publikationen nieder-
schlug und deren Ergebnisse auf Konferenzen diskutiert wurden. Einen
Hohepunkt an Konferenzen kann fir das Jahr 1995 ausgemacht werden:
sic galten dem 100. Todestag von Engels. Es ist gb_zusehcn, da_[i in diesem
Iahr anlaBlich des 150. Jahrestages des Kommunistischen Manifests wieder
Konferenzen von Havanna, New York, Paris, Wuppertal ba%Pekzng und
Tokio stattfinden werden (jedenfalls liegen Einladungen vor). -
Auf dem Mailinder Engels-Kongrel (November 1995) erklirte der Mit-
herausgeber der Pariser Zeitschrift Actuel Marx J. Texier, daB die marx-
stische Linke aus einer Zeit des Schweigeus heraustrete und sich nachhal-
tig fir ein Bild des Marxismus einsetzen misse, das fiir unsere Gegenwart
niitzlich ist. So warde dber die Aktualitit von Engels” Werk ebenso disku-
tiert wie @ber scin Verhaitais zu Marx, Dabei wurde cine kritische Bilanz
von Engels’ Herausgeberschaft des Kapitals gezogen und nach Sinn und
Greazen der Natorwisseaschaften &nd Naturerkenntnis fiir die Geseli-
schaftslehre in seinem Werk gefragt.
Herausragend war der "Congrés Marx International” in Paris (September
1995), der von Actuel Marx organisiert worden war. In der ersten Plenums-
diskussion "Bilanz des Marxismus" sprach J. Kergoat zu Klasse und Klas-
senkampf. Fir Marx sei der Klassenkampf nicht nur Motor der Gescl:nchte
gewesen, er habe auch die Funktion, zur Aufhebung der Kiassen zu fiihren.
Diese Option berge eine Menge Probleme, dic cinzelne zn mehr oder we-
miger berechtigten Zweifeln an der Marxschen Aussage haben kommen
fassen. Hier sei vor allem der Individualisicrungsschub im Gefolge der In-
dustrialisierung zu nennnen. Kergoat insistierte anf der Bedeutung des
Kiasseakampfs. Dieser voliziehe sich nicht nur im dkonomischen, sondern
auch im staatlichen und kulturellen Feld. Die Klassengesclischaften haben
nach ibm nicht nur die Skonomisch-funktionelle Struktur (Ausbeutungs-
verhiltnis), sie nehmen anch die Momente fri‘zhere_r Gesg:iischaftsfomen
aof bis hin zu anthropologischen Elementen. Angesichts ciner ncuen Aus-
c&:aﬂderseztzungsphasc se1 allerdings auch cin entsprechendes Klassenkon-

zept ndtig.*

2 Natiirlich si ; ikati istischer Sicht in Vorbereitung, u.i.
verschiedene Publikationen aus marxdstischer !
g‘;m?azﬁfdﬁbemiismus unid Konterrevolution. Studien zur deutschen Revolution von
1848/49, hrsy. v. W. Schmidi, Fides-Verlag, Berlin 1998; im Verlag Neuc Impulse er-
scheint eine Leseausgabe des Kommunistischen Manifests von M. Hundt.

Siehe Berichie Gber die Konferenven in Havanz, Wuhan, Mailand und Wupperta, in:
MEGA-Studien, 1996/1, 8. 155-170. .

Vgl 3. Kergoat, in 7. 24, 8. 194K, sowie die Berichte von A. Leisewitz/R. Schweicher/I.
Behrens in /Z 24 und von D). Behrens in NF 1996,
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Engels’ Geburtsstadt Wuppertal bot den Touristen einen Spaziergang auf
seinen Spuren am: Engels-Garten, Engels-Hauws, Museum fiir Prithin-
dustrialisierung, Unterbarmer Hauptkirche. Die Stadt wurde mit mehreren
Kolloguien zum Mekka der Engelsforscher. Anfang Oktober 1995 ver-
sammelten sich Forscherinnen ays neun Lindern, um ther Engels zwi-
schen Utopie und Kritik zu diskutieren.”® Die IMES vereinte auf einer Ta-
gung unter dem Thema "Engels im Licht seiner Korrespondenz” Wissen-
schaftlerinnen aus 13 Landern, die mit der MEGA heschiftigt sind.?

Biographische Arbeiten iiber Marx und Engels

Seit 1991 haben auch Verbffentlichungen iher Mary’ und Engels’ Biogra-
phie nicht nachgelassen. In dicsern Sinn besonders detailliert ist der von M.
Knieriem herausgegebene Dokumentenhand "Die Herkunft des Friedrich
Engels’, der 341 Originalbriefe aus der Familie enthilt.?®

Fir die konservative Rechte ist das von dem seit Jahrzehnten als Marx-
Téter beschiftigten Hochschulprofessor aus Bayreuth, K. Low, unter dem
Titel "Der Mythos Marx und seine Macher” verfaBte Buch von besonderem
politischen Gewicht.”® Laut Kliappentext ist es als Ergehnis 10jhriger For-
schungsarbeit entstanden. Falsch, denn bereits am 10. Juh 1982 verbffent-
lichte LOw in der Welt den Artikel *Schon immer hing das Geschick der
Atheiter am Sternenhanner - Widerlegter Prophet: Kuriose Marx-Zitate,
die gern verschwiegen werden. Letztere Behauptung seiner Uberschrift
konnte Ieicht widerlegt werden, da alle 36 wortiichen Marx-Zitate nachge-
wicsen werden konnten, sie stammten bis anf zwei Ausnahmen aus den
bekannten "Blauen Binden" der MEW. Ldws Anliegen war damals @bri-
gens, die US-amerikanische Hochristungspolitik und die Stationierung
neuet Mittelstreckenraketen in Europa mil Marx' Charakteristik der Ex-
pansionspolitik des zaristischen RuBlands zu rechtfertigen.

Wohl wissend ignoriert Low bei seiner gebetsartigen Wiederholung, daB
der "wahre” Marx Verschwicggn worden sei, dafl bis Ende der 80er Jahre
bereits 40 Binde der MEGA” erschienen waren. Wihrend 1991 mit hun-
derten Unterschriften aus dem In- und Ausiand for ihren Frhalt demon-
striert wurde und eine positive Evalsierung durch den Wissenschaftsrat

as Siehe Th. Bcrgmann,’M. Kcﬂ]er{l. Kirez /(3. Schiffer (Hrsg): Zwischen Utopie und Kri-
tik. Friedrich Engels - ¢in *Kiassiker™ nach 160 Jahren, VS& Hamburg 1996,

Die Beitrige dieser Konferenz wurden in den MEGA-Srudien, 1996/2 veriffentlicht.

DBex Band erschiens in den Scirifien aus dem Karl. MareFaus, Nr, 42, 1991, Siehe auch M.
Schéncke: Kart und Hejorich Marx und ihre Geschwister, Hisg, Man-Eagels-Stiffung
e.V., Pahl-Rugenstein Nachf., Bonn 1993; H. Gembkow: Prauen um Pricdrich Engels, in:
Geschichte im Wuppertal, hrs%; v. Berpischen Geschichisverein, Wuppertal 1995, S. 26.40;
M. Vcsixr. Matx in Algier, Pahl-Rugensiein Nackf, Born 1995; Was ik maar weer in
Bommel. Karl Marx en zijn Nederlandse verwunten, Ben familicgeschiedenis ja docu-
menten, bezorgd en ingeieid door J. Gielkens, HSG, Amsterdam 1997,

2% Brschienen bei Langen Mitlfer, Mtinchen 1996.
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dies ermoglichte, warf Low dem Projekt vor, es sei der "AusfluBl von
MEGA-lomanie">

Das Hauptanliegen des Buches bestebt offenbar darin, die biographischen
Fakten aus dem Leben von Marx mit Lows bayrisch konservativen Werte-
vorstellungen zu konfrontieren. Eine Schliisselfunktion kommt dabei den
seit Jabrzebnten davernden Disput um Marx® unebelichen Sohn Frederick
Pemuth zu. LOw bat hier nicht etwa die Arcbive konsultiert, sondern er
greift bereits verbifentlichtes Material auf. Erst 1991 gelang es, im Mos-
kauer Parteiarchiv verborgene Briefe aufzufinden, die die Indizienkette
gber die Vaterschaft von Marx schlieBen leBlen. Auf ihrer Grundlage
konnten die Lebensumstinde Demuths und dic Bezichungen fithrender
deutscher Sozialdemokraten zu thm dargestellt werden.®! So wird von Law
ein abistorisches Charakterbild von Marx aufgebaut. Dieser habe nicht nur
den unchelichen Sohn verstoBen, aucb sein Verhiltnis zu den Eltern sei
schwer belastet gewesen, auch babe er sich nicht um die Geschwister ge-
kiimmert. Wetter habe er bedauert, geheiratet zu haben, und er sei der
hiuslichen Misere entflohen, seine Kinder hiitten keine gliickliche Kindheit
gehabt. "Freund und Feind bespritzte er mit Galle, die zugleicb sein eige-
nes Leben psychisch wie somatisch vergiftete.” Kurzum: Marx sei der
"Aussétzige” gewesen (8. 280).

Auf 70 Seiten wird das wissenschaftliche Werk von Marx "entmythologi-
siert": Bs geht um die materialistiscbe Dialekiik, den historischen Materia-
hismus, die Mehrwerttheorie und dic Sozalwissenschaft. Allerdings folgt
keine kritische Auseinandersetzung mit Marx’ Theorie, fiir Low steht a
priori fest: Menschlichkeit bei Marx - nein! (S. 265); dialektischer Materia-
lismus - falsch! (8. 273); Geschichtsschreibung - substanzarm! (8. 286); hi-
storische Soziologie - zweifelbaft! (8. 327).

Auch in anderen Bichern, wie "Adien Marx™? und *Trio Infernale
herrscht eine auf den engsten privaten Bereich von Marx begrenzte, histo-
tische und persdnliche Umstinde wenig beriicksichtigende, Darstellung
vor. Letzteres Buch wurde iibrigens verfilmt und war im September 1997
auf dem deutsch-franzisischen Kulturkanal Arte zu schen.

W. Blumenberg hatfe wohi recht, als er bereits vor 35 Jahren bemerkte,
daB8 noch "sehr viel Einzelarbeit ndtig sein (wird), bis wir sagen kdnnen,
wir besdBen em Marx-Bild, das thm gerecht wird®. Seine kleine Marx-
Biographie findet immer wieder neue Leser, sic warde von 1962 bis 1996 in

:" K. Léw, in: Mut. Forum fiir Kultur, Politik und Gesehichte, Ne. 286, Juni 1991, 5. 15.

1 Siehe H. Gemkowi{R. Hecker, in: BzG, 4/1994, 5. 43-59 {ersimals hat V. Fomicev die
Dokumente in RuBland vorgesteilt, die Fakien wurden auch von Y. Kapp in The Journal
af the Sgeialist History Seciety, Antuman 1994, verbfentlicht; es erfolgte cbenso eing jepa-
nische Ubersetzung).

2 V. Pilgrim, Adieu Manc Gewalt und Ausbeatung im Hause des Wortfihrers, Rowohlt,
Reinbeck 1990.

F. Giroud, Trio iafernale oder Das Leben Jenny Marx, Ubersetzung sus dem Frz,
Quadriga Verlag, Bertin 1994,
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26 Auflagen und 179 Tausend Exemplaren verkauft. Zugleich wird bei ei-
ner Durchsicht der Regale in den einschldgigen Bucbhandiungen deutlich,
daB cine wissenschaftliche Marx/Engels-Biographie, die auf Grundlage
der MEGA und der vielen nenen detaillierten F%aschungsergcbnmse
geschrieben werden miifite, ein wesentliches Defizit ist.

Zur Debatte Engels und Marx oder Engels versus Marx

Die geistige Einheit von Marx und Engels galt in der marxistisch-leninisti-
schen Theotie als festgeschricbenes Dogma. Zugleich wurde eingerdumt,
daB beide aus praktischen Griinden verschiedene Arbeitsaufgaben iber-
nahmen. So hiell es vor 20 Jahren im Vorwort zar Gesamtausgabe in Hin-
bick auf die Edition des Kapital in der IL. Abteilung der MEGA, da8 sie
*ein vollstindiges Bild vom Verlauf und Charakter der jahrzehntelangen
Arbeit von Marx an diesem Werk vermitteln und zugleich die grofle Lei-
stung dokumentieren [soll], die Engels nach Marx’ Tod bei der Bearbei-
tung und Herausgabe des zweiten und dritten Bandes des "Kapitals' voll-
brachte,

Aus einer ngch 1990 anfinglich gefilhrten Debatte iber Defizite im Marx-
scben Werk™® hat sich in den letzten drei Jahren eine Debatte iiber Marx
und Engels bzw. Engels versus Marx entwickelt. AnlaB fiir die neuerlichen
Diskussionen ist die Erstverdffentlichung des Originalmanuskripts zam 3.
Buch des Kapital von Marx aus dem Zeitraum 1864/65.%" Daraufhin stand
das Heft der NF 1995 unter dem Titel: Engels’ Druckfassung versus Marx’
Manuskript zum 3. Buch des "Kapital". Die Aufsitze beschiftigen sich da-
mit, wie Engels das Marxsche Manuskript bearbeitete, als er dessen Ver-
dffentlichung 1894 als 3. Band des Kapital vorbereitete, und wie er seinen
eigenen editorischen Anspriichen, die er im Vorwort formulierte, gerecht
goworden ist. Ein akribischer Vergleich der Druckfassung mit derm Manu-
skript zeigt, vm die Quantitit der Eingriffe von Engels zu verdeutlichen,
daB unter Abzug der Engelsschen Texistellen von den 870 Seiten in MEW
25 noch 580 Seiten tbrighbleiben wiirden. Engels’ Bearbeitung ist charakte-
risiert 1. durch Eingriffe in die Textanordnung, d.h. Modifikationen der
Titel- und Uberschriftengestaltung und Textumstelungen; 2. durch Aunf-
wertung von Texttedlen, z.B. durch Auflésen von Einschitben und FuBno-
ten; 3. durch Texterweiterungen, die Binschiibe zur Historisierung und
Aktualisierung  betreffen; 4. durchk Textweglassungen, Straffungen und

= An dieser Stelle soll noch eine kurzweilige Biographie des jungea Marx, geschrieben fir
junge Leser, aber nicht nur, exwithnt werden: David Chotjewitz: Karl Marx. Aus dem Le-
ben eines jungen Philosophen. Roman, Alibaba Verlag, Frankfurt/M. 1996.
MEGA® I1/1.1, Berlin 1975, 5. 40",
Siehe Defizite imt Marxschen Wesk, in: Marc-Engels-Forschung heute 4, brsg. vom IMSF
eV, Frankfuz‘zzﬁvf. 1992,

37 Siehe MEGA” 11/4.2, Bexlin 1992,
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Glattungen und 5. durch Korrektyren, die inhaltlicher, terminologischer
und stilistischer Natur sein konnen."S

Obwohl Engels durch seme Texteingriffe viele Marxsche Gedanken in eine
nachvoliziehbare und lesbare Form gebracht hat, ist er in einigen Fillen
seinen eigenen editorischen Grundsitzen, die er im Vorwort zum 3. Band
verkiindet hat, nicbt gerecht geworden. Die editorischen Fehlgriffe ergaben
sich offenbar aus verschiedenen Griinden. Einmal waren thm die Intentio-
gen des Sechs-Binde-Aufbauplans von Marx weitgehend uanbekannt
geblieben. Wie Bemerkungen in seinen Briefen belcgen, war er dariiber-
hinaus nur particl! Gber den Stand der Ausarbeitung des 3. Bandes und
seines Inhalts vertraut, Daraus folgt, daB Engels in methodiscbe Hinweise
von Marx im Manuskript unzuliissig eingegriffen hat, sie 2.T. eleminierte
oder verinderte. Zum anderen haben Engels’ Intentionen darin bestanden,
der logischen Entwicklung bei Marx cine historische Darstellung zo geben,
tnd auBerdem darf nicht vergessen werden, dafl Engels unter groBem
Erwartungsdruck in der Arbeiterbewegung, vor allem der deutschen
Sozialdemokratie, stand, ein vollendetes Werk an die Offentlichkeit zu
bringen,

Mit seinem Vorwort zum 2. Band des Kapital 15st Engels eine folgenreiche
Debatte iiber den Widerspruch zwischen 1. und 3. Band aus, die sich an
seiner Charakteristik des Untersuchungsgegenstandes im 1. Abschnitt des
1. Bandes als einfacher Warenproduktion festmachen 138t Durch diesen
von Engels eingefiihrten Bepriff wird ein entscheidender methodischer
Unterschied im Verstindnis des Anfangs von Kapital, Bd. 1, za Marx deut-
hich: Fiir Marx wird der erste Band eroffnet mit dem Kapitalismus und fiir
Engels mit dem Vorkapitalismus. Engels brachte den Begriff erstmals in
semem Vorwort zam 3. Band des Kapital (1894) in Umlauf: "Es versteht
sich ja von selbst, daBl man sie [die Begriffe] nicht in starre Definitionen
emkapselt, sondern in ibrem historischen resp. logischen Bildungsprozef3
entwickelt. Danach wird es wohl klar sein, warum Marx am Anfang des er-
sten Buchs, wo er von der einfachen Warenproduktion als seimer histori-
schen Voraussetzung ausgeht, um dann weiterhin von dieser Basis zum
Kapital za kommen - warum er da eben von der einfachen Ware ausgebt
und nicht von einer begrifflich und geschichtiich sekundédren Form, der
schon kapitalistisch modifizierten Ware.™

Nunmehr hat die Debatte um diesenr MEGA-Band weltweite Dimensionen
angenommen, die Reaktionen auf die Aufsitze in der NF 1993 sind recbt

3 Vgl €8, Vollgrat/J. Jungnickel, in: MEGA-Studien, 1994/2, S. 15. Siche auch R. Hee-
ker, in: Utople kreariv, H. 61, Nov. 1995 und den Kommentarband: 1 Bischoff/A. Otto
wa.: Ausbeutung, Selbsiverriitselung, Regulation. Der 3. Band des "Kapital”, VSA, Ham-
barg 1993,

MEW 25, §. 20. Im Herbst 1997 sind in ¢inem Band die Aufsitze von H.-G. Backhaus
new verdifentlicht wurden, die die Debatte um dieses Thema enischeidend priigten: Dia-
fekiik der Wertform. Untersuchungen zur Marschen Okonomickritik, ga ira Verlag,
Freiburg i Br. 1997.

3%
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anterschiedlich, Wobei ¢s in vielen Beitrigen nicht um dieses oder jenes
Detail der Engelsschen Interpretation des Mamchcn Kapital, sondern
grundsétzlich um das Verbiltnis Marx/Engels geht.*

Als Hiustration zwei Stimmen: Extrem fiel das Urteil eines Rezipienten in
den Muarxistischen Blitern aus: "Engels ist scbuld daran, da Marx so
fiirchterlich mifiverstanden wurde. Ebenso ist er schuld daran, daB seine
Kritiker Marx nicht verstanden baben. [...] Engels bat alle diese Todsiinden
auf sich geladen. Er hat also von der Evaluierungskommission keine
Grade zu erwarten.” Gemeint sind darmit Backhaus/Reichelt, aber auch
Vollgraf/Jungnickel "blasen ins gleiche Horn®. Was letztere jedoch unter-
scheidet, sei die Tatsache, daf "sie eine hierznlande nicht selten zu beob-
acbtende Metamorphose durchlaufen haben®, also von den Gralshiitern
der Marx/Engelsschen Lehre auf die Seite des Kampfes gegen die Dog-
men des ML gewechselt seien. Leider setzt sich der Autor nicht mit den
konkreten Fr-i:gan der Textunterscbiede und ihrer inhaltlichen Wertung
auseinander.®

In Sozialismus konnte man lesen, daB man Zweifel an dieser von Voli-
graf/Fungnickel und dem Autor vertretenen Interpretation von Engels’
Herausgeberschaft des Kapitals haben miisse, denn viele Forscherlnnen
nebmen an Engels noch andere Seiten wahr: Methoden der Analyse sich
wandelnder sozialer Prozesse, eine lebenslange, nicbt immer problemiose
Zusammenarbeit mit Marx und mit den Persdnlichkeiten des Sozialismus
und in der internationalen Arbeiterbewegung.?

B. Oliman (New York) batte auf cinem Seminar in Tokio 1994 eingewandt,
daBl man bedeskea miisse, da Marx und Engels cine Reihe von Werken
gememsam verfafit bitten "und da Marx in keiner Weise zu verstehen ge-
geben habe, daBl er Engels’ Anti-Dithring kritisch gegenitber stehe, weiter-
hin hitten bczde itber 40 Jahre ohne nennegswerte Meinungsverscbieden-
keiten korrespondxert Auch M. Rubel dullerte szch noch in emer nach
seinem Tod erschicnenen Stellungnahme zn MEGA® I /4.2 und sah zwei
Probleme: "Erstens: Engels als legitimer Erfiller des geistigen Vermicht-
nisses von Marx, Zweitens: Die Grenzen der ’Akademisierung’ der MEGA
im kritischen Lichte der revolutioniren Intentionen der 'Begriinder’**
Auch die Redaktion von Science & Society reagierte in ihrem Editorial auf
den Abdruck von M. Heinrichs Aufsatz iiber die Unterschiede zwischen
Marx’ Manaskript und Engels’ Druckfassung in threm Heft dhnlich, indem
sie ausdriicklich mt ihrer sonstigen Praxis brach und feststellte, daB dic

W Siehe z.B. die Beittlige von H-H. Holz, G. Oldrini, K Rintelen uad D. Losurdo, in:
Priedrich Bngels, Topos, frternationale Beirdge zur dinlekiischen Theorie, Pahi—Rugca—
stein, Bonn, /1995

E. Kichnbaum, kn: Marxistische Blétter, 6/1995.
42 13 Bergmann, M. KeBler, in: Soziafismus, $/199%.
4 B. Ottman, in: NF 1995.
M. Rube), in: Internationale Wissenschaftliche Korrespondenz ({WK) (31), 4/1995.
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Verhifentlichung nicht dazu dienen solle, einen prinzipielien Unterschied
zwischen dem revolutioniiren, kritischen Humanisten Marx und dem posi-
sivistischen Deterministen Engels zu etablieren.

Auch in Japar giht es eine breite Dlskusszon, wobei deutlich zu erkennen
ist, daB die Marx-Engels-Forscher von einer defailreichen Kenntnis des
Marsschen Manuskripts ausgehen und genau die Unterschiede zur
Druckfassung analysiert haben (was von viclen Rezipienten offenhar nicht
behauptet werden kann). Deshalh bemiihen sie sich ebenso um eine ge-
naue Dokumentation der Marxschen und Engelsschen Arheitsweise.*®

Mir scheint, daB S.-E. Liedman (Goteborg) in seinem Artikel Engelsismus
die Debatten zu diesern Thema auf den Punkt gebracht hat: Es geniige
nicht, dem Mythos der geistigen Zwillinge den Mythos des tragischen Irr-
tums von Engels in Bezug auf die Marxschen Auffassung entgegenzuset-
7en. Nach diesem habe Engels alle grundlegenden Konzepte von Marx
miBverstanden, was jedoch nicht mmtrifft. Unter “"materialistischer
Geschichtsauffasung” verstanden beide etwas ganz Ahnliches, beide hahen
ja auch das Programm einer solchen in der Deutschen Ideologie entworfen.
ia der Auffassung von der materialistischen Methode giht es dagegen ge-
wisse typische Verschiedenheiten, Auch die Arbeitsweise der beiden sei
unterschiedlich gewesen, Marx war tiefer und schipferischer als Engels,
Marx konnte sich jahrelang in emem Prohlem vertiefen, wibrend Engels
sich schneller in einem neuen Studiengehiet orientieren konnte. Engels
war politisch wie strategisch ein rascher und guter Beurteiler, die Marx-
sche Langsamkeit bedeutete jedoch groBere Sicherheit und wissenschaftli-
¢he Originalitit, Engels mischte nicht selten geniale Gedanken mit Platt-
heiten. Und so fordert Liedman auf, dem schlimmsten Engelsismus nicht
noch einmal zu verfallen, sondern dem Besten, was Engels geleistet hat,
kritische Aufmerksamkeit zu schenken.?’

Marx/Engels-Beschiftigung und "Vereinsmeierei®

Inzwischen gibt es einige Vereine, die sich mit Marx’ und Engels’ Werk
agseinandersetzen und regelmifBig Versammlungen bzw. Tagungen ab-
halten. Im Folgenden soll der Blick nicht zuriick, sondern eher nach vorn
und die Aufmerksamkeit auf kommende Veranstaltungen und geplante
Projekte gerichtet werden.

Der 1990 zunichst als MEGA»SII’fmng“ gegriindete Berliner Verein zur
Forderung der MEGA-Edition e.V. hat zuletzt in der Akademischen Buch-

H Siche Hditorial, vol. 60, No. 4, Winter 1996-97; vgl. M. Heinrich: Die Wissenschaft vom

Wert, VBA, Hamburg 1991,

Siehe MBEGA und der neue Kommentar zum dritten Band des Kapital, in: Mare-Engels-
Marxismuys-Forschunyg, Nr. 28/29, Nov. 1996 (jap.).

5.-E. Liedman, in: HKWM, Bd. 3, Argument, Hamburp 1597, Sp. 384.392,

48 Siehe C.-B. Voltgraf, in: NF 1992.
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handlung am Berkner Gendarmenmarkt das bereits erwahnte Buch von A,
Griese und H.-J. Sandkiikler vcrgcstcliz und diskutiert.”” Vom 13, bis 15,
Marz 1998 findet ein Kolloquism mit internationaler Beteiligung zum
Thema "Geschichte und Okonomic - ein Spannungsverhilfnis in Marx
Studien” statt ned fiir den 24, Oktober 1998 ist ein Kolloquium zum
Thema: "Neues fiber Verwandte, Freunde und Bekannte von Marx und
Engels - cinc kritische Analyse® geplant. Als ein Projekt kdnnte sich der
Verein kiinftig um die Sicherung von Lebensdaten der mit der Marx-En-
gels-Forschung und -Edition von der ersten bis zur zweiten MEGA und
internationaler Editionen beschiftigten WissenschaftlerInnen bemithen,

Die Marx-Gesellschaft ¢.V. Hamburg (Vorsitzender: H. Reichelt/Bremen)
wurde auf Imitiative von H.-G. Backhaus, D. Behrens™ und H.-J. Blank
1992/93 als Diskussionsforam unter dem Titel Marx- -Kolloguium ins Leben
gerafen. Ausgehend von Uberlegungen zur Situation der inner- und auBer-
akademischen Diskussior um Marx, die Marzsche Theorie und ihre Re-
zeption hiclten die Imitiatoren cs fiir geboten, eine Auseimandersetzung
jenseits fachdisziphnarer und politisch-fraktioneller Verengungen anzure-
gen. Als Arbeitsschwerpunkte werden bearbeitet: 1. kritische Rekonstruk-
tion der Marxschen Theorie und der ibr zugrundeliegenden Texte; 2. Stel-
lung und Bedeutung des Marxschen Theoricansatzes in der gegenwirtigen
sozial- und geisteswissenschaftlichen Diskussion.>!

In Berlin ist weiterhin der Verein der Freunde der MEW (Vorsitzender: M.
Miilier) aktiv. Der MEW-Vercin hat als ein wichtiges Projekt (begonnen
als ABM) an cinem Supplementband zu der "Kapital-Ausgabe in MEW
23-25 gearbeitet, der alle relevanten Forschungsergebnisse ans dea
MEGA-Binden der II. Abteifung, vor allem die Textverinderungen zwi-
schen den Auflagen und Quelienrachweise, wiedergeben soll; die Arbeiten
daran konnten aufgrund des Umfangs noch nicht abgeschlossen werden,
Dariiber hinaus plant der Verein die Herausgabe von Marc-Engels-Lese-
heften un Verlag Neue Impuise, dic in diesem Jahr mit dem Kormmuni-
stischen Manifest, Lohn, Freis und Profit u.a, begonnen werden soll.

Dic Marx-Engels-Stiftung Wuppertal e.V. bemiiht sich seit vielen Jahren um
das Marxsche Erbe, neben Veranstaltungen auch mit Drackkostenzuschiss-
sen fur Publikationen. Leider stellte die 1988 durch das Frankfurter IMSF
e V ins Leben gerufene AG Marx-Engels-Forschung thre Aktivititer wieder
ein.>? AuBlerdem sollen hier die Bemahungen der Hellen Panke zur Firde-
rung von Politik, Bildung und Kultur e.V. in Berlin erwahnt werden, dic zwet

49 Siehe Anmerkung 18,

Siehe auch den von D. Behrens heraus benen Band Politik und scziale Praxis, ca xa
Verlag, Freiburg i Br. 1997, Bepe .

Siche den Bericht vor K. Hafner/H. Fekowidak, in: NF 1996,

Materialien dieser Sitzangen wurden in der IMSF-Rethe "Marc-Engels-Forschung heute”
vertiffentiicht.

Hucker Zur intemationalen Marx/Engels-Forschung und Edition Al

Vortragsreihen veranstaltet: "Vielfalt marxistischen Denkens"™ und Mar
kenzeichen M&E, die der Auseinandersetzung mit Werk, Geschichte und
Leben vor Marx und Engels dienen.

Zum Schiuf: Bereits erwdtmt wurde das ehrenamtliche Berliner Institut fiir
Kritische Theorie e.V. (Iokrit) (Vorstand va. W.F. Haug, H. Steiner, H.
RBehrend; dem Beirat gehdren Giber 30 weltweit bekannte linke Wissen-
schaftierInnen an). Hauptprojekte des Inkrit sind das HKWM und die hi-
storisch-kritische Gramsci-4usgabe. Zur Forderung dieser Projekte wird
auch die dritte internationale Tagung vom 1. bis 3. Mai 1998 beitragen:
"Fragen kritischer Theorie heute® (u.a. aus AnlaB der 100. Geburtstage von
Brecht, Bisler und Marcuse). Wic einer Rezension zum 3. Band des
HKWAM zu entnchmen war, bendtigt das "anspruchsvolle und ehrgeizige
GroBunternchmen” dringend finanzielle Unterstiitzung.”™ Apropos, leider
geht es allen Vereinen dhnlich, da sie itber keine staatliche Fordergelder
vcrfﬁgcn und auf Beitrige und Spendcn angewiesen sind.

Alles in allem wohl keine schiechte Bilanz tiber die letzten Jahre der Marx-
Engels-Forschung und -Edition. Natiirhch kénnen Wiinsche filr weitere
Forschungen und Projekte nur angedeutet werden. Vielfach entscheiden
persénliche Belange und vor allem materielle Bedingtheiten tiber diesen
oder jenen Plan. Schin wire es, wenn es noch eine engere Verkniipfung
zwischen den daran Interessierten gibe.

2 Der Verein het die Vortrlige in einer cigenstindigen Publikationsteihe verbifentficht,
Adresse; Helle Panke oV, Breite Str. 48, 13187 Berdin.

¥ Siehe H. Steiner, in: Newes Deutsehland, Literaturbeilage, 15.-20, Oktober 1997, 8. 11,



Thomas Kuczynski

Mosaiksteine zu einer kommentierten Ausgabe des
Kommunistischen Manifests: Die Priambel

Im Editionsbericht zium Manifest sinne ich abschlieBend fiber "eine breit
kommenticrende Studienausgabe, wie sie Rjazanov in den 20er Jahren
mehrfach veroffentlicht hat: 25 Seiten Text, 250 Seiten Kommentar®, eine
Ausgabe, "dic Ansatz und Methode des Manifests sowohl in ihrem real-
und ideenhistorischen Kontext darstellt als auch im Lichte der neuesten
Geschichte und mit Blick auf die vor uns stehende Jahrtausendwende ana-
lysiert™, wobei historischer Kontext natiirlich auch im organisations- und
personalhistorischen (biographischen) Sinne z verstehen ist. Das Nachfol-
gende ist ein erster Schrilt in diese Richtung.” Dabei bedingt die Konzen-
tration auf diec Praambel, dab kaum etwas zu "Rolle und Bedeutung” gesagt
werden kann und muB, obgleich das in einen branchbaren Kommentar des
Werkes selbst® duzchaus hineingehért. Von Nachteil ist dieser Verzicht
wohl nur, weun "Rolie und Bedeutung" des eigenen Kommentars hervor-

1 Das Kommunistische Manifest él\&anifesi der Kommunistischen Partel) von Kar Marx
und Friedrich Engels. Von der Erstausgabe zur Leseausgabe, Mit einem Bdittonsbericht
vor Thomas Kuezynski, Trier 1995, §. 224£ (im foigenden: EB). Das Buch versteht sich
auch ais additamentum comigens zu dern grundiegender Werk von Bert Andréas, Le Ma-
nifeste Communiste de Marx ot Fogels, Histoire of bibliographic 1848-1918, Milano 1963,
das filr die Distnibutionsgeschichte des Manifests unverzichthar bleibt,

Fisz Rat und Kritik danke ich Hans G Helms (K8in) und Manfred Neahaus (Leipzig).

Aus der Vielzahl vorhandener Kommentare und Einfiihrungen seien hier nur genannt:
Antonlo Labriols, Saged intorno afla concezione matexialistica delia storia. L. Preambola,
in memoria def Manifesto dei Communisti. Roma 1895; deutschie Ubers. in ders,, Uber
den historisches Materialismus, hg v A. Ascheri-Osterlow und €. Pozoli, Frank-
furt/Main 1974, S. 73ff; K. Marx et F. Engels, Le manifeste commuaniste. IE. Introduction
historigue et commentzire par Charles Andler, Paris 1910; K. Marks i F. Engel’s, Kom-
muaisti eskij Manifest. § vwedenijem | prime’anijami D, Riazanova. 3¢ izdaniie, Mos-
kau/?e!rogragd[i%?i ; engl. Ubers. unter dem Tite! The Communist Manifesto by Marx
and Enﬁeis. - with an Introduction, Explanatory Notes and Appendices by £). Rya-
zanoff, New York 1930; Reprint New York 1963; Communist Manifesto. Socialist Land-
mark. A New Appreciation written for the Labour Party by Harold Laski together with
the Original Text and Prefaces, London 1948; Reprint New York 1967: deutsche Ubers.
unter dem Titel Harold Laski, Einfihrung in das Kommunistische Manifest, Hamburg
1949; Paul M. Sweez%}land Leo Huberman, The Communist Manifesto after 100 Years
1949]. Neudmuck in: The Corrnunist Manifesto byl Marx and Engeis, New York 1964;
ermann Duncker, Das "Manifest der Kommunistischen Partei® - das wissenschaftliche
Frogramumn der internationalen Asbeiterbewegung. Zwei Vorlesungen [1957/581, Ber-
lin/DDR 1974; vgl. auch ders., Hinfibrungen m dea Marxismus, Au dhlie Schriftea
und Reden, Bd. 1, Berlin/DDR 1958, 8. 251, und 1311f.; Birth of the Communist Manife-
sto. With Full Text of the Manifesto, all Prefaces by Marx and Engels, Harly Drafts by
Eng:ls and other Sugplemenzary Materiat ed. and annotated, with an Introduction by
Dirk J. Straik, New York 1971; Karl Marm, Manifest der kommunistischen Parted. He.,
singeleitet und kommentiert v. Theo Stammen in Zusaminenarbeit mit Lucwiy Reichart,
Mitnechen 1974; Hal Draper, The Adventures of the Communist Manifesto, (Center for
Socialist History) Berkeley 1994,
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hoben werden sollen; tiberdies wiegt er leicht gegentiber dem unbe-
streitbaren Vorteil, die Komplexitit der Aufgabe anhand eines relativ ein-
fachen Textes beispicihaft demonstrieren zu kénnen.

Ein Gespenst geht um in Europa - das Gespenst des Kommunismus. Mit
diesem fulminanten, anch literanisch groflartigen Einstieg packt Marx den
Stier sogleich ber den Hornern, war doch das Gespenst des Kommunismus
mit dem von Stein 1842 publizierten dictum® zum gefligelien Wort gewor-
den, ein Wort, fiir das sich im folgenden Jahrfiinft sicher an die bundert
Belege finden lassen ® Besonders treffend ist wohl der aus der Hamburger
Neuen Mode-Zeitung von 1844 tiber den Aufstand der schlesischen Weber:
"Inmitten der empbrter Weberhaufen hat man das Schreckgespenst des
Communismus zu erblicken geglauhbt, ja, man dublerte selbst, mit wehender
Fahne sei es dem Aufruhr vorangeschritten.”

Alle Mdchte des alten Europa haben sich zu einer heiligen Hetzjagd gegen
dies Gespenst verbiindet... Dieser Halbsatz verstiirkt die eingangs erzeugte
Spannung, auch durch das - vielleicht unbewuBt, aber schr gekonnt und so-
gar zweimal genutzte - Mittel der Alliteration (alle - alt und heilige Hetz-
jagd); zweifellos ein weiterer Beleg dafiir, daB das Manifest als politisches
Dokument seine Wirkung nicht zuletzt der Tatsache verdankt hat, daB es
in bestechend schoner Sprache geschrieben und somit auch ein Dokument
deutscher Prosa ist.

Heilige Hetzjogd ist natirlich zugleich Anspiclung auf die Heilige Allianz,
das 1815 zuniichst zwischen RuBlland, PreuBen und Osterreich geschios-
sene Biindnis zur Verteidigung der bestehenden Gesellschaft gegen die
Ideen der Franzosischen Revolution, dem spiter fast alle europaischen
Staaten (mit Ausnahme Englands, des Vatikans und der Tiirkei) beigetre-
ten sind.” Damit stellt sich aber die Frage, was und wer mit der Metapher

4 Insbesondere lasse ich einen schon geschriebenen Kommentar 2o Titel und Gliederung
des Manifests weg, da er den Umfang des Beitrags verdoppelt hiitte,
2 Lorenz Stein, Der Socialismus und Communismus des heutigen Prankeeichs. Hin Beitrag
mar Zeitgeschichte, Eeipzig 1842, 8. 4 *Communismaus, ¢in finstres, drobendes G nst,
4n dessen Wirklichkeit Niemand glauben will, und dessen Dasein doch Jeder anerkeant
und fircheet”.
Vgl. die von W{}H%glg Minke allein in seiner Rezension zu Andréas’ Bibliographie gvgi
Anm. 1) zitierten Belepe (Deutsche Literaturveitung, Berdin/DIDR 1965, Jg 86, H. 3, 8.
236fF,; dort such dag E)lgende Zitat) sowie die von jhm in seinen Asbeitskarteien ge-
sammelten: diese sind im Archiv der Bedin-Brandenburgischen Akaderie der Wissen-
schaften, Bestand Arbeitsstelle Mane-Engels-Forschung, aufbewahrt und seit kurzem der
Horschung rughinglich.
Jedendalis scheint mir der cinfache zeitgendssische Bezug viel plavsibler als der Hlerasi-
sche guf Shakcsgares Hamlet (1, Aufzag, 5. Szene), wie wir thn {vesstiindlicherweise) bei
Alan Posener, William Shakespeare, Reinbek bet Hambarg 1995, 8. 132, finden, aber
auch (und nicht mehr so verstindlich) bed Jacques Derrida, Marx’ Gespenster. Der Staat
dey Schuid, die Trouerarbeit und die newe Intemnationale, Frankfurt/Main 1996, 5. 15§

Daher wird in den von Engels durchgesehenen Manifest-Ubertragungen von Lavra
Lefargue und Ssmuel Moore die uptibersetzbare Affiteration sogleich avf thren Inhalt
znﬁz%eﬁ&hn: une Sainte-Alllance bzw. a holy alfiance; ledighich in der von Helen
Macfarlanc ist von a koly crusade die Rede.
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des alten Europa gemeint ist. Im zweiten Tcil des Satzes werden genannt:
... der Papst und der Zar, Metternich und Guizol, franzdsische Radikale und
deutsche Polizisten. Diese Aufzihlung zielt sclbstredend nicht auf Vollstin-
digkeit ab, sondern auf besonders prignantc - und Uberdies, wie sogleich
zu sehen, Marx’ Lebensumstinde besonders prigende - Beispiele.

Der Papst - jener Pius IX. (1796-1878) tibriguns, der sich 1870 fiir unfehlbar
erklirte’ - wird hier nicht nur, sozusagen pflichtgemiB, als Oberhaupt ei-
ner der wichtigsten reaktiondren Einrichtungen, eben der katholischen
Kirche, genannt, sondern viel cher als bdchst aktiver und bewuBter
Kimpfer gegen den Kommunismus, hatte er doch vier Monate nach Amts-
fibernahme in seiner ersten programmatischen Enzyklika Qui pluribus vom
9, November 1846 nicht nur allpemein gegen die "verkehrtesten Meinungen
aller Art" und "andere Ausgeburten von Irrthiimern und Thuschungen”
polemisiert, sondern ganz klar formuliert: "Hierher gehort [...] jene heillose
und schon dem Naturrechte Giberaus widerstreitende Lehre des sogenaon-
ten Communismus, durch weiche - giibe man ibr einmal Raum - Recht,
Besitz und Eigenthum Aller und selbst die menschliche Gesellscbaft von
Grund aus witrde vernichtet werden”.!" Sodann aber hatte Marx seine ei-
genen Erfahrungen mit der katholischen Kirche gemacht, und zwar im Zu-
sammenhang mit dem Verbot der Rheinischen Zeitung. In der von thm je-
denfalls mitverfaBten Denkschrift betreffend die Unterdriickung der Rheini-
schen Zeitung von Anfang Februar 1843 hieB es: "Der Rheinischen Zeitung
wird roch eine Untergrabung der Kirche vorgeworfen. Sie hat aber in Be-
zug auf Religion eine Aufgabe zu Iosen gesucht, deren Losung nach Art. IL
des Censur-Edikts vom 18ten October 1819 der Censur vorgeschrieben ist,
namlich *dem fanatischen Heriiberzichen von Religionswahrheiten m die
Politik und der dadurch entstehenden Verwirrung der Begriffe zu stenern’.
Religion und Politik zu scheiden ist sic unabliBig bemiibt gewesen, und
imter und Gberall bat sic protestirt, wo Dogma oder Kirche ein Staatsge-
setz bestimmten, mag es sich von einem katholischen Kniebeugungs-Ge-

s Vel auch dic einfach klistlick zu lesende Auscinandersetzung zwischen thim wnd Xardinal
Guidi: "Papse: "Nein, das ist nicht wahr. Sie haben gesagt, und Ich welB das, dad der Papst
beim Erforschen der Traditionen der Kirche unvestinderlichen Geselzen verpflichtet 1st.
Eben das ist ein Fehler Kardinal "Es ist wahr, das ich das gesagt habe. aber es ist kein
Fehler.” Papst {mif Nachdruck): "Doch, das ist cia Fehier, denn ich, ich bin die Tradition,
ich, ich bin die Kirche!™; {ibersetzt nach Olacomo Martina, Pio iX {1867-1878), Rom
1998, darin App. IV: La tradizione sono iol (8. 5556E.), hier 5. 556.

Zit. nach der sweisprachigen Avegabe Die Engdica Seiner Heiligheit des Popstes Pius IX.
vom 8 December 1864 und der Syllabus (die Zusanunensiellung dey 80 haupisiichlichsten
Trrthiimer unserer Zeit) so wie die wich fsgswn darin_angefithrten Actenstiicke..., 2. verm.
Aufl, Kiiln 1865, S. 10341, kier §, 106, 115, 118, Zur Bedevtung dieser Enzyklika vl auch
Alberto Polverari, Vita di Pio [X, Dalia Nascita af 26 novembre 1848, Citta del Vaticano
19886, 8. 1715 Im Syliabus von 1864, heldt es unter Paragraph 4 (Sociafismus, Commuinis-
muis, gehelme Gesellschaften, Bibel.Geselischaften, Gesellschafien liberaler Geistlicher) zu-
sammenfassend: "Diese verderblichen Dinge werden oft und in den ernstesten Ausdriik-
ket verdamme in der Enclyclica] Oni g rribies vom 9. November 1846; in der Alffocution]
Qribus quantisque vom 20. April 1849 in der Bnc. Noscitas ef Nobiscum vom 8. Dezem-
ber 1849; in dex AH. Shugrlari quadam vom 9. Dezember 1854; in der Ene. Quanto confi-
ciamur moerore vom 10. August 1863 (2.2.0., 5. 83).
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setz m Bayera od?r einem evangelischen Hhescheidungsgesetz in Preufien
gehandelt haben.™ !
Der Zar - Nikolai I (1796-1855), der den Dekabristenaufstand von 1825
und den polnischen Aufstand von 1831 niederschlagen hef - findet sich in
ganz abnlicher Konstellation. Einerseits politisches Oberhaupt eines weite-
ren Hortgs europiischer Reaktion und seit 1847 in bester Beziehung zum
vatikan,™ gehirte er andererseits ebenfalls zu jenen, die mittelbar zum
Untergang der Rheinischen Zeitung beitrugen. In dem auf den 20. Januar
1843 datierten Ministerialrescript (dem Erlafl der Koniglichen, dem Censur-
Wesen vorgesetzien Ministerien fiber das Auflidren der Rheinischen Zeitung
mit dem 1. April 1843} wurde der Rheinischen Zeitung vorgeworfen, “sebr
feindselige Richtungen gegen befreundete Miachte begilinstigt” und "selbst
auswirtige Machte sowohl innerhalb als aulerhalb des deutschen Bundes
beleidigt" zu haben. Dies zelte auch auf einen am 4. Januar 1843 in der
Zeitang verdffentlichten Artikel ab, in dem gegen die stindigen Versuche
es Zaren, seine Hegemonialpolitik in Europa durchzusetzen, Stellung ge-
nommen worden war.'! Uber den Beitrag beschwerte sich der russische
AuBlenminister Nesselrode im Auftrage des Zaren amt 7. Februar 1843
beim preuBischen Gesandten und nannte ibn einen "wahrhalt niedertrich-
tigen Artikel [...] gegen die Regierung Seiner Majesiét".ls Auch wenn die
Episode dem Ministerigirescript zeitlich nachfolgte, dirfte nicht fehlgegan-
gen werden, den Aufsatz - in Wahrbeit gegen die Verlingerung der ablau-
fenden Kartelikonvention iiber die Auslieferung von fliichtigen Militdr-
pilichtigen und Deserteuren gerichtet - 2n jenen zu zihicn, auf die die
oben zitierten Vorwiirfe der Oberzensurhehérde abzielten.
Metternich - dic Nenmung des berihmt-bertichtigten Clemens Lothar Wen-
zel Fiirst von Metternich {(1773-1859), ab 1809 6sterreichischer Auflenmi-
nister, 1815 Mitbegriinder der Heiligen Allianz, von 1821 bis Mirz 1848
Haus-, Hof- und Staatskanzler und zudem Begriinder der ersten groflen

1 gart Marx, Pricdrich Engels, Gesamtausgabe (im folgenden: MEGAZ), Bd. 1.1, §. 402;

. auch die von Marx verfaBten Randg!ossez: i den Anklagen des Minisierialyeskripts

fehenda, 5. 349-353, kier 5. 352). - Katholischerseits scheinen dic diess Vorgﬁn%e betref-
enden Akten aus Kiin verschwunden - sind sie vieflelcht im Vatikan vorhanden?

% 7u den Beriehungen wischen dem Vatikan und RuBland vpl. S. Olszamowska-
Skowronska, La correspondance des papes et des empereurs de Russie, 1814-1878, Rom
1970, 8. 6341, 2761, sowie dies, Le concordat de 1847 avec 1a Russie, in: Sacrum Polo-
nige Millenium. Rom 1963, S, 4471,

Zit. nach MEGAZ, Bd. L1, 8. 402; vl auch ebenda, S. 349,

}{gl. Erast Schraepler, Handwerkerblinde und Arbeitervereine 1830-1853, Die politische
tisgzkeit deutscher Soziafisten von Withelm Weitling bis Karl Marx. Be:ﬁn/“?:;t 1672,

14

4 Otto Ménchen-Heifen, Boris Nikolajewsky, Karl und Jenny Marx. Bin Lebensweg, Berlin
3933, 8 71 Vgl auch Nikolajewsky, Who is distorting History? in: Proceedings of the
American Philosophical Society, Philadelphia 1961, Vol. 105, N”'2, 8. 1304

Vel auch Joseph Hansen, Rheinische Briefe und Akten zur Geschichie der politischen
Bewegung 1830-1850, Bd. 1, Essen 1919, S. 402f,, 43HF - Auch hier kBnnten Nachfor-
schrungen in Tussischen Archiven weiteren Aufschiud liefern,
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rantiumstirzlerischen® Spitzelzentrale auf deutschem Boden {&i?m Mainzer
Informationsbureau), bedarf wohl keiner niheren Erliuterung.

Guizot dagegen erfordert sie. Frangois Pierre Guillapme Guizot (1787
1878) war einerseits als bedeutender - auch von Marx™® hochgeschitzter -
franzisischer Historiker ab 1820 Professor an der Sorbonne, andererseits
als Politiker ab 1840 AuBenminister und 1847/48 Ministerprisident unter
dem Bitrgerkonig Louis Philippe. Zwar war er als AuSlenminister nur mit-
telbar far Marx’ im Januar 1843 erfolgte Ausweisung aus Frankreich ver-
antwortlich - letzthich wurde sie vom Innenminister verfiigt -, aber scine
Role dabei war auch fiir antikommunistische Zeitgenossen unverkennhar:
*Schon als dic 'Peutsch-Franzdsischen Jahrbiicher’ erscheinen solten,
hatte der preaBische Gesandte Herrn Guizot zu ciner Maaflregel gegen
dic Redaktion za bestimmen gesncht, war aber nicht damit durchgedrun-
gen. Spiter, als das 'Vorwirts!” in dic Hinde der Kommunisten geriet,
wurden nun Guizot wiederholt Ubersetzungen der chokantesten Artikel
vorgelegt §...] Das ist drger, als 1793 irgend etwas geschricben worden ist?,
soll Guizot ausgerufen haben. Es war nicht schwer, alles von den deut-
schen Philosophen abzuleiten, diese Meinung hatte sogar die Tailericn er-
reicht, und ich horte [..], der Konig habe ausgerufen: ‘i faut purifier Parnis
des philosophes allemands!” (Man mufl Paris von den deutschen Philoso-
phen siubernt) [...] Guizot hatte indessen gemeint, es schiene doch vor-
nehmlich nur ein Autor zu sein, der alle diese Dinge vorbrichte, man
miisse thn zur Verantwortung zichen {..] Fiezu scheint sich der Herr Mi-
nister formlich verpflichtet zu haben " Dieser eine Autor war natfirlich
Marx, und so stehen auch hier Aufweis von aligemein-politischem Zustand
wad individnell-persénlichem Erleben zusammen.

Da8 und in welchem Sinne Guizot als Ministerpriisident des Bitrgerkonigs
cin Reprasentant der Mdchte des alten Europa war, zeigt ein kurzer Blick
auf die franzosischen Radikalen. Diese traten als radikalhiirgerliche Libe-
rale fisr politische und gegen soziale Gleichbeit aller Biirger auf, und einer
ihrer Fithrer, Ledru-Rollin, sprach es ganz offen aus: "Ich hasse die Kom-
munisten!"™ Daher wird auch im Manifest (Abscha. IV, Abs. 2) erklart,

4y Wer ajlerdings meint, Metternich sel von rein historischem Interesse, lese nur dessen
Urarenkelschiiler Henry A Kissinger, Das Gleichgewicht der GroBmiichte, Metternich,
Casteireagh und die Nevordnung Europas 1812.1822, Zitrich 1990.

Vgi. seinen berlhmten Brief an Jose%h Weydemeyer vom 5. Mirz 1852: "SchiieBlich
wirde ich an Deiner Stelle den Herm Demokraten en général bemerken, da sie besser
thiiten, sich erst mit der Bourgeoislitherstur sefbst bekannt zu machen, ¢he sie sich wn-
£edan§;n, den Gegensaiz za dersetben anzubellen. Die Herren soliten z. B. die histori-
schen Werke von Thierry, Guizot, John Wade ofe. studiten, um sich iiber die vergangne
*Geschichie der Kiassen™ anfrukifiven.” MBGA”®, B4, 15, S. 75; vgl. Karl Marx, Fried-
rich Eagels, Weske (im folgenden: MEW), Bd. 28, 5. 54,

1 ?91;{01:1 Ruge, Zwel Jahre in Paris. Studien und Frinnerungen, Th. 1, Leipzig 1846, 5.

18

2 Uibers. nach Andler, a.8.0. (vgh. Anm. 3), S. 60f, mit Verweis auf V. Tchemoff, Le parti
blicain sous la monarchic de Juillet, 5. 153 und 165; die Quetle habe ich bistang picht
einsehen kbonen.
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man schiiefe sich in Frankreich an die sozialistisch-demokratische Partel an
gegen die konservative und radikale Bourgeoisie.

Damit ist kiar, daB Mdchte des aiten Europa allein ein yoter dem Blickwin-
kel des Antikommunismus za verstehender, politisch-ideologischer Sam-
melbegriff ist, der mit der im ithrigen Text des Manifests gepflogenen Ge-
gentiberstellung von alzeg (feudaler) und modermer (biirgerlicher) Gesell-
schaft michts zu tan hat 1’1 der Tat waren der Vatikan und alle in der
Heiligen Allianz verbundenen Michte zur heiligen Hetzjagd vereint,

Dafl in der Aufzihlung die deutschen Polizisten nicht fehlen diirfen, ver-
steht sick von selbst. Erinnert sei hier nur an den Brief von Moses Hefl
voret 3. Juli 1844, worin dieser aus Kéln Marx in Paris launig mitteilte: "Sie
werden Ihre Verhaftung bereits in der Mfannheimer] Abendz|eiltiun]g
gelesen hazigen, ‘patiirlich nur fir den Fall, dal Sie das preuBische Gehiet
betreten’™.

Kommen wir zum zweiten Ahsatz, Er hesteht nur aus Fragen: Wo ist die
Oppositionspartei, die nicht von ihren regierenden Gegnern als kommuni-
stisch verschrien worden wdre, wo di¢ Oppositionspartei, die den fortgeschrit-
ieneren Oppositionsieuten sowohl wie ihren reaktiondren Gegnern den
brandmarkenden Vorwwrf des Kormmunismus nicht mrlickgeschleudert
hate?

In einer historisch-kritischen Edition wiire hier zunichst zn vermerken,
daB m den vor 1872 in Deutschland erschienenen (micht autorisierten)
Nachdrucken des Manifests die Komparation in fortgeschritteneren ausge-
lassers worden ist. Sodann ist festzustelien, aber nicht in extenso darzustel-
len, daB der im Manifest verwendete zoitgendssische Parteibegriff wenig
mit Parteien im parlamentarischen Sinne zu tun hat, um so mehr aber mit
dem Partel Ergreifen im aligemeineren Sinne des Wortes; das trifft anch
auf den Terminus Oppositionspartei zu. Der im Manifest verwendete Par-
teibegriff selhst solite sinnvolierweise im Kontext von Abschn. 2, Abs. 2
(Die Kornmunisten sind keine besondere Partei gegenilber den andern Arbei-
terparteien) diskutiert werden.

Worauf aber dic Aufmerksamkeit gelenkt werden mub, ist eine Wendung,
dic denen, die das Manifest heute lesen, unverstindlich sein wird, jene
namlich, daB der brandmarkende Vorwwrf des Kompmunismus aach den re-
aktiondren CGegnern 1. zuriickgeschiendert worden sei. In der Tat reflek-
tiert Marx hier wieder Zcitgcist”, repetiert zuch eigene Beobachfung,

81 Lediglich an siner Stelle, in dem beriihmten SchiuBabsaty von Abschaitt 1T {4n die Stelie

der alten biirgerlichen Gesellschaft {...] witt eine Assoziationy bezieht sich das Adjektiv alt
aicht auzf die Feudalgeselischalt,
MEGA™, Bd. HL1, 8. 434.

Vgl. z. B. Die Grenzboten. Zeitschrift fiir Politik und Literatur (Leipzig), Jg. 1847, N° 46,
£.7305: *Der Bund der Reactlon mit dem Communismus®
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vor allem aber verarbeitet er - bewuBt oder unbewuBt - Erfahrungen ganz
cigener Art. Er selbst ndmiich hatte in dem ersten von ihm als Redaktenr
fr die Rheinische Zeitung geschriebenen Artikel (Der Kommunismus und
die "Augsburger Allgemeine Zeitung” vom 16. Oktober 1842) so argumen-
tiert und festgestellt, "daBl communistische Grundsitze in Deutschland
micht vor den Liberalen, sondern von ihren regitiondren Freunden ver-
breitet werden”, also den von der Augsburger gegentiber der Rheinischen
erhobenen Vorwurf kommunistischer Propaganda im wabrsten Sinne des
Wortes zurilckgeschleudert. Dariiber hinaus meinte er, daf das Blatt (also
auch er selbst) "den communistischen Ideen i ihrer jetzigen Gestalt nicht
einmal theoretische Wirklichkeit zugestehen, also noch weniger ihre prakti-
sche Verwirklichung wiinschen oder auch nur fiir méglich halten kann®. >

Als rein rhetorische Fragen gestellt, bleiben sie unbeantwortet, ja mehr
noch, die unausgesprochene Antwort wird in Absatz 3 als ebenso unausge-
sprocbene Tatsache genommen:

Zweierlei geht aus dieser Tatsache hervor. - Aus welcher Tatsache? Offen-
bar aus den in bloBer Frageform mitgeteilten Sachverhalten. Hinter dieser
Rhetorik steht ein ganzes Weltbild, eine sich selbst gewisse Gesellschafts-
und Geschichtsauffassung, die zwar im einzelnen noch auszuarbeiten, in
den Grundlagen aber felsenfest gefiigt ist. Auf diese ungenannt gebliebene
Grundlage - dic 1845/46 von Marx und Engels verfaBte Dentsche Ideologie
- whre bej der Diskussion der Abschnitte 1 und 2 immer wieder zurickzu-
kommen,?® Hier sei nur hervorgehoben, daB das Manifest niemals mas-
senwirksam geworden wiire, wenn sein Text nicht von der ersten Seite an
diese Sicherheit ansgestrahlt hitte. In der Erinnerung cines Zeitgenossen,
Friedrich LeBner, stellte sie sich so dar: "Als das kommunistische Manifest
einige Tage vor der Pariser Februar-Revolution in London in deutscher
Sprache im Druck erschien, da glaubten die Meisten von uns, die Zeit der
Freiheit und Gerechtigkeit sei fiir immer herangekommen. Mit welchen
Hoffnungen wir erfiillt waren, mit welcher Begeisterung wir dann das Ma-
nifest aufnahmen, mit welchem Eifer wir es studirten, ist nicht zu beschrei-
ben. Gbgleich wir damals den gigantischen Inhalt noch nicht ganz verste-
hen konnten, fiihlten wir doch, da8 hier ein Meisterwerk vorlag,**’

% vy, seinen Aufsatz Der Kommunismus des "Rheinischen Beobachsers” (Deutsche-Briisse-
ler-Zeitung vom 12. September 1847): "man hat sie {die Kommunisten] der Allianz mit
25 der Re%'erung beschuldigt™; Nachdruck in MEW, Bd. 4, S, 191,
MEGA®, Bd. L1, 8. 237, hier 8. 2396; MEW, Bd. 1, 8. 107
Der Konjunktiv deutet den Milstacd an, daB bis zum heatigen Tage keine Bdition des
Werkes cxistiert, in der die von Engels oder Mazx geschricbenen (oder awch gestri-
chenen} Teile voneinander unterschieden werden, Bine solche Unterscheidung wiire fir
den Kommentar ungemein niitzlich,
Priedrich LeBner, Aus der Entstehungszeit des kommunistischen Manifestes. Persdaliche
Erinnerungen, im Sogislistische Monatshefte. Internationale Revue des Sozialismas
Berting, 1897, Jg. 1, H. 10, 8. 556-560, hier §. $57. - Allerdings tberstrahlt die spiitere
irkung des Manifests hier die Erinnerung, denn die anféngﬁ'nﬁ Wirkung war wobl eine
viet geringere; vgl. BB, S, 631
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Zuriick g Zweierlei, dessen Darlegung die Absitze 4 und 5 bean-
sprucht:

Der Kommumnismus wird bereits von allen europdischen Mdchten als eine
Macht anerkannt. - Wer an dieser Stelle kommunistische Selbstitherschit-
zung vermutet, sei noch einmal an Stein und dessen Urteil iiber das Ge-
spenst des Kommunismus verwiesen, "dessen Dasein doch Jeder anerkennt
und fiirchtet”. .

Eys ist hohe Zeit, daf die Kommunisten ilre Anschauungsweise, ihre Zwecke,
ihre Tendenzen vor der ganzen Welt offen darlegen und den Mirchen vom
Gespenst des Kommunisnuis ein Manifest der Partel selbst entgegenstellen.

fm Gegensatz zur Verschwirungsideologic fritherer Geheimbiinde (von
Babeufs Conspiration des Egeax bis zu Blanquis Société des Saisons) war
schon mn Entwurfl des Kommunistischen Glaubensbekenniisses (verab-
schiedet vom k. KongreB des Bundes der Kommunisten im Juni 1847) for-
muliert worden: "Wir sind nicht nur von der Nutzlosigkeit, sondern sogar
von der Schidlichkeit aller Verschworungen tiberzeugt."” Und in diesem
Sinne ist das offen darlegen zu verstehen, das sich {ibrigens im SchluBabsatz
des Manifests sinngemif wiederholt: Die Kommunisten verschmdhen es,
ifire Ansichten und Absichtent zu verheimlichen. Sie erkliren es offen, daf
il

Allerdings hezieht sich die offene Darlegung im Manifest nur auf Anschau-
ungsweise, Zwecke, Tendenzen. Denn der Bund war, wie auch in der 1872
verfaBBten Vorrede zum Manifest betont, eine "internationale Arbeiterver-
bindung, die nater den damaligen Verhiltnissen selbstredend nur eine ge-
heime sein konnte®; es ging daher um die "Abfassung eines fiir die Offent-
fichkeit bestimmten, ausfihrlichen theoretischen und praktischen Partei-
programms”. Die von mir hervorgehobene Stelle korrespondiert ttbrigens
vollig mit Engels’ damaliger Auffassung, was in den Text aufzunehmen sei:
" g%c Parteipohitik der Kommunisten, soweit sie vors Publikum ge-
hort,

Editionshistorisch wire schlieBlich noch zu vermerken, daB infolge eines
Verschens in dem 1866 von Sigfrid Mever herausgegebenen Manifest-
Nachdruck aus dem Plural den Mdrchen der Singular dem Mdérchen gewor-
den und dieser Fehler in alle nachfolgend autorisierten Ausgaben itber-
nommen worden ist.>*

g Der Volistindigkeit halber sei erwiihni, daB in den englischen Uberserzungen von Helen
Macfarlane und Samuel Moore die beiden Absiitze numeriert wurden (1. 11}, ebenso I
dey dritten franzsischen von Laurs Lafargue (1°2%).

Griindungsdokumente des Bundes der Kommunistea {Juni bis September 1847), bg. v B
Andréas, Hamburg 1969, 8. 56f.; Der Bund der Kommunisten, Dokumente und Materia-
tien, Bd, 1, Berlin/DDR 1970, 5. 473,

MBGAZ, Bd. 1i12, 8 122; MEW, Bd 27, 5. 107 (Brief von Engels an Mazxx vom
3y B2AILIBAT.
¥ Zur Bedeustung von Meyers Nachdruck vgi. EB, 8. 182fF. u. 1914F
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Kommen wir zu Absatz 6: Zu diesem Zweck haben sich Kommunisten der
verschiedensten Nationalitdt in London versammelt und das folgende Man;.
Jest entworfen, dus in englischer, franxdsischer, deutscher, italienischer, flam.
scher und danischer Sprache verdffentlicht wird.

Die Wendung Kommunisten {..] in London versammeit bezieht sich auf
den 1. Bundeskongref}, der in der ersten Dezemberhilfte (wahrscheinlich
vom 1. bis 12.12.1847°?) stattgefunden hatte. DaB er - und damit auch der
Auftraggeber des Manifests - ungenannt bieilgt, ist ein weiterer Beleg fir
das Selbstversténdnis als Geheimorganisation.

Sehr wesentlich ist die Pormulierung, der Kongre babe das folgende Ma.
nifest entworfen. So hat erst kiirzlich wieder Schieder - im Anschly8 ag
Na’aman - gemeint, man kdnne “die Frage aufwerfen, ob das "Manifest
iberhaupt satzungsgemiB als Parteiprogramm verabschiedet worden ist
StatutengemiB hétte der Text nimlich eigentlich allen Jokalen Sektionen
("Gemeinden") des Kommunistenbundes 'zur Annahme_oder Verwerfung
vorgelegt’ werden miissen, che er Giltigkeit erlangte”.>® Schieder zitiert
richtig, aber die falsche Quelle, denn nach den zor Zeit der Abfassung des
Manifests gilltigen, namlich den am 8. Dezember 1847 verabschiedeten
Statuten, hatte der KongreB (und picht mehr die Gemeinden) "ein Manifes
im Namen der Partei" zn erlassen.’® Offenbar waren aber die Debatten auf
dem KongreB nur soweit gedichen, daB er einen Entwurf des Manifests
verabschiedet, ¢s - wie in der Priambel eben ausdriicklich formuliert - nur
entworfen hatte. DaB das Muanifest in seiner endgiiltigen Gestalt diesem
Entwurf vollinhaltlich entsprochen hat, konnen wir nur vermuten, dies aber
mit ziemlicher Sicherheit, eben weil weder KongreBteilnehmer noch iber-
baupt Bundesmitglieder damals Kritik am Manifest getibt haben, weder am
Inbalt noch an der Vorgehensweise, weder am Vorgehen von Marx noch
an dem der Zentralbehdrde des Bundes, die ja schlicBlich in letzter Instanz
iber die Drucklegung in London zu befinden und sie auch zu genehmigen
hatte.

Zu den genannten Ubersetzungen ist zu vermerken, daf zwar an einigen
von ibnen gearbeitet worden, aber keine einzige von ihnen erschienen ist.

az

3 Zur Datierung des Kongresses vpl. BB, 8. 395

Das Stattfinden des Kongresses wurde auch In keinem jener zahireichen Bister erwilint,
die sonst regelmilig und ausflibulich dber offizielle Vereine und Vetbindungen der fri-
hen Arbeitetbewegung und deren Vemanstaltungen berichteten.

Wolgang Schieder, Xarl Marx als Politiker, Miinchen/Ziirich 1991, 5. 385, mit Verwels
auf Shlomo Naaman, Zur Geschichte des Bundes der Kommunisten 1n Deutschland in
der zweiten Phase seines Bestehens, in: Archiv fiir Sozialgeschichte, Hannover 1965, Bd.
5, 5. 191., und Statuten des Bundes der Kommunisten (Fassung vom 9. Jupi 1847), in: Der
Bund der Kommunisten, Bd. 1, a.2.0., 5. 467.

g'gi. Stanuten des Bundes der Kommunistens (Fassung vom 8. Dezember 1847), in: ebenda,
629

36 ol. BB, 5. 1486F, sowie Andréas, .a.0., S, 4.
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So viel zum Text der Praambel. - Wem bei dem von hieraus extrapolierba-
ren Gesamtumfang eines Kommentars zum Manifest schwindlig wird,
moge sich der vielbandigen Bibel-Kommentare oder der von Ernst Gru-
mach begriindeten Aristoteles-Edition erinnern, vielleicht auch den wun-
derbaren Essay von Wolfgang Heise {iber ?}f’an%i;ers Nachtlied lesen - acht~
zig Druckseiten fiber ein Zehn-Zeilen-Gedicht!

& Vgl Wolfgang Heise &ﬁrgcn Knczgxski, Bii¢ und Be?r If. Studien {iber die Beziehungen

Eiel
rwischen Runst und Wissenschaft, Berlin [Weimar 1575, 8, 2741f,



Georg Fiilberth
Eine Frithschrift

Als Marx und Engels im Februar 1848 das ‘Manifest der Kommunistischen
Partei” verdffentlichten, markierten sie imphizit etwa ein Drittel der Schrift
als nur zeitbedingt, also schnell verginglich: den Abschnitt III Uber
“Sozialistische und kommunistische Literatur”.

Spiter machten sie weitere - diesmal explizite - Abstriche. Im Vorwort zur
deutschen Ausgabe von 1872" legten sie “durchaus kein besonderes Ge-
wicht auf die am Ende von Abschnitt II vorgeschlagenen revolutionéren
MaBregeln® und bemerkten: “Dieser Passus wiirde heute in vieler Bezie-
hung anders Jauten.” Offensichtlich hatte sich noch Weiteres eriibrig:
*Gegentiber der immensen Fortentwicklung der groBen Industrie in den
letzten fiinfundzwanzig Jahren und der mit ihr fortschreitenden Parteior-
ganisation der Arbeiterklasse, gegeniiber den praktischen Erfahrungen,
zuerst der Februarrevolution und noch weit mehr der Pariser Kommune,
wo das Proletariat zum erstenmal zwei Monate lang die politische Gewalt
innehatte, ist heute dies Programm stellenweise veraltét. Namentlich hat
die Kommune den Beweis geliefert, daB *die Arbeiterklasse nicht die fer-
tige Staatsmaschine einfach in Besitz nchmen und sie fiir ihre eignen
Zwecke in Bewegung setzen kann'." Auch der Abschnitt IV, der "die Stel-
lung der Kommunisten zu den verschiedenen Oppositionsparteien” behan-
delt, gilt seinen Verfassern, wenngleich “in den Grundziigen auch hente
noch richtig", doch als veraltet, *weil die politische Lage sich total umge-
staltet und die geschichtliche Entwicklung die meisten der dort aufgezihl-
ten Parteien aus der Welt geschallt hat." Hier findet sich auch die Einord-
nung, das Kommunistische Manifest sei "ein geschichtliches Dokument, an
dem zu Andern wir uns nicht mehr das Recht muschreiben®. Schon 1872
hatte es also fiir seine beiden Urheber ein biichen Denkmal-Charakter
und stand insofern unter dem Schutz des Konservators.

Im Vorwort zur russischen Ausgabe von 1882 wiesen Marx und Engels
zwar nicht auf die Notwendigkeit weiterer Streicbungen, wohl aber von Er-
ginzunges hin: Die USA und RuBlland hitten im Text von 1847/48 noch
nicht die Stellung einnehmen konnen, die ihnen heute gebiihre.*

In den spiteren Vorworten, die Engels ab 1883 - dem Jahr von Marx’ Tod
- allein schreiben mufite, unterldBt er es dann, auf den Bedarf an weiteren
Streichungen und Anbauten hinzuweisen: Der Text ist thm vollends zum
"Dokument" geworden.

T MEW 4, S. 5731,
2 £bd, 8. 575E
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Engels hat aber bei zwei Gelegenheiten - im Vorwort zur deutschen Aus-
gabe vofx 1883 und in der Vorrede zur englischer von 1888 - nicht ver-
saumt, jenen "durchgebende(n) Grundgedanke(n) des 'Manifests her-
auszuarbeiten, den er fiir unverdndert giiltig hielt. Genaugenommen waren
es drei, und es ist sinnvoll, sie voneinander zu trennen.

Erstens: “da8 die Skonomische Produktion und die aus ihr mit Notwendig-
keit folgende gesellschaftliche Glicderung einer jeden Geschichtsepoche
die Grundlage bildet fiir die politische und mtelicktuelic Geschichte dieser
Epoche;”

Zweitens: "dall demgemiB (seit Auflésung des uralten Gemeinbesitzes an
Grund und Boden) die ganze Geschichte eine Geschichte von Klassen-
kimpfen gewesen ist, Kimpfen zwischen ausgebeutcten und ausbeutenden,
beherrschien und herrschenden Klassen auf verschiedenen Stufen der ge-
sellschaftlichen Entwickiung;"

Drittens: "daB dicser Kampf aber jetzt eine Stufe erreicht bat, wo dic aus-
gebentete und unterdriickte Klasse (das Proletariat) sich nicht mehr von
der sic ausbeutenden und unterdriickenden Klasse (der Bourgeoisie) be-
freien kann, ohne zugieich die ganze Gesellschaft fiir immer vor Ausbeu-
tung, Unterdriickung und Klassenkampfen zu befreien"?

Der erste Gedanke enthilt dic Prinzipien des Historischen Materialismus.
Sie konnen zur Kritik an der zweiten und dritten Uberlegung werden.

Zum zweiten: Tjaden-Steinhauver, Dile und Tiaden haben in Z 25 darauf
hingewiesen, daB es soziale Realititen gibt, die nicht unter den Begniif der
Klassenverhiltnisse gefaBt werden konnen. *Dazu gehoren in erster Linie
die gesellschaftlichen Bezichungen der Menschen zur nicht-menschlichen
Natur und dic Bezichungen von Franen, Kindera und Minnern zueinan-
der.™® Mége die Klassentheorie fiir die Analyse kapitalistischer Verhalt-
nisse taugen, so gelte dies noch lange nicht fir andere mach-urgemein-
schaftliche Gescllschaften. Die Entstehung der Klassengesellschaften sei
noch nicht erklért. Es habe historische Formen der Ungleichheit und
Herrschaft gegeben, die nicht zugleich Klassengesellschafien gewesen
seien. Die von Marx behauptete Formations-Ahfolge sei allenfalis fir Eu-
ropa giiltig, und die Uberginge scien in der Regel micht "aufgrund des
Kampfes dor ausgebeuteten gegen die ausbeutenden Klassen® erfolgt,s

All dies richtet sich gegen den ersten Satz von Abschnitt I des Kommuni-
stischen Manifests: "Die Geschichte aller bisherigen Gesellschaft ist die
Geschichte von Klassenkimpfen.® In einer Anmerkung von 1888 hat En-
gels isamerhin eine Einschrinkung gemacht: "Das heiflt, genau gesprochen,

3
4

B, 8. 577; sehr #hntich: Ebd,, 8. 581.

Margarete Tiaden-Steinhaver, Dietmar Dile und Karl Hermann Tjaden: Klassenbegriff
und Formationstheorie, in: Z. 25 (Mirz 1996}, 5. 86.89, hies: 5. 86.

Ebd., §. 88
MEW, §. 462.

]
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dic schriftlich tberlieferte Geschichte.”! Fir die vorangegangene Urge.
meinscbaft schlieBt er offensichtlich andere bestimmende Momente nicht
aus. Hierza kbnnten sehr wohl die von Tjaden-Steinhauer, Diie und Tjaden
hervorgehobenen Beziehungen Mensch-Natur, das Geschlechterverhiltnis
und die Eltern-Kind-Beziebungen gehdren, und es ist in der Tat nicht ein.
zuschen, daB sie irgendwann endgliltig von Klassenbeziebungen so aufge-
saugt sein sollten, dal sie neben diesen keine Bedeutung mehr haben,
Marx und Engels scheinen dies angenommen zu haben: In der Bourgeoisie
sei das Familienverhiltnis “ein reies Geldverhiitnis'®, in dieser Klasse
herrsche Promiskuitét, (die von den beiden Autoren offensichtlich verur.
teilt wird), die Kapitalisten iibten Unzucht mit Abhingigen, indem "ihnen
die Weiber und Téchter ihrer Proletarier zur Verfiigung stehen™, es seien
"alle Familienbande fiir die Proletarier zerrissen und die Kinder in einfa
che Handelsartikel und Arbeitsinstrumente verwandelt” worden.)’ Dag
Treiben der herrschenden Klasse wird also dbnlich geschildert wie - fiir
noch vorbiirgerliche Verhiltnisse - das des Hofadels in Schillers "Kabale
und Licbe" Die Bourgeois finden “ein Hauptvergniigen darin, ihre Ehe-
franen wechselseitig zu verfihren."'* Ahnlich Hest man es spater in Hein.
rich Manns Roman "Im Schlaraffenland®. Bei der entsprechenden Stelle im
"Manifest der Kommunistischen Partei® handelt es sich also nicht um Ana-
lyse-Exgebnisse des Historischen Materialismus, sondern zwei biirgerliche
junge Minner malen sich selbst und ihrem handwerkerkommunistischen
Anhang aus, wie es wohl in jenen besseren Kreisen, denen sie selbst nicht
angehdren, zugehen mag. Auch ist es kein Zufall (wenngleich gewiB nicht
Absicht, sondern Ergebnis einer Blindstelle im BewuBtsein der beiden
Verfasser), dal die "freie Entwicklung eines jeden” (=Mannes) nur im
Maskulinum formuliert ist: Die "freic Entwicklung einer jeden" (=Frau)
war gewi mitgemeint, fand aber an dieser Stelle keinen spracblichen Aus-
druzck,

Wenn die Generationenbezichung ausschlieBlich als Funktion des Kapital-
verhiltnisses erscheint, dann geschieht dies aufgrund der Primisse, daff
dieses das allein existierende sei.

Der dritte Grundgedanke enthilt im Kern die im 20. Jahrhundert so oft
beschworene - hier von Marx und Engels aber nicht so bezeichnete -
“historische Mission der Arbeiterklasse” (in der Spracbe des MSB Sparta-
kus: HiMidAkD), wobei unbestimmt bleibt, ob diese aus dem Zustand eines
in den Jahren 1847/48 wahrgenommencn Proletariats bergeleitet ist oder
ob sie eine unabhiingige Variable ist, aus welcher eine Transformation der

7

8 Ebd., 8. 462, FuBinote. Hervorhebung von Bngels.

Ebd, 5. 465,
Hbd., 5. 479,
Bbda., 8. 478.
Ebd., 5. 479,
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Lohnabbéngigen zur entscheidenden geschichtsméchtigen Kraft geschlos-
£it 2

jihzﬂich unterbestimmt ist die Rcilzlc der "bisherigen kleinen Mittelstdnde":
Sie “fallen ins Proletariat hinab”."® Lassen wir dic hier unerwihnten Aus-
nahmen beiseite, in denen einzelne in die Bourgeoisic aufstiegen, so ist
diese Tendenz insofern bistorisch verifiziert, als es sicb eben um die
‘pisherigen Xleinen Mittelstinde" handelt, wihrend das Erscbeinen von
neuen nicht in Betracht gezogen wird.

pab die historiscb-materialistische Methode selbst unter der Last solcher
tfandicaps tragfshig bleibt, beweist die zutrsflt;sndc Darstellung der Uni-
versalisierung des kapitalistischen Weltmarkts.

Erstaunlich ist, daB die Forderung nach "Aufhebung des Privatei gn}ums",
die als Kernpunkt der Theorie der Kommunisten au{gefaﬁt wird ™, in En-
gels’ Stellungnahmen von 1883 und 1388 nicht_ais Teil des unaufge,bbax:en
Grundbestands aufgefithrt wird. Dies liegt zweifellos daran, daB es fiir ihn
eine Selbstverstindlickkeit war.

Heute witrden Marx und Engels wahrscheinlich - in Analogie zu threr 1872
crfolgten Auswertung der Pariser Commune - schreiben: "Namentlich ha-
ben die Gesellschaften des Rates fiir Gegenseilige Wirtschaftshilfe (RGW)
den Beweis geliefort, daB es nicht ausreicht, das bisherige Privateigentum
durch staatlicbes und genossenschaftlicbes Eigentum zu ersetzen, sondern
daB die Art von deren Organisation zwecks optimaler Versorgung aller
und Verbinderung der Vergeudung von Material und Arbeitskraft n¥herer
Bestimmung bedarf" Letztere wiirde in einem Kommunistischen Manifest
des 21. Jahrhunderts wohl docb etwas genauer betrachtet werden - nicbt
als utopische Vorwegnahme, sondern als Auswertung bistorischer Erfah-
rungen und vielleicht unter Zuhilfenrahme dlterer Uberlegungen Oskar
Larzges.zs

Aufhebung des Privateigentums {an den wichtigsten Produktionsmitteln,
nicht an Gegenstéinden personlichen Bedarfs) ist fiir Marx und Engels erst
mbglich und notwendig, nachdem es kapitalistische Gestalt angenommen
hatte, Diese ist an den Mehrwert gebunden. Er war zur Zeit der Nieder-
schrift des *Manifests der Kommunistischen Partei" in ihrer Theorie noch
nicht herausgearbeitet, so daB ihre Forderung noch sehr unspezifisch blei-
ben mullte. .
Aufhebung des Privateigentums ist kein Selbstzweck, sondern ein Mittel
zut Errcichung eines Ziels, das Marx und Engels mit dem Liberalismus
gemeinsam haben: Die Herstellung einer "Assoziation, worin die freie Ent-

12 w4, S. 469,
B oo, S. 4651
18 ppd. 5. 475.

Oskar Lange: Zur Skonomischen Theorie des Sozlatismus. Int Ders.: Okonomisch-theo-
retische Stedien. Frankfurt/Main 1977, 8, 259-322.
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wicklung eines jeden die Bedingung fiir die freie Entwicklung aller ist. ¢
Von den Birgerlichen unterscheiden sie sich durch die Annahme, dies sei
nur durch Gemeineigentum mbglich. Deshalh heben die Xommunisten in-
nerhatb einer allgemeindemokratischen Bewegung “die Eigentumsfrage,
welche mehr oder minder entwickelte Form sie auch angenommen haben
mége, als die Grundfrage der Bewegung hervor."

Dies gilt offensichtlich bereits dort, wo die Authebung des Privateigentums
an den Produktonsmitteln nicht unmittethar auf der Tagesordnung steht,
¥ine "Grundirage® besteht auch dann, wenn sie noch nicht urmittelbar und
endgilltig zu beantworten ist. Marx und Engels konstatieren ja selbst, daf
das Eigentumsproblem eine "mehr oder minder entwickelte Form" anneh
men kinne, also historisch zu differenzieren ist.

Karl Polanyi hat behauptet, in GroBhritannien habe die Marktwirtschaft
nur finfzehn Jahre in véltig freier Porm hestanden.' 1832 war die Lohn.
suhventionierung, die 1795 durch das Speenhamland-Gesetz eingefiihst
worden war, wieder aufgehohen worden. Damit war ein vollstdndig freier
Arbeitsmarkt geschaffen. 1847 aber wurde er durch die Zehnstunden-Bil]
wigder eingeschriinkt. Die fiinfzehn Jahre, welche dazwischen lagen, waren
die Flegeliahre des Kapitalismus. Imn Vorwort zur ersten Auflage des
"Kapital" bemerkt Marx,[ HEngland sei "die klassische Stitte” der kapitalisti-
schen Produktionsweise'”, weshalb seine Untersuchung von diesem Land
ihren Ausgang nehme. Gleiches gilt auch vorn "Manifest der Kommunisti-
schen Partei”: Es sind, was die 8konomische Gegenwartsbeschreihung an-
geht, vor allem brztzsche Zustande, welche dargestellt werden. Die "Zehn.
stundenbill in England*?® findet schon Erwihnung, aber der Schwerpunkt
liegt doch auf den Entwicklungen der vorangegangenen Jahrzehnte. Das
Bild, welches der Xapitalismus damals bot, bestimmte nicht nur die Wie-
dergabe evidenter Phinomene, sondern auch die Losungsvorschlige. Dies
zeigt sich gleichermaBlen im Manifest wie in den zeitgleichen soziali-
stischen nnd kommunistischen Bewegungen. Uberfithrung des privaten Ei-
gentums in geselschaftliches war ihre Losung, So war es nicht nur in den
verschiedensten Proklamationen und Utopien, sondern auch in der Praxis:
¥twa in Owens Experimenten und m den von diesem sowie von Fourler in-
spirierien Genossenschaften auf der Basis des Gemeineigentums vor allem
in den TUSA. Marx und Engels kritisierten zwar den Voluntarismus dieser
Entwiirfe und Versuche, welche vom Augenhlick verlangten, was nur aks
Ergebnis einer langen historischen Entwicklung und von zahlreichen
Kémpfen mdglich sei, aber di¢ allgemeine Form des Ergebnisses: Aufhe-

16 MW 4, 5,482,
17 poa., § 40,

18 Kart Polanyi: The Great Transformation. Politische und Skonomische Urspriings von
Ges«eiischafzcn und Wirtschaltssystemen. 2. Avfl. Prankfurt (Main) 1990.
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pung des Privateigentums ohne nihere Bestimmung, wurde auch von ihnen
als feststehend aufgefaldt - sie ist die zentrale Porderung des "Manifests der
Kommunistischen Parter”.

1864, in der Inauguraladresse der Internationalen Arheiter-Assoziation,
feierte Marx die Zehnstunden-Bill als einen nicht endgiiltigen, aber be-
deutenden "Sieg eines Prinzips. Erstmals “erlag die politische Okonomie
der Mittelkiasse in hellem Tageslicht vor der politischen Okonomie der
Arheiterklasse. 2! {Inverkennbar handelte es sick dabei nicht um Aufhe-
bung des Privateigentums, aher um Einschrinkung seiner Verfigung ther
die Arbeitskraft.

Aber ein *noch gréferer Sieg der politischen Okonomie der Arheit fiher
die politische Okonomie des Kapitals” war fiir ihn die Genossenschaftshe-
wegung. ? Hier war - wenngleich noch in begrenztem Umfang, ndmlich fir
refativ kieine Menschengruppen - das private Eigentum in gesellschaftli-
ches aufgehohen.

Marx nimmt an dieser Stelle die Anfinge eines Prozesses wahr, den Po-
lanyi als "The Great Transformation” bezeichnet hat und der die Ge-
schichte der am meisten entwickelten kapitalistischen Linder von nun an
bis mindestens ins dritte Viertel des zwanzigsten Jahchanderts hinein be-
stimmte. Dieser war durch zunehmenden politischen Eingriff der Gesell-
schaft in die Art und Weise, wie die Arbeitskraft exploitiert wurde - ge-
setzfiche Bestimmungen tiber den intertemporalen Lohn, der fiir die Fi-
nanzierung von Kranken-, Unfall-, Arbeitslosen- und Altersversicherung
verwandt wird; Mitgestaltungsmiglichkeiten von Gewerkschaften und
Parteien der Lohnabhingigen - charakterisiert. Hinzu kam ¢ine Ausdeh-
nung Sffentlichen Eigentums in den Hénden des Staates, von Gemeinden
und Genossenschaften,

Dabei gah es kaum - oder zumindest nicht immer - ¢inen Zusammenhang
mit desm ita "Manifest der Kommunistischen Partei® genannten Ziek "Freie
Entwicklung eines jeden" als "Bedingung fir die freic Entwicklung aller",
im Gegenteil: Es war auch die Zeit des Imperialismus, zweier Weltkriege
und des Faschismus. Sie alle waren mit jener innerkapitalistischen Verge-
selischaftung verbunden, in welcher das Privateigentum an den wichtigsten
Produktionsmitteln nicht aufgehohen, aher Regulierungen unterworfen ist
- am striktesten in den heiden Weltkriegen. Das "Goldene Zeitalter” des
Kapitalismus*, welches thnen folgte und in dem diese Produktionsweise in
den Metropolen des Nordens und Westens einen hohen Grad an Massen.
wohlstand and Sozialstaatlichkeit aufwies, war zogleich eine Periode des
Wettriistens. Der Kalte Krieg erzwang offensichtlich weiterhin Regalie-

g MEW 16, 5. 11.
Eibd
Eric Hobsbawm: Das Zeitalter der Extreme. Weltgeschichte des 20. Jahrhunderts. Miin-
chen 1995, 8. 28541
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rangen, Welche sinen absolut freien Gebrauch des Privateigentums an dey
Produktionsmitteln und vllig ungenierten Zugriff auf die Arbeitskraf
mcht zulieBen.

Man kann hier von emer Art *Skonomischem Bonapartismus® sprechey:
Zum Zweck der langfristigen Sicherung des Privateigentums an den Pro.
duktionsmitteln trat die Kapitalistenklasse einen Teil der Verfiigung tihe;
dasselbe an den Staat ab und war zu einer Proportionierung des Neuwerg
bereit, welche relativ hohe (auch intertemporale) Léhne zuficB.

Seit ca. 1973, dem Beginn des “Erdrutschs” (Hobsbawm), lassen sich
Versuche einer Revision dieser Zugestandnisse beobachten. Sie dullery
sich unter anderem darin, daB die Eigentumsfrage neu aufgeworfen wirg:
Staatliches und kommunales Eigentum wird privatisiert; Deregulierungen
geben der Kapitalistenklasse einen direkteren Zugriff Gber dic Verwen.
dung ihrer Produktionsmitte! und der von ihnen gekauften Arbeitskraft,
(Die dritte Art der Neuformulierung der Eigentumsfrage ist die Beseiti.
gung des staatlichen und genossenschaftlichen Sektors in den ehemals s0.
zialistischen Lindern.)

Dabel ist noch nicht ausgemacht, ob das von der Neoliberalen Konterre.
volution proklamierte Rollback in dem MaBe durchgesetzt wird, welches
deren Propagandisten - zam Beispiel Friedrich August von Hayek (1899.
1992 - als thr Ziel angaben, Ebensowenig wis die GrofSe Transformation
zwischen 1847 und 1973 das Privateigentum aufhob, wird dieses in ¢insp
vollig “freien” Markt zuriickgefiihrt werden,

Wir haben es in der Geschichte des Kapitalismus offensichtlich mit ver-
schiedenen Formen des Privateigentums zu tun. Durch deren Abfolge
kann zumindest die dkonomische und soziale, in hohem MaBe auch die
politische und kulturelle Entwicklung dieser Produktionsweise periodisiert
werden. Mag es - wis gezeigt - iberzogen sein, alle Geschichte als ¢ine Ge-
schichte von Klassenkimpfen zu interpretieren, so ist doch disjenige des
Kapitalismus von der Bedrohung, Verteidigung und Transformation des
Privateigentums her angemessen zu begreifen. Die Kommunistinnen und
Kommunisten haben insofern noch die gleiche Aufgabe, welche sie sich
1847/48 im Manifest ihrer ersten Partei zuschrisben: Sie beben "die Fi-
gentumsirage, welche mehr oder minder entwickelte Form sie auch ange-
nommen haben mage, als die Grundfrage der Bewegung hervor’. Andere
haben andere Aufgaben. Es empfichlt sich eine Arbeitsteflung, in der die
Kommunist(innjen die Interessen detjenigen vertreten, welche durch die
aktusll dominante Form des Privateigentums am stérksten benachteiligt
sind. Die Entwicklung seit 1973 hat den klassischen Lohknabhingigen
(einschlieBlich derjenigen, die um ihre Arbeit gebracht wurden, und jenen,
denen der Zugang zur Lohnarbeit wie 73 jeder anderen bezahlten Tiatig-
keit von Anfang an verwehrt wird) eine groBer werdende Gruppe von
Scheinselbstdndigen an die Seite gestellt, deren Situation durch die nener-
liche Modifikation des Privateigentums prekarisiert ist. Mit dem letzten

T
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istisch ifests: "Proletarier aller Lander, vereinigt
S ?es Kc‘l}:;n;l?nichz ::g:s{;rochen - sie sind keine Proletarier im dort
o :are: Sian. Doch die negativen Folgen der neuesten Modulierung des
i ’;virhéltnisses und des Privateigentums trifft auch sie, womit eine
g ckiive auf eine weitere der - wie gezeigt - z.ahirelchcn Notwendig-
E:il;se{:l za einer Neuformulierung jener Frihschrift sich ergeben mag.
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Michael Zander

Utopie und Utopie-Kritik bei Marx und Engels

Der Untergang und Anschiull der DDR bat nach Einschitzung von Karl-
Heinz Roth "zu einer grotesken, unglanblich langwierigen Denunziation
von linker Utopie gefithrt. (...) Die gesamte Linke hat... den Rotzkiibel des
DDR-Untergangs Bbergestillpt bekommen - ganz unabbiingig davon, wic
sic zur DDR gestanden hat" (Roth 1996). Inzwischen sei jedoch ein never,
wichtiger Impuis von den Zapatistas ausgegangen, denn sie forderten die
europdische Linke auf, endlich mit der traditioncllen (paternalistischen)
Solidarititsarbeit aufzuhbren und stattdessen die jeweils eigene Situation
in den antikapitalistischen Kampf einzubringen. Ein solcher Internationa-
lismus verlange, so Roth, cine Verbindung mit Iokalen Initintiven, Jede
Debatte tiber den alten Sozialstaat komme 15 Jahre zu spit und sei beate
Mumicnpolitik an den Passaden des Regimes. Lokal und regional gebe es
den alten Sozialstaat bereits nicht mehr. ¥s miiBten vollig nene Alternati-
ven zur Diskussinn gestellt werden. "Wir miissen in... iokalen Initiativen
zum ecinen zarfick zu den Arbeitsverhiltnissen, um minimale Rechte
durchzusetzen. Zweitens, den Kampf wm diese minimalen Rechte verbin-
den mit der Wiederaneignung von sozialer Sicherheit auf kommunaler
Ebene. (...} Dies geht drittens - ebenso auf kommunaler Ebene - durch die
sozialistische Aneignung des Bodens.” (ebd.) Mit diesern Ansatz, so Roth,
beziebe er sich auf die "vormarxistische(n) Formen der Arbeiterbewegung,
ohne dabei zu deren utopischen Charakter zuriickgehen zu wollen.” Es
gebe um "eine kommunalsozialistiscbe Perspektive, die es... in der traditio-
nelien Arbeiterbewegung nicht gegeben bat” Damit stelle sich anck die
Frage “alternativer Produktions- und Reproduktionsweisen® {ebd.). Roths
Uberlegungen machen es notwendig, das Verbiltnis von Marx und Engels
znr Utopie bzw. za den Utopisten und ihren Projekten genauer zu untersu-
cben, um damit Anhaltspunkte fiir eine Strategic der radikalen Linken zu

gowinnen.

1. Marx und Engels iiber die "Friihsozialisten” - Wiirdigung
und Kritik

Charakteristisch fisr dic "kritisch-utopischen Sozialisten”, wie sie itn Masi-
fest der Kommaunistischen Partei heillen, ist, dafl sie dic sozialistische Uto-
pic in ihren Einzelkeiten ausmalten, entweder durch literarische Ausar-
beitung oder dadurch, dab sic Kommunen griindeten, in denen die zukiinf-
tige Gesellschaft schon teilweise vorweggenommen werden soilte.

Die Kritik von Marx und Engels galt weniger diesen kommunistischen
Entwiirfen selbst als vielmehr der politischen Strategie der Utopisten. Die
"Erfinder” sozialistischer Systeme iibersihen die Selbsttitigkeit und die po-
litische Bewegung des Proletariats. Fiir sie existiere die Arbeiterklasse nar

-
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als eine passiv leidende. Vorzugsweise riefen sie die herrschende Klasse
auf, die von ihnen vorerst literarisch verfaBten Entwiirfe umzusetzen. Die
Utopisten Ichnten revolutiondre Aktionen der Unterdriickten ab und ver-
sucbten stattdessen, "durcb kleine, natiirlich fehlschlagende Experimente,
durch die Macht des Beispicls dem neuen geselischaftlichen Evangeliam
Bahn zu brechen® (MEW 4, 490). In scinem 1880 erschiencnen Aufsatz
#ber dic "Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft'
sagt Engels, die Utopisten erkidrten die Beseitigung gesellschaftlicber
Mifstande lediglich zu einer Aufgabe der denkenden Vernunft; sic wollten
der Gesellschaft ein besseres System von auBen ber dorch Propaganda und
durch beispiclhafte Musterexperimente aufoktroyieren (MEW 19, 194). Je
detaillierter die Entwiirfe ausgearbeitet worden seien, desto mehr seien sie
in "reinc Phantastereien” {ebd.} veriaufen.

Auch wenn Marx und Engels hier also nicht mit scharfen Angriffen sparen,
so heben sie jedoch gleichzeitig die besonderen Leistungen der Utopisten
hervor. ¥m "Manifest” beiBt es, dic literarischen Entwirfe eathiciten auch
kritische Elemente. Die Utopisten griffen alle Grundlagen der bestehen-
den Geselischaft an und bitter damit wertvolles Material zur Aufldirung
der Arbeiter geliefert. "Thre positiven Sitze iber die zukiinfige Gesell-
schaft, z.B. Aufhebung des Gegensatzes zwischen Stadt und Land, der Pa-
milie, des Privaterwerbs, der Lohnarbeit..., dic Verwandlung des Staats m
¢ine bloBe Verwaltung der Produktion - alle diese S4tze driicken bloB das
Wegfallen des Klassengegensatzes aus..” (MEW 4, 451) Dariiberhinaus
charakterisierten Marx und Engels dic zukiinftige Gescllschaft folgender-
maBen: Die Arbeitsteilung werde wegfallen; man werde auf verschiedenen
Gebicten titig sein nnd so seine Fahigkeiten und Bediirfnisse allseitig ent-
wickeln kdnnen. Die Bezicbungen zwischen den Geschlechtern wiirden zu
ginem bloBen Privatverbiltnis werden; die Kinderfiirsorge werde gemein-
schaftfich sein, wodurchb die Abbingigkeit der Frau vom Mann und der
Kinder vor den Eltern aufgehoben sei (vgl. MEW 4, 376-377). Die Ar-
beitszeit kdnne erheblich, d.h. aufs Notwendigste verkiirzt werden, wobet
sich selbst dieses Notwendigste durch stetige Rationalisierung verringerte
(z.B. MEW 25, 827). Die soziale Revolution und der Kommunismus wilr-
den deutlich internationale Ziige tragen, da der zunchmend internationali-
sierte Kapitalismus nicht anders zu {iberwinden sei (MEW 3, 35f). Das
Skonomische Hauptmerkmal der zukinftigen Gesellschaft aber sei es, daB
sic thre Produkte nicbt mehr in Waren verwandle, der Gegensatz zwischen
Kapital und Arbeit wird aufgehoben, die assoziierten Produzenten treten
an dessen Stelle; die Produkte werden gemeinschaftlich produziert und
konsumiert (z.B. MEW 23, 92ff); nacb einer Ubergangsphase, in der noch
Mangel berrscht und der Konsum der cinzelnen sich wesentlich nach der
verausgabten Arbeitszeit ricbtet, sei es moglich, daf sich das Gememwesen
nach dem kommunistischen Prinzip "Jedet nach seinen Fahigkeiten, jedem
nach seinen Bediurfnissen!” organisicrt (MEW 19, 21). Last but not least
hebt die kommunistische Umwillzung mit dem Privateigentum an Produk-
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tionsmittekn auch das Eigentum an der Natur auf, Marx betont, weder Pri.
vatleute noch die Nationen kénnten, sobald der Kapitalismus iberwunden
sei, Eigentiimer der Natur sein; sie seien lediglick NutznieBer der Natur,
die sic den nachfolgenden Generationen intakt, ja sogar verbessert zu hin.
terlassen bitter: (MEW 25, 784).

Bekannthich haben sich Marx und Engels mit ihren Aussagen fiber den
Kommunismus eber zuriickgehalten und sich stattdessen darum bemiht,
dic bestehenden Verhaltnisse in ihren historischen Zusammenhang za stel.
len und auf ihre Verdnderbarkeit hin zu untersuchen. Die Inhalte der
kommunistischen Utopie waren in den Ansiitzer bereits bei den Frithso-
zalisten entwickelt.

Unter den bekannt gewordenen Frithsozialisten ist es vor allem der Fabri-
kant Robert Owen (1771-1858), auf den Marx und Engels sich sowob! zu-
stimmend als auch kritisch beziehen, Von Owens zahlreichen genossen-
schaftlichen Projekten sind vor allem die Baumwollspinnerei im schotti-
schen New Lanark und die Kommune "New Harmony" in Indiana, USA,
herauszuheben und zu nnterscheiden. New Lanark bestand aus einem Be-
trich und einer eigens errichteten Siedlung, deren Hauptzweck eine durch-
groifende Verdnderung der Lebensverbiilinisse war (Verkarzung der Ar-
beitszeit, der Ausbau der Krankenversorgung und der Kinderbetreuung
usw.).

New Harmony dagegen strebte schon die Selbstversorgung und damit eine
weitgehende Unabhdngigkeit vom kapitalistischen System an. Hier gab es
keiner Warentausch bzw. keinen Kauf/Verkauf; es wurde gemeinschaft-
lich produziert und konsumiert. Die Fiirsorge fiir die Kinder war weitge-
hend dffentliche Aufgabe.

Ungewohnlich wohiwollend duBert Marx sich {iber die kommunalen Pro-
jekte Owens in einem Text, den er 1864 anliBlich der Grindung der Inter-
nationalen Arbeiter-Assoziation in London verfaBte. Wikrend noch im
Manifest die Kommunen als bloBles Anhiéingsel der utopischen Literatur
betrachtet wurden, so spielt fiir Marx hier das soziale Experiment selbst
die entscheidende Rolle. "Wir sprechen von der Kooperativbewegung...
Der Wert dieser groBen Fxperimente kann micht #iberschitzt werden,
Darch die Tat, statt durch Argumente, bewiesen sie, daB Produktion auf
grofer Stufenleiter und im Einklang mit dem Fortschritt moderner Wis-
senschaft vorgehen kann ohne die Existenz ciner Klasse von Meistern
(masters), die eine Klasse von Hinden’ anwendet; daB, um Frichte zu
tragen, dic Mittel der Arbeit nicht monopolisiert zu werden brauchen als

g Alierdings stand die Praxds der Kommaune 2T, in keassem Widerspruch zu der aligemeln
egalitdren Programmatlk, Die geschlechishierarchische Arbeitstetiung wurde aufrecht or-
halten. Puizen wnd Kochen passe zum weiblichen Chamskter, hieB es (val, Ramm 1955,
417). Schwarze waren 1d.R. von der Kommune ausgeschiossen, Tn selner Rede zur Hrbif-

nung der Kommune verbot Owen "Arger oder scharfe Worte zwischen den einzelnen
Mitgtiedern” (a.5,0,, 421).
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ittel der Herrschaft fiber und Mittel der Ausbeutung gegen die Arbeitex
slv;llil)ts;cilund daB wic Sklavenarbeit, wie Leibeigenenarbeit, so Lobnarbent,
qur eine vortbergehende und untergeordnete gesellschaftliche Form ist,
pestimmt zu verschwinden vor dex assoziiesten Arbeit... In England wurde
der Samen des Kooperativsystems von Robert Owen ausgestreut; die... ver-
suchten Arbeiterexperimente waren in der Tat der niichste praktische
Ausdruck der Theorien, die 1848 nicht erfunden, wohl aber laut prokla-
miert wurden.” (MEW 16, 11-12, Hervorhehung z.T. von mir; siche auch
2.2.0., 195) Die Entwicklung dexr Jahre zwischen 1848 und 1864, so Marx,
habe jedoch gezeigt, dafl das Beispiel der Kooperaliven es nicht ver-
mochte, dem raschen Wachstam dex kz}pltakszzschen Z\figncpoic etwas ent-
gegenzusetzen und das Elend der Arbeitenden zu beseitigen. Es sei nun an
der Zeit, daB die proletarischen Klassen die Macht ercberten und damit -
wic Marx spiter sagte - das Privileg der herrschenden Klassen, das Privileg
des Regierens antasteten (MEW 17, 343). .
Die "Arbeitsergebnisse” der utopischen §cziaiisten bzw. der {owenisti-
schen) Kooperativbewegung werden hier also anerkaont und vor-
ausgesetzt. Eine wesentliche Leistung von Marx und Engels besteht nun
darin, die utopische Moglichkeit des Kommunismus auf die konkreten In-
teressen der Arbeitenden zu bezichen. Dic Verwirklicbung des Kommu-
nismus war fiir Marx und Engels nicht Selbstzweck, war nicht mehr, wie
bei den Frithsozialisten, eine quasi-religiose Aufgabe, der sich die Men-
schen unterzuordnen haben, sondern sie war ein Mittel, mit dem die Un-
terdriickten selbst potentiell ihre Not beseitigen konaten. v
ein auBerst wichtiger Schritt, dic kommaunistische Utopie ins Ver-
hEiS]tv;la: za den k(}nkrctenﬁgztercssen einer vorfindlichen sozialen Bewegung
7 setzen. "Die Sozialisten vor ihm [Marx] gingen von der Vorstellung aus,
daB der Kommunismus einc Wohltat sei, die die intelicktuetl Yerfcmcrtpu
und gebildeten Philanthropen den armen, unwissenden Arbeitern erwie-
sen. Sie dachten, er witrde von oben kommen. (...) Marx war der erste, der
die These aufstelite, da diec Emanzipation der afbextpnden Klassen von
ihnen selbst vollbracht werden muB. {Wer frei sein will, mu8 den Schlag
selbst fiihren!C Sein grofer Appell war an die Herzen dex Arbezt?r adres-
siert...”. (Dayal 1912/1984, 609) In seinen "Thesen iiber Feuerbach cfgrci_ft
Marx sowohl Partei fiir die Interessen des Proletariats, als quqh fiie dic:,
kommunistische Utopie. Der Standpunkt des neuen Materialismus set
nicht die bestchende hiirgerliche Geselischaft, sondent ¢ine potenticll
mogliche (und hier utopisch vorweggenommenc) geseﬂschafﬂtclfe
Menschheit”; gleichzeitig diirfe man allerdings nicht vergessen, daB “die
Umstinde vor den Menschen verdndert und flcr Erzicher seibst erzogen
werden muB® (MEW 3, 5); niemand sei iber die Geseilschaft erhaben. Der
Kommunismus ermogliche es den Menschen, “die Weise ihres gegenseiti-
gen Verhaltens wieder in ihre Gewalt (zu; M.Z) bekommen... Der Kom-
mugismus ist fiir uns nicht ein Zustand, der hergestellt v?ezdcn 5921, emn
ldeal, wonach dic Wirklichkeit sich zu richten baben [wird; Ergénzung
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M.Z]. Wir neanen Kommunismus die wirklich egung,
M.Z ! : ¢ Bew welche
JEtZl%EB Zustand aufhebt. Die Bedingungen dieser Bewegung ergeben s(iz
?a:; Cr _;et{zlt bcstelwndf:n Voraussetzung” (MEW 3, 35) Den konkrey
‘1]3 eressen des Proietanat{ wird gegeniiber der Utopie durchgehend den
z’hfé;ag ;gg:r&m So wurdégt Marx an der Pariser Commune noch vf):
_ ahmen_ en Umstand, da8 sie das k i
gf{ﬁfi}fst&ﬂiglnef;nigi;l?h Proletariats, d.h. der Bcvﬁ!kcmugsmshr‘ggft, 25? gdg:;
politischen Indzﬁ. ifferentismus® an, der vollmundi sozialisti
?es;nanarchlfsuschc Prinzipien propagiert, aber gleichzeitig (%cn tzalgel:pt?c;k&ge
gch Kuxmmprﬁmﬁevgwn& der proletarischen Lebenssituation wegen
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bl tion des Proletariats sei in seiner eigenen Lebenssituation wnd in
er Organisation der Geselischaft unwiderruflich vorgezeichnet (vgl. MEW
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gutse, da!;} sie die proletarischen Interessen am entschiedendsten zr;u;:ts;;z;
% tmagonals; Ebenc,. vertreten (vgl. MEW 4, 47411, 1iese Aus,sag.e.cnt—
o r:nlxt 5 zwmyrescnﬂzkl(;k;c Momente: Einerseits machen Marx und Engels
zizlen Bewegung sein kaz;ndaziém?rm = nlassem gl
es sich mit proletarischen Interessen éccif m— | i
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oder hald werden. Es handelt sich also um eine Art Prognose, die keine
Utopic mchr hrancht, aber die wir mit unserer Keantnis der spiteren ge-
schichtlichen Entwicklung sichertich zurfickweisen miissen.
{n seiner schon erwihnten Arbeit "Entwicklung des Sozialismus..." schreiht
Engels, dic Aufgabe des Sozialismus sei nicht mehr, "¢in mbglichst voli-
rommenes System der Geselischaft zu verfertigen, sondern den geschicht-
lichen dkonomischen Verlauf zu untersuchen, dem diese Klassen uad ihr
Widerstreit... entsprungen, und in der dadurch geschaffenen Skonomischen
Lage die Mittel zur Losung dieses Konflikts zu entdecken™ (MEW 19, 208).
Noch destlicher heift es an anderer Stelie, die Mittel zur Beseitigung sozi-
aler MiBlstinde seien bereits in den bestchenden Produktionsverhiltnissen
vorhanden. "Diese Mittel sind nicht etwa aus dem Kopfe zu erfinden, son-
dern vermittelst des Kopfes zu entdecken.” (ebd., 210; siche auch Marx,
MEW 17, 343) Engels nahm an, daBl diese Mittel hald volistindig entdeckt
und angewandt werden wiirden, d.h. er nahm an, daB die sozialistische
Umwilzung der Gesellschaft auf der Tagesordnung stand. Bereits jetzt, so
schreibt Engels etwa tn Jahre 1880, rebellicre die geselischaftliche Pro-
duktionsweise gegen die kapitalistische Austauschweise. RegelmaBige Kri-
sen fihrten zu neuen Formen der Vergeselischaftung des Kapitals, Engels
nemnt hier Aktiengesellschaften und Trusts, "In den Trusts schligt die freie
Konkurrenz um ins Monopol, kapituliert die planiose Produktion der ka-
pitalistischen Gesellschaft vor der planm3iBigen Produktion der hereinhre-
chender sozialistischen Gesellschaft.” (ehd., 221, Hervorhebung von M.Z.)
Allerdings wiirden die entstehenden Monopole nock von Kapitalisten ge-
leitet. Dic Ausbeutung werde nun so handgreiflich, dal sie znsammenhre-
chen miisse. "Kein Volk wiirde... eine so unverhiilite Ausbeutung der Ge-
samtheit durch cine kicme Bande von Kaponabschneidern sick gefailen
lassen". (ebd,} Wenn man annimmt, daB die soziafistische Umwilzung (in
kleinen Schritten) bereits vor sich geht, kann man auf eine Utopie sicher
gut verzichten, Allerdings hat sich dic Vorhersage von Engels (und Marx)
offensichtlich als falsch herausgestellt, und wir stehen vor der Frage, wel-

che SchuBfolgerungen daraus za zichen sind,
2. Utopie und Revolution

Als Nachgeborene haben wir Marx und Engels notwendigerweise einiges
an historischer Erfahrung voraus. Als Alternativen konnten sie sich nur
kapitalistische, krisenhafte Stagnation oder Durchbruck zum Sozialismus
vorstelien. DaB der Kapitalismus mit sl der sozialen und Okologischen
Zerstorung, die er verursacht, sich entwickeln und ausdehnen koante, ha-
ben sie zwar verschiedeatlich in Erwiigang gezogen®, aber nicht wirklich

2 Die Befiirchtung, das Profetariat kiinne verstirkt in den Kapitalismus eingebunden wer.
den, anstatt 1y zu revolutionieren, Zuerten Marx und Engels vor allem im Zusammen-
hang mit dem Kofonialproblem. So schreibt zB. Engels in cinem Brlef an Mary, das ong-
lische Profetariat "verblirgere” mehr und mehy; s sehe ganz so aws, als wolle England es
als eine Nation, die die ganze Welt susbeutet, dahin bringen, neben biirgerlicker Aristo-
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durchdacht. Die "fordistische” Massenproduktion hat, wenn anch zu Lasteg
ihrer Naturgrundlagen, die soziale Frage zumindest in den kapitalistischen
Metropolen soweit entschirft, daB der Kampf der Loknahhéngigen 1nn die
gemeinsame Verfigung iiber Produktions- und Verteilungssysteme zu.
nchmend geschwiicht wird. Und dicjenigen, die gleichzeitig im #uBersten
Elend leben miissen, scheinen fiir cinen organisierten Kampf zur Verbes.
serung ihrer Lebensbedingungen derzeit micht die Kraft entwickeln 7y
konnen - von wobltuenden Ausnabmen abgeschen.

Das Erscheineo des Kommunistischen Manifests liegt 150 Jahre zuriick,
Der Kommunismus tritt nicht, wie viele damalige Revolutiondre es an-
nahmen, notwendig und unvermeidlich ein. Vielmehr hat er sich als nor
einc mogliche Losung herausgestellt, die in Konkurrenz zu anderen Vari.
anten der gesellschaftlicben Entwicklung steht. DaB diese anderen Varie
anten langfristig wahrscheinfich duBerst problematisch sind und daB dic as.
soziierte Arbeit im Gegensatz zur Geifiel der Lehnarbeit ungeahnte Mog-
lichkeiten erbffnen konnte, ist kaum za leugnen. Mit der Ansahme der
prinzipicllen Offenheit der geselischafflichen Entwicklung gewinnt aber die
Utopie als radikaler Gegenentwurf zum Bestchenden wieder an Bedeu.
tung. Man muB sich und andere von den Vorteilen einer kommunistischen
Losung Giberzengen kdnnen, und dies micht nur theoretisch und argumen.
tativ, snndern auch - wie Marx es itber Owen sagt - durch die Tat, durch
soziale Experimente, durch Kommunen.

Um diese Forderung ndher za hegriinden und za prizisieren, will ich
zuniichst auf die Emwinde eingehen, die erwartungsgemi8 gegen sie er-
hoben werden. Die wohl derzeit naheliegendste Kritik an ntopischen Ent-
wiirfen argumentiert mit dem Scheitern des "Realsozialismus” und seiner
Parteien: Alle utopischen Theorien, darunter auch 1md gerade der Marxis-
mus, triigen ein latentes Gewaltpotential in sich, da sie implizierten, jeden
Widerstand gegen die Verwirklichung der Utopie brutal ze unterdriicken.
Der "Realsozialismus’, so lautet die SchluBfolgerung, habe als praktische
Umsetzung der Marxschen Theorie eine solche Kritik des utopischen Den-
keus voll bestétigt. Trenkle (1996) nennt diese Argumentation, mit der das
angebliche Ende der Utopien begriindet wird, "ebenso hillig wie unappetit-
Lich” (8.67). Der scheinbar mutige Verzicht auf jedes transzendierende
Denken gerate "zum Legitimationsdiskurs des Bestehenden® (S.68). In der
Tat: Okne Utopie ist es unmoglich, ein grundsitzlich kritisches Verhiltnis
za den aktuellen geselischaftlichen Verhiltnissen zu gewinnen. DaB diese
Utopie mcht unvermittelt mit den konkreten Interessen der Subjekte sein
darf, davor haben bereits Marx und Engels mit ihrer Kritik des Utopismus
gewarnt {was wiederum von der gingigen Marxismus-Kritik entweder
ignoriert oder nicht verstanden wird).

kratie und Bourgeoisie auch ein bﬁrﬁ%eﬁiches Proletariat zu besitzen. Dem kinnten nur

“ein paar grundschlechtc Jahre" (MEW 29, 358) entgegenwirken, mit denen aber an
sichis der Goidfunde in den Kofonien nicht zu rgchneie sei. n, s

—r—
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AuBerdem ist in diesem Zusammenhang 7u fragen, wie der offizieile
Marxismus-Leninismus” der DDR eigentlich selbst zur Utopie stand. Ad-
orno und Bloch (1975) gingen davon aus, die kommunistische Utopie sej,
da sic das Bestehende in Prage stelle, nicht nur der kapitalistischen, son-
dern auch der "realsozialistischen” Obrigkeit der DDR verdichtig gewesen.
Auch in der DDR, so Adomo, witrden_d;e Mensc]_zm_ "auf das Bestehende
vereidigt" {ebd.); der "Marxismus-Leninismus” sei cine "konsequent nato-
piefeindiiche Theoric des Sozialismus” (ebd.é siche auch Stinshoff und
7ander 1997). Dieser Vorwurf wiire za priifen.

in jedenfalls betonte das utopische Ziel und warnte die Bolschewiki vor
S%E}Zéﬁféﬂigkeit. Seien sie nicht imstande, ihre politische Praxis gemiB ih-
ser Vorhaben zu gestalten, so werde der einfachste Arbeiter sich voa ihnen
trenmen und Recht damit haben (vgl. Lenin Werke, Bd. 33, 54). Fiir Lenin
war also das Verhiltnis Theorie und Praxis der "Prifstein eines jeden
Kommunisten". Die Kritik an den (kommunal zT. schon verwirklichten)
Utopien war fiir thn nach der Revolution nicht mehr aktuell (ebd., 45310,
da dic Arbeiterklasse nun die Macht und das Staatseigentum an Produkti-
onsmitteln innehabe. o .
Wie sich jedoch herausstelite, war die "Arbeiterherrschaft” in Wl:iclz_chl_te;t
die Herrschaft der bolschewistischen Partei, und uater dieser Primisse
zeitigte das Staatseigentum an Produktionsmitteln Polgen, die ganz und
gar nicht im Sinne der Revolutionire waren. Marx und Engels hatten
gefordert, die Bevilkerungsmehrheit (das Proletariat) solle die Herrschaft
ausitben, um die Produktionsmittel zundchst zu vcrstaafhchc_n und sclzlze_,ﬁ—
lich sozialistische Verhiltnisse zu schaffen, was letzifich cine endgiiltige
Beseitigung jeglichen Staates bedeutet hitte (siche 2.B. MEW 19, 228 und
MEW 22, 523). Gleichzeitig warnten sie davor, Verstaaﬂx_chung_ schlachtbm
als sozialistisch zu verstehen (z.B. MEW 19, 211}. Deutlich kritisierten sie
Vorstellungen, nach denen eine kicine Minderheit einen Staatsstreich or-
ganisieren und der Bevblkerung sozialistische Ideen und Programme auf-
ndtigen solt (z.B. MEW 18, 529). Allerdings ist der Einwand berechtigt,
daB eine Revolution im Sinne von Marx und Engels, an der das ganze
Proletariat und seine Verbiindeten beteiligt sind, bisher nie stattgefunden
hat - von kurzlebigen Ausnahmen einmal abgeschesn.
Die "kommunalsozialistische" Perspektive steht im Widerspruch zu den
gingigen marxistischen Konzeptionen der Revolution. Denn eimerseits
verlangt sie, daB partiell sozialistische Strukturen schon unter kapitalisti-
schen Verhiltnissen aufgebaut werden; andererseits bedarf sie eincr Be-
wegung, die um die erforderlichen Rahmenbedingungen und um politische
Macht kampft, damit die Krifte, die emer gesamtgeselischaftlichen Um-

S m isi i frithen Sowietunion sei das wtopi-
%o (1989} und Osterkamnp (1993) kritisierten, in der frihen Sow} ¢
OZ{ieZ tzb}c‘;hﬁht wnrden,PuEn dic Menschen dazu 24 bnngm, sich zu engagieren und
dabei von ihren eigenen Interessen abzusehen. Auch dieser Vorwurf wiire zu priffen. Er
spielt aber m.E. in einer entwickelten "realsozialistischen” Gesellschalt ksum eine Rolle.
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wilzung im Wege stehen, iberwunden werden kénnen. Es gebt also nicht
darum, sick "fir" oder “gegen® soziale, Iokal begrenzte Projekte zu ent-
scheiden, sondern wm dic Frage, welche Rolle diesen Projekten innerhalb
einer radikalen, antikapitalistischen Bewegung zukommen konnte.

Von gewthnlichen Genossenschaften unterscheiden sich "kommunalso.
zialistische” Projekte dadurch, daB sie darauf gerichtet sind, sich von ihrem
Dasein als hioBe kapitalistische Wirtschaftssubjekte zu emanzipieren;
durch wachsende Autarkie bzw. Vernetzung mit befreundeten Projekten
auf der ganzen Welt suchen sic Warentausch, Lohnarbeit, NaturzerstOrung
und die aiten, bornierten Pamilienverhaltmisse schrittweise zu fiberwinden,
Um den Kapitalismus 7zu beseitigen, werden setbstverstindlich "kommn-
nalsozialistische” Projekie keineswegs ausreichem, aber ecine kom-
munistische Bewegung wird sic dringend bendtigen, um praktisch eine Al
ternative zur vollig aussichislosen herrschenden Produktions- nnd Aneig-
nungsweise aufzeigen zu konnen. Seitdem die Moglickkeit einer Reform
des Realsozialismus nicht mehr besteht, ist die Uberwindung des Kapita-
lismus und die Verwirklichung der kommunistischen Utopie in eine
beinahe jenseitige Ferne geriickt. Und eine allzu ferne Utopie hat tatsich-
lick etwas Religidses; sie vertrdstet die Lebenden auf eine Zukunft, die ih-
nen nicht mehr zugute kommen wird. Kommunale sozialistische Projekte,
um dic es sich schon jetzt 2z kimpfen lohnt, verleihen den Ziclen neuen
Realititsgehalt; hier konnte, bei noch 5o groBer Unvollkommenheit und
Vorldufigkeit, cin kieines Stitck der zukiinftigen kommunistischen Lebens-
und Gliicksmoglichkeiten vorweggenommen und genossen werden. Das
Wissenschaftliche am Sozialismus besteht also nicht mehr nur darin, in den
gesellschaftlichen Prozessen sozialistische Entwicklungsmoglichkeiten auf-
zuspiiren, sondern anch darin, Mittel zur Verwirklichung der Utopie za
erfinden. Nicht nur die Sozialwissenschaften, sondern auck Na-
turwissenschaft und Technologie-Entwickiung sind hier gefragt (Strasser
und Traube 1984),%

3. Erste Schlufifolgerungen

Ziel bisheniger marxistischer Analysen war es, die Sitnation der Lohnab-
hingigen und die Chancen fiir cine sozalistische Umwilzung der kapitali-
stischen Verhiltnisse herauszuarbeiten. Das bleibt weiterhin cine wichtige
Aufgabe. Gleichzeitig geht es aber anch um die Kizrung der Prage, wie das
Ergebnis dieser Umwilzung aussehen sollte, d.h. welche Moglichkeiten
nicht-kapitalistischer Lebensverhiltnisse es geben kdnnte. Eine solche Kii-
rung besteht selbstverstindlich nicht in cinem abstrakt-utopischen "Zu-
kunftsplan”, sondern in der theoretischen Reflexion praktischer Erfahrun-

4 *udie Befreiung der Asbeiterklugse benGtigt... Awie, Ingeneure, Chemiker, Agronomea
und andere Speziafisten; denn es geht darum, die Leitung nicht nur der Ppolitischen Ma-
schinetie, sondern ¢henso der gesamien geseHischaftlichen Produktion in die Haad zu
achmen...” (MEW 22, 415).
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gen. Lokale Kommunen oder Gememwirtschaften - wie sie vereinzelt auch
in Furopa existieren - sind der Ort, an dem kapitalistische Verhiltnisse
zumindest in einzeinen Aspekten iberwunden sind. Sich diesen Kommu-
aen zazawenden, bedeutet nicht, auf den theoretischen Stand der Utopi-
sten zarickzufallen; ¢s heiBt vielmehr, sich die Erfahrungen wieder anzu-
gignen, die Marx und Engels bereits voraussetzten. Dic mternationali-
stische Perspektive wird dabei aicht aufgegeben, im Gegenteil: Die Kom-
mumen konnen nur dann Skonomisch tiberleben, wenn sie sick zunchmend
international vernetzen; auBerdem briuchte eine internationale uad revo-
futiondre Bewegung dic Kommunen als Stitzpunkte vor Ort. Soweit ich
sehe, stehen sich Mandsmus und Kommune-Bewegung nach wie vor recht
verstindnislos gegenitber. Es braucht nicht weiter ansgefithrt zu werden,
daB beide Seiten sich erginzen konnen und miissen. Beiden Strdmungen
kann es dabei um nichts weniger gehen als darum, anhand ihrer jeweiligen
Arbeiten Vorschlige zur dauerhaften Uberwindung des Kapitalismus zu
entwickeln!

Fine derartige Porderung erscheint zundchst unzeitgemdB. In der Tat wire
¢s eine Verkennung der Situation, witrde man behaupten, die Umwilzung
kapitalistischer Verhiltnisse stehe uamittethar bevor. Trotzdem gibt es
mehrere ernstzunchmende Argumente fiir die Forderung, Form und Inhalt
der antikapitalistischen Revolution zn konkretisieren. Erstens stefite sich
dic Frage nach der Art und Weise der sozialistischen Umgestaltung in der
Geschichte schon einmal. Bis 1917 hatten die Bolschewiki das Problem der
politischen Macht in den Vordergrund gestellt; nach der Revolution sahen
sie sich pldtzlich in der Situation, ihre Pline umsetzen zu kGnnen. DabB die
afigemeine Diskussion iiber die Einzelheiten dieser Pline groBtenteils erst
begann, als die Bolschewiki "Staatspartei” waren, hat den Niedergang der
jungen Sowjetunion zu einem autoritiren (zeitweise sogar terroristischen)
Herrschaftssystem sicher begiinstigt.

Zweitens: "Die Zeit der Uberrnmpelangen, der von kleinen bewuBten Mi-
norititen an der Spitze hewuBtloser Massen durchgefithrten Revolationen
ist vorbei. Wo es sich um eine vollstindige Umwilzung der gesellschaftli-
chen Organisation handelt, da miissen dic Massen sclbst mit éabe'i sei_n,
selbst schon begriffen haben, worum es sich handelt, fiir was sie mit Leib
und Leben etutreten.” (MEW 22, 523) Weshalb also sollten sich mindige
Menschen einer Bewegung anschiieBen, dic beharrlich die kritische Dis-
kussion iber ihre Pline der Revolutionierung und Umgestaitung geseli-
schaftlicher Verhiltnisse verweigert?

Drittens: Je weiter der soziale und Gkologische Verfall voranschreitet, de-
sto mehr verschlechtern sich auch die Ausgangsbedingungen fiir die kom-
munistische Organisation eines Gemeinwesens. Kurzum: Entweder der
Kommunismus wird bald Wirklichkeit oder er wird niemals.

Sowohi bereits bestehende, im weitesten Sinne sozialistische, Kommunen
als anch Projekte alternativer Regionalentwicklung konnen nns Auskunft
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iber dic Probleme lokal begrenzter nicht-kapitalistischer Vergesellschaf-
tung geben. Es wire auflerdem zu fragen, mwieweit aktuelle Entwickiun-
gen des kapitalistischen Systems neue Mitte! fiir dessen Uberwindung lie-
fern (dies entspriche der Vorgehensweise von Engels und Marx, siche
oben). Trenkle (a.a.0.) weist darauf hin, daB technologische Entwickiun.
gen der kapitalistischen Produktion die Moglichkeiten lokaler Initiativen
vergroBern. Mit der Duzchsetzung des "Postfordismus® vollziehe sich, so
Trenkle, cine zunchmende Dezentralisierung der Produktion. GemiB der
kapitalistischen Kogik betricbswirtschaftlicher Kostenreduktion bedeute
dies jedoch micht, Produktion von Gebrauchsgiitern vor Ort, sondern die
Zeriegung und Auslagerung der Produktion im WeltmaBstab. Unter micht-
kapitalistischen Bedingungen set es inzwischen méglick, Giiter unmitteibar
dort zu produzieren, wo sic bendtigt werden. Den Beweis dafiir Liefere die
flexibie Automation, wic sic in zeatralen Bereichen der kapitalistischen
Warenproduktion mittlerweiie iiblich sei. Die Roboter seien nicht mehr
auf standardisierte Arbeitsgiinge festgelegt, sondern fiir die unterschied-
lichsten Operationen programmierbar. Trenkle zitiert die "Wirtschaftswo-
che”, die feststelle, dald sich die Aatomation schon bei Kleinserienfertigung
Iohne. "Die dezentralisierte Nutzung der neuen Technologiea zur Herstel-
leng vielfiltiger Gebrauchsgiiter fiir die jeweilige Region oder der Stadt
liegt also in der Logik der Sache® (1996, 81). Trenkle raumt ein, dafl nicht
alle Produktionsbereiche dezentralisiert werdes kdnanten. Es se: z.B. nicht
sinavoll, wenn jede Region ihr cigenes Werk fiir Industrieroboter, Trakto-
ren oder die Chemieproduktion habe.

Trotzdem: Soliten sich dic Annahmen Trenkles hinsichtlich der heutigen
Moglickkeiten dezentraler Produktion bestitigen, so wire dies fir kom-
munale soziakstische Projekte voa grofier Bedentung. Ein lokaler Soza-
lismus bliebe zwar allgemein in seiner Moglichkeiten selr eingeschrinkt -
und daher mit zahlreichen Mingeln behaftet -, er wiirde aber nickt mehr
notwendigerweise zu Giiter- und Bediirfnisarmnt und zu eimem niedrigen
Produktivkraftniveau fithren, wie dies bei vergangenen Projekten der Fall
war (vgl. Trenkie a.a.0., 76).

Die Vorwegnahme des Sozialismus durch Iokale Projekte kann selbstver-
stindlich immer aur eine partieile sein. Aber die Erfahrungen kommuna-
ier "Sozialismen” kinnen uns helfen, die Richtung niher zu bestimmen und
za begrimden, nach der wir gesellschaftliche Verhiltnisse verindern wol-
fen. Wir kijnoen, um Leute fiir die Bewegung zu gewinnen, gelassen wie
der junge Engels argamentieren: "Wenn man sich mit den Leuten fiber...
Kommunismus unterhilt, so findet man schr hiufig, daf sie einem in der
Sache selbst ganz recht goben und den Kommunismus fiir etwas sehr
Schines erkliren: ’aber’, sagen sie dann, ’es ist eine Unmoglichkeit, der-
gleichen jemals in der Wirklichkeit auszafithren’. Dieser Einwurf wird ei-
nem so hiufig gemacht, dafl es... notwendig erscheint, ihn durch einige
Tatsachea zu beantworten, welche in Deutschland noch sehr wenig be-
kannt sind und wodurch dieser Einwand ganz und gar beseitigt wird. Der
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Kommunismus... ist namlich nicht nur moglich, sondern in viclen Gemein-
den... bereits wirklich ausgefilhrt, und das mit dem besten Exfolge, wie wir
schen werden.” (MEW 2, 521}
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Adam Schaff

Hundertfiinfzig Jahre nach dem Kommunistischen
Manifest - Die neue Linke sucht einen neuen
Sozialismus

Sozalist sein, das hieB traditionell, die vier folgenden Thesen zu akzeptie-
ren, die denjenigen, der sich zu ihnen bekannte, radikal vom Kapitalismus
trennter; dic Beseitigung des Privateigentums an den Produktionsmitteln
als cin Mittel gegen die Ausbeutung des Menschen durch den Menschen;
die Liquidierung des Warenmarktes, auf dem auch die Arbeitskraft als
Ware auftritt, als des Hauptschuldigen am gesellschafilichen Chaos und
der daraus erwachsenden Entfremdung des Menschen, zugunsten der
Planwirtschaft; das Absterben des Staates, verstanden als System der Klas-
seaunterdriickung (groBe Massen bewaffneter Menschen, nach der Defi-
rition von Lenin), zugunster des Staates als eines Verwalters von Sachen
und nicht von Menschen; und schlieBlich die tatsichliche Einfahrung der
Herrschaft der agape (der Nichstenliebe) in die zwischenmenschlichen
Bezicbungen als hochsten Wert, der das Leben dieser neuen Gesellschaft
gestaltet. Ich behaupte, daB auSier diesem letzten Punkt, der die Grundiage
des humanistischen Sozialismus bildet und der immer von allen Richtun-
gen des Sozialismus gefordert wurde, alle diese Grundsitze heutzutage
Verinderungen durchgemacht haben. Noch zur Zeit meiner Jugend zog
riemand unter den Sozialisten sic in Zweifel, unabhingig davon, in welcher
Schattierung er dessen allgemeine Grundlagen akzeptierte. Die Situation
ist heute anders, Das zwingt uns, die Konzeption cines neuen Sozialismus
zu berdenken, ohne irgendein Tabu in dieser Hinsicht anzuerkennen und
ohne Ricksicht auf irgendwelche Nostaigien. Es geht dock darum - wor-
iber man sich durchaus 1m Kiaren sein muB -, dic neuen, revolutionir ver-
inderten Bedingungen des gesellschaftlichen Zusammenlebens zu beriick-
sichtigen. Das bezicht sich auch auf unser Verstindnis vom Soziafismus
und von seinen Erfordernissen. Es bedeutet nicht die Negation der Legiti-
gﬁt des alten Sozialismus m seiner Epoche, die sich allerdings iiberlebt
L.

Ich werde nichts weiter tun, als Argumente fiir und gegen neue Losungen
is dicsem Bereich vorzutragen, aber ich beanspruche nicbt, diesen Streit
defimtiv zu entscheiden.

Gemif} der oben vorgeschlagenen Rangfolge der Probleme beginnen wir
mit den Skonomischen Pragen. In diesem Bereich driingen zwei Dinge
nach vorn: das Problem des Privateigentums an Produktionsmitteln und
das Problem Plan versus Markt.

E
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i. Das Probiem des Privateigentums an Produktionsmitteln

im Rahmen des marxistischen Sozialismus (in dieser Hinsicbt unterschei-
den sich die anderen Versionen des sozialistischen Gedankens nicht) ran-
giert bei dem, was den Sozialismus im Unterschied zum Kapitalismus aus-
zeichnet, die Abschaffung des Privateigentums an den Produktionsmittein
an exster Stelle. Der Streit unter den Marxisten drehte sich um das Thema
Nationalisierung oder Vergesellschaftung als Nachfolge des Privateigen-
tums, aber die Sache der Abschaffung des Privateigentums schien geldst.
Darguf stitzte sich, und zu seiner Zeit zu recht, die ganze Konstriktion
des dkonomischen und infolgedessen auch geselischaftlichen Denkens des
Marxschen "Kapital": Der Wert der Ware, dic Arbeitskraft als Ware, dic
Erzeugung des Mehrwerts und dic Ausbeutung, auf dieser Grundlage die
Entstchung der geselischaftlichen Klassen, der Klassenkampf und als sein
Ergehnis der Sieg des Sozialismus als Geselischaftsordnung, in der in Kon-
sequenz der Abschaffung des Privateigentums an Produktionsmitteln Ans-
beutung 1md Klassengesellschaft verschwinden. Das war die klassische
Analyse des Kapitalismus. Sie stiitzte sich jedoch - was viele heute licber
vergessen mochten - auf die klassische englische Okonomie; aher ange-
wandt im Rabmen des sozialistiscken Denkens, erhielt sic eine neus -
wisseischaftliche - Gestalt. Als Resultat entstand eine neue Epoche des
Sozialismus; und die licherlichen Versuche der verschiedenen Pygmiien,
oftmals bezahlter Federn der sich gegen den Sozialismus verteidigenden
Bourgeoisie, dic Negation der Bedeutung dieser wissenschaftlichen Errun-
genschaft, wie es der Marxismus war, verschwanden im Abgrund des Ver-
gessens, in den dic Wissenschaft solchen Mill wirft. Ich mag Marx nicht als
Person, ich babe mehrfack dariiber geschricben, aber das dndert nicht die
Wertschitzung fiir einen Genius der neuesten Zeiten nach dem Maflstah
voa Einstein oder Freud.

Aber nach allem bisher gesagten muB ich, ohne cine Atmosphére von sus-
pense {Spannung/Ungewillbeit, d.U.) zu erzeugen, unser Problem benen-
nen; In der neuen Situation der wissenschaftlich-technischen Revolution
zeigt sick meiner Meinung nach die Moglichkeit eines Sozialismus, der
rnmindest irgendeine Form des Privateigentums an Produktionsmitteln in
seinem System zulidft. Das wire ein historisches Novum mm Rahmen des
soziahistiscben Denkens, und deshalb nihere ich mich dem Problem unter
Beachtung aller moglichen VorsichtsmaBnahmen und mit groSem Lam-
penficber. Beginnen wir unsere Erwiigungen mit cinem niheren Blick auf
den Inhalt des Begriffs: Privateigentum an Produktionsmitteln.

Das Privateigentum - historische Aspekte

Der Gegenstand des privaten Eigentums an irgendetwas bereitet im Lickte
des in emem gegebenen Land berrschbenden Kodex des Zavilrechts keine
besonderen Schwicrigkeiten. Dieses entscheidet also Iotztlich, welche juri-
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stischen Folgen die Anerkennung nach sich zieht, daBl etwas ein privates
Eigentum eines Individuums ist, und auch, welche Rechte daraus gegen-
tber anderen Individuen und den gesclischaftlichen Institutionen, n.a. ge-
gentber dem Staat, entstehen. Es ist kiar, daB die Gesamtheit dieser Dinge
eng verbunden ist mit der gegebenen Geselischaftsordnung, die dariber
entscheidet, was Privateigentnm eines Biirgers sein kann, ithm ausschiieBli-
che Rechte an seiner Nntzung, an Kauf und Verkauf verleiht, an seiner
eventuelen Vernichtung (falls das Recht nicht irgendwelche Beschrinkun-
gen unter diesern Aspekt vorsieht) usw. ..., und anderen das Recht zu sol-
cher (nicht nur physischen) Verfiigung ttber diesen gleichen Gegenstand
untersagt. Unter diesem Aspekt ist die Sache cinfach. Ganz anders stellt
sich die Materie der Entscheidungen der Gesellschaftsordnung in der Sa-
che der Zulissigkeit oder Nichtzulissigkeit von Privateigentum an be-
stimmten Gegenstinden dar (im weiten Sinne dieses Wortes, wie wir das
oben erldirt haben). Eir einfaches wnd durchaus hanales, aber hbchst
instruktives Beispiel fiir den modernen Menschen: In der heutigen zivifi-
sierten Welt ist e fiir jeden verstindiich, daB es nicht moghch ist, einen
anderen Menschen als Privateigentum zu besitzen, mit allen sich daraus
ergebenden juristischen Konsequenzen. Aker erinnern wir uns, da8 nock
Mitte des vergangenen Jahrhunderts in den Vereinigten Staaten ein unge-
wihnlich heftiger und blutiger Biirgerkrieg zwischen Nord und Sid vor
dem Hintergrund dieses Rechts entbrannte.

In diese Kategorie von Dingen gehort zugleich die Frage des Privateigen-
tums an Prodoktionsmittein. Zudem geht es, wie in den vorher erwithaten
Beispiclen, nicht um absolute Werte oder um die Absolutheit gegebener
rechtlichen Normen - in diesem Bereich ist afles relativ, zndert sich histo-
risch in Ahkhingigkeit von den in dieser Zeit herrschenden gesellschafth-
chen Bezichungen mit den Produktionsverhaltnissen an der Spitze. Keine -
nicht einmal die kirchlichen - Anspriiche auf absolute Wabrheit habes in
diesen Dingen eine Aussicht auf Erfolg. Es gibt m der Geschichtswissen-
schaft eine Richtung, die man Prisentismus nennt (vom lateimischen Wort
praesens = anwesend, gegenwartig). Sie 1i8t es zu, dic Ereignisse der Ver
gangenheit vom heutigea Gesichtspunkt ans cinzuschitzen, d.h. die Ge-
schichte als Projektion der heutigen Zeit in die Vergangenheit zu verste-
hen. Kaum ein Historiker auller den politischen Propagandisten, dic an-
gebliche *Argumente” aus der Vergangenheit zur Verkitirung der ihoen ge-
geawirtigen politischen Losungen benutzen, wagt einen solchen Kunstgrif.
Im weiteren Sinne ist das eine Karte, die von Anfang an verliert, obwohi
kein Mangel an politischen Spielern herrscht, die vor diesem Poker nicht
zuriickschrecken.

Und wie sieht unter diesem Gesichtspunkt das oben angesprochene Recht
auf Privateigentum an Produktionsmitteln aus? Natiirlich sind und waren
auch i diesem Bereich die Dinge historisch verdnderlich. Wem kam es in
der vorkapitalistischen Zeit in den Sinn, das Privateigentum an Pro-
duktionsmitteln zu verurteilen, fiber das ein zor Zunft gehoriger Handwer-
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xer verfigte? Niemand, die Sache war natiirhich; damals war es nicht mog-
fich, anders zu produzieren. Eine Ausnahme hildete das Grundeigentum,
und auf dieser Grundlage hrachen Aufstinde und blutige Bauernkriege
aus. Denn der Boden gehirte nickt dem darauf arbeitenden Bauern, son-
dern dem Grundberrn, der die Arheit des Bauern exploitierte. Es genfigte
jedoch, daB sich die Produktionsweise anderte und die Manufakturen ent-
standen, dann die Fabriken, in denen sich die Trennung des Arbeitenden
von den Produktionsmitteln (und auch von den Rohstoffen) volizog, mit
deren Hilfe er seine Produkte herstelite, wm das Privateigentum an Pro-
duktionsmitteln zum Hauptprohlem des gesellschaftlichen Streits der
peuesten Zeit 2o machen. Aunf dizse Weise wurde das Postulat nach Ab-
schaffung des Privateigentums an den Produktionsmittein fundamental in
jeder der verschiedenen Gestalten des gegenwiirtigen Sozialismus. Und das
war micht nur richtig, sondern auch notwendig. Wenn ich behaupte, daB
der newe Sozialismus diese fundamentale These verdndert {(was zu bewei-
sen wire), dann meine ich durchaus nicht, daB sich dicses Postalat - im
Licht unserer Erfahrungen in dieser Hinsicht - als falsch herausstellen
wird, sondern weil die Verinderung der Produktionsweise im Ergehnis der
neuer industriellen Revolution grundlegende Verfinderungen herbeifiihrt,
die wir in unserer neuen Epoche berticksichtipen miissen. Und das ist et-
was vollig anderes, als das alte Postulat als emen Pehler einzuschitzen - es
hat sick einfach in seiner alten Form iiberlebt.

Wie sah das geistige Schema vor Marx aus - er hat unter den Sozialisten
des 19. Jahrhunderts diese Prokleme am besten formuliezt -, das die gesell-
schaftlichen Prokleme der Epoche widerspiegelte und der Gedanken-
struktur des "Kapitals® zugrunde lag? Wir haben weiter oben schon daran
erinnert. So tritt in der kapitalistischen Produktionsweise, im Gegensatz
zur mittelaiterlichen, die Abtrennung des Lohnarbeiters von den zur Pro-
duktion notwendigen Werkzeugen und den Rohstoffen ein, die dem Kapi-
talisten gehdren. Um arbeiten zo kdnnen, und das ist notwendig, wenn er
leben will, muf} der Arbeiter auf dem Markt seime Arbeitskeaft als Ware an
den Kapitalisten verkanfen. Und gerade das, und nicht das Privateigentum
an der Produktionsmitteln oder dic Ausbeutung des Arbeiters - Elemente,
auch in anderen geselischaftlichen Formationen auftreten, wenn auch in
anderer Form - ist die charakteristische Eigenschaft des Kapitalismus: Das
Privateigentum an Produktionsmitteln, mit der Arbeitskraft als Ware.
Dark der neuen Situation kann der Kapitalist den Preis dieser spezifischen
Ware diktieren, die erst im Kapitalismus auftritt, und kassiert dabei die
Differenz zwischen dem vom Arbeiter hergesteliten Wert und dem Lohn,
den er dafisr bekommt: den sogenannten Mehrwert. Das kann verschie-
dene Pormen annchmen, in Akhingigkeit vor der Konjunktur und der ge-
sellschaftlichen Situation. Und das Kassieren dieses Mehrwerts ¢ eme
Notwendigkeit fiir den Kapitalisten. Daher mull andererseits der Arbeiter,
der fir bessere Lebensbedingungen kimpft, fiir die Begrenzung dieser
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GroBe kimpfen und letztlich fir deren Liquidierung tiberhaupt, indem er
das System des Privateigentums an Produktionsmitteln umstiirzt.

Pas ist der tiefste Sinn des Sozialismus, in dieser seiner antikapitalistischen
Version. Solange eben eine solche Situation besteht, sind ein solcher
Kampf und ein solcher Sozialismus notwendig und kein verlogenes Morali-
sieren kann ihren Charakter dndern.

Umbriiche der Produktionsweise und der Grundiagen des
Kapitalismus

Warum stelle ich, der sich zum Sozialismus und Margdsmus bekennt, dieses
- 50 kinnte man meinen - unzerstdrbare Fundament jeglicben Sozialismus
in Frage? Einfach deswegen, weil die revolutiondren Verénderungen der
Produktionsweise, dic als Ergebnis der neuen industricllen Revolution
auftreten, die bisherigen Spielregein dndern. In einer Gesellschaft, in der
die Arbeiterklasse schnell absterben wird und damit der uns bekannte tra-
ditionelle Kapitalismus, der sich stiitzt auf das Auftreten der Ware Ar.
beitskraft auf dem Markt (was eigentlich die wesentliche Eigenschaft des
Kapitalismus ist), kann, ja muB der Sozialismus ein anderes Antlitz zeigen
als das, welches wir aus der Tradition kennen. Das bedeutet natiirhich nicht
die Desavouicrung der margistischen Tradition, sondern einzig die Erinne-
rung daran, daB auch sic im historisch Konkreten verankert ist und einer
neuen Realitit weichen kann.

Vor allem geht es darum, sich das im Grunde banale, aber fiberaus um-
stitrzende Faktum - umstiirzend besonders fiir dic Menschen, die sich der
Tradition des *heiligen" Proletariats verbunden fiihlen -, bewult z0 ma-
chen, daB dic Arbeiterklasse in immer schaellerem Tempo im Verlauf der
wissenschafilich-technischen Revolation absterben wird, besonders im Be-
reich der Automatisierung und Roboterisierung der Produktion und der
Dienstleistungen. Die Sache ist selbstverstindlich und unabwendbar. Man
kann das mit gesundem Menschenverstand versteben, wenn man in Erwa-
gung zicht, daB die traditionelle menschliche Arbeit (nicht nur die physi-
sche, sondern anf immer boberer Stufe - im Malle der Entwicklung der so-
genannten kimnstlichen Intelligenz - auch bestimmte Kategorien der geisti-
gen Arbeit) immer schneller climiniert wird, ohne Moglichkeit der Um-
kehr dieses Prozesses, da die Funktion der Automaten in diesen Prozessea
konkurrenzlos ist.

Als erstes verschwindet der Mchtwert, in der marxistischen Bedeutung
dicses Wortes, weil hier der Ausgebeutete nur der arbeitende Mensch sein
kann imd nicht die Maschine, die ¢in Mehrprodukt liefern wird, aber kes-
nen Mehrwert; das sind miteinander verbundene, aber in ihrer gesell-
schaftlichen (bkonomischen) Bedentung unterschiedliche Dinge. Dadurch
bricht, wenigstens in dem uns hier interessierenden Bereich, das alte Marx-
sche Schema der kapitalistischen Ausbeutung als veraltet zusammen. Wie
ich dariiber schon an anderer Stelle schrieb, wird man dann "Das Kapital®
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von Marx in das Regal der chrenawerten Werke der alten Meister, die
schor von historischer Bedeutung sind, stellen miissen. Wir fligen kinz,
ohre alle Nostalgie ued Herzheschwerden: Das Werk hat seine nicht aur
theoretische, sondern auch praktisch-politische Aufgabe erfiillt, und sein
Abgang von der Szene ist unter den verinderten historischer Bedingungen
ein zasitzlicher Beweis, daB wir es hier mit einem wissenschaftlichen Werk
zu tun haben. Marx hat nie - im Gegenteil - nach der Position des Autors
einer Heiligen Schrift gestrebt, die ewigen und unverdnderlichen Charakter
besitzt.

Zweitens, was im Lichte unseres Wissens {iber das Wesen des Kapitalis-
mus eine einfache Konsequenz ans dem oben konstatierten Faktum des
Proletariats st: Wir werden auch Zeugen des Absterbens des Kapitalismus
sein, wenigstens in semer traditionelien Bedeutung. Wie wir wissen, ist das
Auftreten der freien Arbeitskraft als Ware auf dem Markt doch die con-
ditio sine qua non der Existenz des Kapitalismus. Das Verschwinden dieser
Bedingung bedeutet auch das Absterben des Kapitalismus, jedenfalls in
der Bedeutung, die wir hente kennen. Auch in diesem Fall ist der Schock
verstandhich, aber das Andert nichts an den sick vollziehenden Prozessen.
Man soll also aus dieser Situation entsprechende SchluBfolgerungen zie-
ien. Was uns in diesem Kontext interessiert, ist die Frage des Privatei-
gentums an Produktionsmitteln im Sozialismus.

Sozialismus mit privatem Produktionsmitteleigentum

Ohne eir Detail vorwegzunchmen - die Stufe, Form, Art der Realisierung
dieser Erschemung -, solite man sich m.E. mit der These abfinden, daB in
einem neuen Sozialismus das Privateigentam an Prodaktionsmitteln zulds-
sig sein wird, weil es wenigstens in groBem MaBe seine Bigenschaft als
Triger der Ausbeutung des Menschen durch den Menschen verlieren wird.
Ein anderes Argument ist noch hinzuzufiigen, das verbunden ist mit der
Anderung der Form der Produktionsmittel. Traditionell war ein Produkti-
onsmittel ndmlich gleichbedeutend mit einem materiellen, physischen Ge-
genstand: dem Werkzeug des Handwerkers (zB. des Tischlers), des Bau-
ern {zB. dem Pfiug), der Maschine, dic der Industriearbeiter 1 der Tex-
tilfabrik oder in der Zackerfahrik hedient 0.4. - immer und fiberall geht es
hier wen materielle Gegenstande, die zusammen mit dea filir die Produktion
notwendigen Rohstoffen dem Kapitalisten gehdren und ohee die der Ar-
beiter nicht arbeiten kann, Es vollendet sich auf diesem Gebiet ein grund-
legender Wandel, der ither unger Verhilinis zam Privateigentum an Pro-
duktionsmitteln im Sozialismus mit entscheiden muB. Im Verlauf des
Ubergangs zur Informatik-Geselischaft nehmen die Produktionsmittel
immer 3fter dic Form von immateriellen Dingen an - zB. Compu-
terprogrammen, Dieser ganze Bereich der geistigen Giiter, die unmittelbar
oder mittelhar in der modernen Produktion absolut unverzichtbar sind und
auf diese Weise die Rolle von Produktionsmitteln spielen, fiihrt faktisch zu
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einer konzeptuelien Revolution auf diesem Gebiet. Hier jedoch mubB jeder
Versuch, dasp{‘ll’eﬁvazeigentm an diesen Giitern und jhren Hervorbringun-
gen zu begrenzen, zam Stillstand der Entwicklung insgesamt fishren. Ohne
sic ist nimlich heute eine Entwicklung unmoglich, und diese Situation ver-
tieft sich zusammen mit der sich gegenwirtig varfest_igendan mdustrwlie_n
Revolntion. Diese Entwicklung verlangt Produktionsimpulse, verlangt die
Motivation der Hauptakteure dieses Prozesses, der Kopfarbeiter, dic dic
Schopfer der neven Produktionsmittel sind. Ein normales Motiv des Haa.
delns auf diesem Gebiet ist das Streben nach irgendeinem persdnlichen,
privaten Erfolg. Wenn dieses Motiv fehlt, trocknet die Ouclie der Erfin-
dungsgabe aus, und was das bedentet, veranschaulicht der Niedergang des
Fortschritts aus eben diesem Grunde auf diesem fiir die gesellschaftliche
Entwickimg entscheidenden Gebiet in den Landern der ehemaligen So-
wjetunion. Und solch ¢in Stilistand ist Tod, nicht nur unfer dem Ge-
sichtspunkt der Konkurrenz. Fiigen wir das entscheidende Argument
kinzw: Auf diesem Gebict bedroht das Privateigentum an den modernen
Produktionsmitteln nicht andere Menschen durch Ausheutung, nmgekehrt
- es befestigt die Chance fiir ihren Wohlstand. Warum also sich dieser
Tendenz anf dem Weg zum Sozialismns m den Weg stellen? Vielleicht nur
aus postalgischen Griinden, aus Sehnsucht nach vergangenen Idealen, dic
schon keine mehr sind?

IL. Plan und Markt

Wie wir oben angekiindigt haben, ist die zweite grofic Frage, die man sub
specie des Sozialismus der Zukunft betrachten muB, das Problem wirt-
schaftliche Planung versus Marktwirtschaft. Zu den oben aufgelisteion
Thesen, die man als Pfeiler des traditionellen sozialistischen Denkens an-
sehen muB, zihlten wir auch das Problem der Planwirtschaft, die die Anar-
chie des Marktes beseitigt. Das kommt daher, weil Marx, dex Hauptautor
dieser These, geradezu ein Feind der Marktwirtschaft fberhaupt war. Die
heutige Situation zwingt uns zur Modifikation dieses unerschiitterlichen
Standpunkts, ohne in irgendeiner Weise - wie es In vereinfachter Form die
Neoliberalen vorfilhren - das Postulat der Planwirtschaft in ihrer richtigen
und verniaftigen Gestait zu eliminieren.

Vor allem - nicht nur um Marx’ Ehre, sondern dic der Idee selbst zu retten
. sollte man beriicksichtigen, unter welchen historischen Bedingungen
Marx seine Urteile fiber dic Markiwirtschaft fallte. Das war die Periode
des wilden Manchesterkapitalismus, der nicht nur durch das Chaos der
Marktbezichungen charakterisiert wurde, sondern auch, in ihrem Ergebnis,
durch die das ganze gesellschaftliche Leben zerstorenden Uberprodukti-
onskrisen. Marx schrich damals in cinem seiner Briefe: Wenn der Ka-
pitalismus es lernen wirde, die Uberproduktionskrisen zu i}b_erwmdcn,
dann wiire es nicht ndtig, ihn als Gesellschaftsordnung zu liquidieren. Of-
fenbar glaubte ex, daB das unmdglich sei. Aber es geht nicht nur darum,
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dal Marx dic Anpassungsfahigkeit des Kapitalismus unterschitzte, die es
ermoglichte, unter dem gleichen Namen "Kapitahismus” heute cine Gesell-
schaftsordnung mit anderen, sick vom alten Manchesterkapitalismus unter-
scheidenden Eigenschaften zu schaffen.

per "Manager®-Kapitalisrus ist etwas Neues, und man kann davon nene
Dinge lernea, dic Marx zu seiner Zeit nicht kennen konate. Im neuen So-
zalismus wird es ndtig sein, diese Materie aufs neue aufzunehmen, die
Erfahrungen der letzten Feriode sine ira et studio {objektiv und leiden-
schaftslos) zu studieren, wm zu lernen, wie man diese neue Gesellschaff am
bestea zu organisieren hat. ¥n dieser Richtung wollen wir also vorangehen.
Aber weil sich die Dinge pegenwértig In ciner Giblen Atmosphire des
ideologischen Kampfes im Catcher-Stil befinden, milssen wir - aus Vor-
sicht » tns von den Manipulationen distanzieren, die von neoliberaler Seite
gegen die Idee der Planwirtschaft geiibt werden. Daher ndhern wir uns der
Hauptsache auf ¢inem Umweg und beginnen mit der Siuberung des Ter-
raing der Diskussion.

Kritik der Marktwirtschaftsideologie

Wensn ick das nnverantwortlicke neoliberale Balzen zum Thema frefer
Markt und angeblicher Sieg der “umsichtbaren Hand® des Marktes von
Adarn Smith Giber den unglicklichen Marx hore, dana - ich bekenne mich
zu diesemn Verbrechen - dreht sich mir der wissenschaftfiche Magen nicht
nur im Zeichen des Marxismus em, sondern auch in dem der Lemberger-
Warschauer Schule, wenn es um das strenge wissenschaftliche Denken
geht, unter dessen Leitung ich als Forscher geformt warde. Insbesondere,
wenn €in renummicrter Wissenschaftler auf diese Weise vortriigt (in die-
sem Fall geht ¢s mir um den Nobelpreistriger fir Wirtschaft, Samuelson),
stehe ich im Resultat vor der Alternative, den Nobelpreistriiger fiir einen
Ignoranten zt kalten (schiimm!), oder fiir eine kiufliche Feder, die den
Interessen der sattsam bekannten politischen Gruppen dient {(noch schlim-
mer!). Beginnen wir also mit der Frage: Was fiir cin Untier ist dieser freie
Markt, von dem so viel die Rede ist?

DaB ¢in Land wie Folen bei sich die Marktwirtschaft (aber welche?) ein-
filhren solite, ist banal. In rgendeinem Sinne besteht der Markt seit Jahr-
tausenden. In irgendeinem Sinne {(aber in welchem?) wird er bei uns be-
stehen. Es geht darum, cine falsch verstandene zentral geplante Wirtschaft
2 liguidieren und durch eine andere Form der Organisation des wirt-
schaftlichen Lebens zu ersetzen. Das ist offensichtlich und in dem oben
erwahnten Sinne banal. Aber hier gebt es nicht um den freien Marki, den
man uas anfdringen will. Einen solchen Markt gibt es auBerdem, wie ich
schon sagte, nirgendwo auf der Welt, weder in den hochentwickelten Lin-
dern noch in den Eatwickiungstindern. In diesen Lindern, von denen das
Diktat ausgeht, vor allem den Vereinigten Staaten, gibt es keinen freien
Markt, stattdessen gibt es eine monopolistische, diktatorische Wirtschaft
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der iibernationalen Konzerne (multinationals). Es gibt davon gegeawlirtig
anf der Welt ungefahr 500, zur dberwiegenden Mehrheit sind sie in dea
Vereinigten Staaten angesiedelt. Und eben diese diktieren die Wirtschafts.
politik und die Preise. Sie diktieren micht nur, sondern - ok Wunder! - wih.
rend man bei uns die Planwirtschaft attackiert: sie planen.

Dazru tritt auf diesem Gebiet in letzter Zeit noch etwas Wichtigeres i Er.
scheinung, woriiber man nicht spricht und nicht schresbt, eine Art Tabn. Eg
geht um das iibernationale Finanz- und Bankierskapital, das jene berithm.
ten maultinationals kontroliert. Uber die Rolle des Finanzkapitals schrieb
zu Anfang des Jahrhunderts der 8sterreichische Sozialdemokrat Hilferding
sein fendamentales Werk. Lenin stiitzte darauf seine Arbeit {ber den Fm-
perialismus. Dann wurde es still um diese Materie, aber sie kehrt heute auf
einer hoheren Ebene zuriick. Dabei ist dic Sache so wichtig, daB mteres-
sierte Kreise sich bemiihen, sic za verheimlichen. Die dienstfertigen For.
scher schreiben nicht #iber dieses Thema, jedenfalls sehr selten, vnd die
sogenannte Linke hat ihre meinungsbildende Rolle lingst aufgegeben, im
wahren Sinne dieses Wortes.

Im Westea - ick wiederhole es - gibt ¢s keinen freien Markt (ich rede hier
picht von kleinen Heringsbindlern, sondern von einem wirklichen Marke,
der iiber das dkonomische Leben eines Landes entscheidet). Es existiert
stattdessen das Diktat der fibernationalen Konzerne, und iiber ihnen noch
des tibernationalen Finanzkapitals. Und dazu tritt, unmittelbar oder mit-
telbar, der Staat in seiner Interventionsroile auf, der mithilfe seiner Fiskal-
politik, mit Bestellungen von bestimmton Produkten o.4. sich in das ko
nomische Leben des Landes einmischt, sogar seine Entwicklung plant. Als
Beispie! fithre ich hier Japan an (obwohl es nicht das einzige Beispiel ist),
das dank der Weitsichtigkeit seiner entsprechenden Organisationen
(MIT?) auf dem Gehiet der Mikroelektronik im Konkurr f auf dic-
sem Gebiet sogar die Vereinigten Staaten fiberholte und, indem es die
groBen Industrickonzerne zur Zusammenarbeit zu diesem Ziel zwang, aus
dein Land den Giganten Nummer eins in diesem Industriczweig machee.
Das ist nicht nur Interventions-, sondern auch Planungstétigkeit des Staa-
tes. Wie schon gesagt, bezieht sich das nicht aur auf Japan.

Der Markt, der in diesen Lindern existiert und im Westen dominiert, ist
also ein gesellschaftlicher Markt, und der Staat hilt, in groBerem oder
kleinerem MafBe, die Hand fiber den WirtschaftsprozeB, kontroiliert ihn,
ist, in dem einen oder anderen Sinne, ein paternalistischer Staat. Daran
haben wir uns gewohnt. Bei uns wurde das schiecht gemacht, das wissen
wir. Aber diese paternalistische Rolle des Staates, besonders in den Berei-
chen, in denen der Markt selbst offensichtlich nichts bewirkt - auBer Zer-
storungen - und nichts bewirken kann, wie zB. in der Gesundheitsvor-
sorge, Wissenschaft, Kultur, die manche wildgewordenen Anhinger des
Neoliberalismus auch in die Hinde des freien Marktes {iberfithren wollen,
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wird it allen Staaten ausgeiibt, deren Markt geselischaftlich kontrolliert
und gelenkt wird.

Das bezieht sich auch auf den Schutz der eigenen Wirtschaft vor auslindi-
scher Konkurrenz, Man empfichlt uns in dieser Hinsicht die Offnung zur
welt. Und doch weil sogar jeder heginnende Student der Wirtschaltsge-
schichte, daB, als dic heute industricll entwickelten Linder erst den Kapi-
talismus anstrebten, ihr Entwickiungsweg nicht durch den freien Marke
und die Herrschaft der sogenannten unsichtbaren Hand fithrie, die spiter
Adam Smith eatdeckte nnd deren Spielregeln er formulierte, sondern
durch den Merkantilismus, d.k, durch dic Politik des Schutzes fisr den ei-
genen Markt. Auf andere Weise war es ndmlich nicht moglich, die Grund-
Jage der Skonomischen Macht zu schaffen, die erlaubt hétte, den offenen
Konkurrenzkampf mit anderen Lindera za beginnen.

Wir werden zu diesem Problem des Marktes unter etwas anderem Aspekt
zuriickkehren miissen, wenr von der Rolie des Staates im Kontext der
Uberlegungen zum pobtischen Antiitz des neuen Sozialismus die Rede
sein wird. Hier kbnnen wir unsere Darlegungen in der kurzen Losung zu-
sammenfassen: Markt - ja! freier Markt - nein!

Markt und Sozialismus

Kein verniinftiger Mensch kann heute - angesichts der Erfahrungen der
Vergangenheit - abstreiten, da der Markt auch zukiinftig in der Gesell-
schaft des neuen Sozialismus notwendig sein (und mit Sicherheit existie-
ren) wird. Aber niemand auBer den dogmatischen Anhingern des Neolibe-
ralismus kann behaupten - wiederum auf der Grundlage der Erfahrungen

auf diesern Gebiet, der vergangenen und heutigen, - daB dies irgendein

imaginicrter freier Markt sein wird, der die planende Rolle des Staates und
anderer Institutionen auf dem Gebiet der Wirtschaft ausschlieBt oder sich
irgendeine - wiederum imaginierte - allgemeine Privatisiorung dieser Wirt-
schaft vornimmt. In jedem Fall stimme ich, indem ich diese Uherlegungen
zur Diskussion stelle, fiir einen geseflschaftlichen regulierten Markt {in
dem Sinne, da8 der Staat oder andere dazu vor der Geselischaft berafene
Institationen das Spiel der freien Krifte dort begrenzen, wo es notwendig
ist), und fiir einen Markt, der in seiner Entwicklung vom Staat, bzw. von
anderen za dicsem Ziel berufenen Institutionen geplant wird - wiederum
dort, wo es moglich ist. Bis an die Grenzen des seinerzeit von Oskar Lange

geforderten geplanten sozialistischen Marktes.

I11. Staat und Demokratie im Sozialismus

Neben die dkonomischen tritt ein Block von politischen Fragen, die von
Anfang an das unzerstorbare Fundament der sozialistischen Bewegung wa-
1en, unabhingig vor der konkreten Gestalt, die diese in ihren verschie-
denen Erschemungsformen annahm. Besonders zwei Probleme dringen
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sich auf, die wir mit unserem heutigen Wissen auf diesem Gebiet koafron-
tieren miissen, um ihre kinftige Losung in der Geselischaft des neuen So-
rialismus zu tiberdenken. Es geht mir hier um das Problem des Staates 1m
Sozialismus nnd um das Problem der Demokratie.

Staat als "Apparat zur Verwaltung von Sachen”

Beginnen wir mit der Staatsfrage. Es ist eine falsche, iihrigens oft wieder-
holte Ansicht, daB der Sozialismus eine Geselischaftsordnung ohne Staat
sein wird. AuBer den anarchistischen Richtungen hat niemand unter den
Sozialisten derartige Ansichten vertreten. In jedem Fail hatte der mar-
xistische Sozialismus damit nichts gemein. Freilich herrschten Hlusionen
dariiber, daB der Staat als "Regierung fiber Personen” im Sozialismus ab-
sterbe (eine Formulierung von Engels, die Lenin glithend popularisierte -
besonders in seiner diesbeziiglichen Programmschrifi "Staat und Revolu-
tion" - was um so komischer war, als unmittelbar darauf diese Staatsma-
schine zu monstrdsen Ausmafen hinsichtlich ihrer repressiven Funktion
ausgebaut wurde), aber niemals haben die Klassiker des Marxismus seme
Notwendigkeit auch im Sozialismus, im Sinne eines Apparats zur “Ver-
waltung von Sachen”, verneint. Das negierte auch Lenin in sewmer eupho-
rischen Phase zum Thema Absterhen des Alten in der neuen Gesellschaft
nicht.

Ich beschranke mich hier nur auf dic Behauptung, da88 die Staatsprohie-
matik am schwiichsten, oft sogar mit inneren Widers_pri‘:chen derin (-heser
Hinsicht ausgefiihrten Standpunkte von den Klassikern des Marxismus
ausgearbeitet warde (wir erinnern daran, daB der Tod Marx’ Uberlegun-
gen zu diesem Thema unterhrach, wihrend der Titel seine Absicht aus-
driickte, sie nn dritten Band des "Kapital" aufzunchmen). Von den ver-
schiedenen sozialistischen Richtungen, 1md insbesondere den Marxisten,
wurde die Rolle des Staates als Apparat zur "Verwaltung von Sachen” mie-
mals, wenin man von den Anarchisten absieht, in Zweifel gezogen,

Und das reicht fir den Anfang. Wigen wir also ah: Was war jene "Ver-
waltung von Sachen” zur Zeit von Marx und Engels, und was bedeutet sic
hente? Heute ist sie doch eine GrofBe, die moderne Staaten nicht be-
wiltigen kdunen! Und das wird immer mehr: Angefangen von den Kosten,
die trotz der Ansichten der necliberalen Spinner auf den Staat entfallen
wnd entfallen werden (wenn man die Mutation der Arbeitsgesellschaft be-
riicksichtigt, die immer mehr die Gestalt einer Besc}-zﬁfngungsgcs&ﬂschﬁl
annimmt, mit allen Skonomischen, und gesellschafthichen Konsequenzen
daraus), bzw. auf die vnn ihm abgeleiteten Institationen, aych wenn man
die - hoffentlich! - wachsende Bedeutung aller moglichen Scibslverwai
tungsinstitutionen verschiedenen Charakters imd Grades bqrucksgchﬂgt,
iiber verschiedene - auch véllig nene - Verpflichtungen, die mit der immer
groBeren Kompliziertheit der Verwaltung (im traditionellen Smne dieses
Wortes) des gegenwiirtigen gesellschaftlichen Lebens verhunden sind, bis
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74 den in ihrer Bedeutung lawinenartig anwachsenden ganz und gar (im
weiten Sinne) modernen Skologischen und demografischer Problemen, zur
1.0sung des Nord-Siid-Konflikts usw. usf.

Das war meiner Meinung nach ein Erbe des utopischen Sozialismus und in
gewissem Sinne awch der Epoche der Aufkisrung und ihrer Traume, als
der wissenschaftlicke Sozialismus weiterlebte in noblen Utopien zum
Thema Verbesserung der Menschen im Gefolge der sozialistischen Revo-
fation, verbunden mit dem Absterben des Staates als "groBen Massen be-
waffneter Menschen" (dh. des Unterdriickungsapparates) - wie es Lenin
formulierte - im Resultat dieser Revolution. Meiner Ansicht nach kann
man, trotz des Primitivismus dieser Anschavungen, im Kontext des Pro-
blems viel mehr auns ihnen herausiesen. Die Leute, die dicse Ansichten
verkfindeten, waren persnlich edelmiitig - sie glavhten wirklich daran -,
aber gleichzeitig naiv. Und das ist keine gute Eigenschaft fiir einen gesell-
schaftlich engagierten Menschen. Sie waren sogar - einfach und mit dem
Risiko des crimen laese maiestatis (Majestétsbeleidigung) gesprochen -
unklug und nicht vorbereitet auf den Aufban einer neuen Gesellschaft, wo-
von iibrigens viele andere heute leichter als damals ablesbare Fakten der
Vergangenheit zeugen. Wir wollen ihnen schon die Naivitit der Amsicht
zum Thema des magischen Endes jeglicher Kriminalitit verzeihen, schon
aus dem Grimd, dafl deren Kontinuitit leicht vorhersehbar war, denn die
Revolution schafft aus sich selbst nicht die gesellschaftlichen Griinde ab,
die sic hervorbringen. Bleiber wir bei den Funktionen des Staates, denen
kein verniinftiger Mensch nater den Sozialisten jemals widersprochen hat:
der Verwaltung von Sachen. Konnten wir uns diese Funktion, besonders
heute, beim gegenwirtigen AusmaB und Charakter dieser Dinge, so vor-
stellen, daB man ohne Unterdriickung, ohne repressive Funktion bei diesen
oder anderen im Spiel befindlicher Dingen auskommt?

Diese Uberlegung fiihrt uns geradezu zum Problem der repressiven Funk-
tion des Staates im umfassenderen Sinne. Wir werden uns iiber dieses
Thema nicht weiter verbreiten, da wir die Erf; n der Linder des re-
alen Sozialismus {die Marx und Engels nicht kannten) und dic verschie-
denen Komplikationen des gesellschaftlichen Lebens in der gegenwiirtigen
Epoche vor Augen haben. Nicht verschwunden ist die Landesverteidigung,
weil die Nationalstaaten und ihre Grenzen nicht aufgehort haben zu exi-
stieren; die Wirtschaftsverbrechen haben nicht aufgehort zu existieren - im
Gegenteil, es gibt vielfach mehr davon; nene Arten von Verbrechen sind
aufgetreten, wic z.B. der Drogenhandel; internationale, michtige Verbre-
cherorganisationen sind entstanden, von denen sich zu jener Zeit niemand
etwas traumen lieB; die gesclischaftliche Motivation fiir verbrecherische
Taten hat nicht aufgehort zu existioren und wird mit Sicherheit fiber lange
Zeit picht verschwinden, auch in einer neuen Gesellschaftsordnung, wenn
diese geboren wird, usw. usf. In dieser Situation kbnnen aur Tagtriumer
im schiechten Sinne dieses Wortes, Leute, die die Wirklichkeit ignorieren,
damit man ihnen jhre Triume nicht zerstort, den Fakt der Notwendigkeit
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des Unterdriickungsapparates und des Staates in diesern Sinne: auch in der
neuen geselischaftlichen Situation negieren. Lenin, der so viel ber dag
Alsterben des Staates noch im Jahre 1917 geredet hatte, dnderte schnell -
ond radikal - seine Meinung zu diesem Thema, als er Auge in Auge den
Realititen des Biirgerkrieges und der Intervention gegeniiberstand.

Der langen Rede kurzer Sinn [im Original deutsch, d.0.] wie die Deutschen
m scichg:n Situationen sagen, stiitzt sich auf cine hanal klingende These:
Der Staat wird in allen seinen gegenwértigen Funktionen auch in der Ge-
selischaft des neuen Sozialismus existieren miissen, jedenfalls in der vor-
bersehbaren Zukunft. Die weiteren Zeitahschaitte iheriasse ick gern dea
Tagtraumern und Science-fiction-Autoren, Praktisch hat das keine Be-
deutung, Usser kurzes Kommuniqué zum Thema Rolle des Staates m der
sukiinftigen sozialistischen Gesellschaft besitzt, trotz scheinharer Banalitit
und angeblicher Verstindlichkeit, eine praktische, nicht nur cine theoreti-
sche Bedentung, weil es den Sozialismus aus den Wolken der Traume auf
dic Erde der Realien herunterholt. Dies ist angezeigt, wenn wir dic mogh-
chen Wege der Zukunft erwigen. Um so mehr, als es in diesern Siane ein
Novam in der Geschichte des sozialistischen Denkens ist, was Widerstand
und Bedenken wenigstens bei einem Teil derer hervorrufen kduate, die die
neue Wirklichkeit realisicren.

Daraus folgt nicht, daB die kiinftigen Erbauer des Sozialismus die heutige
G;sgtalt delsgtStaatcs it seinem kompletten Inventar fibernchmen miifiten,
dh. mit seinen gegenwirtigen klassenmiBigen Abartigkeiten. In dicser
Hinsicht ist afles offen fiir die Diskussion und fir die Anderung der For-
men und der Art, wie der Staat funktionieren soll. Dies um so mehr, als
seine hisherigen Erscheinungsformen doch anch in der heutigea Gesell-
schaftsordnung einer Kritik unterzogen werden. Vor allem die Fragen der
Dezentralisierung seiner Funktionen und di¢ Frage, wie man in den ge-
geawirtigen Staat verschicdene Formen der Selbstverwaltung der Blirger
einpallt, unter anderem zu dem Ziel, ihre Partizipation am gesclschalti-
chen Leben zu entwickeln, Wenigstens die zwei oben erwihnten Losungen
schiieBen cine Menge verschiedener, potentiell innovativer Fragen ein, auf
die wir keine fertige Antwort besitzen.

Das Problem des Staates verhindet sich organisch mit der zweiten Frage,
die wir oben ausgewihlt haben. Es geht um dic Frage der Demokratie, ge-
nauer, um die Prage Demokratie versus Diktatur des Proletariats.

Demokratie versus Diktatur des Proletariats

Nur wegen des ideologischen Galimathias, den der sogenannte Mardsmus-
Leninismus im Rahmen des Marxismuts verursachte, fand sich die Sache
der Demokratic unter den am meisten kontroversen Pragen wieder, sogar
in der sozialistischen Bewegung selbst. Fiir die Klassiker des Marxismus
war es selbstverstandlich, und sic wiederholten es mehrmals, daBl die pro-
letarische, sozialistische Demokratie eine hohere Entwicklungsctappe der
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Demokratic in dem Sinne sein solle, daB8 sic unter Beibchaltung afler hi-
storischen Errungenschaften der hiirgeriichen Demokratic diese auf ein
poheres Niveau hebt, indem sie ihnen einen realen Charakter und nicht
nur den verhaler Deklarationen durch dic Abschaffung der Ausbeutung
des Menschen durch den Meuschen verieiht. Niemais haben die Klassiker
des Marxismus den Wert der Postulate der hitrgerlichen Demokratie ne-
giert, und wenn sie iber die kurze Ubergangszeit der Diktatur des Proleta-
riats pach der sozialistischen Revolution sprachen, dann verwies Marx auf
das Beispiel der Paniser Commune, die - trotz Krieg und Koaterrevolution
- sich in ihrer Organisation an dic demokratischen Spickregeln hielt, und
Engels sagte dirckt, daB die Diktatur des Proletariats die Herrschaft der
parlamentarischen Demokratie sei. Das hinderte sie nicht an der Kritik der
biirgerlichenn Demokratie, unter anderen wegen ihres nur dekiarativen Cha-
rakters (das beritkmte Wort von Marx iiber das Ver- und Zertreten in
parlamentarischen Wahlen), aber nur, um diesen Losungen einen realen
Inhalt zu geben und ihnen dic kiassenmifigen Fesseln des Kapitalismus
abzunchmen. Lenin hat dic ganze Sache auf den Kopf gestellt - indem er
faktisch die Demokratie negicrte -, was eine scharfe negative Reaktion der
hervorragendsten marxistischen und sozialistischen Autoren jener Zeit
hervorrief, wie Kautsky, Plechanow und sogar Rosa Luxemburg, die um
der aktucilen revolutiondren Ziele willen (in der damaligen revolutiondiren
Situation in Europa) dic russische Revolution trotz threr Kritik unter-
stiitzte. Dic antidemokratischen Losungen und Methoden im Vorgehen
Lenius, seme mit dem Marxismus nicht vereinbare Interpretation der Lo-
sung der Diktatur des Proleteriats widersprachen - obwohl er sie als Kri-
terium fiir einen Mardsten ansgab - dem Standpunkt der Klassiker des
Marxismus. Es ist klar, da8 alles erst spiter offensichtlich wurde, auf der
Grundlage der Erfahrungen und des Niedergangs des realen Soztalismus,
was den Pakt der Schidlichkeit dieser Ansichten micht Andert, fiir deren
versuchsweise Realisierung die internationale sozialistische Bewegung
teuer bezahlt kat und noch bis auf den heutigen Tag zahit.

Das betrifft anch die Stellung und die Tétigkeit der Anhiinger des Marxis-
mus-Leninistus, zi: denen anch ich in gewissem MaB und Sinne gehért
habe. Selbstverstindlich ist heute alles leichter zu verstchen; dieses Ver-
standnis dringt sich dem denkenden Menschen von selhst auf. Damals
wurde es durch einen psychologischen Faktor erschwert ~ die Euphorie, die
durch den in der Geschichie ersten Sieg des Sozialismus tiber den Kapita-
lismus verursacht wurde. Das &4ndert, wenn iiberhaupt, wenig an der
Falschheit der getroffenen Entscheidungen und verteidigten Ansichten. Es
war mdglich, die Ergebnisse schon damals zu sehen und vorherzuschen.
Aber weun das nicht geschah, wenn der Verstand dazu nicht gereicht hat,
dann ist es hente nur moglich, sich zu den Fehlern zu bekeunen and
Selbstkritik za fiben. Ich mache das hiermit und hekenne gleichzeitig, daB
das nichts an meinem Stolz darauf #ndert, daB ick i diesen vergangenen
Zeiten Kommunist war. Ein Widerspruch? Nein, nicht im geringsten. Und
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auf die Erkidrung der Sache werde ich im dritten Teil dieser "Sorgen” zu-
risckkommen, wenn von meinem persdnlichen Arger die Rede sein wird,
Kehren wir zur Hauptsache zuriick. Die ist einfach und beschrinkt sich auf
die Feststellung, daB Sozialismus ohne Demokratie - wie uns die traurige
Erfabrung der Linder des realen Sozialismus lehrt - unmdglich ist und daf
es dartiber hinaus nur auf der Basis der Demokratie und der Einwilligung
(des Konsenses) der Birger fir diese Transformation der Ge-
sellschaftsordnung moglich ist, den Sozialismus aufzuhauen, Man kann das,
bei gutem Willen, schon aus Marx selbst herausiesen (*Die deutsche Id?@
Jogie"), aber tatsichlich hat diesen scheinbar hanalen, aber doch so tief-
greifenden Gedanken erst Gramsci auf der Grundlage der Erfahrungen
der Sowjetunion entwickelt, die er sogar hinter den Mauern des faschisti-
schen Gefingnisses in Italien beobachten konnte.

Was konnen wir angesichts dessen an die Adresse der zukinftigen Echaver
des ncuen Sozialismus sagen, auf der Grundlage unserer heutigen Erfah.
rungen, wenn ¢s um das Material fir die Uberlegungen im Bereich der
politischen Struktur der neuvea Gesellschaftsordnung geht? Da man im
Sozialismus ohne Staat nicht auskommen kann, und das bei bezgten von
Marx hervorgehobenen Funktionen des Staates, ugad daBl sich das
gesellschaftliche Leben in der aeuen Geselischaft anf eine reale und nicht
nur formale, deklarative Demokratie stiitzen soflte.

Der tiefste Inhalt dieser ganzen Erwigungen und eventuellen Problemls-
supgen ist dic zentrale, immer noch auf ithre Losung wartende Aufgabe,
wie man in der sozialistischen Geselischaft zur Identitit des Interesses des
Finzelnen mit dem Interesse der Geselischaft gelangen kann. Meiner Mei-
nung nach war das Fehlen einer Losung dieses Problems, trotz dauernder
Dekiarationen zn diesem Thema, dic Hauptursache - oder eine der
Hauptursachen - for das Zusammenhrechen des Experiments des realen
Sozialismus.

Dieses Problem kommt auch im neuen Sozialismus wieder. Um seine Lo-
sung finden zu kbnnen, wird es notig sein, viele der Bedingungen, die die-
sen ProzeB begleiten, zu beriicksichtigen. Einen wichtigen Platz nehmpn
darunter die von uns oben angeregten Fragea ein, Das Verstindnis fiir die-
sen Stand der Dinge riickt sie in ein neues Licht. Behalten wir das im Ge-
dichtnis.

IV. Klassenlose Gesellschaft

Der dritte Block der traditionellen Kennzeichen des Sozialismus sind die
geselischaftlichen Fragen. Auf diesem Gebiet beschiftigen wir uns nur mit
einem Problem: dem Postulat des Absterbens der geselischaftlichen Klas-
sen im Sozialismus. .

Die sozalistische Gesellschaft ist eine klassenlose Gesellschaft - das it
quasi ein Dogma des traditionelien sozialistischen Denkens. Was konnen
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wir za diesem Thema sagen, wenn es um unsere heutige Prognose fiir die
gescllschaftliche Struktur des neven Sozialismus geht?

Beginnen wir mit der Frage nach der Definition der gesellschaftlichen
Klasser. Also, nater einer gesellschaftlichen Klasse verstehen wir eine Ge-
samtheit von Menschen, die durch ihre Bezichung zu den Produktions-
mittcln charakterisiert ist: Jene, die sie besitzen, d.h. die stidtische Bour-
geoisie und die Landbesitzer, und jene, die dieses Eigentums beraubt sind,
die gezwungen sind, auf der Suche nach einer Art des Uberlebens auf dem
Markt ibre ecigene Arbeitskraft als Ware anzubicten. Auflerdem freter im
Kapitalismus Mittelkiassen auf, dic - ausbrechend aus dieser Dichotomie
der fithrenden Klassen ~ sich mit Dienstieistungen beschiftigen, wobei in
diesen ausgedchnten Begriff dic Menschen eingeschlosser sind, die gei-
stige Arbeit oder handwerkliche Arbeit verrichten, im Handel und de Zir-
kulationssphire titig sind. Das ist natiirlich eine vereinfachte Definition,
aber sie beinhaltet die grundiegenden Kategorien des traditionelen soziali-
stischen Denkens in diesern Bereich,

Die Behauptung, daB die sozialistische Gesellschaft klassenlos sein wird,
geht von einer Denkweise aus, die fiir die oben angefiihrte Klassendefini-
tion charakteristisch ist. Sie stittzt sich anf die These, daf die sozialistische
Revolution das Privateigentum an Produktionsmittein ligmidiert und damit
die Grundlage der Existenz der verschiedenen Klasser i der Gesellschaft
aufheht. Im Resuliat enésteht, irgendwic astomatisch, eine kiasseniose Ge-
sellschaft.

Viele Elemente dieses Gedankengangs entfallen ganzhich, wean unsere
vorherigen Uberlegungen im Leben tberpriift werden, oder sie dndern
ihre Form. Was bedeutet das fiir das zentrale, hier interessierende Pro-
blem - die Kiassenstruktur der Geselischaft des never Sozialismus?

Entgegen dem erster Eindruck ist die Sache komplizierter als im Fall der
friiherer Erwigunger zu dicsem Thema. Einerseits niimiich wird ange-
sichts des Absterbens der Arbeit in der traditionelier Bedeutung auch das
traditionelie Proletariat absterbern - davon war schor weiter oben die
Rede, und mar kann das als Axiom behandeln, Damit £t der alte Marx
sche Grundsatz vor der Existenz und Definition der beiden fithrenden
Klasser i der kapitalistischer Gesellschaft. Eis wird freilick nicht nur die
atbeitende Klasse, das Proletariat, absterben, sondern anch die kapitalisti-
sche Klasse, die {iblicherweise als Bourgeoisie bezeichnet wird. Das gilt so-
gar dann, wenn das Privateigentum an Produktionsmitteln besteher bleibt,
wie ober gesagt, und es gleichzeitig damit auch Menschen gibt, die Figen-
timer dieser Produktionsmittel sind. Daraus, daf8 jemand Eigentiimer von
Produktionsmittein sein wird, folgt noch nickt, daB er von der Ausbeutung
von Arbeitskraft ieher wird, was aus ihm einer Kapitalisten in der heuti-
gen Bedeutung dieses Wortes machen wiirde. Dazn muf ein Arbeiter exi-
sticren, der auf dem Markt seine freic Arbeitskraft verkanft - wir haben
oben mehrfach unterstrichen, dafB dies ein Wesensmerkmal des Kapitalis-
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mus ist. Und in der Zukunft, wenn sogar das Privateigentum an Produks.
onsmitteln in der einen oder anderen Form existieren wird, aber di
Produktionsmittel astomatisiert sein wc:den, darn kane niemand den Rg.
boter ausbeuten und aus ihm Mehrwert im marxistischen Sinne dieseg
Wortes gewinnen, sondern man wird ein Mehrprodukt erhalten. Das ig;
wie wir schon wissen, nicht dasselbe. Was wird mit der Kapztahstsnkiasse
wenn die Proletarierklasse abstirbt?

Meiner Meinung nach wird das nicht mehr die Kiasse der Kapitalisten
sein. Dies giit um so mehr als die Mehrheit von ihnea Eigentiimer nich
von matericllen, sondern von geistigen Produktionsmitteln sein wird (i
der Art von Computerprogrammen), obwohl ihre Position selbst sie als Ei.
gentismer dieser Produktionsmittel charakterisieren wird,

Reickt das zar Bildung einer Klasse? Vielleicht ja, um so mehr, wetl mit §i.
cherheit verschiedene Teile der Mittelklasse am Leben bleiben, sogar des
Handwerker (z.B. Kunsthandwerker), 1md mit Sicherheit eine grolle Zah
von Reprisentanten verschiedener, anch nach heutigen Standards ausge-
fallener Dienstleistungen. Es wird dies eine unvergieichlich reichere Ge.
selischaft als die heutige sein, wenn man die grofiere Produktionseffektiy.
tit der Automaten und die vollig reven Produktionsmethoden der Infor.
matik-Gesellschaft in Rechnung stelit.

Fs wird sich bei ihnen also um Gruppen von Measchen mit gleichem Sta-
tus und (gleichen) Interessen handeln. Ist das nicht die Grundlage fr dic
Herausbildung von geselischaftlichen Kiassen? Mir scheint, daB dies in er-
ster Linie eine Sache der Klassendefinition ist. Denn alle Aspekte, die ber
die Herausbildung von groBen Gruppe von Menschen mit gleichen Inter.
essen eatscheider, - und das ist doch die Esseaz einer gesellschaftlichen
Kiasse - existieren weiter. Aber das werden andere Klassen sein als die
heute existicrenden, und jhre geselschaftliche Funktion wird hochstwahr-
scheintich anders sein. Weil sie jedoch als soziale Gruppen dieses Typs ex-
stieren und eine bestimmte Rolle im geselischaftlichen und politischen Le-
ben spielen werden, wird man iknen einen Namen geben miissen, tm sie
voneinander zu unterscheiden. Was ist besser? Soll man den alten Namen
bewahren, oder soll man ihnen einen neuen Namen geben, eben damit
man si¢ von ihwer alten gesellschaftlichen Existenz uaterscheiden kann? Ich
weill es witklich nicht. Wir kdnnen das Problem ruhig dieser neuen Gene-
7ation itberiassen, aber m dem BewuBtsein, daBl es m irgendeinem Sinne
eine Klassengeselischaft sein wird, wenn auch in einer nenen Bedeutung
dieses Wortes. Das ist eine historisch normale Erscheinung, aber gleich-
zeitig ein Zeichen dessen, daB das, was kommt, wirklich ein neuer Sozia-
fisenus sein wird.

VY. Sozialismus und Humanismus

Wie angekiindigt, habe ich oben versucht zu erwiigen, ob die von mir aus-
gewihlten Grundthesen des traditionellen Sozialismus thre Kraft auch im
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geuen Sozialismus bewahren konnen. Es stelite sich heraus, daB keine der
oben besprochener Thesen dieses Typs die Probe der Mutation der ncuen
ozmhstxschcn Geselischaft bestehen wird. Sie werden durch die neuen Be-
n des gesellschaftlichen Lebens liquidiert werden oder wenigstens
ihre Gestalt dndern. Am Ende unserer Uberiegungen gehen wir zu elnem
michtigen StoB @iber, der - auch wenn man das nic laut gesagt hat - den
soziafistischen Gedanken von Anfang an dominierte. Dieses Element wird
namrﬁck auch die nene Mutation seiner Form iiberdavern. Wie schon
oben gesagl, wire ohne dieses Fundament jeglicher Sozialismus keinen
schuB Pulver wert, wie man bei uns sagt.

Worum geht es mir? Um die ganz einfache und geradezu banal klingende
Losung der Nachstenliebe, die nicht nur den sozalistischen Richtungen ei-
gen ist, aber ohne deren Realisierung - wie schon gesagt - der Sozialismus
mchl existieren kann. Man kann das anders, auf eine gelehrtere Art sagen:
das ist eine notwendige, aber micht hinreichende Bedingung zur Realisie-
rung des Sozialismus. Aber es ist eine notwendige Bedingung, die die Er-
bauer des Sozialismus nicht vergessen diirfen. Zur gréBeren Klarheit sage
ich es moch anders, ein wenig lyrisch: Man kann den Sozialismus nicht
ohne Herz anfbauen und vergessen, daB der Sozialismus fir den Menschen
ist, uad der Mensch kein Werkzeug filr den Aufbau selbst der volien-
detsten - mnach dem Entwurf ihrer Konstrukteure vollendetsten -
GeseHschaftsordnung ist. Diese ganzen Erdrterungen kommen daher, daB
wir uns die Finger verbranat haben - wir, die Anhidnger einer bestimmten
Ausgabe des Sczialismus, die diese Wahrheit vergessen hatten. Niemals
wieder!
Aber Verzeihung, verkiinden das nicht auch andere, vor allem die grofien
Religionen? Natiizlich sind wir, die Anhinger des Sozialismus, nicht aliein
auf der Welt nsit dieser Wabrkeit. Daher habe ich auch gesagt, da8 die
Befolgung dieses Prinzips eine notwendige, aber nicht hinreichende Bedin-
gung fiir die erfolgreiche Realisierung des Sozialismus ist. Aber anderer-
seits fohat es sich zu unterstreichen, daf} diese Gemeinschaft eine gewisse
okumenische Haltung erlaubt: den ZusammenschluB der gemeinsamen
Reiher der Verteidiger dieses Postulats im gemeinsamen Kampf fiir seine
Realisierung, sogar wean uns auflerdem ernste Unterschiede trennen.

Und sie trenpen uns tatsiichlich. Es lohmt sich, ein paar Worte zu diesem
Thema zu um besser zu verstehen, worum es uns wirklich geht,
wenn wir die Parolen des Sozialismus verkinden.

Die Sache ist die, da} wir nach dem Glisck des Menschen streben, in dem
Sinne, daf} wir dazu die realen Grundlagen fir jeden schaffen. Alles andere
ist zZweitrangig, diesem Prinzip der Nichstenlicbe untergeordnet. Aber wer
das nicht versteht oder es sogar in der Praxis hinter sich 148t zugunsten an-
derer praktischer Ziele, ist kein Sozialist, kann es micht sein, sogar wenn er
auerdem ein treues und gehorsames Mitgficd irgendeiner Partei ist, die
den irrefithrenden Namen einer kommunistischen oder sozialistischen Par-
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tei oder irgendeiner anderen, aber sozalistische Losungen verkiindenden
Partei trigt. Ich wiederhole mich, aber ich mu8 es noch cinmal hier sagen,
ohne "Herz" git es keinen Sozialismus.

Gut! sagt der Zuhdrer, aber worin unterscheidet ihr Sozialisten euch, je-
denfalls die in der marxistischen Ausgabe, vom Rabbi Hilel, der in der
Niichstenliche das Wesen der mosaischen Religion sah, 2ls er auf dic Prage
eines Andersgldubigen nach ihrem Inhalt antwortete, vom spiiteren Chri.
stus der Bergpredigt oder vom HlL.Paulus m dem beriihmten Romerbrief?
Und wir unterscheiden ums, indem wir diesen Losungen zustimmen, auf
grundlegende Art. Hier kommen wir zum Kern dex Sache.

Wenn man sagt, daB der Mensch und die Bedingungen seines ghicklichen
Lebens der hochste Wert in snserer gesellschaftlichen Thtigkeit sind, dann
verkiindet man den Humanismus, in der beschricbenen Bedeutung dieses
vicldeutigen Wortes. Aber diesen Humanismus verkiindend, kann man
gleichzeitig behaupten, daB dieser Wert aus gbttlichem Auftrag und Gebot
hervorgeht; das cben betonen die religidsen Richtungen der jiidisch-christ.
lichen Fradition, wie oben exemplifiziert. Bin solcher Humanismus ist he.
teronom, d.h. er sucht die Quellena seiner Werte auBerhath des Menschen,
was Menschen tun milssen, die an die Existenz eines Gottes glauben, der
ihr Schicksal beherrscht. Man kann auf diese gleiche Frage jedoch anders
antworten: Namlich, daB der Schopfer dieser Werte und Befehie der
Mensch selbst ist. Er schafft sie in seiner geselischaftlichen Titigkeit, dic
eine solche Kodifizierung der Grundsitze verlangt, indem sie sie hicrarchi-
stert und ecinem bestimmten hichsten Wert yaterordnet, wie es der
Mensch und scin Wohl sind. Einen solchen Humasismus nennen wir auto-
nom, weil er sich auf dic avtonome Titigkeit des Menschen auch in diesem
Bereich beruft, ohne daB man eine Interveation von auBermenschlichen
Faktoren hinzutun muB. Das ist ein grundlogender Unterschied, dex sich
stitzt auf den religitsen Glauben oder seine Verwerfung, den kein logh-
scher Streit entscheidet, weit auf dicsem Gebiet - Glasbe an Gott oder
Unglaube - kein letzter Beweis existiert und nicht existieren kann.

Hat dieser Unterschied irgendeine Bedeutung anferhalh der Domine des
phifosophischen Streits? Fa, das hat er, und zwar eine weittragende, weil er
die menschliche Titigkeit hecinfluBt - sic anregt oder hemmt. Aber diese
Sachen fiberschreiten unsere gegenwirtigen Interessen, und deshalh ver
merken wir thre Existenz und setzen dicsen Gedarkeafaden nicht fort.

Stattdessen interessiert uns dic Hervorhebung der Gemeinsamkeit der
Humanismen - von daher kommt das Streben nach einem Skumenischen
Humanismus. Das ist eine wertvolle Weisung auch fiir die neue Linke.

Ubersetzung: Elvira Hogemann-Ledwohn/Bozena Gryzcka

Gottfried Stiehier

Kommunismus - Ideal und praktische Bewegung
Marx/Engels: Die wirkliche Bewegung

In frithkommunistischen Vorstellungen erschien der Kommunismus als
Idealwelt, die die Miistinde der kapitalistischen Geselischaft &berwunden
haben werde. Gleichheit des Besitzes und des Genusses sowie der Ent-
wickiungschancen aller Individuen wurden als die herausragenden Merk-
male der kiinftigen freien, solidarischen und gerechten Geselischaft ange-
sehen. Der objektive Impuls dieser Ideen lag in den Widerspriichen, Kon-
flikten und Defiziten der bestehenden Gesclischaft, doch konate der reale
{ibergang in die kinftige heile Welt aur unscharf aufgezeigt werden. Im
Unterschied dazu suchten Marx und Engels den Kommunismus als dic
praktische Antwort auf die objektiven, vor allem dkonomischen Probleme
der kapitalistischen Gesellschaft kenntlich zu machen. Daraus ergah sich
ein Konzept des Kommunismus, das, obwohl es illusionére, durch den
wirklichen geschichtlichen ProzeB micht gedeckte Vorstellungen enthielt,
diesen: in groBere Nihe zur realen Entwicklung des Kapitalismus brachte.
Dicsem Verstandnis zufolge war der Kommunismus kein kinftiger Heils-
zustand, sondern der realgeschichtliche ProzeB der Bewegung und Losung
der Widerspriiche der kapitalistischen Wir{schafts- und Geselischaftsord-
nung. Schiiisselsatz dieses Konzepts ist die These ans der "Deatschen
Ideologic”: "Der Kommunismus ist fiir uns nicht ein Zustand, der herge-
stelit werden soll, ein Jdeal, wonach dic Wirklichkeit sich zu richten haben
fwird/. Wir nennen Kommunismus die wirkliche Bewegung, weiche den
jetzigen Zustand aufhebt. Die Bedingungen dieser Bewegung ergeben sich
aus der jetzt bestehenden Voraussetzlmg.”l Diese Konzeption hitte, kon-
sequent umgesetzt, den Marxismus vor fragwiirdigen Idealisierungen be-
wahren kéunen, die das Bild des Kommunismus bei Marx und Engels uad
verschirft bei den Nachfolgern belasteten. Denn trotz dieses entschieden
realistischen, materialistischen Denkansatzes nahmen Marx und Engels ge-
dankliche Vorgriffe auf den Kommunismus vor, die darch den wirklichen
geschichtlichen ProzeB nicht begriindet waren,

Die leitende Idee, mit der die Bewegung zom Kommunigmus charakteri-
siert warde, bestand im Verweis auf die historische Notwendigkeit der
Selbsterhebung der Individuen zu Gestaltern und Beherrschern ihrer Ver-
gesclschaftung, Vorausgesetzt war, daB der gesellschaftliche Zusammen-
hang sich aus praktisch-tiitigen Bezichungen zwischen den Individuen,
primir in der matericlien Arbeit, herstelite und da8 er im Kapitalismus die
Form einer iiber den Menschen thronenden, ihnen entfremdeten Gewalt

! Karl Marx/Friedrich Engels: Die deutsche Ideologie, in: MEW, Bd. 3,5, 35.
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annabm. Die Vergesellschaftung stellte sich als cin von den Individuen
hervorgebrachter, zugleich aber sic beherrschender Zusammenhang dar,
der sich in der Macht der Eigentiimer der Produktionsmittel iiber die ab.
hingig Beschiftigten, die ausgebeuteten Volksmassen verkorperte. Um das
Leber des Volkes matericll und kulturell, dkonomisch nnd politisch
grundlegend zu verbessern, mubte dic Selbstentfremdung der Produzenten
Gherwunden und durch ihre Selbstbestimmung ersetzt werden, was die Be-
seitigung der bestchenden Skonomischen und politischen Machtverhi.
nisse erforderte. Diesen geschichélichen Vorgang sahen Marx und Engels
als die Erlangung der Herrschaft der Produzenten fiber ibre Vergesell-
schaftung, il soziales Leben, und damit als die Schaffung der Vorausset-
zungen wahrer Demokratie und Freiheit an. Der Staat wiirde absterben,
aus ciner politischen zu eimer bloBen Verwaltungsinstitution werden. Doch
blich das Problem der Verbindung von zentraler Administration und ei-
genverantwortlichem, selbsttdtigem Wirken der Individven und Gemein.
schaften offen. Marx und Engels setzten auf dic Verwaltung und Planang
des "gesamten sozialen Lebens” (Engels), da sic anmahmen, aus der un-
kontroliierten Eigenhewegung gesellschaftlicher Subjckte werde sich der
Zustand sozialer Anarchie und Entfremdung immer wicder neu herstelien.
Die Individuen sollten die sachlicher Michte sich unterordnen, die Teilung
der Arbeit, Quelle des sozialen Gegeneinanderstrebens, aufheben. Leit-
motiv war die Ides sozialer Gleickheit, der Uberwindung geselischaftlicher
Parzellierung, der feindlichen Bezichungen zwischen den gesellschattlichen
Akteuren. Nur so konne *an die Stelle der Herrschaft der Verhiltnisse und
der Zufilligkeit iiber die Individnen die Herrschaft der Individuen fiber die
Zufaligkeit und die Verhilnisse” gesetzt werden.” Eben dies fiel fir Marx
und Engels zusammen “mit der Aufgabe, die Gesellschaft kommunistisch
7u organisieren.” Die total verwaltete und verplante Geselischaft witde
alles Spontane in den gesellschaftlichen Bezichungen tilgen, damit aber
atch, was Marx und Engels micht sahen, Quellen innovativer Gesellschafts-
entwickinng verschlieBen. Kontrolic und bewuBte Beherrschung der gesell-
schaftiicher Michte schienen keinen Raum fir Eigenstindigkeit, fiir efn
Abweichen von gesellschaftlichen Normen und zentralen Auflagen zuzu-
lassen. In der kapitalistischen Gesellschaft beherrscht, nach Ansicht von
Marx, der Zufall den Austaasch zwischen den Produkten und der auf sie
verwendeten gesellschaftlichen Arbeit. Daher konnte es nur folgerichtig
sein, die geselischaftliche Produktion ciner verbindlichen Planusg und
zentralen Verwaltung za unterstellen, wm die Herrschaft des Zaufalls zu
iiberwinden. Friedrich Engels verschiirfte diese Idee im “Anti-Dithring” zu
der These, mit der Beherrschung der cigenen Vergesellschaftung der Men-
schen wiirden auch die Gesetze ihres geselischaftlichen Tuns mit voller
Sachkenntnis angewandt und damit beherrscht. Das sah Engels als die

2 mva,s.42%.
3 ma

e

Stiekler: Kovmunismus - Ideal und praktische Bewegung 77

Beseitigung der kapitalistischen Anarchie und die bewuBte Durchsetzung
gesellschaftlicher Notwendigkeit an: gesamtgesellschaftliche Produktion
nach vorherbestimmtem Plan,

Die humanistische 1dee bewuBter Gestaltung des gesellschaftlichen Lebens
durch die Individuen war indes auf eine brilchige theoretische Grundlage
gestellt, da Marx und Engels die Warenproduktion nur nach ihrer negati-
ven Seite faBten und die angezielte nicht-kapitalistische Ordmung nicht als
dynamischen Prozef des Ausbalancierens widersprilchiicher Seiten und
Krafte ansahen, die sozialistische Gesellschaft linear-kausal als System
zen-traler Steuerung individueller und gemeinschaftlicher Aktivititen
dachten. Damit aber konnte, was Marx und Engels nur in Ansltzen er-
kannten, an die Stelle der Despotie der sachlichen Michte die Despotie
der zentralen Planungs- und Leitungsinstanzen treten und die pointierte
allscitige und freie Entwicklung der Individuen zur bloBen Phrase werden.

Leilcﬁd war die Vorstellung eines "Gesamiplan(s) frei vereinigter Indivi-
duen™, wobei die crux in der Verkniipfung des Gesamiplans mit dem ei-
genstindigen Wirken der Individuen bestand; diesen in der Sache licgen-
den Widerspruch haben Marx und Engels nicht gefaBt und noch weniger
seine Losung konturiert. Engels meinte in den "Grundsétzen des Kommu-
pismus”, die kiinftige Geselischaft werde alle Produktionszweige, bei Ab-
wesenheit von Konkurrenz, fir gemeinschaftlicke Rechnung betreiben las-
sen. Zwar soliten in die Ausarbeitung des Plans alle Gesellschaftsglieder
cinbezogen werden - ein demokratischer Gedanke -, doch wiirden sie da-
nach der verbindlicken zentralen Planung unterworfen werden - Ein-
schrinkung bzw. Aufhebung der Demokratie. Im Geiste frihkommunisti-
scher Prophetien nahm Engels an, in der kommunistischen Gesellschaft
werde es ein leichtes sein, die Bediirfnisse der Individuen zu ermitteln und
die Produktion im Einklang damit zu organisieren. Bediirfaisse und Pro-
duktion fafite er aus der Optik zentraler Verwaltung. An diesem Gedanken
hiclt Engels zeit seines Lebens fest (siche “Anti-Dihring’), auch Marx
stand ihm nahe. Allerdings entwickelte Marx spiter die Idee einer produk-
tionsgenossenschafilichen Ordnung der kiinftigen Gesellschaft; in ihr wer-
de einc dezentrale Assoziation sich selbst verwaltender Produzenten be-
stehen, die der rigiden staatlichen Kontrolle der Produktion, die stets die
Gefahr des Despotismus in sich berge, tiberlegen sei.” In der von der Pari-
ser Commune angestrebten Kommunalverfassung erblickte Marx ¢in Kor-
rekiiv gegen politische Uberzentralisierung und Funktiopdrswillkiic: Alle
Macht solite von des Kommunen und nicht von einer Zentralregierung
ausgehen. Wesentliches Kennzeichen einer kommunistischen Organisation
der GeseHschaft sollte nach Ansicht der Begriinder des Marxismus die
Uberwindung der Warenproduktion, mit Markt, Handel, Konkurrenz uad
Geld, sein. In dieser sahen Marx und Engels die Quelle der Selbstent-
! Boa,s.7

3 Siehe Karl Manx: Der Birgerkrieg in Frankreich, in: MEW, Bd. 17, §. 2351, 342.
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fremdung der Produzenten, der an das Privateigentum an Pro.
duktionsmitteln gehundenen Herrschaft sachlicher Machte iiber das Leben
der Menschen, I Kapitalismus seien die spontanen Akte des Kaufs und
Verkaufs von Waren dic Grundiage der Anarchie der gesellschaftlichen
Produktion und damit der Unfreiheit der Produzenten, der Herrschaft des
Zufalls anstelle begriffener und bewuBt gestalteter Notwendigkeit. In der
kommunistischen Geselischaft sei dic Vergesellschaftung die eigene freie
Tat der Menschen, die objektiven Michte des gesellschaftlichen Lebens
wiirden unter die Kontrolle der assoziierten Produzenten treten, die Herr.
schaft des Geldes entfallen, Marx, Eagels und Lenin waren tiberzeugt, daf
die Konstatuizon des gescllschaftlichen Zusammenhangs der Individuen
durch einen "Gesamtplan™ uad dic zentrale Steuerung dkonomischer und
gesellschaftlicher Aktivititen Freiheit und Eigenverantwortung der Indivi-
duen sowie materielle Sicherheit uad kalturvolle individuelle und gemein-
schaftliche Existenz verblirgen werde. Der innere Zusammenhang der Be-
wegung des geselischaftlichen Organismus einer kommunistisch verfaBten
Ggsa&}schaft, der diese Vorziige kiinftiger Lebensweise garantieren sollte,
blieb indes weitgehend unklar. Auf diesem Gebiet war die kommunistische
Bewegung stets durch einen gravierenden Mangel an theoretischer Sub-
stanz gekennzeichnet.

Marx sah als die Skonomische Basis der sozialistischen (kommunistischen)
Gesellschaft das Eigentum der assoziierten Produzenten (der Gesamtheit
der Staatshiirger) an Produktionsmitteln an, und zwar nicht als Privatei-
gentum cinzelner, sondern als unmittelbares Gesellschaftseigentam. Alle
mit dem Kapitaleigentum verkniipften Punktionen im Reproduktionspro-
2e8 wiirden als Funktionen der gemeinschafilichen Produzenten in gesell-
schaftliche Funktionen iibergehen. Dabei war freilich von den Funktionen
in der Produktion und Zirkulation von Waren abstrahiert, da sie ja in der
kiteftigen Gesellschaft ohnehin verschwinden wiirden. Das "arbeitende
Volk" werde, wie Engels in "Zur Wohnungsfrage" versicherte, Gesaratei-
gentiimer der Hiauser, Fabriken und Arbeitsinstrumente sein. Die Ver-
hrauchgiiter wiirden mdividueiles Eigentum bleiben, und so wiirde eine
Verbindung von gesellschaftlichem produktiven und individuellem kon-
sumtiven Eigentum entstehen,

Marx und Engels nabmen an, auf dieser Skonomischen Grundlage werde
es, im Gegensatz zu der Vercinseitigung und Verkriippelung des Proda.
zenten im Kapitalismus, zo emer allseitigen Entwicklung der Persdalich-
keit kommen. Die moderne industrielle Produktion erforderte nach An-
sicht der Klassiker des Marxismus einen allseitig ausgebildeten und ein-
satzfahigen Produzenten, der von der knechienden Unterordnung unter
die Teilung der Arbeit befreit sein wiiede. Die Allseitigkeit mitBte sich al-
lerdings auch im Raum des Politischen und des Geistig-Kalturellen bewih-
ren, was bei Marx und Engels programmatisch eine geringere Rolle
spiclte, da sie davon ausgingen, dic kiinftige sozialistische Gesellschaft
werde ohnehin jegliche Unterdriickung ausschlieBen, Das Ideal des alisei-
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tig entwickelten Individunms war nicht im Kontext realer Macht- 1md Krif-
teverhiltnisse der Ubergangsgesellschaft konzipiert, und daher haftete ihm
¢in spekulatives Moment an. Das Kommunistische Manifest kennzeichnet
dic kommunistische Gesellschaft als sine Assoziation, worin die freie Ent-
wicklung eines jeden die Bedingung fiix die freie Entwicklung afler sei
Diese humanistische Idee war indes nicht mit dem materialistischen Kon-
zept der sozialen Bedingtheit des Individuums zusammengeschlossen, des-
sen Grundlagen im Manifest ausgearbeitet waren; sie stelite die Gesell-
schaft gleichsam auf die Spitze des Individuums, konnte dessen Selbstent-
wicklung aber micht as sozialen Voraussetzungen herleiten. Das Privatei-
gentom konne nur aufgehoben werden unter der Bedingung einer allseiti-
gen Entwickiung der Individuen®: Das involvierte, daB diese Entwicklung
bereits im Kapitalismus ihren Anfang nahm hzw. da sic nur als produkti-
onstechnischer Zusammenhang gedacht wurde. Zugleich aber solite die
kommunistische Revolution® als gemeinsame Bedingung der freien Ent-
wicklung der Individuen durchgefiihrt werden. Im Kommunismus werde
die Solidaritit aller Platz greifen, eine universelle Betitigung der Indivi-
duen auf Basis der geschaffenen Produktivkrifte stattfinden - eine vorran-
gig dkonomische Sicht der allseitigen und freien Entwicklung der Indvi-
duen (siche Engels: "Grundsitze des Kommunismus'; "Anti-Diihring").

In der kommnnistischen Gesellschaft gibt es nach Ansicht von Marx und
Engels keine Klassen mehs, die politische Gewalt ist aufgehoben. Das setzt
die ckonomisch-technische Gleichartigkeit von industrieller und Iandwirt-
schafthicher Arbeit und die Aufhehung der als Ubergangsform gedachten
Diktatar des Proletariats voraus. Das letztere war im Konzept von Marx
und Engels ein unklarer Punks, da sie kaum Vorstellungen dariiber entwik-
kelten, auf welchen konkreten Wegen die staatliche Macht umfassend de-
mokratisiert und so in cin der Geselischaft untergeordnetes Organ ver-
wandelt werden sollte. Voraussetzung wire eine politisch-juristisch ver-
biirgte Demokratie der Ubergangsgeselischaft, wozu Marx im Blick auf die
Konzepte und Erfahrungen der Pariser Commune Erwigungen anstelite.
(Dezentralisierung, Rechenschaftspflicht der Beamten, Abwihlbarkeit der
Abgeordneten, Einheit gesetzgebender und vollzichender Gewalt, reale
Gleichstellung der Individuen). Wicktig war der Gesichtspunkt, zur kom-
munistischen Revolution sei ¢in massenhaftes kommunistisches BewuBt-
sein, das nur m der praktischen Bewegung entstechen kbnne, notwendig.
Damit warde die Einheit von objektiver und subjektiver Verdnderung an-
gesprochen, ein Gedanke, der Bewegungsformen und Resultate kiinftiger
Gesellschaftsverinderung zwar offenlicf, aber die bedeutende Rolle des
geistigen Elements in der Geschichte akzentuierte.

In den Vorstellungen von Marx und Engels fiber dic kommunistische Re-
volution dominierte der Gedanke eines naturnotwendigen Geschehens, ei-
ner finearen Geselischaftsentwicklung, Das stand mit der Tendenz zu ei-

[

Kart Marx/Priedrich Eagels: Die deutsche Jdeologie, a.2.0., 5. 424,
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nem vercinseitigten Kausalititsdenken, einern Gesetzesfetischismus in Zu-
sammenbang, der im 19. Jahrhundert das wissenschaftlicke Denken stark
beeinflulte. Gleichzeitig aber entwickelten dic Begritnder des Marxismus
Ansatze einer Idee von der offenen, durck Wahrscheinlichkeites und
Vielfalt bestimmten geschichtlicken Bewegung der Geselischaft. Aus den
Skonomischen Grundtatsachen leiteten sie keineswegs immer ein zwangs-
laufig adignates Geschehen im sozialen und politischen Bereich ab. Schon
in den "Grundsitzen des Kommunismus® erklirte Engels, die wahrschein-
lich dereinst eintretende Revolution des Proletariats werde nur allm#hlick
die jetzige Gesellschaft umgestalten und erst dann das Privateigontum ab-
schaffen kdnnen, wean die dazu nétige Masse von Produktionsmitteln ge-
schaffer sei. Damit war gedanklick Raom fiir differente soziale Entwick-
lungen gegeben und cin linear-gesetzmiBiger Ablauf der Geschichte
verneint. Mannigfache Schritte Skonomischer, sozialer md politischer
Umgestaltung der Gesellschaft soliten den Weg zar Erlangung der Herr-
schaft der Individuen fiber ihr Gkonomisches und soziales Leben bereiten,
Auch Lerin war der Uberzeugung, eine Gesellschaft ohne tiefgreifende so-
ziale Unterschiede konne nur in langen Zeitriumen geschaffen werden,
womit im Grunde Offenheit kiinftiger sozialer Entwicklung, in der
zundchst nur "Vorstufen der kommunistischen Gesellschaft™ existieren
wiirden, vorausgesetzt war. Die Propagierung der kommunistischen Re-
volution als ein Vélker und Nationen umspannender langwihrender ge-
schichtlicher Proze8 fand ihre konzeptionelle Verankerung in der Idee der
Zweistufigkeit der kommunistischen Gesellschaft, wie sie Marx in der
“Kritik des Gothaer Programms” entwickelte. Hier war von einer genos-
senschaftlicken, auf Gemeineigentum an den Produktionsmitteln gegriin-
deten Gesellschaft als "erster Phase” die Rede, in der noch formeli das
Prinzip des Warenaustauschs herrschen wiirde. Erst in einer hoheren
Phase, deren genetischer Zusammenhang mit der niederen Phase im Dug-
keln blieb, sollte, auf Grundiage bedeutend entwickelter Produktivkrifte
und allseitiger Entwicklung der Individnen, zum cigentlichen Kommunis-
mus und der ihm geméaBen Produktions- und Verteilungsweise Gibergegan-
gen werden. Hervorhebung verdient, da Marx in diesern Kontext vom
"genossenschaftiichen” Eigentum der Arbeiter an den objektiven Produkti-
onsbedingungen ausgeht, ein Gedanke, der im Staatssozialismus theore-
tisch wie praktisch nur eine geringe Rolle spieite. Bedeutsam ist die Er-
wartung von Marx und Engels, dal der Staat im Gefolge der kommunisti-
schen Revolution verschwinden und einfachen administrativen Funktionen
Platz machken werde.

7 W Lesin: LW, Bd. 33, 8. 43,
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Beherrschte Vergesellschaftung heute

Die Problemlagen von Wirtschaft nnd Gesellschaft in dea hochindustriali-
sierten kapitalistischen Léindern verweisen auf die Notwendigkeit, da$8 die
Individuen ihre Skonomische, politische und kulturefle Vergesellschaftung
gesellschaftlich-bewuBt volizichen, die von iknen geschaffenen geselischaft-
lichen Michte unter ihre Kontrolle nehmen und national wie global um-
welt- und menschenvertriglich zur Wirkung bringen. Daher sind Grundge-
danken des von Marx und Engels ausgearbeiteten Programms kommuni-
stischer Umgestaltung der Gesellschaft weiterhin bedeutsam - natiirlich
unter Berficksichtipung der tiefgreifend verdnderten geselischaftlichen Be-
dingungen. Aber die historische Notwendigkeit, die in dem Projekt "Kom-
munismus” formuliert ist, steht heute cher verschirft als Existenzprohlem
vor der Menschheit. Die Individuen sind nach wie vor Objekte ihres gesell
schaftlichen Zusammenhangs, und dieser bedroht in Gestalt einer Objekt-
Subjeki-Verkehrung das Dasein und die Entwicklungschancen der moder-
ncn Menschheit,

Eine wesentliche Aufgabe besteht darin, die Quellen der Selbstentfrem-
dung des heutigen Menschen aufzudecken und aus dieser Erkenntnis Ori-
entierungen fiir soziales Handeln zum Zwecke der Selbstkonstitmierung
der gesellschaftlichen Subjekte zu gewinnen. Finseitige Kennzeichnungen
der Bedingungen geselischaftlicher Entfremdung gehen fehl, ebenso ihre
undifferenzierte Charakterisierung. Die gesellschaftlichen Gesetze, Zu-
sammenhinge und Prozesse, die gegenwiirtig als nicht gemeistertes Schick-
sal auf der Menschheit lasten, sind vorab Skonomischer Art. Massenar-
beitslosigkeit, Existenzunsicherheit, Herrschaft des Geldfetischs, Umwelt
zerstorung, sich ausbreitende Armut, nationale und globale Ausbeutung
natitrlicher und menschlicher Ressourcen, unkontrollierte Macht von Ban-
ken und Konzernen usw. sind, als primir Skonomische Tatbestinde, Er-
gebnisse dessen, daB die von den Produzenten geschaffencn wirtschaftli-
chen Michte sich diesen gegeniiber verselbsténdigen - eine direkte Folge
der Ancignung des geselischaftlichen Reichtums durch eine Minderheit.
Die Beziehungen in diesem: Gesellschaftsbereich sind nicht die einer ver-
stindigungsorientierten Kommunikation, sondern des Kampfes um die
Wahrnehmung cigener Interessen in der Auseinandersetzung mit den In-
teressen anderer. Das ist cin Resultat des auf kapitalistischer Grundiage
anarchisch sich vollzichenden Marktgeschehens, weshalh Marx und Engels
mit der Abschaffung des Privateigentums an Produktionsmitteln auch die
des gesellschaftlicher Kontrolle entzogenen Marktes fitr unerliSlick hiel-
ten,

Eine ambivalenate Prohlemlage besteht in der notwendigen Einschriinkung,
wenn nichi Uberwindung der Kapitaldominanz und der gesellschaftlichen
Regulierung der Marktprozesse (sofern nicht ihrer Abschaffung). Diese
wie alle anderen grundlegenden gesellschaftlichen Prohleme sind mit der
Selbstorganisierung geselischaftlicher Subjekte verkniipft, die dic Losung
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eschichtlichen Aufgaben in Angriff nchmen. Fir Marx und En.
gg{s?a}rtgdie Frage des revo%ﬁtionéren Subjekis relativ einfach 1osbar. Sie
gingen von der materiellen und politisch-kulturellen Sitnation der groBten
produzierenden Klasse, des Proletariats, aus und meinten, aus dessen 01?-
jektiver Lage gingen die Impulse zu revolutiondrer Aktion gleichsam mit
Naturnotwendigkeit hervor. Diese eindimensionale Bptrac]m!ngswmse wer-
sagt vollig vor der Gegenwart. Einerseits hat sich die Arbeiterkiasse und
ihre soziale Situation wesentlich verndert, ist in unterschiedliche Kréfte.
felder diversifiziert, andererseits sind die das Dasein groBer Menschen-
massen belastenden Probleme von hochkomplexem Charakter, berihren
mehr oder minder stark alle gesellschaftiichen Grappen (wobel die Inha.
ber der maBgehlichen Produktions- und Finanzmittel eine privilegierte
Stellung einnehmen). Aus dieser nationale Grenzea fiberschreitenden exi-
stenticllen Betroffenheit konnen sich Impulse und Zwénge fiir gesell-
schaftsverinderndes Handeln sozialer Bewegungen ergeben. Wie stets, so
ist auch in diescm Fall die Selbstgenerierung der gesellschaftlichen Sub-
jekte an ideelle (BewuBtsein), materielle (Rolle in der geselischaftlichen
Produktion) und politisch-organisatorische Bedingungen gebunden. Da die
Voraussetzungen umwalzender Praxis nur alkmhlich reten, sind _ge§cll«
schafflicke Verinderungen mit Tiefenwirkung unter den gegenwirtigen
Bedingungen nur durch schrittweise Aufhebung der bestehenden Eigen-
tums- und Machtverhiltnisse denkbar und moglich.

enschliches Hanrdeln ergibt sich aus der Spanne zvaschen subjektiven
gicéi'zrfaissea, Zwecken, Werten, Normen - und den pb]eimven Vorausset-
zungen ihrer Realisation. Diese Spanne kann manifest oder latent sein,
unmittelbar erfahren oder nur in Gedanken gefaBt werden. Das Suhjekt ist
vielgestaltig, nack Zeit, Ort und sozialem Charakter unterschieden, und
auch seine Bediirfnisse und Zicle variieren erhehlich. Innerhalb des Sub-
jekts gibt es fokussierende Potenzen und Krifte, deren Wirken die gesell-
schaftlichen Verhiltrisse nachhaltig zw beeinflussen vermag. Zwischen
objektiven Verhiltnissen und subjektivem Verhalten besteht keine lincare
Rezichung; Form und Inhalt der Verarbeitung gesellschaftiicher Wider-
spritche durch die Subjekte wirken malgeblich auf ihre Aktionen ein. Die
Zukunft ist offen, mannigfaltig sind die realen Moglichkeiten und Notwen-
digkeiten wie auch die subjektiven Agentien. Vieles hingt von Willen, Be-
wuBtsein und praktischem Engagement ah. Subjekte der Uberwindung der
Entfremdung sind die um progressive Verinderungen kimpfenden gesell-
schaftlichen Kriifte der Metropolen und der von den gssz?_ﬂschafthchen
Entwicklungen zutiefst bedrohten Vaiker der "Pritte-Welt"-Liander.

reschaft der Individuen iber ihre Vergesellschaftung bedeutet, daB sie
i:lfsr gesellschaftliche und staatliche Vermittlungen dic Skonomischen, so{;
zialen und politischen Prozesse gezielt ihrem gemeinschaftlichen Einflu
unterwerfen, daB die einzelnen Geselischaftsglieder an den E!zt.schmdun-
gen der Macht im Interesse geselischafthicher Wohlfahrt partizipieren. g
lerdings siad die Vorstellungen dariiber, wie die subje! -bewulite Gestal-
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tung der gesellschaftlichen Verhiltnisse vonstatten gehen soll, hochst un-
terschiedlich. Klare und fiberzeugende Kouzepte sind auch bei den Linken
aicht zu erkennen. Ein titiges Interesse an der Selbstorganisierung ge-
sellschaftiicher Subjektivitat ist vorerst nur in geringem MaBe vorhanden.
Vorherrschend ist die Einstellung, es moge dem Grunde nach wie bisher
weitergehen - sofern nicht substantielle Lebensinteressen in Gefabr sind.
Daher besteht fiir Fortschrittskeiifte die Aufgabe, das Unsichere und Be-
drohlicke der gegenwirtigen weltweiten Situation der Menschheit in das
afigemeine BewuBtscin 2u heben und moghichst viele Menschen fiir not-
wendige Verinderungen zu gewinnen.

Einseitige und falsche Vorstellungen von Marx, Engels und Lenin sowie im
Staatssozialismus iber die Erlangung der Macht der Individnen Giber ihre
Vergescllschaftung drisckien sick in der Ansicht aus, partikulares Handeln
miisse durch eine verbindliche zentrale Planung und Leitung zum Funkti-
onsclement eines gesamtgesellschaftlichk bewuBt gestalteten Prozesses ge-
macht werden. Das lief auf die von den Klassikern spiter zum Teil korri-
gierte Vorsteflung einer aggregativ strukturierten Geselischaft mit zentrak-
sierter Leitung individuelfer Aktivititer hinaus; nur so kdnne die anar-
chische Elementargewalt des Marktes fiberwunden werden. Die Gesell-
schaft der Zukunft wird - soweit sic Rationelies der Idee kommunistischer
Vergesellschaftung bewahrt -, durck den beweglichen Widerspruck von
aligemeiner und besonderer, zentraler und dezentraler Autonomie be-
stimmt sein, Die Reguliernng des geselischaftlichen Lebens durch die ge-
meinschaftlich handelnden Subjekte kann erfolgreick nur so geschehen,
daB sic ihre je besonderen Aktionsbereiche eigenstindig im Rahmen ope-
rationaler Bedingungen gestalten und dabei gesamtgeselischaftliche Ver-
haltensorienticrungen, Standards und Normen befolgen.

Dieser Zusammenhang besitzi drei Aspekte: Produktionsweise, Aus-
tauschweise, politische Gestaitung, Sie grinden in den Existentialen Ei-
gentum, Markt, Demokratie, die sich bestindig erneuernde Widerspriiche
sind. Um ihr soziales Leben zielstrebig steuern und gestalten zu kdnnen,
miissen dic Individuen iiber die matericllen Mittel daza - vor aflem ihre
produktiver Potenzen - gemeinschaftlich verfiigen und sie rationell einset-
zen. Die frithkommunistische Lesart dicser Aufgabe besagte, das Ei-
gentum an Produktionsmitteln misse bei den assoziierten Produzenten
und ihrem gemeinsamen Organ, dem Staat, konzentriert sein. Diese Ei-
gentumskonstellation ist in sich selbst inkompatibel und - wie der Staatsso-
zialismus gezeigt hat - dkonomisch und sozial ineffizient, Unter dem Ge-
sichtspunkt realer progressiver Alternativer ist in kapitalistischen Indu-
striclindern eine gemischte Wirtschaft, mit vorherrschendem Gemeinei-
gentom an groBem Produktivvermigen, Banken und Boden, denkbar -
doch ist das uater den obwaltenden Umstéinden kaum erreichbar. Ein di-
versifiziertes Eigentum - staatlich, genossenschaftlich, kommunal und pri-
vat - ist objektiv mit dem Problem konfrontierf, daB eine einheitliche
Strategie sciner Nutzong zwecks allgemeiner Wohifahrt kaum hersteflbar
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ist, da Eigentum eine auf seine je besondere Erbaltung und Mehrung
riickgebundene Verhaltensweise des Eigentimers bedingt, woraus sich
konfligicrende Aktionstrends ergeben. Die Vorstellung einer verhindlichen
Planung und Leitung der dkonomischen Aktivititen durch eme Zentrale .
Vorherrschaft staatlichen Eigentums unterstellt - lanft anf eine Blockie-
rung von Entwicklung hinaus, da die Bewegung cines komplexen adaptiven
Systems nicht zentral vorhergeschen und vorgesorgt werden kasn. We.
sentlicke Potenz von Entwicklung ist das Partikulare, Individuelle, das jm
"Wetthewerh" mit anderem Partikularen und Individuclien steht. Da die
segmenticrien Eigentiimer vorrangig ihre cigenen Interessen verfolgen,
kann sich Instabilitit mit krisenhaften Phasen der Bewegung des Gesell.
schaftsganzen vnd Gefdhrdung sozialer Sicherheit ergeben. Erforderlich
sind Rahmensetzungen durch zentrale und dezentrale gesellschaftliche In-
stanzen, die keine Verhaltensvorschriften im Detail enthalten, aber doch
eine weitgehend gleichgerichtete Bewegung der Glieder des Systems - auch
mittels Intervention - sicherstellen. In diesem Fall wire die Diskordanz des
Eigentums durch die Konkordanz einer gesamtgesellschaftlichen Uberle-
bensstrategie ahgefedest.

Dabei sind Gebrauchswert- und Tauschwertproduktion miteinander ver-
schrankt. Die dkonomische Selbstindigkeit der Wirtschaftssubjekte i ei-
ner Konkurtenz-("Wettbewerbs™)Ordnung vorausgesetzt, muB jedes die-
ser Suhjekte pach betrieblichem Gewinn, unternehmerischer Rentabilitit
and insofern nach Tauschwert trachten, Nach Marx und Engels fithrt das
za gesellschafilicher Anarchie mit negativen Folgen fir die Lebenslage der
Massen. Das Zicl einer an kommunistischen ldealen aasgerichtseten Uss-
gestaltung der Gesellschaft ist die Pravalenz des Gebrauchsweris™, der weit
iiber das Gegenstindlich-Niitzliche hinausgreift und die geselischaftliche
Produktion m Skologisch und sozal forderlicke Bezichungen einbettet,
Hierbei steht das Individuum nicht nur als produzierend und konsumie-
rend, sondern auch als vielseitig entfaltete, auf Demokratie und Humanitat
gerichtete Personlichkeit im Blickpunkt. Vorausgesetzt ist, daB sich die
Gesellschaft von der Vormachtstellang privilegierter Eigentiimer(-grup-
pen) befreit, wonach es bislang freilich nicht aussicht.

Die Austauschweise einer auf die Kontrofle der Individuen iiher ihre Ver-
gesellschaftung angelegten Gesellschaft kann nicht den Vorstellungen von
Marx und Engels {iher die notwendige Abschaffung der Ware-Geld-Wirt-
schaft folgen, sondern muB, soweit das bis jetzt erkennbar ist, den markt-
vermittelten freien Austausch zwischen den Wittschaftseinheiten auf der
Grundlage des Wertgesetzes und mit der Zielbestimmung sozialer Sicher-
heit der Masse der Individuen einschlieBen. Der Markt ist einc Sphire des
Spontanen und Anarchischen mit - im Kapitalismus - auch restriktiven
Wirkungen auf die Lebensbedingungen, was den alten Sozialisten das Mo~

8 Siehe Gerhard Branstnes: Revolution suf Knien oder Der wirkliche Sogialismus, Berlin
1997, S. T2, 123; Gottfried Stichter: Wertverhiltnisse, in: Z 30 (Juni 97), S. 160F.
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tiv fiir die Forderung nach Abschaffung von Warenproduktion und Geld-
wirtschaft gah. Marktidrmige Wirtschaftsprozesse besitzen dem Grunde
pach innmovative and evolutive Potenzen und kénnen, bei rationeller Ge-
staltung, der Befriedigung gesellschaftlicher und individueller Bedisrfnisse
dienstbar sein. Zugleich bestehen desintegrative Tendenzen darin, daB
ralles” zur Ware werden kann, alle menschlichen Verhiltnisse, Titigkeiten
und Leistungen nur nach ihrem "Marktwert” gehandelt werden und die In-
dividuen vorrangig nach ihrem perstnlicken Vorteil strehen. Die Losung
des Widerspruchs kann jedoch offenhar nicht in der Beseitigung von Ware,
Wert, Geld und Markt bestehen - woflir einige Linke eintreten -, sondern
in einer fiber staatlich-pokitische und zivilgeselischaftliche Pormen vermit-
telten gesellschaftlichen Regulierung des Marktes. Auf diese Weise kdnnen
wesentliche gesellschaftliche Bereiche, wie Gesundheitsfisrsorge, Bil-
dungswesen usw., aus den Marktzwingen herausgeldst werden. Gestidtzt
auf die Soziaigesetzgehung konnen Gefdhrdungen sozialer Sicherheit von
den Individuen abgewendet oder doch gemildert werden. Das ist vor allem
cine Frage der Machtverhiltnisse und damit dessen, daB die Geselischafts-
angehdrigen die erforderlichen Mittel fiir itn Gemeininteresse erfolgende
Gestaltungen von Marktgeschehen und Gewinnstreben hesitzen. Markt-
regubierung enthédlt Elemente geselischaftlicher Planung; vernunftgeleitete
Gestaltung menschlicher Titigkeiten und Verhiltnisse bedingt genereli die
Kongraenz zwischen Ziei, Mittel und Resultat. Markt und Plan sind m ei-
ner verniinftig - gegen Profitdomipanz - emgerichteten Geselischaft ein
sich fiber gesellschaftliche Instanzen stenernder und vermittelnder pro-
duktiver Widerspruch. Doch vermag auch der regulierte Markt nicht aus
sich heraus existentielle Sicherheit und soziale Gerechtigkeit zu verhiirgen.
Dazu bedarf es vielmehr einer stahilen demokratischen Macht, deren Ziel
das Wohi der Gescllschaftsangehdrigen bei schrittweiser Aufhehung des
Staates ist.

Einer der schwerwiegendsten Defekte des Staatssozialismus war, dal die
Mitglieder der Gesellschaft sich nicht 6ffentlich iiber ihre gemeinsamen
Angolegenbeiten beraten konnten. Eine Geselischaft, die ihr soziales Le-
ben unter thre Kontrolle nehmen will, muB jedoch in diese Titigkeit po-
tentiell alle Individuen einbezichen. Da cine solche Geselischaft aber, so-
weit voraussehhar, Skonomisch und sozial diversifiziert ist, unterschiedli-
che Eigentumsformen und soziale Subjekte einschiie8t da die Interessen
folglich nicht abstrakt identisch, sondern unterschiedlich und gegensiitzlich
sind, besteht immer die Moglichkeit, durch Anwendung demokratisch-
parlamentarischer Verfahrensweisen die Auflésung und Neubildung des
tkonomischen, sozialen und politischen Profils der Geselischaft zu bewir-
ken. Das deutet auf mogliche Weiterexistenz von Entfremdung, von Herr-
schaft der Vergesellschaftung #iber die sich vergeselischaftenden Pro-
duzenten hin. Demokratie schlicBt die freie und ungehinderte dffentliche
Bekundung von Meinungen, Standpunkten und Interessen sowie die eigen-
stindige Bildung von Veremigungen zum Zwecke ihrer Durchsetzung ein.
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Damit entsteht ein Potential von Innovation und schopferischer Freiheig,
zagleich aber auch, damit verquickt, von Unwigbarkeit und Unvorbersag-
barkeit gesellschaftlicher Entwicklung. Der Weg zur Vermeidung vor Ge-
fahrdungen individueller Lebenslagen, die hieraus resultieren konnes,
liegt, neben der Schaffung radikaldemokratischer Verhiltaisse, i der
mentalen (emotionalen}) Seite geschichtlicher Entwicklung: Alle Gesell-
schaftsangehtrigen miissen mit Uberzeugung und Engagement fiir die Ex-
haltung und Entwicklung emer Gesellschaft sozialer Gerechtigkeit und de-
ren soziobkonomischer Orundlagen wirken. Eine Ordnung des menschii-
chen Zusammenlebens, die die Aneignung der politischen Macht durch
Minorititen ausschlieBt uad die Selbstverwaltung von Produzenten und
Gemeindeangehoriger ermoglicht, kaan dazu objektive Bedingungen be-
reitstellen. Das ist auch der Weg der Scibstkorstitaierung gesellschaftli-
cher Subjekte und damit der Erlangung der Herrschaft des geseilschaftli-
chen Menschen Giber seine Vergesclischaftung. Andere Eigentumsverh3le-
nisse als die jetzt herrschenden sind dazu unabdingbar.
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Lucien Séve

Sozialistische Alternative oder kommunistische
Zielvorstellung?*

Demjenigen, der daran festhilt, den Kapitalismus im Denken und im Han-
dele zu iiberwinden, fithrt die seit kurzem gefithrte Diskussion fiber die
Privatisierungen eindringlich vor Augen, wo wir derzeit stehen: Past zehn
Jahre nach dem Zusammenbruch des sogenannien realen Sozialismus ist
es noch ein weiter Weg his zur Rekonstruktion eines ideellen Sozialismas
im Denken, da dic Auffassungen daritber so sehr awseinandergehen. In
den letzen Wochen war beispielsweise i1 Zusammenhang mit "A#r Prance”
zu lesen, welch unterschiedliche Standpunkte zwei linke Politiker vertreten,
die sich in anderen Fragen durchaus schr nahkestehen, nimlich Charles Fi-
terman und Anicet Le Pors. Der erste hilt cine Entstaatlichung fur drin-
gend geboten, die die Offoung fir Privatunternehmen oder Privatpersonen
einschlieBt, ohne dafl die - in seinen Augen illusiondre - Grenze zwangs-
laufig bei einem Staatsanteil von 51 Prozent Hegen muf; das ist seiner An-
sicht nach ein Gebot der gegenwiirtigen Entwicklung (Le Monde, 12997).
Der zweite vertritt dagegen den Standpunkt, dafl das 6ffentlicke Eigentum
am besten geecignet ist, wirtschaftliche Effizienz und geselischaftlichen
Nutzen miteinander zu verbinden, und sicht in ihm mehr als ntr ein Mittel
wum Zweck: ein die Wirde des Biirgers konstituierendes Element (Le
Monde, 171.9.97). Es versteht sich von selhst, daB dic Franzosen insgesamt
in dieser Frage gespalten sind: Eine Umfrage vom letzten Juni zeigte, daB
ungefdhr einer von drei Befragten flir die Privatisierung, ein anderer fir
dic Beibehaltung der 8ffentlichen Eigeatumsform und der dritte fir eine
gemischte Losung ist. Bei dieser so komplexen Frage wird praktisch nichts
getan, um die Bevblkerung ehrlich zu informieren und eine durchdachte
Auseinandersetzung mit dieser Problematik za fordern. Aber die Tatsache,
dafi sehr erfahrene Politiker mit fast der gleichen Kultur und Geschichte in
dieser hochwichtigen Prage so unterschiedliche Auffassungen vertreten,
erlaubt uns keine Hiusionen: Es wird noch lange dauern, bis sich aus der
fruchtbaren Vielfalt der Ansitze gentigend gemeinsame Projekte ergeben,
um einer neuen auf die Uberwindung des Kapitalismus ausgerichten histo-
rischen Perspektive und politischen Bewegung Kohiirenz zu verieihen.

Welche Eigentumsform filr die Produktions- und Tauschmittel? Gestern
fiir Ghorholt gehalten und heute von neuer Brisanz, ist diese abgedro-
schene Frage meines Erachtens insofern ein Paradebeispiel fiir eine Fang-

*
Beitrag zu der von "Actucl Marx” am 3. und 4. Oktober 1997 an der Lniversitit Paris-X-
Nanterre veranstalteien nternationalen Tagung "Die Frage des Sozialismus heute” {vgl.
den Bericht von Plerre Zola in Z 32, Dezember 1957, 8. 2656£.).
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frage, als sic mehr verbirgt als aussagt. Ein Grund mehr, sie u ]zintcrfrg.
geatf.enic Vergesellschaftung der Produktions- und Tauschmittel war die
unterhintergehbare Forderung des "wissenschaftlichen Sozialismus®, wie er
sich vor einem Jahrhundert herausgebildet und entwickelt hat. Sic war die
entscheidende gesellschaftliche Umgestaltang, aus der das sowjetische Sy-
stem hervorging, dic hochste Hoffnung der proletarischen Schichten und
Linder aller Kontinente, aber als Verstaatlichung auch die allgemeine
Matrix des stalinistisch-biirokratischen Despotismus nnd in d.zese.r Form
der irreparable Fehler, der so viele fatale Folgen hatte und schlieBlich zum
Zusammenbruch einer Welt fiihrte. Sich dieser Kernfrage ohne Ausfliichte
74 stelien, scheint mir eine notwendige Voraussetzung ﬁxr die Diskassion
{iber dic "gegenwirtigen alternativen Projekte”, wie der Titel unseres Ar-
beitskreises lautet. .

Icb nehme an diesem Arbeitskreis teil, um das einzubringen, was ich bei
einem Gedankenaustausch iiber dieses Thema vorgetragen habe. Bei der
SchluBsitzung des internationalen Marx-Kongresses vor zwei Jahren
habe ich die Auffassung vertreten, daB8 das, was im Osten untergegangen
ist, gerade der Sozialismus ist, wahrend die kommunistische Zzeiyorsteilufzg
in dem strengen Sinne, den Marx ihr gegeben hat, dringlicher ist denn je,
vorausgesetzt, sie wird mit Blick auf dic ganz neuen Bedingungen unserer
Zeit ohne Kieinmut nen durchdacht. Diese These wurde von mehreren
Teilnehmern als interessant crachtet, nichtsdestoweniger ohne weitere
Prisfung zuriickgewiesen, wenn sie dazu fihren sollte, das Prinzip der Ver-
gesellschaftung der Produktionsmittel zur Disposition zu stellen oder gar
fir iiberholt zu erkliren - cin Punkf, zu dem das 1996-97 von "Actuel
Marx" veranstaltete Seminar fiber den Sozialismus viel Klirendes beigetra-
gen hat. Ich habe den Eindruck, daB sich aufgrund dieser Klarungen eine
Fragestellung ergeben hat, die weniger weit von dem entfernt ist, was for
die moglicbe und winschenswerte gemeinsame historische Perspektive
derjenigen erforderlich ist, die fiir eine wirkliche Uberwindung des Kapita-
Lismus eintreten mmd daran arbeiten. Beurteilen Sie selbst, ob dies zutref
fend ist.

Dns Eigentum an den Produktionsmitteln: eine fortdauernde
Frage

Wenn man sich davon fiberzeugen mbchte, daBl die Frage, welche Eigen-
tumsform die groBien Produktions- und Tauschmittel haben soliten, kein
alter Hut ist, braucht man nur zu beobachten, wie erbittert die groficn Ka-
pitalbesitzer beute an alien Fronten - von dex Okonomie bis Zur Ideologie -
kampfen, wm die moglichst allgemeine Durchsetzung des Privateigentums
71 einem unbedingter Erfordernis unserer Zeit zu machen. Man wird 28

L4 . " ® * O - 1995: A
A Mazy International”, veranstaltet von "Actye] Marx", Paris, 27.-30.9.1995
dﬁn ér?cht von André Leisewitz, Reinkard Schweicher und Diethard Behrens in 7 24,
Bezember 1995, 8. 134fF. (Anm. der Red.}.
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Recht bezweifeln, daB sie sich fiir ein solches Ziel dermaBen ins Zeug le-
gen wiirden, wenn ¢s so iiberholt wire, wie man uns glauben machen
mochte. Es ist im @ibrigen nicht schwer, die Tragweite dieser Frage zu er-
kennen, die sich auf mindestens drei Bereiche erstreckt.

1. In seinem kitrzlich erschienenen Buch Reconstruire un pouvoir politique
(La Decouverte, 1997) berichtet Philippe Herzog, da8 er, als er bei einer
Diskussion mit Alain Gomez, dem damaligen Vorstandsvorsitzenden von
Thomson, die negativen Auswirkungen seiner Unternchmensfilhrung auf
die Beschaftigung kritisierte, sofort diese "klare und eindeutige Antwort
erbielt: Das Ziel der (privaten) Unternehmensfiihrung ist micht die Be-
schiftigang, sondern der Gewinn." (S. 32). Ein banaler, aber entscheiden-
der Hinweis: Der private Eigentiimer eines Unternehmens ist in der Lage,
sich den Gewinn anzueignen und iiber die Beschiftigten zu bestimmen,
also die Verteilung des erzeugten Reichtums zu beherrschen, Was schon
gine gewaltige Sache ist.

2. Aber das bedeutet noch mehr: Da die direkte Kehrseite des Privatei-
gentums der einen der Raub am Eigentum der anderen ist, bringt der Be-
sitzanspruch eine quasi monarchische Verfiigungsgewalt iber dic Produk-
tion selbst, iiber ihre Modalititen, Zwecke und Kriterien mit sich; er be-
deutet - nach der Herrschaft Gottes, d.h. des Marktes - ither die Skonomi-
sche und finanzielle Steuerung groBer gesellschaftlicher Giiter eine aus-
geiibte Herrschaft, ein Machtverhiiltnis, das sich, sofern es keine ausrei-
chende koliektive Gegermacht gibt, unerbittlich gegeniiber jedem Staat,
jedem Recht, jeder Ethik durchsetzt: Dafiir gibt es tagtiglich 1md iiberall
Beispiele. Hieraus erwiichst fortwihrend das Streben nach einer (berwin-
dung des Kapitalismus.

3. Zamal es damit nicht getan ist: Ausgehend von der Okonomie meldet
dic private Rentabilitit unabldssig den Anspruch an, zur Norm einer jeden
Haushaltsféhrung - im Gesundheitswesen wie im Bildungswesen, in der
Forschung wie im kreativen Schaffen -, zu einem universalen Model! effizi-
enter Zivilisation erhoben zu werden, das heiBt, alle Werte zu zersetzen,
bis hin zu der AnmaBung, den Preis eines Menschenlebens oder gar des
Planeten Erde zu bestimmen. Dieser Totalitarismus hat durchaus etwas
Furchterregendes.

Unter diesen Gesichtspunkten muB jedes emanzipatorische Projekt in di-
rekten Konflikt mit dem Zynismus des Privatkapitals geraten, gleichviel ob
dieses emen offen riuberischen Charakter hat, wie heute in Brasilien oder
in Indonesien, oder ob es in der demokratischen ‘Wohlgeordnetheit durch
dic umstandslose Sicherstellung des kollektiv erzeugten Mehrwerts ge-
deiht, aus dem es im wesentlichen besteht, was den usurpatorischen Cha-
rakter der privaten Ancignung deutlich macht. Da sich das Kapital aufler-
dem auvfgrund der von ihm beschieunigten technologischen Verinderungen
und der neuen daraus resnltierenden Widerspriiche in einer historischen
Effizienzkrise befindet und da seine Flucht nach vorn i die Globalisierung
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die negativen Auswirkungen aur verallgemeinert, kann es keinen Zweifel
daran geben, daB dic Uberwindung seines Prinzips selbst ganz oben auf
der Tagesordnung des ndichsten Jabrhunderts steht. Damit dieser Punkt
ganz klar ist: Wenn ich einer wenig glaubwiirdigen sozialistischen Alterna-
tive ein vielversprechendes kommunistisches Projekt entgegenstelie, be.
deutet das nicht, daB ich die Frage des Eigentums an den groficn Produk.
tions- und Tauschmitteln fiir iberholt halte; und, ohne der 1.dsung vorze-
greifen, die in einem bestimmten Fall und zu einem bestimmten Zeitpunkt
die richtige ist, bedeutet es auch nicht, daf ich die groBen mdghchen Vor.
tele einer dieses Namens wiirdigen gesclischaftlichen Losung dieser Frage
verkenne. Mein kritischer - sehr kritischer - Standpunkt in dieser Frage be-
steht, wie man sehen wird, nicht darin, daB ich das Projekt einer wirklichen
Vergesellschaftung fiir zu hoch gegriffen halte, sondern da8 ick den Glay-
ben an die entscheidende Bedeutung eines reimen Eigentumstransfers, auf
dem die traditionelie, sehr hinter Marx zurfickbleibende Sozialismusvor-
steliung basierte, fiir unzuldnglich, fir duBerst unzulinglich balte.

Vom staatlichen Eigentum zu einer kollektiven Kontrolle

Hinterfragen wir also sorgfiltig, ausgebend von den Lehren der Vergan-
genheit und den Realititen der Gegenwart, jeden Begriff dieser kanoni-
schen Formel: geselischaftliches Eigentum an den Produktionsmitiels.
Zunichst Figentum. Wie Marx schon 1859 im Vorwort von Zur Kritik der
politischen Okonomie ausfithrte, sind die Eigentumsverhiltnisse nur der
“uristische Ausdruck” der Produktionsverhaltnisse. Die tatsichliche Verf-
gungsgewalt iiber die Produktionsmittel beschrinkt sick keineswegs auf
das formelle Figentum, wenngleich dieses selbstredend nicht unwichtig ist.
Sie impliziert etliche andere Bedingungen, die nicht aur juristischer, son-
dern realer Natur sind; dazu gehort vor allem die Fahigkeit zur Unterneh-
mensleitung, die ihrerseits den wirklichen Zugang zu wirtschaftlichen und
finanziellen Informationen, zum theoretischen und praktischen Wissen, zur
Teilhabe an bereits vorhandenen Erfahrungen usw. vorasssetzt. Die Ent-
privatisierang des Eigentums an Produktionsmitteln kann mit einem

durch eme politische Macht durchgefithrt werden; die Vergesell-
schaftung der Leitungsfihigkeit ist eine ungleich langwierigere und kom-
plexere Aufgabe. In den fiinfziger Jahren erklirte Georges Cogniot allen,
dic es horen woliten, daB die starke Konzentration der wirtschaftlichen
Macht in der UdSSR nicht das Resultat eines pofitischen Willens - womit
er sich und anderen ctwas vormachte -, sondern eines historischen Riick-
stands sei - womit er nicht unrecht batte: Es gibt in diesemn Land schon, 50
sagte er, Zehntausende von GroBbetricben, aber wesentlich weniger Men-
schen, die diese Betriebe leiten kdonen. Aber das traditionelle sozialisti-
sche Denken hat den groBen Unterschied zwischen Eigentumstiteln und
Ancigungsbedingungen, also realer Kontrolle, nie wirklich begriffen und
verarbeitet.

Seve: Soziglistische Alternative oder kommunistische Zielvorstellung? oI

Noch weniger hat es iiber die Konsequenzen dieser "Revohition im Mana-
gement" nachgedacht, die, wie Gérard Duménil und Dominigque Lévy in ih-
rem Buch fiber ein Jahrhundert amerikanische Wirtschaft mit dem ‘Titel
La dynamique du capital (Actucl Marx/PUF, 1996) zeigen, vieles von
Grund auf verindert hat, Der Kapitalismus ist in das vor Marx voraus-
geahate neue Stadium eingetreten, in dem dic Finanzierungs- 1md Mana-
gementfunktionen sich stark ausdifferenziert haben und in neve dialekt-
sche Bezichungen zueinander getreter sind und so auch die durch die Ka-
pitaleigentiimer und dic Leitungskader konstituierten Klassen. Von diesem
Moment an ist es noch weniger moglich, den Logiken des Systems durch
eine einfache Aunswechslung der Eigentiimer zu entrinnen. Das hiitten bei-
spiclsweise die 1981 vorgerommenen Verstaatlichungen in Frankreich je-
dem vor Augen fithren miissen: Es waren vorker wic nachher im wesentli-
chen die gleichen Menschen, die gleiche Kultur, die gleichen MaBstabe
und schlieBlich die gleichen Leitungsformen bei den Industricunternchmen
und Bankepkonzernen. Duménil und Lévy kommen zu dem Schlu8, da8
"die Herausbildung des Managerkapitalismus zu Beginn des Jahrhunderts
wahrscheinfich das Ende des Ubergangs zum Sozalismus einliutete, wie
ihn sick die Revolutiondre des 19, Jabrhunderts vorgestelit hatten” (S, 332).
Es steht auf jeden Fall fest, daB dic Entprivatisierung der Produktionsmit-
tel nicht mehr filr die entscheidende Voraussetzung der Uberwindung des
Kapitalismus gehalten werden kann. Aber das haben offenbar nock nicht
alle Waisen des vormaligen wissenschaftlichen Sozialismus richtig begrif-
fen. Diese Uberwindung crfordert nicht weniger als eme Revolution im ge-
sellschaftlichen Zugang zur Unternchmensleitung, Lenin paraphrasierend
konnte man sagen: Jeder Lohnempfinger muB lernen, die Unternch-
mensieitung zu iibernchmen. Das ist die Aufgabe einer ganzen historischen
Bpocke. Ein Grund mehr, sie sofort m Angriff 7 nehmen,

Ich komme zum zweiten Punkt: gesellschaftliches Eigentum an den Pro-
duktionsmitteln. Was ist unter “gesclischaftlich” zu verstehen? Wie jeder
weil, handelt es hierbei um cine der am meisten diskatierten und umstrit-
tenen Fragen in der Geschichte der sozialistischen B g, insbeson-
dere am Ende des letzten Jahrhunderts - wie das Buck von Marc Angenot
fiber dic Zweite Internationale mit dem Titel L Utopie collectiviste (PUF,
1993} im AnschiuB an die Arbeiten vonr Jacques Grandjonc gut zeigt -, in
cinem Spektrum, in dem die anarchistischen Stromungen fiir eine kommu-
nistische Ancigrung durch die direkien Produzenten und die Vertreter der
sogenannfen "autoritiren” Richtung fiir eine Vergeselischaftung durch den
proletarischen Staat eintraten. Und wie ebenfalls jeder wei, hat sich die
zweite Konzeption in der Arbeiterbewegung durchgesetzt, so daB der So-
Zialismus nahezu zu cinem Synonym von Etatismus geworden ist, und zwar
- trotz keftiger Gegnerschaft - sowohl in seinen sozialdemokratischen Va-
rianten als auch in seiner mardstisch-feninistischen Orthodoxie. Eine
Verstaatlichung der Produktionsmittel beendet nicht nur nicht dic Enteig-
nung der Produzenten, sondern schafft letztlich, wie die Erfahrung des
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Jahrhunderts belegt, nur versteckte oder offen brutale Variaaten der fort.
bestehenden Hersschaft des Kapitals iiber den Menschen. Weit davos
entfernt, die "erste Stufe” des Fortschreitens zum Kommunismus oder, an.
ders ausgedriickt, zur Aufhebung der grofen historischen Entfremduagen
7u sein, hat sich der Staatssozialismus von diesem Ziel verabschiedet, und
genau darum ist er gescheitert. Aus diesem Grund lege ich Wert auf dic
Feststellung, da8 das, was im Osten untergegangen ist, keineswegs der
Kommaunismus im wahren Sinne des Wortes ist, sondera der Sozialismus
in seiner quasi kanonisierten Bedeutung.

Es liegt folglich auf der Hand, daB die Vorstellung von einer gesellschafili-
chen Aneignung ginzlich anders anfzufassen ist. Sie impliziert zondchst die
Offnung des Kapitals firr die Lohnabhéngigen des Unternchmens, und dies
bis za den Leitungsebenen, auf denen ihre Fihigkeit zar Beteiligung an
allen unternchmerischen Entscheidungen zum Tragen kommt. Offnung
auch gegenitber anderen sozialen Partnern - Verbraucherverbinden,
kommunalen Korperschaften, Produktions- und Dienstieistungsunterneh-
men, ohne den Privatscktor auszuschlieBen, denn solange es einen
kapitalistischen Markt gibt - und den wird es noch Iange geben -, wird auch
innerhalh einer konfliktreichen Mischform dafiir zu sorgen sein, daf sich
die offentlichen Belange gegeniiber den privaten Profitinteressen immer
mehr durchsetzen. Betrachten wir der allgemeinen Charakter einer sol-
chen Vergesellschaftung: Der Staat wird in mehrfacher Weise priisent und
tendenziell dominierend sein, sei es #iber seine direkte Beteiligung, die vor
aHlem durch dic nationale Dimension der Aufgaben legitimuert ist, sei es
fiber die Beteiligung von institutionelien Investoren, dffentlichen Betricben
und Dienstleistungsunternchmen oder Gebietskbrperschafien, Die Frage
nach Inhalt und Ziel des staatlichen Eingreifens in den Bereich, der uns
hier beschiftigt, ist also unumginglich. Deun wie wire ¢s zu fibersehen,
daB jede Vergesellschaftung nur cine rein formelle sein kana, wenn der
Staat das bleibt, was er heute ist, nimlich eine riesige Maschine, die durch
das allgemeine Delegationsprinzip, den biirokratischen Zentralismus, die
vertikalen Verwaltungsabliufe jede reale Macht an sich reift, wobei hia-
zukommt, daft auf nationaler und kiinftig auch auf supranationaler Ebene
Autonomie aufgegeben wird? Wie man die Dinge auch betrachtet, eme
wirklich gesellschaftliche Aneignung des Produktionsapparats erfordert
nicht weniger als die Entstaatlichung des Staates selbst zugunsten der Bitr-
ger, denen eine politische Macht neuen Typs gegeben wird, Stellen wir
nochmals fest: Man hat geglaubt, an die Wurzel der Dinge zu gehen, -
dem man dem Eigentum an den Produktionsmitteln eine andere Form
gab, aber eine solche Verinderung kann nur dann reale Auswirkungen ha-
ben, wenn es auch zu Verdnderungen ganz anderer Art und Tragwerte
kommt.

Seve: Sozialistische Alternative oder kommunistische Zielvorstellung? a3

Produktiunsmittel und Ziele der gesellschaftlichen
Titigkeiten

Dritter Aspekt des Problems: geselischaftfiches Eigentum an den Produkti-
onsmitteln. Dieser Aspekt ermoglicht eine klare zeitliche Einordnung der
fier erbrterten sozialfistischen Konzeption. Zu Margens Zeit und vielleicht
noch in der Mitte wnseres Jahrbunderts konnte man davon ausgehen, da8
die Produktionssphire und dic Produktionsmittel die Grundlage des ge-
sarten gesellschaftlichen Lebens biideten. Anch heute erleben wir unge-
achtet der Ankiindigungen emer unsinmigen Ideologie keineswegs das
Verschwinden der materielien Produktion unter der Zirkulation des Im-
materiellen: das eine wird niemals ohne das andere geben. Aber bekannt
und fiir unsere Thematik entscheidend ist die Tatsache, daB dic sich be-
schleunigende Weiterentwicklung der Techrologien und der realen Pro-
duktion der Dicnstleistungstiitigkeifen, also der Gesamtheit der Leistun-
gen, die die Beziebungen der Menschen nicht zu den Dingen, sondern zu
anderen Menschen betreffen, ein starkes Ubergewicht fiber die Giterpro-
duktion verleiht. Hier verndert sich die uns beschiftigende Frage, und
zwar besonders in einem Punkt. Wenn sich die sozialistische Infragestel-
lung des Kapitalismus auf das Eigentum an den Produktionsmitteln kon-
zentriert hatte, dann deswegen, weil man es sich vor allem zur Aufgabe
gemacht hatte, die kiassenmiBige Ausbeutung za beenden, als deren un-
mittelbarste Bedingung dieses Eigentum erschien, Aber die wachsende
EinfluBnahme des Kapitals auf die Steuerung der Dienstleistungstitigkei-
ten, speziell der nicht marktfihigen, wirkt sich im allgemeinen kaum - oder
gar micht - dabingehend aus, daB die Ausbestung auf neue Schichten von
Lohnabhingigen ausgedehnt wird; sie verfindert vielmehr auf eine tenden-
ziell radikale Weise die Ziele und Zwecke der betreffenden Dienstleistun-
gen selbst, indem diese dem Gesetz der Profitmaximierung unterworfen
werden. Diese gnimdiegende Entfrerndung resultiert vicl weniger aus mate-
ricller Verfiigungsgewalt , die es mitunter nicht einmal gibt, sondern aus
der Unterwerfung unter eine Finanzicrungslogik, die, wie der Wurm in der
Frucht, die Titigkeiten, welche sie durchdringt, buchstiblich ihres eigenthi-
chen Sinnes beraubt - Sportveranstaltungen oder Gesundheitspolitik, wis-
senschafthiche Forschung oder Berichterstattung der Medien.

Was hier ins Auge springt, ist zunéchst die weitgebende Wirkungslosigkeit
ciner gesellschaftlichen Aneignung der Produktionsmittel. Aber dariiber-
hinaus anch die Tatsache, daf} das frithere sozialistische Denken durch die
Konzentration anf die Frage der Produktionsmitzel, die fiir das Schiiissel-
problem der Klassengusbeutung gebalten wurden, grundlegend verkannt
hat, was bisher und erst recht heute eine entscheidende Dimension einer
jeder tiefgreifenden gesellschaftlichen Verinderung ist: die Ziele und
Zwecke der grofien gesellschaftlichen Dienstleistungstatigkeiten, die unter
den Kriterien des Kapitals zutage tretende krebsartige Verdnderung ihrer
Ciestalt, dic unabdiagbare (Wieder-Ydneig-nung durch die assoziierten Biir-
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ger. Hier geht es um mehr als einc Klasse: Es geht um den Humani.
tatsgehalt unserer Zivilisation von morgen, darum, ob dieses Morgen
menschlich noch lebenswert sein wird. Bestand nicht einer der unver-
zeihlichsten Aspekie des Scheiterns des Sozialismus in diesem J akrhundert
darin, daB das Vertrauen in die Aufhebung der wesentlichen Entfrem.
dungserscheinangen enttauscht worden ist, fir die er hétte §tehen sollen?
Der keineswegs abwegigen Hoffnung auf eine nnverg%clcbhch_hl_npangre
Welt kamen weder der Stalinismns im Osten noch die Permissivitat im
Westen entgegen. Aber war dieser anthropologische Bankrott micht bis m
einem gewissen Grad schon in dem: - freilich wenig maz:uszz_schen - Glag-
ben angelegt, man konne allein dadurch aus der "Vorgeschichte® heraus-
treten, daBl man Fragen regelte, die Mittel betrafen - und seien sic auch so
betrichtlich wie dic der modermen Produktion? Die unmaufhaltsame
Ausweiteng des Dienstleistungssektors, das heift der "Produktion der
Menschen”, zwingt uns, folgendes zu begreifen: Neben der Entmonopok-
sierung der Leitungsfunktionen und der Entstaatlichung des Staates sind in
groBem MaBstab Prozesse zu organisieren, in denen sich die Biirger fiber
dic menschlichen Zielsetzungen der groBen gesellschaftlichen Titigkeiten
verstandigen, imd diese Verstindigungsprozesse soilten ihrer hohen Be-
deutung wegen offentlich gefiihrt werden, wobei noch offen ist, m welchen
Formen dics geschehen kann. Davon sind im ifibrigen potenticll bedeut-
same Auswirkungen nicht nur auf Recht und Politik, sondern auf dic mate-
riefle Produktion selbst zu erwarten - wie sich bei der Okologie zeigt und
bei der Biocethik andeutet. Demjenigen, der hier ene Konzession an den
historischen Idealismus wittert, wiirde ich -~ Marx paraphrasierend - ant-
worten: Auch die Werte werden zur materiellen Gewalt, wean sic viele
Menschen erfassen.
Fur dicienigen, die die Uberwindung des Kapitalismus in heatzutage plag-
sibiereni Fm neu denken wollen, sind meiner Ansicbt na_ch Uberle-
gungen in den drei angedeuteten Bereichen erforderlich - womit die Frage
allerdings noch lingst nicht erschpfend behandelt ist. Und dies umso we-
niger, als die Frage selbst weit davon entfernt ist, eine erschopfende For-
mulierung des Problems zu sein - und das ist eme ihrer offenkundigsten
Schwichen, Wer den Typ des Eigentums an den Produktionsmitteln ver-
andern will, nimmé sich vor, die gesamtc Produktionsweise 7a transformie-
ren. Und wie 14t sich diese transformieren, wenn man sich aur awf das Ex-
gentum an den Produktionsmitteln konzentriert, wihrend eme so umfas-
sende Gestaltverinderung so viele andere Fragen in den Vorc_iergmnd
riickt: die Arbeitsteilung, da die volle Atzsschépfm_lg der durch dic neuen
Technologicn gegebenen Moglichkeiten ihre radikale Neuzusammensel-
zung erfordern; die Arbeitszeit, da die phantastischen Produktmta:tsfori-
schritte mehr als jhre massive Reduzierung moglich und notwendig ma-
chen: ihre gualitative Neubestimmung, die in ganz anderen dialektischen
Bezichungen zur Freizeit stehen milBte; der Arbeitsmarkt und damit die
Lohnarbeit, die heate in ihrer kapitalistischen Form in ¢me so manifeste

.
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historische Krise geraten sind, wobei kapitalistische Form bedeutet, da8
die Arbeitskraff, das Wissen nnd die Initiative der Menschen als reine
Ware behandelt werden, wo doch die allseitige Entwicklung aller Men-
schen sowohd die erste Voraussetzung fiir eine andere Welt als auch einzi-
ger Selbstzweck der Geschichte isty dic Abkoppelung des Marktes vom Ka-
pitalismus, v - selbst im Rahmen marktwirtschaftlicher Regulierung -
MaBnakmen durchrusetzen, die duzch das Profitstreben koaterkariert
werden: eine Veraligemeinerung der Kostenteilung, das Bemithen um eine
nicht-ausbenterische Zusammenarbeit auf nationaler und internationaler
Ebene, die systematische Einbezichung der externen soziaien Kosten wie
der Offentlichen Aufgaben in die nternen Wertrechnungen sowie die
phantasievolle Vermehrung von nicht-marktorientierten Sektoren, in
denen neue, den Menschen forderliche Entwicklungsiogiken erprobt wer-
den konnen. Ermift man den Umfang dieser Probieme, erkennt man auch
besser, in weichem MaBe die rituelle Frage nach dem Eigentum an den
Produktionsmitteln zwar nicht {iberholt ist, das mochte ich wiederholen,
aber unfruchtbar, wenn mar sie unabhiingiy von vielen anderen stelit, von
denen letzelich jede Chance abhingt, daf sich dic handelnden Menschen
ihre Lebensbedingungen und Lebensinhalte wahrhaft gesellschaftlich an-
eignen.

Ich fasse zosammen, Will man sich heute eracut cine Alternative zom Ka-
pitalismus unter dem Vorzeichen des Sozialismus vorstellen, muf man vor
allem die Frage der sogenannten geseilschaftlichen Aneignung der Pro-
duktions- md Tauschmittel anders stelien. Sicherlich war die marxistische
Vadgata nie so grob gestrickt, dafl man glaubte, ein so gewaltiger ProzeB
wie die Uberwindung des Kapitalismus konne sich auf einen Eigen-
tumstransfer beschrinken - ich habe dem "wissenschaftlichen Sozialismus®
lange genug meinen Beitrag entrichtet, um das sagen zu kanen. Aber ich
weill auch, dal die Abschaffung des privaten Eigentums an den Produkti-
onsmitteln in der traditionellen kommunistischen Kultur sowie in einigen
anderen, fiir das unanfechtbare Sesam zur klassenlosen Gesellschaft ge-
haken wurde, gleichbleibend und unterschiedlos Sozialismus genannt. Aus
diesem Grund legte beispielsweise das Gemeinsame Programm der sichzi-
ger Jahre das absolute Schwergewicht auf Verstaatiichungen. Aber aus den
von mir angefithrten Griinden - deaen bisher, soweit ich sehe, keine stich-
haltigen Einwinde entgegengehalten wurden - kann man, ohae sich der
Gefahr eines Irrtums auszusetzen, behaupten, dafBl die Vergeselischaftung
der Produktionsmittel an sich noch keinen entscheidenden Schritt zur
Uberwindung der kapitalistischen Produktionsweise darstellt, sondern
diese nur dann befordert, wenn sie mit vielen anderen Verdnderungen or-
ganisch verbunden ist, die ebenso wichtig, wenn nicht gar wichtiger sind.
Wenn also die herkémmliche Bedeutung des Begriffs nicht aufgegeben
wird, ist das Festhalter am Sozialismus als potenticllem Nachfolger des
Kapitalismus memer Ansicht nach hochproblematisch. Deun das ist wohl
unbestreitbar: Eine wirkliche Uberwindung des Kapitalismus erfordert
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indestens - und diese Liste ist nicht vollsténdig - dic Entmonopolisierung
gzc?‘%:tcmchmsnsieitung, die Eatstaatlichung des Staates, die Wiedera-
neignung der Zicle geselischaftlichen Handelns durch die Biirger, die
Uberwindung der kapitalistischen Regulierung der Arbeitsteilung, des
Lohnsystems und des Marktes selbst. Und was ist das alles, wenn nicht die
charakteristischen Merkmale des kommunistischen Projekts, so wie Marx
es von den Pariser Manuskripten von 1844 bis zur Kiitik des Gothaer Fro-
gramms von 1875 gedacht hat? Die Vergesellschaftung der Prodaktions-
mitte} ist selbstredend ein Teil dieser kommunistischen Ziclvorsteliung,
wie Roger Martelli in emer kiirzlich erschienenen Nummer der Wochen-
zeitschrift Futurs (Nr. 48, 18.9.97) machdriicklich _festgestclit hat; aber far
sich genommen, losgelost von anderen wesentlichen Elementen dieser
Zielvorstelung, geriit sie unweigerlich zu einer Abkehr von diesem Ziel,
verengt sie sich zum Etatismus und bringt andere Formen der Entfrem-
dung hervor. Der entscheidende Fehler ist also meines Erachtens die seit
dem Ende des letzten Jahrhunderts in der Arbeiterbewegung kanonisierte
These, der Soziakismus, also die Uberfiihrung der Produktionsmittel in
staatlickes Eigentam, sei dic "erste Stufe” _des K(}mmumsn}us, der allge-
meinen Wiederaneignung der gesellschaftlichen Wesenskrifte der Men-
schen, die ihnen fremd geworden sind; anders ausgedriickt, das Vorzimmer
des Kommunismus, wo es sich doch in Wahrheit vielmehr um scine Anti-
these handelt. Eine kommunistische Perspektive neu zu entwerfen, die des
von Marx zu seiner Zeit formulierten Erfordernissen gerecht wird,
zugleich aber auch den spezifischen Gegebenheiten unserer Zeit Rechnung
trigt, das ist fiir mich das wahrhaft "alternative Projekt”, das wir hrauchen.

Das Thema Kommunismus im Verhaltnis zu seiner verkiirzten und ver-
engten sozialistischen Version neu und umfassender zv formulieren, hat
natiirlich weitreichende politische Auswirkungen. Fassen wir die Dinge
zam SchiuB in wenigen Worten zusammen. Der_msscnsc&aftlfchc Soza-
lismus hat lange viele Menschen durch seine scheinbare deduktive Strenge
iberzeugt: Der Kapitalismus ist vor allem Ausbeutung des Menschen
durch den Menschen; diese Aungheutung ist nar mdghch, wcd die Produkti-
onsmittet Privateigentum der Kapitalisten sind; dicse Eigentumsordnung
wird durch die Macht ibres Staates aufrechterhalten; die Beendigung der
Ausbeutung erfordert folglich dic Abschaffung dieses Privateigentums, und
die Voraussetzung dafiir ist die Eroberung der politischen Macht durch dic
Arbeiterklasse; um das zu erreichen, braucht die A:bcxt_e:k%assc fur den
Klassenkampf cine straff organisicrte revolutiondre Partei. Wenn sich der
historische Kommunismus im politischen Sinn des Wortes bis auf ganz we-
nige Ausnahmen als villig unreformierhar erwiesen hat, so ist die Zahle-
bigkeit dieser Deduktionskette daran nicht unbeteiligt. Eine ebensolche,
aber ganz andere, unendlich flexiblere und nicht-lineare, dabei nicht weai-
ger stringente Kohdrenz wird von einem kommunistischen Projekt unserer
Zeit gefordert, und ich mbchte sie folgendermalien umreifien: Im Kapita-
fismus ist vor allem der Profit der starke Anreiz zur Entwicklung aller ge-
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selischaftlicken Potenzen, die allerdings die Form einer grundlegenden
Entfremdung annchmen; alle diese Entfremdungen durchdringen sich, so
daB die Uberwindung der cinen ohne die Uberwindung aller anderen nicht
weit fihrt. Die gesellschaftliche Entfremdung 138t sich nicht per Dekret
beseitigen, kann aber aufgehoben werden durch die individuelle und kol-
lektive Wiederaneignung der durch sie mit Beschlag belegten Potenzen.
Die Uberwindung des Kapitalismus findet schon in der engagierten
Wiederaneignung von kleinsten Teilbercichen statt und beschleunigt sich
nur dann, wenn ein zusammenhingendes Netz von Wiederaneignungen
groBerer Bereiche durch das geknipft wird, was Jaurds eine "revolutiondre
Entwicklung” nannte, worauf Jean Lojkine in Le Twbou de la gestion
(L’Atelier, 1996) zu Recht hingewiesen hat. Nimmt man diese Perspektive
ein, ist die einzige wirklich niitzliche politische Organisationsform digje-
nige, die gemeinsame Wiederaneignungskulturen und -praktiken entstehen
nnd gedeihen 146t Hier liegt ein gewisser Unterschied.

Meme Hoffnung ist, daB dieser Unterschied so geartet ist, dafl er die -
vergenzen zwischen uns allen, die wir jenseits des Kapitalismus etwas auf-
bauen mochten, cher verringert. Denn es ist auBerordentlich wichtig, daB
wir uns besser verstdndigen, was nicht bedeutet, gleich zu denken, sondern
zusammen zu wachsen. Was mich mit Besorgnis erfiillt, ist eine Tendenz
zur Spaltung, die natiirlich durch die gegenwirtige politische Situation ge-
fordert wird, welche, schr summarisch ausgedriickt, durch rechtsgerichtete
Rickzugsbewegungen und linke Phrasen gekennzeichnet ist; verstirks wird
diese Situation durch eine andere, die sich seit der Implosion der UdSSR
anter den antikapitalistischen Kriften entwickelt hat und die ich, ebenfalis
etwas summarisch ausgedriickt, als Verinderung ohne groBen Inhalt und
Inhalt ohne groBe Verinderung kennzeichuen wiirde. Eine Alternative, die
der derzeitigen historischen Krisenperiode angemessen ist, verlangt groBe
Verinderungen mit groBen Inhalten. Das nennt man eine Neufundierung
(refondation).

Ubersetzung: Iise Utz



H. J. Krysmanski

Die kommunistische Verschworung

Neurose, geheilt

Einer der Hohen Kommissare fiir Freedom and Democracy an der Hum-
boldt Universitiit zu Berlin, Volker Gerhardt, einst APO—Fi'zhret_ in b?ﬁn
ster, hat emen Aufsatz geschricben, der vor Erleichterung trieft: "Die
Aschf des Marxismus. Uber das Verhiltnis von Marxismus und Philoso-
phie’l, Ein schoner Titel, ein trauriges Pamphlet. Eigentlich wird uns nur
mitgeteilt, dal dieser cine Denker (ganz ohne sem Zutun iibrigens) nun
wieder ohne Alptriume schiafen kann.

Doch das ist andererseits nicht wenig, denn der Philosophieprofessor ver-
arbeitet Erinnerungen an eigene Kampfzeiten stellvertretend fiie viele an-
dere Intellektuclic avs unserer Mitte. Gruppendruck zwang vor dreifig
Jahren fast jeden geistig Ehrgeizigen, der auf Teach-Ins anerkannt m'rcrden
wollte, sich ’als Marxist’ gegen die ganze biirgerliche Welt - und die Ab-
weichler in den cigenen Reihen - zu stellen. Z:Ziclzx allen freilich, gesteht
Gerhardt, entging das "Restrisiko’, vom biirgerlichen Staat nicht verbeam-
tet zu werdea, e, =
ater entwickelten fortschrittliche Gesellschaftstheoretiker, gefordert von
gg{az%ersicbetungs“&rtschaft, aus dieser Haltung das Konzept der Zl}s:k&
gesellschaft, welches in unserem Fall zu der erstaunlichen Einsicht fiihet, es
sei "heute weit weniger riskant, sich {iber den Marxismus zu dubern. _Und A
fahrt Gerhardt fort, "diese entspannte Lage soliten wir zar Erkenntnis aut-
zen. Wer weiB, zwischen welchen Fronten wir schon morgen stehen,,)”
Weit weniger riskant? Er meint nicht die Berufsverbote, er meint dic Ab-
wesenheit machtvolien orthodox-marxistischen Hohas itber einen, der im
Begriff ist, sich Glut statt Asche aufs Haupt zu strenen. Und recht hat er,
deun was wird man ihm schon zu antworten gewagt - und gekonnt - haben
jm Horsaal Unter den Linden, als er mit jenen Worten cine Ringvorlesung
"Marxismus. Versuch einer Bilanz' erdffncte. Und recht hat er auch dar-
tber hinaus: da ist eine Stille vor dem Sturm. Und zmch_ eznmal,“um es
vorweg zu nchmen, hat er recht: in diesem Sturm werden fiir éas Hiuflein,
welches heuer in unserem Land das Jubildum des Komn%umsnschen Ma-
nifests begeht, Marx und der Marxismus kawm noch wiederzuerkennen
sein.
Mit Gerhardt aber sind wir im Hier und Jetzt einer besetzten, ein.ct umbe-
setzten Universitit. Seine Aufgabe sicht er klar: "Nun aber sind die repres-
siven und unproduktiven AuSerlichkeiten der kommunistischen Herrschaft

' Berfiner Debatte INTTIAL 8 (1997) 4, 8. $4-112.

endlich beseitigt, und es ist erst recht keine Ruhe.” Fisr Ruhe zu sorgen
und den Glauben an das Gute dieser Weltanschauung auszutreiber, dem
hat sich, wie er am Schlusse seines Aufsatzes zusammenfaft, *die Philoso-
phie vor aflem an der Humboldt-Universitit und im Ostteil Deutschlands
- 24 stellen. ... Und dabei geniigt es nicht, Marx in seiner Kritik der Philo-
sophie als emer bloBen Interpretation zu widersprechen. Wir haben so zu
philosophieren, daB unsere Interpretatiun auch die Verinderung reflektiert,
die si¢ schon immer ist.” Gegen die 11. Feuerbachthese im Foyer semer
Alma Mater also die Anpassung der Philosophie an die Verhiltnisse - und
in der Praxis eine Philosophie der kleinen Taten und Untaten gegeniiber
entmachteten Kollegen und ciner anwachsenden auBeruniversitiren Oppo-
sii0on,

Denn was ist die Bilanz des Volker Gerhardt in Sachen Marxismus? Wie
sicht er die Dinge? Dies sind seine Thesen:

Unter der Uberschrift "Ein Alptraum verschwindet’ beschreibt er zundichst
seinen ‘epistemischen Schreck’, daB binnen ecines Jabres "die weltge-
schichtliche Realitit des 20. Jahrhunderts, nimlich die mit Waffen be-
wehrte und mit einer unversohnlichen Ideologie fundierte Opposition des
Kommunismus gegen den Kapitalismus, ... mit cinem Schlag nicht mehr
existent” war. Fast beklagt er, daB ’der Kommunismus’ im Untergang
Skrupel hatte, zu den Waifen zu greifen, und sich so "wenigstens im Ab-
gang als blofles Gespenst erwies”. Der ’epistemische Schreck’ sitzt tief:
Jahrzehnte cigener vollig unnbtiger philosophischer Anpassungsleistung!
Hitte der Philosoph dies aur damals in Miinster schon gewuBt, damals, als
ihn, nach scinen Worten, eine Passage aus den Okonomisch-philosophi-
schen Manuskripten fiir den Marxismus einnahm: “die (kommaunistische)
Gesellschaft ist die vollendete Wesenseinheit des Menschen mit der Na-
turt Bei solcher denkerischen Betroffenheit fillt es auch nicht mebr ms
Gewicht, dafl man mit gleichem und mebr Recht, von Hitler bis Reagan,
anders als mit obigem Zungenschlag, die *weltgeschichtliche Realitit des
20. Jahrhunderts’ fiir eine der waffenstarrenden, unversohnlichen Opposi-
tion des Kapitalismus gegen den Kommunismus halten kéante.

Doch schon die zweite These eskamotiert diesen Gegensatz ohnehin aus
der Realitat. Deun es sei ja "die Philosophie’ als solche, die "an der Teilung
der Welt in zwei feindliche Lager einen wesentlichen und allemal unrithm-
Iichen Anteil" hatte. Sie erst habe *Marx, Engels, Lenin und Stalin die Be-
griffe gelehrt, nach denen die Welt in riickstindige und fortschritthiche
Elemente aufgeteilt werden konnte.” DaB schun das Denken in Antino-
mien und Widerspriichen die Quelle des Bosen sei, ist in der Tat eine be-
merkenswerte, spitzwegische Selbstbescheidung des Philosophen. Da
stockt uns die Logik, selbst die mehrwertige.

Der Marndsmus als der *historisch einzigartige Fall eines Philosophems,
das nicht langer bloB Theorie, sondern selbst Praxis sein wollte”, hat fizr
Gerhardt nichts als "ein beispieHoses denunziatorisches Potential micht nur
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iede andere, sondern gegen jede blofie Theorie freigesetzt.” Als hiit
gﬁ{:fzﬂem zamal im Westen, sich nie der 'rem’ theoretischen Aus-
einandersetzung gestellt und viel dazu gelerat. Die spezifisch marxistische
Verbindung der Theorie zur Praxis jedoch hat sich in gesellschaftlichen
Praxen weit und breit cher unspektakulir durchgesetzt: als Entwicklung
und Aufhebung theoretisch erkannter Gegensitze, zumal in den Skonomi-
schen Verhiltnissen, und zwar gerade durch Institutionen, die wir mit dem
Sozialstaat verbinden, Nicht fixr die realsozialistische Nomenklatura hat
sich der Primat der Praxis bewlihrt, sondern fiir die Sozialdemokratie, die
Gewerkschafisbewegungen nnd dic reformerischen, "anwendungsorientier-
ten’ Sozialwissenschaften,
Damit aber relativiert sich auch Gerhardts dritter Vorwurf an den Marxi-
mus: "Radikalisierung aus dem bloBen Begriff', Seine Kenntnisse Gber das
Phantom scheint er nack wie vor aus den Seminarkimpfen seiner Jugend-
zeit 7u bezichen, als mangels Praxis tatsfichlich hermnungslos und radika}i
*abgeleitet’ wurde. Fiir seine Tagesaufgabe, die Auseinandersetzung mit
dem Realsozialismus, bringt diese These nichts. Da8 beispielsweise in der
DDR Menschenrechte gering geachtet, die Besonderheit der politischen
Sphare nicht respektiert, Tustitutionen diskreditiert, Meinungen als Appen-
dix der dkonomischen Interessen angeschen, Kompromisse nicht gemacht,
tber Demokratic und Repriisentation gelistert, dic Familic vernichtet’
worden seien, a8t sich angesichts des durchaus zivilen Zustands, in wel-
chem dieses Land 1989 vorgefunden wurde, als Vorwurf in dicser Radika-
fitat Gberhaupt nicht halten.
Natiirlich gibt es auch heute noch Kathederkommunisten, welche im Nach-
tarocken der Sowjetunion vorwerfen, sie hitte in ihrem Einzugsbereich die

rhiche Gesellschaft nachhaltiger "Hquidieren’ miissen. Doch hat die
Klarheit der kritischen Analyse des Kapitalismus, die der Marxismus er-
reicht und tradiert, bei kaum einem relevanten geschichtlichen Akteur die-
ser Seite, ganz entgegen der Meinung Gerhardts, zu einer Strategic der
sofortigen, mechanischen *Abschaffung des Kritisierten® gefithrt. Man ver-
gleiche nur einmal dic Strategie der Iriedlichen Koexistenz mit den Aus-
loschungsphantasien amerikanischer Kalter Krieger vom Schlage eines
Herman Kahn, Gewslt in der Geschichte, auch Gewalt von Kommunisten,
hat vielmehr Griinde, die anders verteilt sind uad gerade nicht mit der "Ra-
dikalisierung aus dem bloBien Begriff erkidrt werden konnen.
In weiteren Thesen zur "Uberforderuag von Theorie und Praxis’, zar "Mif-
achtung des Individuellen’, der Moral und Humanitit durch den Mgms—
mus, zum szientistischen Forschrittsglauben des marxistischen Projekts
usw. zeichnet Gerhardt ¢in hanebiichenes Bild vor allem von Karl Marx
selbst, ein Bild, das hente wohl gewitnscht werden mag, sich aber schon
bein flichtigsten Durchbléttern seiner Werke nicht halten lieBe.

Was ist das fir cin Philosoph, der seinen zentralen Vorwurf, Marx habe
*das Individuelie’, 'die Individualitit’ zutiefst miflachtet, durch das Marx-
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Zitat "Das Individuum ist das geselischaftliche Wesen” belegen will. Mit
dieser Formel, die fir emen sozialwissenschaftiicken Durchbruch sonder-
gieichen steht, volicndete sich doch die biirgerliche Einsicht ins Wesen der
Bezichungen zwischen Individuum und Geselischaft (hatte nicht das fort-
schrittliche Biirgertum als erstes von Klassen gesprochen?). Nur in zwei
Richtungen ist seither dem Individuum wirklich theoretische Gewalt an-
getan worden: durch den systemtheoretischen Antisubjektivismus (z.B.
Lubhmannscher Prigung) und durch einen Subjektivismus, welcher, wie im
Falle Gerhardt, das 'Individuim’ mit seiner *Privatsphire’, seinem *Privat-
eigentum’, seinen "materialen privaten Anspriichen’ in biedermeierlicher
Naivitiit vollkommen aus dem gesellschaftlichen ProzeB heraushalten will.
Was ist das mur fiir cin Philosoph, der aus der Marxschen Hinterfragung
der Herrschaftsfunktioner von Religion und Moral den Vorwurf eines
*okonomistischen Verrats an der Moralitidt’ ableitet? "Man wird®, schreibt
Gerharde, "nicht bestreiten wollen, da8 es dem Marxismus immer wieder
gelungen ist, beachtliche moralische und politische Energien zu mobilisie-
ren. Der Kampf gegen Armut, Ausbeutung und Entrechtung, der Einsatz
fiir bessere Arbeits- und Lebensbedingungen ist groBen humanitiren Zie-
len verpflichtet.” Warum aber mu8 gerade er, der Westdeutsche, dann im
gleichen Atemzug bebaupten, der *real-existierende Marxismus® habe "die-
se Ziele nicht nur verfehlt, sondern selbst ins Zwielicht geriickt™? Hat micht
das Lied von der Moral, dic nach dem Fressen kommt, das humanitire
Ziel erst auf den Punkt gebracht? Schom sehr friih, Jange vor der Ver-
cimigung, sind durch diese Weise die alte BRD und die alte DDR auf cine
gemeinsame Insel des relativen Wohlstands, zwischen den Blicken, gera-
ten. Das war, Giiater Gaus ist cin unentwegter Zeuge, das genaue Gegen-
teil einer "Vertagung der Moral auf unbestimmte Zeit’ (Gerhardt).

Und ist das poch ein Philosoph, der den folgenden Satz aus dem Kommu-
ristischen Manifest nicht versteht? "Die theoretischen Sitze der Kommuni-
sten beruhen keimneswegs auf Ideen, auf Prinzipien, dic von dicsem oder
jenem Weltverbesserer erfunden oder entdeckt worden sind. Sie sind nnr
aflgemeine Ausdriicke tatsichlicher Verhiltnisse ..., ciner unter unsern Au-
gen vor sich gehenden geschichtlichen 13.3\v.r.3glmg.“2 Volker Gerhardt inter-
pretiert diesen Satz so: "Hier haben wir also den tragischen Fali, daB sich
ein begabter Weltverbesserer selbst in den Riicken fillt. Tn seinem Eifer,
auf jeden Fall und smter allen Umstiinden recht zu behalten, streicht er
sich selbst als epistemische und moralische Instanz” Richtig gelesen be-
deutet der Satz aber dicses: es gibt eine Realitdt auBerhalb unseres Be-
wubBtseins; dem hat der theoretische ProzeB Rechnung za tragen. Was He-
gel erfand und Marx zur 'Produktionsreife’ brachte, die Dialektik zwischen
sozialer Bewegung und dem bewegten Kopf, das allerdings kam viclen re-
alsozialistischen Intellektuellen spiter abhanden.

2 MEW 4, 5. 474¢; Hervorhebung durch den Verf.
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Dafl Gerbardt schlicBlick wenigstens der ‘vielseitigen Journalistik’ von
Marx und Engels Bedeutung, GroBe und stilistische Brilianz in
dirfte den vielen Auftragspolemikern an Ostdeutschlands geisteswissen.
schaftlichen Fakultiten, die dagegen anschreiber miissen, gar micht gefal-
fen - aber so wird er es nun auch wieder nicht gemeint haben.
Doch eine der Thesen Gerhardts wurmt den kritischen Leser in der Tat,
Nur eine Okonomie aus Wunsch und Wahn' habe der Realsozialismes
zuwege gebracht, Was hilft es, daB wir dagegen entschuldigend vom
falscher Beginn in einem risckstiindigen Land, von den Folgen des Zweiten
Weltkriegs, iberhaupt von einem ersten, rohsozialistischen Anlauf spre-
chen. Was hilft es, daB dic Imperialismustheorien das kapitalistische Welt-
system recht prazise durchschanten. *Zuhause’ haben die Marxisten, oder
was von ihoen ithrig gehiicben war, Gkonomisch versagt. Ansitze emer
nachhaltigen Subsistenzbkonomie auf hoher technischer Stufenleiter haben
ste nicht zur Exportreife entwickelt. Okologic war ¢in Premdwort. Die he-
gemoniale Funktion der Bewegungen auf den glohalen Finanz- unad Kapi-
talmiirkten haben sie nicht begriffen. Uber das Wesen des Eigentums, des
“kapitalistischen’ wie des "sozialistischen’, wurde nicht zureichend nachge-
dackt, Und das Verhiltnis von Okonomic nad Ksltur im Spétkapitalismus
war ihnen ein Ritsel,
Der Spétkapitalismus verbmdet absolute Dominanz seines Skonomischen
Prinzips mit scheinhar hochgradiger Selbstorganisation seiner Teilsysteme,
Dies funktioniert zwar nnr, weil sich inzwischen in allen Teilsystemen Ka-
pital’ verwertet: Geldkapital, kulturelles, soziales, psychologisches Kapital.
Immerhin ist damit eine grofic Entlastung des politischen Systems einge-
treten, ¥m Realsozialismus hat die antiquierte Uberschitzung des Staates -
der, selbst hoffnuagslos unterkomplex, afles regeln wolite und sollte - den
Untergang des ganzen Systems gebracht, Politischer "Totalitarismus’ en-
dete im hilflosen GroBenwahn der Politbiiros. Die kapitalistische Okono-
mie dagegen ist offenbar zar Kontextsteuerung' anderer gesellschaftlicher
Teilbereiche imstande, indem sie alle Bewegungsgrofien in Geldwert ver-
wandelt und damit die Teilsysteme infiziert und durchdringt. Im Globali-
sierungsprozeB vollendet sich dieses Prinzip. Auf dieser Basis - und damit
sind wir in der Postmodemne - 1aBt sich die Totalitat der Gesellschaftsbezie-
en wieder reflekticren: emtweder angepaflt taumelnd auf den bunten
Oifilm der Oberflichen bezogen; oder in angestrengter Welterkenntnis, als
Kartierung strukturcler, stofflicker Untergriinde, in denen ciise Welt als
Geld ihren Sinn verliert: Cognitive Mapping of the Seeds of Time”,

3 Ich beziche mich hier auf Schiiisselbegriffe des amerikanischen Literaturwissenschaftiess
und Marxsten Fredre Jameson. 'Cognitive Mappgﬁ (etwn: das Ank kognitiver
‘Landkarten’) ist fir ihn der wichtigste Modus der Brkenntnis in der unitbersichitliches
Posimoderne, vgh. .1, Postmodernism, or the Cultural Logic of Late Capitalism, Dup-
ham 1991; in F.J, The Seeds of Time, New York 1994, versucht er, dem utopischen Po-
tential der Gegeawart - ‘Samenkirner der Zeit’ - auf die Spyr zuw konupen.
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Von all dem will Volker Gerhardt jedoch nichts wissen, nachdem er den
Finger in dic Wunde gelegt hat, Thm gentigt die antikommunistische Scha-
bione. "Der Marxismus" habe, dort wo er herrschte, "den vorbandenen
Reichtum an Bodesschitzen und Arbeitskrifien verschleudert” Das
stimmt in Bitterfeld und am Aralsee und in vieler anderer Hiusicht. Dock
selbst die antiokologische Gebrauchswertdkonomie der alten Sowjetunion
bilt keinen Vergicich mit der globalen Vergeudungskraft des Kapitalismus
aus, der sich heute um die groBten unerschlossenen Bodenschétze am Ka-
spischen Meer und in Sibirien schliigt; dessen Konzerne in Cbemnitz,
Moskau und Nowosibirsk mit einer hochqualifizierten Arbeiterschaft
nutzioses Teure beispiellos billig produzieren, bis in den Weltraum hinein.
Gegen die groBartige Utopie einer Okonomie, din kulturvoll *das bloBe
Uberleben’ ohne Profit organisiert, weil auch Gerhardt, nachdem er zuvor
s0 schr um ’idecllen UberschuB’ rang, nur die Wachstumsideologie des
‘materiellen Uberschusses’ za setzen. Vielleicht hitte er sich fiir ein Ver-
stindnis der Alternative doch noch einmal der einst von ihm geschitrien
Zeilen erinnern soflen: "dic (kommunistische) Gesellschaft ist die voilen-
dete Wesenseinheit des Menscheo mit der Natur, die wahre Resurrektion
der Natur, der durchgefithrte Naturalismus des Menschen und der durch-
gefiihrte Humanismus der Natur."

So scheint der Westordinarins die abgebrannten Riucherstibchen, die er
fitr die Asche des Marxismus hait, teils aus seiner philosophischen Adoles-
zenzpbase zu bezicben, teils aus den Papieren der DDR-Eaquéte-Kom-
mission und teilweise wohl auch aus der Angst, doch schon zu spiit ins
Beslin des Ostens, das postmoderne, gekommen za sein. Profilncurose,
vorldufig gebeilt.

Der Marxismus und durch ikn der Kommunismus aber sind komplexere
Erscheinungen, vor aliem im Westen, im Auge des Sturms, im fruchtbaren
SchoBe des Feindes.

Das Ende des Liberalismus

Nun war allerdings der Realmarxismus zuletzt anf geheimnisvolle Weise
sein eigener schlimmster Feind geworden, und zwar nicht nur in rein prak-
tischen Fragen der Okonomie, sondern auch beziiglich zentraler theore-
tisch-strategischer Propositionen. "Zug um Zug", schreibt Immanuel Wal-
lerstein, "wurden die fiinf zentraisten Thesen des Parteienmarxismus (des
real existierenden Marxismus) von genay den Personengmpsmn immer
skeptischer beurteilt, welche dicse Regimes getragen batten.”” In diesem
ProzeB war Gorbatschow nur die Spitze eines Eisbergs weltldufiger, aufge-
klérter Ostblock-Karrieristen.

4

Kart Mars, Okonomisch-philosophische Manusksipte, MEW Erg. Bd. Teil I, Berlin 1968,

Immanuel WaHerstein, After Liberalism, New York 1995, 5. 226
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Jene strategischen Thesen sind erstaunlicherweise gogenwirtig ernout An-
kaiipfungspunkt fir "Wiederaufbanorganisationen’. Sie sind so einfach, so
plausibel, und sie sind doch die Pallen, in welche jeder geschickte Gegner
des Marxismus heute nachwachsendes revolutionires Potential hineinlok-
ken mochte - und sich so mit kommunistischen Heimatvereinen und
Plattformen aller Art unverhofft einig wiire.

Also seien sie, mit Wallerstein, noch einmal zusammengestelit, die Erfab-
rungsgrundsitze und Faustregeln einst michtiger kommunistischer, "mar-
wistisch-leninistischer’ Parteien, die jetzt wie Obickte der Industriero-
mantik auf den Halden der Geschichte lagern:

1. Um das Menschheitsziel ciner kommunistischen Gesellschaft zu errei-
chen, ist der erste Schritt die schnefle Eroberung der Staatsmacht durch
Revolution.

2. Um die Staatsmacht zu erringen und zu bewahren, missen die fort-
schrittlichen Krifte bezichungsweise die Arbeiterklasse sich eine gut orga-
nisierte, einheitliche Partei schaffen.

3. Auf dem Weg vom Kapitalismus zum Kommunismus ist es unabdingbar,
cine Phase der Diktatur des Proletariats zu durchschreiten, d.h. die Macht
ansschlieBlich in die Hinde der Arbeiterkiasse zu legen.

4. Der sozialistische Staat ist die notwendige Stufe aufl dem universalen,
richtigen Weg des Fortschritts, der schlieBlich im kommunistischen Utopia
miindet.

5. Um den Ubergang vom Stadivm des Sozialismus zum Stadium des
Kommunismus zu bewerkstelligen, mufl der Sozialismus zun#ichst als na-
tiopale Entwicklung "Konstraiert’ werden.

Das alles gilt nicht mehr. Es wire fatal, daran festzuhalten im Spiitkap'gta-
lismus. All dies steht auch so nicht bei Marx, wohl aber in den Arbeits-
Kladden der Revolutiondre seit 1905, und war seit dep Erfabrungen mit
dem Faschismus sogar rot unterstrichen gewesen. Noch nach dem Pino-
chet-Putsch zog man solche Lehren - und marschierte in Afghanistan ein.
Warum sind die Machteliten des Realsozialismus dann von diesen Propo-
sifionen atemberaubend schnell abgeriickt? Wer oder was hat sie
‘umgedreht’?

Unter dem Titel *After Liberalism’ hat gich Immanuel Wallerstein den
Abfall der Nomenklatura vom Glauben auf folgende Weise erklirt: "Die
wirkliche Ursache des Kollapses der Kommunismen liegt im finalen Kol-
laps des Liberalismus als einer hegemonialen Ideologie. Ohne einen Rest-
glauben in scine VerheiBungen kann es keine dauerhafte Legitimitdt des
kapitalistischen Weltsystems geben. Und die letzten ernsthaften Glaubens-
anhinger des Liberalismus waren die kommunistischen Parteien alten Stils
im fritheren Ostblock.”

Ein auf den ersten Blick ziemlich aberwitziger Gedanke. Doch Wallerstein
siebt zu recht, daB die biirokratischen Erben des Kommaunistischen Mant-
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fests durchaus und in erster Linie die Hoffnungen des revolutioniren Biir-
gertums einidsen, die Aufklirung und das Projekt der Moderne vollenden
wollten. Aus genau dieser Position bezogen sie thre konfrontative Stirke in
der Systemauseinandersetzung und stellten eine Bedrohung fiir das herr-
schende politische System in den westlichen Demokratien dar - zumindest
einige Jahre nach 1968, als ihnen im Westen die Biirgerkinder zuliefen.

Um so tiefer enttduscht muBiten die Osteliten sein, als ihnen dank des ge-
nauen Hinsehens ihrer ausgezeichneten Aufklirung klar wurde, daB ihe
Gegner im Kapitalismus, ihr *gelicbter Feind’, in keiner Hinsicht mehr die
liberale Bourgeoisie war, sondern ein Geflecht aus global und hrutal agie-
render Konzernmacht, Militér-Industrie-Finanz-Komplexen, ja von Ver-
brechersyndikaten. Hinter der liberalistischen Fassade insbesondere in den
USA war ¢in System entstanden, das, wie Fredric Jameson schreibt, ohne
Privateigentum und ohne Sffentliches Recht zu funktionieren begann. In
dieser Geselischaft verwandelt sich der Staat auf allen Ebenen in private
Netze der Korruption und informelle Kian-Beziehungen zurfick. Korpora-
tives Eigentumn hat, jedenfalls in Kern der Kontextsteuerung, die alten, in-
dividuellen Eigentumsformen irgendwie abgeschafft und, ohne seibst 6f-
featlicke Verantwortung zu fbernehmen, den Globalisierungsprozess
usurpiert.’ Mafiotische Strukturen, Drogenbehdrden als Drogenhindler,
Militérs als Waffenlobbyisten, Prasidenten als Einhrecher: ein postmoder-
ner Dschungel hatte sich aufgetan.

Ohne die Gegner, die als weltliufige hberale Bourgeoisie, etwa im Milien
der Vercinten Nationen, zugieich auch Parfaer und Verbiindete fiir cine
friedlichere Weltordnung hitten sein konnen, hrach der einheitlicke politi-
sche Gestaltungswille der kommunistischen Nomenklaturen zusammen.
Auch sie hiclten sich, wie itberall sonst in der Welt zerfaliender liberaler
Ordnungen, nur noch an das Gesetz der Titanic, das Rette-sich-wer-kann.
"Ohne das Eintretenkonnen fiir dic Vollendung der VerbeiSungen des Li-
beralismus wurde es fiir die herrschenden Schichten des Weltsystems ither-
all, auch im Osten, unmdglich, die arbeitenden Klassen durch irgendetwas
anderes als Gewalt zu kontrollieren. Der Konsens, der auch im Re-
alsozialismus auf diesem Versprechen, auf dieser ’Bestecbung’ beruhte,
war zerbrochen.” Und doch, fihrt Wallerstein fort: "Gewalt allein wird es,
wie wir seit Machiavelli wissen, dicsen go%itischen Strukturen mcht eriau-
ben, eine lingere Periode zu iiberiehen.”

Zamnichst, obschon nicht fiir ewige Zeiten, ist damit auch das Hiberale Esta-
hlishment, sind die linksliberalen Stiftungen und Milliardire vom Schiage
eines Ted Turner oder Bill Gates Gefangene der Entwicklung, ebenso wie
ihre Angestellien vom Typus eines Clintonr oder Gore. Der Zerfali der de-
mokratischen Werte im: Westen, schreibt Benjamin Barber, ist durch das

< Jameson, ‘The Seeds of Time, 8.2.0., 8. 159
7 Walterstein, .8.0., 5. 242,
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Scheitern des Staatssozialismus igt worden.® Viel interessanter
aber ist eben doch der Befund, dall die demokratiezerstérende ungeziigelte
Marktwirtschaft auch die kommunistischen Nomenklaturer ins Boderlose
stirzte.

Die Eliten des Ostblocks, weiche das postmoderne Herrschaftsspiel dann
so schnell so perfekt nachahmen lernten, glauben auBerdem, mit dem
Marxismus-Leninismus {der nur dem Kapitalismus von 1917 gewachsen
gewesen war) hatten sie sich auch Marxens entiedigt. "Aber das ist nicht so
leicht”, sagt Wallerstein. "Aus der Vordertiir hinansgeworfen, droht Marx
durchs Fenster wieder hereinzuschieichen. Denn Marx hat ganz gewi we-
der scine politische Relevanz noch sein intelicktucHes Potential er-
schopft.”

Vier Schliisselideen aus dem Denken von Marx mdchte Wallerstein unter
allen Umstinden fiir die Analyse des heuntigen Weltsystems weiter benat-
2en:

1. "Die Vorsteliung, daB Klassen unterschiedliche und m der Tat antagoni-
stische Interessen haben, ist keine Erfindang von Marx. In allen grofien
Diskussionen zwischen 1750 und 1850 in Westeuropa lag sie in der Luft,
Und sie war urspriinglich nicht einmal ein ‘linkes” Konzept, Doch natiirlich
gelangte das Konzept des Klassenkampfs erst durch das Kommunistische
Manifest in aller Munde - und definiert seitdem die Arbeiterbewegung
iiberall."

2. "Marx besteht auf emer aligemeinen Tendenz der dkonomischen Polari-
sierung, ¢r neant sie Verclendung und meint damit, daB die Armen drmer
und die Reichen reicher werden. Er analysiert auch der Proze8 der sozia-
len Polarisierung, in welchem jeder Einzelne entweder zam Bourgeois
oder zum Proletarier wird. Niemand wird abstreiten, dal der Grad der
Verelendung auf der Ebene der Weltdkonomie konstant ist, Und der Ein-
druck, die Revenuen der arbeitender Klasse in den Industrielindern wiir-
den steigen, wird durch eine zu enge Perspektive hervorgerufen: der Immi-
grationsfaktor, die Tatsache, daB ethnisch dominante Bevilkerungsgrup-
pen die Vorteile abschopfen, muBl zu einer neuen Definition von Bour-
geoisie und Proletariat fiihren - etwa entlang der Linie, ob Einkommen aus
der Beteiligung an der realen bkonomischer Prozessen des Weltsystems
bezogen wird oder nicht."

3. "Marx war Materialist. Er glaubte, da8 Ideen nicht aus dem Nichts
kommen und mcht einfach das Produkt vor sich hin gritbelnder Intellektu-
cler sind, Unsere Ideen, unsere Wissenschaften reflekticren die soziale
Wirklichkeit unserer Leben ... was natiidich genauso auf Marx selbst und
die arbeitenden Klassen zutrifft.”

8 Beajamin R Barber, Der Kapitalismus versteht nichts von den Genilssen des Lebens,
Frankfuster Aljgemeine Zeftung v. 811598, 8.32.
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4. "Im Phinomen der Entfremdung sah Marx die Verkorperung aller Ubel
der kapitalistischen Zivilisation. In der Aufhehung der Entfremdung sah er
die entscheidende Leistung einer kiinftigen kommunistischen Geselischaft.
Denn fiir Marx zerstort Entfremdung, vor allem in ihrer Haupterschei-
nungsform, als Eigentum, die Integntit der menschlicken Person. Der
Kampf gegen Entfremdung ist deshalh der Kampf um die Wiederherstel-
lung der Wiirde der Menschen. Man kann diese These nur auf eine Weise
widerlegen: durch die Behauptung, Entfremmdung sei ein unansweichlickes
Ubel (eine Art Ursiinde). ... Doch Marx haf nun einmal die Mglichkeit
erbffnet, sick eine andere Gesellschaftsordnung vorzustellen. ... Seine
Gedank%z sind da. Wein oder was wire damit gedient, sie vollig zu igno-
rieren?”

Der alte zornige Wallerstein, niemals in seinem Leben mit den Partei-
kommunisten eins und fest in der spitkapitalistischen Zivilisation veran-
kert, kann einen anderen Ton vorlegen als diejenigen, welche verstrickt
waren in dic marxistische Revolntionsbiirokratie. Es wiirde den philosophi-
schen Ordensrittern an der Spree gut anstehen, sich mit solchen gestan-
denen Marxisten des Westens auseinanderzusetzen - and eben auch mit
dicsen Punkten, die, wean mman ein Peuverzeug dranhilt, mcht zu Asche
verbrennen.

Klassenkampf, Polarisicrung, Ideologic und Entfremdung unterliegen
heute jedoch, daran ist kein Zweifel, cinem gewaltigen Wandel in der Er-
scheinung, oder anders gesagt, die Erscheinung ist selbst ein Moment ihres
Wesens geworden. In der Phase der Postrnodernitit und des transnationa-
len Kapitalismus der Comporations sind es vor allem die nenen informmatio-
nellen Technologien, mittels derer territoriale Expansion und Kriscnmana-
gement betrieben, aber anch Klassenkampf, Polarisierung, Ideologie und
Entfremdung entwickelt werden. Eine computervermittelte Logik des
Spatkapitalissnus faltet sick aus.

Zu diesem Himmel, Cyberspace genannt, hlickt Wallerstein zundichst gar
nicht auf, um sich der Prage What Can Be Done? zu stellen. "Stattdessen”,
schreiht er (vermutlich nicht einmal an einem PC), “sollten die antisysteni-
schen Krifte sich auf die Expansion realer sozialer Gruppen auf vielfglti-
gen lokalen Ebenen aller Art konzentrieren, und auf deren Zusammen-
schiuB {und stindige Umgruppierung) in uneinheitlicker Form auf den hé-
heren Ebenen. Der fundamentale Irrtum der antisysternischen Krifte in
der voraufgehenden Epoche war der Glaube, daB die Effektivitat einer
Stroktur mit ithrer Einheitlickkeit wachs. Zweifellos war eine solche Politik
logisch und brachte scheinbar Ergehnisse, so lange die strategische Priori-
tit auf der Eroberung der Staatsmacht lag. Diese Politik hatte einst auch
sozialistische Ideologie in liberal-sozalistische 1deologie umgeformt. Doch
heute ist demokratischer Zentralismus genau das Gegenteil dessen, was

19 phends, . 2268F.
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ndtig ist. Die Solidarititsbasis zwischen den viclen realen Gruppen der ha-
heren Ebenen (Nation, Region, Welt) muB subtiler, flexibler und *organi-
scher’ sein. Die Familie der antisystemischen Krifte muB sich mit vielen
verschiedenen Geschwindig‘keiten bewegen und stindig ihre taktischen
Priorititen umformulieren. "

Wallersteins Appel an die ’organischen Intelicktuelien einer uneinheitli-
chen Familie multipler antisystemischer Gruppen’ ist weder naiv noch
hilflos. Dazu ist er zu viel heramgekommen bei den dschungelerprobten
heutigen Leserinnen und Lesern des Kommunistischen Manifests und auch
bei der auBeruniversitiren philosophischen Opposition iiberall auf der
Welt. Kann dieser Utopismus als eine lockere Form der Verschwbrung
betrachtet werden? Was ist Verschwirung in der Postmoderne? Hilft es,
doch hinauf zu den Wolken des Cyberspace zn hlicker, die Eigenart der
reuen Informations- und Kommunikationstechnologien in Rechnung 2u
stelien, die mediale Weltkultur als das Labor zu betrachten, in dem der
Kapitalismus sich klonen und der Marxismus sich kiinstlich befruchten las-
sen mochte?

Kampf um allegorische Hegemonie?

Jedenfalis sind die beiden weiter ancinander gefesselt: "Der Triumph des
Kapitalismus und des Marktes scheint®, schreibt Fredric Jameson, "auf eine
sichere Zukunft des Marxismus (als der Wissenschaft vor den inhiirenten
Widerspriichen des ersteren) hinzadenten,” Durch Globalisierung und In-
formatisierung werden die Linke wie die Rechte und die Wirtschaft selbst
mit der Unmoglichkeit konfrontiert, daB irgendein regionales oder natio-
nales Gebiet den Zustand der Antonomic oder gar Subsistenz erreicht,
sick vorn Weltmarkt abkoppelt. So hat die 'Rettung der Utopie’ nur eine
Chance, wenn die Marxisten “"den Gedanken einer globalen Totalitit fest-
halter oder - wie Hegel gesagt hitte - *dem Negativen folgen’ und so letzt-
lich jenen Ort lebendig erhalten, von dem das - unverhoffte - Entstehen
des Neuen erwartet werden kana,"?

Der Ort aber, an welchem Totalitidt 2u einem neuen und seltsamen Leben
erwacht ist, wird vor der Linken in unserem Lande, die ihre Kulturkritik
aus der Tiefkiibltruhe der Frankfurter Schule bezieht, allenfalls hohknisch
gestreift: "Faglick wandern Gigabytes kruder Weltdeutungen durck das
Netz. Der Dschungel der Mythen ist so dicht, dafl hereits Websites wie
www.conspirecom ("dic 60 groBten Verschwdrangstheorien aller Zeiten")
entstehen. Sie erleichtern Sinnsuchern und Generalzweiflern den Eingtieg,
Sie hieten finks ... zu tausend Welterweckern, Wanderheilern, Esoterikern
urd Radikalinskis alier Schatticrangen, ... Hier erfihet dic Menschheit, was

1 Ebenda, S, 249.
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hinter Klimaschwankungen und Borsenstiirzen steckt, was die Yakutsa, Is-
lamisten und Freimaurer wirklich planen. Was der Papst, Henry Kissinger
und der Otzi so alles angestellt haben. Und auch, dafl US-AuBenministerin
Madelaine Albright einen kommunistischen GroBvater hatte."® Wer sagt,
es sei leicht, in diesem Chaos an *Rettung der Utopie’ zu denken?

Hs stand also eine schnelle Internet-Recherche an, mit Alte Vista (nomen
est omen). Der Suchbegriff *Communist Conspiracy’ brachte 138 Hits
(Kommunistische Verschwdrung’: 0). Des weiteren: *Kommaunistisches
Manifest’ (8), "Communist Manifesto’ (855), "Kommunismus’ (691), *Com-
munis’ (10 830), "Kommunistische Theorie” (0), *Communist Theory' (5)
‘Kommunistische Bewegung’ {0}, *Communist Movement’ (72), "Kommn-
nisten’ (655), "Kommunistinner’ (2}, ’Communists’ (4 780). Das Kommuni-
stische Manifest in vielen Sprachen war zuverldssig, mit oder ohne Kom-
mentar (und oft aus Lehrveranstaltungen heraus) vertreten. Viel will das
nicht sagen, denn die Zahl der Bibel, Koran- und Talmud-Texte ist
weitaus groBer. Elektronisch besonders hervor tut sich die KP USA, von
der man weiB, daB sic zeitweise zu finfzig Prozent aus FBI-Agenten be-
stand. Im zentralen Pamir-Massiv hilt "Peak Communism’ fiir Bergtouri-
sten Fahne und Hitzahl kock. Die Workers Party of Belgium offeriert "Pro-
posals for the Unification of the International Communist Movement’. Wir
erfahren von einem *Journal of Communist Theory and Practice’, von einer
Aussteliung des Deutschen Historischen Museums: Diirfen Kommunisten
triumen? Und was die *Communist Conspiracy’ angeht: die rechten Web-
sites der John Birch Society, Pat Robertsons, der Stormfront; Verweise auf
den Illuminaten-Orden, Conspiracy Games und Conspiracy Sites aller Axt,
eine Gruppe 'Bytes Macht Pred’, viele Bookstores. Die Griinen werden als
Teil einer kommaunistischen Verschworung zur Zerstorung der Biosphiire
entlarvt. Und unter der Uberschrift "Bolsheviktory endlich das richtige
Wort: "So, you Capitalist Yankee Swine- thnught you had seen the last of
us, da?”

Man muB es wohi aushalten, da8 die erste Beschiftigung mit den Inhalten
der Netze meist nur za Kuriosititen-Sammlangen fithrt. Die Relativierung
aller Inhalte, das Anything Goes, das Free For All, wird jeden gestandenen
Pamphletisten und Organisatoren zutiefst erschrecken. Jameson (der
selbst seine Schwierigkeiten hat mit dem Netz) versichert uns zwar, daB
das Weltsystem des Spitkapitalismus nicht verstanden werden kann ohne
die computerisierten Medientechnologien; daB die tastende, suchende
Neuerfahrung der postmodernen Welt, das *cognitive mapping’ des Weltsy-
stems, also kurz: das Darstcllungslgrobicm, nur mittels der Informations-
technologic geldst werden kann.” Poch muB er hinzufigen, daB die
elektronische Losung des Darstellungsproblems, die uns als {iberbordender

B rom Schimmeck, The End is near, Die Woche, 19. Dez. 1997, Bxtra, §. 14,
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Schwali von AHem und Nichts entgegenstiirzt, zugleich selbst das zentrale
Darsteliungsproblem geworden sei. Und dieses Problem hat zwei Seiten:

Zum einen filhren die Operationen des Systems der Netze “Sinnangebote
zusammen, deren Konnexitit fiir es selbst arbitrdr ist. Das System ist, wie
wir auch sagen konnten, unempfindlich gegen bestimmten Sinn, der auf
der Ebene der Dokumente traktiert wird. Gerade deshalb muB es anch
n}dzt ein ngaﬁtsein konstruieren, das sensibel ist, ideosynkratisch oder
singuldr. Wir haben es im Blick auf die Autopoiesis des Systems mit der
Pro&a;;tnon nomadisierender Sinnverteilungen zu tun, mit virtueflen Kon-
steﬂaztlonenkdm mcht als Realitat im System (also nicht als Straktur) sedi-
mentieren.”” Mit anderen Worten, dic Kommunikation auf den Netzen
tendiert zur Abstraktion von den Isbalten, Absendern und Adressaten;
fordert das reine Surfen, die puren Operationen des *Verlinkens’; und
schafft dadurch u.a. einen Raum fiir die fiberraschende Kombinatorik von
Bedeutangen.

Dic andere Seite des Darstellungsproblems ist politisch. Wo kommen die
Netze her mid was ist ihre Funktion? Offenbar sind sie erst in der neuea
geopolitischen Konstellation des Niedergangs des Realsozialismas von ¢i-
ner geheimstrategischen zn einer weltoffentlichen GrdBe geworden. Die
Umnutzung der wihrend des Kalten Krieges akkumulierten militérischen,
wissenschafilichen und industriellen Rechnermacht Amerikas hat der
Weltinnenpolitik ein neves Instrumentarium beschert. Oder anders gesagt,
aus der objektiven militiirischen und Skonomischen Realitit der Daten-
netze wird allmihlich das Medium der Kontextsteuerung alfler Teilsysteme
des Weltsystems. Deswegen beginnen beate logischerweise auch alle iibri-
gen Massenmedien der Weltkultur mit der universalen Maschine der ver-
netzten Computer zn konvergieren. Durch diese Medienentwicklung aber
werden Weltkultur und Weltokonomie identisch.

Die ibergeordnete Frage ist dann, ob sich damit die Mbglichkeit von Poli-
tik m beliebige Kombinatorik verfliichtigt oder als kapitalistische Produk-
tion, Distribution und Konsumtion versteift. Noch kann man in den Welt-
regionen von den Folgen des globalen Medienspiels abschen und, wie
Wallerstein, die Augen fest auf don steinigen Pfad gerichiet, den Guten auf
dieser bosen Welt zu begegnen trachten und weiterwandern und an La-
gerfenern innehalten und gute Gespriche fiihren und boffen, da8 sich alles
noch fiigen wird. Man kann die Netze - und das ist derzeit die sicherste
Methode - als Kommunikations- und Informationsmediom fiir Theoreti-
sches und Praktisches nutzen, ohne sich um jhre *Autopoiesis’ zu scheren.
Man kann aber auch das allegorische Potential der medialen Weltkultur,
zwischen Beliebigkeit und Sinmsteuerung, fiir subversive Differenzierungen
einsetren, fiir die Suche nach Strukturen der Totafitit,
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In der medialen Weltkultur, die erst entsteht, dreken sich Politik und poli-
tische Okonomie um die Entfaltung, Konvergenz und Konzentration von
amhivalenter Bildermacht. Kapitalverwertung und territoriale Expansion,
Aneignung von Welt und Ausbeutung von Menschen emerseits, die anti-sy-
stemmischen Bewegungen andererseits, werden in einen giobalen Kampf um
allegorische Hegemonie verstrickt. Kleine Ursachen, amplifiziert durch
den Medienmarkt, erzielen groBe Wirkungen. In den Hollywood-Rolien
des Harrison Ford beispielsweise - irgendwelchen Randerscheinungen,
sollte man meinen - manifestiert sich genau die Entwicklung der geopoliti-
schen Aktionstypen, die der Spitkapitalismus sich wiinsche. In den 70ern,
mitten im Kalten Krieg, in Star Wars, treibt Han Solo, von Milliarden Men-
schen bewnndert, bereits demonstrativ quer zu allen Fronten seine dreisten
Geschifte, Blade Runner macht uns vor, wie man sich amhivalent im po-
sturhanen Raum nnbestimmter Identititen durch alle sozialen Strata be-
wegt; nicht umsonst erlangte dieser Film Kultstatus. Indiana Jones wirft
sich - um (Boden-)'Schiitze’ zu finden - in der Zeit des vergehenden Kalten
Kriegs in dic Zeiten davor (die nun wieder amstehen): ins freie Spiel der
Krifte einer offenen kolonialen Welt. Und heute, als Prisident in Air Force
One, darf Harrison Ford sich iiber jede fremde staatliche Souverinitat
hinwegsetzen, wenn es um die Interessen seiner Klientel geht.

Diese *geopolitische Asthetik’ hat in der medialen Produktion zu Faustre-
geln, zu "Regieanweisungen® gefithrt, die ihrerseits ambivalent sind, die
weder der einen noch der anderen Seite ausschlieBSlich dienen, sondern nur
das Terrain der hegemonialen aEc%)rischsn Kimpfe - oh im Kino oder auf
den Netzen - definieren. Jameson'~ hat zwei dsthetische Prinzipien dieser
Art, die nater den heutigen Bedingungen grofite Wirksamkeit erziclen,
herausgefiltert:

1. Gehe fernsh von der traditionellen Zentralperspektive tastend,
sscannend’, mit einem Blick von ohen, mit Sateflitenangen an dein Thema
heran, Unter dem Symbol des *blauen Planeten’ richtet sich dann in den
meisten Narrationen - ob CNN-News oder Independence Day - das Au-
genmerk auf unentdeckte Rohstoffquellen oder auf anti-systemische Wat-
fenkonzentrationen - und im Beiprogramm vielleicht noch auf Umweit-
schiden und hiibsche Wirbelstiirme, Nur in seltencn Fillen, wic etwa im
Hollywood-Film Contact, hringt uns der Blick von oben wirkliche Er-
kenntnis - doch immerhin kommt es vor.

9. Wann immer du etwas Weltbezogenes, Politisches oder Okonomisches,
erzihlen willst, spiele mit dem Verschwdrungsverdacht. Im Hintergruad
lauern zwar die michtigen Verschworungsphantasien des Faschismus und
vieles andere Fundamentalistische, Das aber wiire fiir den globalen Dis-
kurs heute alles za eindeutig und zu plump, Es geht nm das Gefilhi, daB
die Welt eine cinzige unbestimmte Verschworung ist, es geht um die X-Fi-

16 Jameson, The Geopoliticat Aesthetic, 2.2.0., passim.
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les. Und so gibt es heute keine einzige erfolgreiche politische oder &ko-
nomische Narration m den Medien, die micht konspirative Elemente
enthielte.

Diese "Regieanweisungen’ setzen also auch Frkenntnis in Gang, Die Alle-
gorien vom "blaven Planeten’ und von der ’totality of conspiracy’ kommen
zudem aus einer medialen Massenkultur, die mit den Wissenschaften,
computervermittelt, immer stirker konvergiert; schon deshalh miissen
diese Allegorien vom Wissenschaftsproze8 auch verarbeitet werden. Diese
Bilder sind ein Moment des Wesens von Klassenkampf, Polarisierung,
Ieologic und Entfremdung geworden., Vor allem die Vorstellung der Welt
als ’konspiratives Syster’ erfaBt durchaus die Hinterlassenschalt eines
Jahrbunderts, in dem Verheimlichung, subjektiose Biirokratie und anderc
Schrecken die Verwirrung #iber den Zustand des Ganzen bis zum AuBer-
sten gesteigert haben. Und wer sich an der Kern des Wissens fiber Macht
nnfl Hsrrsc!;aft in dcn marktgangigen Verschworungstheorien heranar-
beitet, der sieht dort die Kiassenkimpfe von gestern und morgen im Fis
der Systeme suspendicrt. Nicht nur die Filme von Oliver Stone, zum Bei-
spiel JFK, sind dafir cin Beispiel,

Die parrative Struktur der Verschworuag schmuggelt, schreiht Jameson,
unser politisches Denken an unserer eigenen liberalen und anti-politischen
Zeasur vorbei und erlaubt es uns, auf einer tieferen Ebenc unserer }«)Eiek-
tiven Phantasic wieder *das Weltsystern als solches’ zu desken.!” Ge-
sthichte und Eigensina fiigen sich, das ist das Ziel, im politischen Unter-
bewaBlten wieder zusammen. Geschicht dies erst einmal, wird der Ein-
zelne, das gesclischaftliche Wesen, auch in der postmodernen Weltkultur
durch alle Bilderweiten hindurch nicht mehr Ruhe geben, "ebe nicht fiir
dgs Gefithl, das §ich darin nicht tanscht, die Einlésung der Geschichte
wirklich erfolgt ist, also mein Boden, mein Gemeinwesen und meine
Selbstbestimmung iiber die Bedingungen meiner Arbeit gemeinsam herge-

stelit* worden sind.*® Das aher ist die koemmunistische Utopie.

1o Bbends, S.9.
Oskar Negt/Alexander Kluge, Geschichte und Rigensina, Frankfurt/M. 1981, S. 362,
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Michael R. Kriitke
Wie politisch ist Marx’ Politische Okonomie? (I)!

"Der Kapitatismus selbst wurde vom Staat hervorgebracht!®
1.D. Trotzkij

*Die Okonomie ist mit der Politik verheiratet,
weng auch nur nach Gewohnheltsrecht.”
Robert A, Dahi/Charles Lindblom

1. Marx und die Politische Okonomie

Marx ist als Autor des KAPITAL in die Geschichte cingegangen. Das KA-
PITAL, dic systematische Kritik der Politischen Okonomie, ist sein
Hauptwerk, dem er den GroBteil seiner Lebensarbeit gewidmet hat, Er
betrachtete dies Buch selbst als seinen wichtigsten Beitrag zur Sozialwis-
senschaft, zumindest als einen "wissenschaftliche(n) Versuch zur Revolu-
tionierung smer Wissenschaft" (MEW 30, 640), dic die "politische Okono-
mie in eine positive Wissenschaft verwandeln” (MEW 32, 181) nad damit
den Grundstein zu einer neuen Sozialwissenschaft legen sollte. Auf die
eminent politische Bedentung dieses Unternehmens hat er hiufiger hinge-
wiesen, obwohl ihm klar war, daB der *wissenschaftliche Sieg”, den er sei-
ner "Partei” erringen wollte (vel. MEW 29, 573), erst der Anfang einer Re-
volutionierung der Kdpfe in der Arbeiterbewegung sein wiirde,

Das KAPITAL ist unvollendet geblieben. Hiitte Marx trotz aller uns be-
kannten Schwierigkeiten diese Arbeit nicht wenigstens zu einem vorliufi-
gen AbschluB bringen kénnen - und wihrend der langen Entstehungsge-
§ch1chtc des Bnches gab es oft genug Aungenblicke, wo es schien, als wiirde
ihm das nicht gelingen - was wire von ithm geblieben? Im besten Fall eine
FuBinote in der Philosophicgeschicbte, im Kapitel tiber die linken Hegelia-
ner in Deutschland, viclleicht ein paar Randbemerkungen in einer Ge-
schichte der demokratischen Emigratinn nach 1848, dazu ein paar Bemer-
kungen in historischen Darstellungen der Arbeiterbewegungen des 19,
Jahrhunderts.

Soweit die etablierten Sozialwissenschaften ihn nicht nur als Klassiker in
dietlij‘,cke steliten, sondern zur Kenntnis nahmen, ist Marx am heftipsten als
politischer Okonom angegriffen worden, Auf die Kritik der politischen
Okonomic konzentrieren sich die wichtigsten und griindfichsten Marx-Kri-
tiken, Als Philosoph, als vermeintlicher oder tatsichlicher Theoretiker des
Sozialismus, als Politiker und politischer Theoretiker ist Marx weit weniger
umstritten. Die meisten Okonomen schen den "Fall Marx® heute so: Das
war ein bedeuatender Philosoph, aber ein schlechter Mathematiker und

|

Vortrag bei der Tagung "Mandsmus an der Schwetle zum 21, Jahrks - Bi
Perspeitive”, Hannover, 14.-16.3.1997. i e : sl
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miaBiger Okonom, ein dunkel und verworren schreibender, unbeholfen ar-
gumentierender Spitricardianer. Nicht alle schen das so. Einige, die mit
der Geschichte der Okonomie ein wenig vertraut sind, wissen, daB sie
Marx zahlreiche Pionierleistungen zu verdanken haben - in der Kreislauf-
und Wachstumstheorie, in der Verteilungstheorie, in der Theorie des tech-
nischen Fortschritts, in der Konjunktur- und Krisentheorie.” Daher bleiht
Marx fiir Okonomen, dig sich einen gewissen theoretischen Sinn bewahrt
habex, eine Provokation,

Die Stirke der marxistischen Tradition in der sozialistischen Arbeiterbe-
wegung berubte auf dem n wesentlichen von Marx gelieferten Rahmen
einer systematischen, kritischen Analyse der kapitalistischen Produktions-
weise, threr Entwickiungstendenzen und ibrer Krisen.

Marxismus ist zuallererst ganz altmodisch eine kritische Theorie des mo-
dernen Kapitalismus. Als solcher wird er von Zeit zu Zeit wicderentdeckt,
wenn der Kapitalismus mal wieder in einer groBen Strukturkrise steckt und
die herrschende Lehre der Okonomie {wie der iibrigen Sozialwissenschaf-
ten) nicht mehr ein noch aus weif.*

2. Politische Okonomie - der Name und die Sache:
Historischer Riickblick

Politische Okonomie ist ein alter Name mit einer langen Geschichte. Von
diesem vieldentigen und umstrittencn Namen will dic herrschende Lehre
der heutigen Okonomie am lehsten nichts mehr wissen. Umfragen unter
Studenten der Wirtschaftswissenschaften in mehreren Lindern (auch in
den USA) haben immer wieder ergeben, dafBl sie, sogar in der Mehrzahl,
enttiuscht sind von dem, was sie heute an dkonomischen Fakuitdten lernen
(miissen). Sie begrimden ihre Enttiuschung mit ihrem urspriinglichen
Lerninteresse, cin Interesse, das sich deutlich auf Politik, auf die Losung
drangender sozialer und dkologischer Probleme richtete.

2 Zu den kleineren Pioniertaten von Marx gehdrt die Vorwegnahme des in der Betriebs-

witischaftslchre heute so genannfea *Lohmann-Ruchti-Effekts” im zweiten Band des
KAPITAL: Die Entdeckung, daf Unternehmen mit einem hohen Anteil an fivem Kapital
dank der fortlaufenden Amortisation bei gleicher Profitrate schoeller akkumulieren kia-
3 nen als andere.
Kevnes z.B., der Marx gor picht mochte und ihn auch nie griindiich studiert hat,
schwankte zeitiebens, ob er ihn zu den obskuren Randfiguren der Okonomie oder za ih-
ren grofien, epochemachenden Geistern zihlen solite. Br sagte und schrieb bald das eine,
bald das andere.
# Marx hat selost cin ihnfiches Phinomen konstatiert: "Die Zeit der Krise”, schrich er am
23. Januar 1855 an Lassaile, " ist in England (und anderswo ML) zupicich die der theo~
retischen Untersuchungen.” {(MEW 28, 612}
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}Vgs ihnen geboten wird, ist dagegen eine betont un- und apolitische
reine” Wissenschaft in streng mathematischern Gewand, eher eime Form
von angewandter Mathematik als eine empirische Sozialwissenschafe
In den sechziger und siebziger Jahren hat es eine Renaissance der Politi-
schen Okonomie gegeben. Zeitweilig war sie groBe Mode. In der angel-
schsischen Welt erfreut sie sich nach wie vor groBer Belichtheit. Jedes
Jahr erscheinen Tausende von Bichern zur "Politischen Okonomie”, fast
jedes Jahr werden neue Zeitschriften gegrindet, die stolz "Politische Oko-
nomie” im Titel filhren. Das Feld erweitert und verzweigt sich immer wei-
ter; Unter- und Spezialdisziplinen wie die *Vergleichende Politische Oko-
::hwzgk((?ompar;u;i ?oiitf‘(;;} Economy) und die “Internationale Politi-
e Okonomic" haben in 1 i
g etzten Jahren einen rasanten Aufschwung

An dicse Blite werden groBe Erwartungen gekniipft. Nicht jeder wi

weit gehpn wollen, wie Ralf I)ahrendorf:gdcrgiu dcf Poiitischéfld E)k:lnfmsig
das emzige fruchtbare Peld interdisziplindrer Arbeit in den Sozialwissen-
schaften sicht, wo Ideen und gelegentlich sogar neue Eiasichten erbliihen.
Allerdings blithen die viclen nenen Blumen der Politischer Okoromie
nicht im Garten der Okonomie, sondern in den Nachhargirten der Poki-
tikwissenschaft und der Soziologie. Beide beansprucken die Politische
Okoromie heute als Sub- und Spezialdisziplin ihres Faches; in der neuen
Ausgabe des vielgelesenen Handbook of Political Science von 1996 wird
die Spezialdisziplin Political Economy ausfiihrlich (und gleichberechtigt
neben den altbekannten Teilgebicten des Fachs) in cinem eigenen Ab-
schnitt in mehreren Beitriigen dargestelll - in der alten Ausgabe von 1975
gab es das - entgegen dem damaligen Zeitgeist - nock nicht.’ Die wieder
zum Leben erwachte Wirtschaftssoziologie, die lange ein Schattendasein
am Rande filhrte, ist heute - zumindest im angelsichsischen Sprachraum -

Vertreter der herrschenden Lehre héiren so etwas gar nicht gerne, zumal dic M i
ker vom Fach in der Regel von den Kiinsten der Okonomen nicht becindeckt s Br
nige Mathematiker Balten das, was die neokiassischers Okonomen so treiben mndweg
fir Pseudomathematik und die heutige mainstream-Okonomie fir einen Zuliuchisor:
vor Leuten, denen die Begabung sowoh! £ir rieitige Mathematik als such fir empirische
Soriaiwissenschaft abgeht. Vgl 24 dlesem Streit 2.8, Alexander Rosenbery, Feonomics -
Mathematical Politics or Science of Diminishing Returas?, Chicago - London 1992,

An einigen europlischen, japanischen und amerikanischen Lniversi 5

¢ > 5 chen iversitdten
wenigstens fifr Studenten der Politikwissenschaft und Soziofogie Kurse in m'é?éﬁﬁeﬁ‘fg
undfoder Vergleichender Politischer Okonomie zum Phichtprogramm.

Vgl Robert Goodin/ Hens Dieter Klingemann (eds), A New Handbook of Poli

" . L B
Science, Oxford 1996, S. 645E. Allerdings Ist diese Dassteflung recht einseit] 'l‘m!z%?;
Bemilhens um Ausgewogenheit beherrscht die sogenanmnte Okonomische Fheorie der
Politik das Feit_l. Clags Offe trligt dazu eine hiiffiche, der Sache nach vernichtende Kritik
x, w?it' ;éblfarbtm tiblich die Anhanger des mainstream nicht weiter stért. Die machen wei

Kritthe: Wie politisch ist Marx’ Politische Okonomie? 17

das cinzige etfolgreiche interdisziplindre Unternehmen, von dem die F:ach—
dkonomen einiges iiber die "wirkliche Welt der Mirkte” lernen kdnnen.

Die erste kurze Renaissance der Politischen Okonomie - die hengc der
Newen Linken als grofites inteliektuelles Verdienst angerechnet wird” - hat
zu cimer erneuten Beschiftigung mit Marx gefithrt. Marx ist zum Klassiker
der Politischen Okonomie geworden. Kiassiker werden hekanntlich viel
gelobt und wenig gelesen, Heate aber bedeutet Politische Okonomie etwas
ganz anderes als z7u Marx’ Lebzeiten,

Der Name Politische Okonomie ist im frithen sicbzehnten Jahrhundert
entstanden - zugleich mit dem Konzept einer neuen Wissenschaft. Nach
der Uberlieferung taucht der Ausdruck "occonomie politiqne” zuerst in
Louis de Mayerne-Turquets "La monarchie aristodémocratique” von 1611
auf; vier Jahre spiter erscheint das erste Buch, das den Ausdruck politi-
sche Okonomie im Titel fihrt, Antome de Montchrétien de Vattevilles
“Traicté de Poeconomic gﬁﬁque* (1615)."® Nicht zufillig entsteht das
Konzept einer politischen Okonomie zuerst in Frankreich, damals die fith-
rende Grofmacht und das Land, in dem die Bemithungen, cinen Territori-
alstaat mi¢ einheitlicher, zentralisierter Verwaltung nnd Regicrung auf
agrarischer Grundlage - die historische Konkurrenz zu den Stadtstaaten,
Stidtebiimden und zum Stindestaat - am weitesten fortgeschritten sind.
Der Ursprung der Politischen Okonomie aus dem Geist des aufsteigenden
Absolutismus fiihrt zu ciner Kunstlehre mit wissenschaftlichen Elementen,
die sich mit der Bezicbung zwischen geselischaftlicher Ordoung and
Staatseinrichtung (Turquet) bzw, mit der guten Verwaltung der offentli-
chen Dinge, der notwendigen Staatsaufgaben sowie der 6ffentlichen Lasten
{Montchrétien) befaBit.

Davor gab es Okonomie nur in einem sehr praktischen Sinn, der allen bu-
manistisch Gebildeten vertraut war; als "economia® oder "oikonomia’
wurde eine Kunstiehre der Haushaltsfithrung bezeichnet. Diese
"ehrwiirdige Kunst des Haushaltens” wurde in zahlreichen Traktaten ver-
breitet; sie richtete sich an den (minnlichen) Haushaltsvorstand, dem zahl-
reiche Ratschlige in praktischer Haushaltsfithrung - vom Umgang mit
Haustierer: und Dienern bis zur Ausstener und der Kunst, die Téchter an
den richtigen Mann zu bringen - erteilt wurden. In Deutschiand hieB sie
daher treffend "Hausviterliteratur". ! Noch Francis Hutcheson, der Lehr-
meister Adam Smitl?, befand, daB die Okonomie "von den Rechien und

8 Vgl des neue Handbuch, mit dem sich dies Aschenputtel unter den spezielien Soziolo-

ﬁicn elnen respekiablen Platz in der ersten Rethe erobert hatr Neil J. Smelser/Richard
wedberg (eds), The Handbook of Economic Sociology, Princeton - New York 1954,

- Vgi. Herbert W. Amdt, Political Economy, in: Economie Record, 60, 1984, 8. 268,
Vgl Alfred Blirgin, Zur Soziogenese der Politischen Oxonomie, Marburg 1993, S, 2356,

B gine tieine Auvswahl: Leon Battista Alberti, Della Famiglia, 1434 - 1442; Prudent de
Choyselat, Discours ceconomique, 1569, Johann Colerus, Ceconomia reralis et dome.
stica, 1593 - 1607, Bartolomeo Frigerio, YEconome prudente, 1629; Dudiey Nocth, Ob-
sepvations and Advices Ogconomical, 1669,
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Pflichten innerhalh einer Familic handelt”.? Danchen gab es eine Kunst-
iehre fiir die Kaufieute, die sich mit Buchfithrung, mit Handelstechniken,
mit der Technik von Geldgeschiiften, mit Waren- und Marktkuade, mit
Handelsusancen und mit der Vielfalt der Rechtsformen von Geschiften
zwischen Privatlenten befalit, Diese Kunstlehre des Geldverdienens, die
sich noch ganz einseitig auf Handelsprofite und Geldzinsen bezieht, ge-
nicBt weit geringeres Ansehen als die Haus- oder Familienwirtschaftslehre;
der durchaus prekidren gesclischaftlichen Lage der Kaufleute entspre-
chend, die auBerhalb der Handelsstidte kemeswegs zu den herrschenden
Klassen gehoren, wird sie licber als Berufsgeheimnis der verschiedenen
(nationalen und lokalen) Kaufmannschaften gehittet als publik gemacht,

Diese Kunstlehren sind his heute micht verschwunden.”® Aber die politi-
sche Okonomie hat sich schon in ihrer "klassischen" Periode vollig davon
gelost. Sie wurde zur Wissenschaft, auf der Suche nach "Prinzipien® oder
"Gesetzen" des Handels, des Austauschs und der Preisbildung berkaupt.
Dank des nenen Konzepts des "matirlichen” Preises, der sich nach dem
“inneren Wert" der Waren richtet, mithin emer Art von GesetzmaBigkeit
unterhegt, die der Horizont des individuellen Handelns und Urteilens cin-
zelner Markifeilnehmer ibersteigt, emanzipierte sich die Politische Oko-
nomaie von der Moralphilosophie. Vor Anfang an wird sie als "Bereiche-
i " betricben. Nicht nur durch ihren profanen Gegenstand

- den Reichtum bzw. die Bereicherung des Einzelnen wie der Nationen -
sondern auch durch ihre Ausrichtung am methodischen Vorbild der empi-
rischen Naturwissenschaften bedeutete die Politische Qkonomie etwas
Neues. Sie wurde als "Gesetzeswissenschaft” verstanden und betricben; die
“klassischen" Okonomen, wie Marx sie genannt hat, wollten die "natiirfi-
chen® Gesetze erkunden, die die Produktion, die Verteilung und die Re-
%rodnktion bzw. die Akkumulation des Reichtums regelten. Politische
konomie galt als eminent politische Wissenschaft und so warde sie auch
betricben. James Steuart, Zeitgenosse Adam Smith’ und der erste (und
letzte) zusammenfassende, systematische Theoretiker des Merkantifismus,
hat das klar und programmatisch ausgesprochen: Qkonomie war fizr ihn
noch ganz traditionell "die Kunst, fiir alle Bedilrfnisse einer Pamilie zu sor-
gen, mit Umsicht und Sparsamkeit”, und "was die Okonomie m einer Fa-
milie ist, das ist die politische Okonomie in einem Staat*." Die neue Wis-
senschaft ist in erster Linie fiir die "Staatsminner”, d.b. Regenten und hoke
Beamte bestimmt. Die sollen lernen, daB in der "kemplizierten modernen

Lo Francis Hotcheson, A Short Introduction to Moral Phifosophy, Edinburgh 1747, 8. 255,

1 pie Hausviterliteratur verwandelt sich im 19. Jalwhundert in eine Hausfravenhiteratur,
#berwicgend von Frauen fir Frauen geschrieben, Vgl 2.8, Catherine Beecher, A Trea-
tise in Domestic Economy, New York 1841. Diese domestic economy ist nicht weniger
politisch als die gleichzeiage politische Okonomie, 48 den Praven eine bestimmite
von *rationafer” Hoaushalis- und Lebensfibrung als Norm vorgeschrieben wird

James Steuars, An ity into the Principles of Political Hconomy (1761), . New
Yo Srpuart, & Inquiry cipl y (1161), repr.
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Okonomie” auch das Geschift des Regierens komplexer und schwicriger
wird; in einer Handelsnation, in der das mobile Kapital eine groBere Rolle
spiclt als das immobile Grundeigentum, muB der Staatsmann lernes, dic
*Gesetze seines wirtschaftenden Gememwesens®, die neue, cigene Macht
des Kapitals zu kennen und zu respektieren, da jeder VerstoB dagegen ibhm
Schwicrigkeiten_bereitet und diese nene Macht jeder Regicrungswillkiir
Grenzen setzt. So siebt das wenige Jahre spiter auch Adam Smith: Die
Politische Okonomie als "ein Zweig der Wissenschaft fiir den Staatsmana
und Gesetzgeber". Sie soll den Politikern, diesen "schlauen und heimgiicki-
schen Tieren” beibringen, wie man sowohl das Volk in die Lage versetzt,
sich ein reichliches Finkommen, zumindest einen ausreichenden Lebens-
unterhalt, zu verschaffen, als anch dem Staat hinreichend grofie Einnah-
men zur Erfullung aller dffentlichen Aufgaben vcrschagt;cn kann, wic man
also zugleich "das Volk und den Staat bereichern” kann.

Ricardos Hauptwerk beiBt nicht zufillig Principles of Political Economy
and Taxation {1817); fast zwei Drittel davon haqdeln in der Tat von c!en
Prinzipien der Steuerpolitik. Die iibrigen Kklassischen Okonomen, seine
Anhiinger wie seine Gegner, standen ihm darin nicht nach: Abhandlungen
zar Politischen Okonomie befaBten sich neben den "Prinzipien” immer
auch mit schr konkreten Fragen der Geldpolitik, der Finanzpolitik, der
Handelspolitik, der Sozialpolitik. In der Regel sind es solche Debatten -
wic z.B. die Auseinandersetzung fiber die gesetzliche Regulierung des An-
Benhandels oder der Kreditgeldschdpfung (Banknotenemission), die den
AnlaB zu eigentlich theoretischen Debatten um dig allgemeinen Prinzipien
der peuen Wissenschaft gaben. Den Klassischen Okonomen war wohl be-
waBt, daB sic Zeitgenossen einer groBen Transformation waren, auch
wenn die Rede von der "mdustricllen Revolution" spiteren Datums ist. Der
Kapitalismns war noch keineswegs die vorhersschende Produktionsweise,
sie mufite gegen institutionelle Widerstinde und interessierte Gegner erst
durchgesetzt werden. In diesem Kampf waren die Klassischen Okonomen
Partci, auch weun sic keineswegs alle als erklirte Gegner der Grundaristo-
kratic und Vorkampfer der neuen Klasse der industriellen Unternchmer
auftraten, wie Ricardo das tat. Auch in diesem Siun war die klassische po-
Litische Okonomic eine hochpolitische Angelegenheit. So sahen das auch
die ibrigen Sozialwissenschaftler, soweit es sie gab: Bis etwa 1870 war es in
England iiblich, die politische Wissenschaft als politische Okonomie plus
Geschichte zu definieren.

Die klassische politische Okonomie fiel schon lange vor Marx auseinander.
Rereits in den zwanziger Jahren des 19. Jahrhunderts begann der Streit um
die Auslegung der Arbeitswerttheorie. Die Kritik richtete sich gepgen Ri-
cardo, der als erster versucht hatte, dic Phinomene des industrielien Ka-

18 ot James Steuart, a.2.0., S. 181, 213, 215£, 278¢.

Adam Smith, An In nig info the Nature and the Causes of the Wealth of Nations
(1716), New York l9§7, 397, 651.
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pitalismus streng werttheoretisch zu erkliren. Wenige Jahre nach Ri

Tod wurde seine Skonomische Theorie nahezn einhge}]ig abgeie‘l:zhnt.“?gi.ﬁ
waren die meisten Okonomen Utilitaristen. Sie glaubten, da8 der rational
handelnde, seinen eigenen Nutzen und Vorteil suchende und womoglich
maximierende, sich an den verfigbaren und knappen Ressourcen orien-
tierende und damit sparsam umgehende Einzelne sowohl der "Natur” als
auch dem "Ideal” des Menschen entspriche. Auf dieser soztalphilosophi-
schen Grundlage LieB sich die okonomische Theoric nach dem Zerfall der
Ricardoschen Schule in zwei Richtungen nen bauen: Mit Hilfe ciner ande-
ren Werttheorie, der Theorie des (Orenz-)Nutzens. Oder ohne Werttheo-
tie, als reine Theorie der (Gleichgewichts-)Preise. Beides wurde getan,
und beides fihrte zor Entpolitisierung der politischen Okonomie. Die
Okonomen verabschiedeten sich von allen nichi-rationalen Handlungen
und warfen sich auf ‘rationales” Handeln. Rationalitit galt kurz als
Marktrationalitit - der Produzenten wie der Konswmeaten im allgemeinen.
Sl_e sagten dcm' politischen Streit Ade, wurden "positiv’ und “wertfrei”. Zu-
mindest taten sie so. Politische Okonomie verwandelig sich in "reine® Oko-
nomic und "angewandte” reine Skonomische Theorie’®.

Diese Umwandlung ging nur langsam vonstatten. Die spiter so genannte
"marginalistische Revolution® branchte zu ihrem Sieg gut fl'mfzigg Jahre.
Die "reme Okonomie® blieb gerade in Deutschland, im Land der
“historischen Schule®, umstritten. Ohne emen "Methodenstreit” (auch als
"Werturteils-streit” bekannt) war die Wende zur "reinen”, positiven Okono-
mie hier nicht zu haben. Auch danach bestand noch lange eine historisch,
sono_iogtsch und "geistes-" oder “kulturwissenschaftlich® mspirierte und in-
formierte "So-zialokonomie", seltener Politische Okonomie.”® Die Ent-
wickiung der Okomomie zu einer “remnen”, formalen Lehre von den ratio-
nalen Wablhandiungen ging demnoch weiter, vor allem nachdem sich die
Mehrzahi der Okonomen auch von der Grenznntzentheorie, dem letzten
Rest von Werttheorie, verabschiedet hatten.

¥ '
1 T Frlihjahr 1831 fanden {em pickfeinen Londoner "Political Heonomy Chub” zwei Diskus-

sionen Bber Ricgrdos Principies statf, die zu einem Scherbe icht ward i 5
sendes Herren Okonomen (Lamen gabs nicht) waren siih a:;:geﬁ?:ég einig,egﬁab;icaam
m}bewm:tesghsm;eﬁ znl_tem; S?Scll:gasse gefillt habe. Danach Ioste sich die
*Ricardosch & der politische i ] Rona 0

und Meologie, Frankfort /M 1983, 8. o4t~ or V8 Ronald L. Meek, Okonomie

Diese Einteilung gebravchte z. B. Léon Walras, der Vater der ali i i
wichtstheorie - einer mathematischen Theorie der Preisbitdung in gi;f: l:e?neglﬁ?rﬁ:
Skonomie. Br sal sich, was die meisten seiner Bewunderer in der Okonomerzanft nicht
mn o;er.naeht gﬁ;fsen wolicﬁiageibs;gis "wissenschaftiicher Sozialist” und verbreitete
zahireichen ormvorschlige und -proj saten”
e otox o -projekie unter dem Titel der "sozialen” oder
Noch die spezifisch deuische Variante des liberalen Skonomischen Denkens, der O
m:mms ?gggn sgit'zr sog:;;nm Nagfi,iberalismus, ist entscheidend von' der 'I‘rg(;:
—Otegesn : » daher viel weniger "rei ie” als i -
tig dominierendes, angelsdchsisches (‘n:ge:nstiic:l:jgtsr Ly ot i

»

—w—w—

Kreitke: Wie politisch ist Marx' Politische Okonomie? 121

Heutzutage wird der alte Name Politische Okonomie wieder ganz unbe-
fangen gehraucht, wenn auch vorwicgend von Nicht-Okonomen. Aber er
hat wenigstens drei verschiedene Bedeutungen, die man ausemander hal-
ten sollte: Zum ersten werden damit alleriet Versuche bezeichnet, der Re-
alitit des gegenwiirtigen Kapitalismus theoretisch gerecht zu werdea. Von
Anfang an haben die Linder, in denen die kapitalistische Produktionsweise
herrscht, nicht eine, sondern mehrere Okonomien - neben der "privaten”
oder "Marktokonomic® immer auch eine "offentiiche” oder (mehr oder we-
) "staatliche” Oknnomie.”® Dank ihrer Fixicrung auf Marktrationalitit
hat dic herrschende Gkonamische Lehre ibre Hebe Not mit dieser Dualitat,
da sic nicht umhin kommt, das Anwachsen des Offentlichen Sektors, die
enorme Erweiterung der dkonomischen Staatstitigkeiten zur Kenntnis zn
rehmen. Im gegenwirtigen Kapitalismus spielt der Staat typischerweise
eme grofere Rolle im System der Mirkte als jeder andere Markiteilneh-
mer - er ist {wenigstens in Europa) "der groBste Kaufer, Giﬁubigeri
Schuldner, Arbeitgeber, Grundeigentiimer, Vermieter und Versicherer" 2
Politische Okonomie ist heute ein Sammelname fiir Versuche, mit dieser
neuen Realitit und mit den viclfiltigen Wechselwirkungen zwischen
*skonomischen” und "politischen” Institutionen und Prozessen klar zu
kommen. Der Name bezeichnet nur ein Biindel van Problemen, kein ge-
meinschaftliches Forschungsprogramm, geschweige denn eine einheitliche
Theorie.
Zum zweiten ist Politische Okonomie hente als Sammelname fiir_alle
moglichen Rebellen und Dissidenten gehruchlich. Viele kritische Oko-
nomen, die sich neben dem Hanptsirom der etablierten, orthodoxen Lehr-
huchckonomie zu bewegeu suchen, fithren iha im Schild. Das sind nicht
nur, nicht einmal iiberwiegend Marxisten. Daza gehGren auch Neo-Ricar-
dianer, einige Post-Keynesianer, manche (Neo-Mnstitutionalisten, Anhén-
ger einer feministischen Okonomie und Okonomen, die sich um eine Sko-
logisch sensihiliserte und um dic Beziehung menschliche Wirtschaft -
Okologic systematisch erweiterte Theorie bemiiken (mitunter auch Politi-
sche Okologie genannt). Das einzige, was sie eint, ist ihr Unbehagen, sel-
tener ihre explizite Kritik an der herrschenden (neoklassischen und neoli-
beralen) Lehre der Okonomie. Ein weithin akzeptiertes Gegenprogramm
einer anderen Skonomischen Wisseaschaft gibt es his heute nicht. Am ehe-
sten eint die AuBenseiter noch eine stark empirische Ausrichtung ihrer

2 Bej genauerem Hinsehn entdeckt man rasch, daB die Vieifalt der Okonomien m real exi-
sticrenden italismus noch gréBer ist: Neben den Okonomien von Markt und Staat
besteht tiberall noch eine *informelle”, "schwarze® oder "grave” Okonomie und dancben
und damit verschriinkt eine "traditionelic” oder Subsisienytkonomie, zu der auch die tra-
ditionell vernachlissigte *zweite® Okonomic der Lohnarbeiter und Lobnabhiingigen ge-
hirt,

1 5, Chartes Lindblom, Jenseifs von Markt und Staat, Frankfurt/M 1980, S. 179. Ohne
Ausnahme ist den heutigen Okonomen dabei der einfache Sachverhalt entgangen, dad
der moderne Staat kein Marksteilnchmer wie jeder andere ist, sondera der einzige, der
stindig und immer wieder kaufen kann, olne jemals verkaufen za miissen.
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Arbeit, ein starkes Interesse an dem, was sich 1n der wirklichen Welt der
Markte und Kapitalismen abspielt. Hier findet man auch am chesten Wis-
senschaftler, die die Ansicht, daB die Okonomie eine vollstindig auto-
nome, von aller fibrigen Sozialwissenschaften unabhangige, Wissenschaft
sei - was Schumpeter diec "Monroe-Doktrin" der Okonomie genannt hat -,
nicht teiler and daher neugierig sind auf das, was die soziaiwissenschaftli-
chen Nachbardisziplinen zu bicten haben,

Die dritte Gruppe, die den Namen Politische Okonomie firr sich bean-
$ ¢, ist die heute - wenigstens in den offizieller Foren der etahlierten
akademischen Wissenschaft - vorherrschende. Ihre Anhinger bezeichnen
itr Unternchmen als "Neue Politische Okonomie” oder "Okonomische
‘Theorie der Politik" oder sie verwenden die "Wahl" oder "Entscheidung”
zusammen mit verschiedenen schmiickenden Beiworten (rational choice,
collective choice, public choice) als Peldzeichen. Sie verbindet der Glaube,
daB dic herrschende, neoklassische Lehre der Okonomie das unithertrof-
fene Vorbild jeglicher Theoriebildung in den Sozialwissenschafien und
obendrein tiberall anwendhar sei. Sie versuchen daher bewuBt und konse-
quent, dic Konzepte und Analysemethoden der neoklassischen Okonomie
auf alie moglichen politischen Sachverhalte anzuwenden - in erster Linie
auf die politischer Prozesse und Institutionen in parlamentarischen De-
mokratien. Damit folgen sie in der Tat der Logik der herrschenden Lehre,
die nach ihrer Verwandlung in eine allgemeine Theorie "rationalen” Han-
delns so allgemein und formal geworden ist, daBl sie auf jedes denkbare
Form von Handeln angewandt werden kann. Das geschieht auch seit lan-
gem: Es gibt mittlerweile eine (neoklassische) fkonomische Theorie von
fast allem und jedem - von der Okonomie der Ehe und Familie, der Licbe,
des Ehebruchs, des Verhrechens (einschlieBlich spezieller Untersuchungen
fiber die Okonomie des Schmuggels, des StraBenraubs, des Betruges und
des Mordes), der Kunst (und zwar nicht aur des Kunstmarkss), der Frei-
zeit, des Sports (wnd auch einzelner Sportarten} his bin zu dkonomischen
Theorien des Rechts und der Poktik, Vorreiter sind in der Regel ortho-
doxe, neoklassische Okonomen wie der Nobelpreistrager Gary Becker. Die
fibrigen Sozialwissenschaftier schauen der Ausbreitung dieses "Skonomi-
schen Imperialismus”, einer beginneaden "Okopomisicrung der Sozialwis-
senschaften”, teiis fasziniert, teils beunrubigt m

Um die "Skonomische Theorie der Demokratic® der "nenen politischen
Okonomen® zu formulieren, braucht man lediglich politische Entschei-
dungsprozesse radikal nach dem Muster “rationaler” Wahlhandlungen auf
cinem Markt zu denken, auf dem sich Wahlhiirger und Politiker als Nach-
frager und Arbieter von Politiken treffen. Die “freie Konkurrenz" unter
den Politikern um Wihlerstimmen soll bewirkea, daB jeder letzten Endes
bekommt, was er will. Es darf mit Pug bezweifelt werden, ob diese Analo-

2] Vgl z.B. Hans-Bemnd Schifer/Kisus Wehrt (Hg), Die Okonomisierung der Soziabwis-
senischaften, Frankfurt /New York 1989,
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gie irgend etwas, vor_allem den politischen ProzeB8 in parlamentarischen
Demokratien erklirt.” Auf jeden Fall verschwindet in dieser Form politi-
scher Okonomie jeder Unterschied zwischen Politik und Okonomie. Alles
politische Handeln erscheint dem dkonomischen Handelr - “rationalem”
Maximicren des individucllen Nutzens unter Knappheitsbedingungen -
volistindig analog, Politik 16st sich analytisch in Okonomie auf, der Staat,
die Birokratie und die politische Kiasse verschwinden bzw. verwandeln
sich in die allzeit gehorsamen "Agenten” der jeweiligen Wihiermehrheit.
Das ergibt einen besonders krassen Okonomismus, gegen den der altmodi-
sche, dkonomische Determinismus des orthodoxen "Marxismus™ ein Wan-
der an Differenziertheit war, Fiir eine (relative) “Antonomie” der Politik ist
hier analytisch kein Plitzchen mehr frei,

3. Marx unter Okonomismus-Verdacht

Merkwiirdig, aber wahr: Nicht nur die beriichtigten "Marxisten der 11 In-
ternationale”, sondern Marx selbst, und zwar der Marx der Kritik der Poli-
tischen Okonomie stehen seit einiger Zeit unter cinem ganz dhalichen
Verdacht: dem des Okonomismus. Der dkonomistische Warm, so heiBt es,
sei bereits im KAPITAL drin. Marx habe zwar eine fundamentale "Kritk"
der Politischen Okonomie vorgehabt, herausgekommen sei aber nur eine
andere, eben die Marxsche Politische Okonomie. Marx sei mit seiner
These vom "Primat der Okonomie” ebenso Hkonomistisch wie die (neo)li-
beralern Okonomen, die ebenfalls die Ohnmacht jeglicher Politik ge-
geniiber den chernen Gesetzen des Marktes verkiinden. Er reprodyziere
die fixe Idec der Liberalen von der strikten Scheidung zwischen den "Sphi-
ren” der Okonomie und der Politik. Wie die Okonomen sei Marx auf ko-
nomische “Gesetze* fixiert; er betrachie sie als "objcktive” Gesetze, die
"hinter dem Riicken”™ und "iber die Kopfe® der Betroffenen hinweg wirk-
ten. Er reduziere alle wichtigen Skonomischen Akteure, dic Kapitalisten
wie die Lohnarbeiter, zu bloBen Charakiermasken oder Platzhaltern dko-
nomischer Funktionen. Daher miisse er unweigerlich dazu kommen, selbst
den Klassenkampf zwischen Kapitalisten und Lohnarbeitern aus seiner
Okonomie auszuschlieBen. Letzen Endes behandele Marx in seiner Oko-
nomie gerade die Arbeiter, das angeblich "revolutiondre Subjekt”, als pas-
sive Objekte, die von den, objcktiven Gesetzen der kapitalistischen Oko-
nomie beherrscht wiirden

B Vi 2.B. cinige giinglge Binwinde bei Adam Przeworski, The State and the Beonomy un-
der Capitatism, Chur a.e. 1990, 1565, 234L

S0 hat Cornelius Castoriadis dies berefts in den siebziger Jahren melhrfach formaliert,
Siehe Cornefius Castoriadis, On the History of the Workers’ Movement, in: Telos, Nr. 30
R\rgnter), 19716 - 77, S. 14ff, Fiir Castoriadis bildet Marx’ Behandlung der menschlichen

eitskyalt als Ware den entscheidenden Punkt, an dem die ganze Konstruktion des
KAPITAL Bkonomistisch verdreht werde {vgl. cbd., 8. 33).
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Edward P, Thompson hat in sciner wiitenden Polemik ( The Poverty of
Theory) gegen die Althusserianer Marx ebenfalls vorgeworfen, daB er im
KAPITAL die Politische Okonomie gerade nicht umgestiirze habe. Er sei
ihr vielmehr auf den Leim gegangen und innerhalb ihrer Voraussetzungen
geblicben; er kritisiere dic resfe bitrgerliche Okonomie auf ihrem eigenen
Boden, habe daber die Politische Okonomic micht iiberwunden, sondern
nur eine "andere Politische Okonomie” geschaffen. Die Klassenkampfe in-
nerhalb der biirgerlichen Gesellschaft Befen sich aber nicht nach der Lo-
gik des Kapitals begreifen; dazu miisse man - wie der junge Marx es noch
gewollt und verkiindet habe - aus dem geschlossenen System der Skonomi-
schez% Logik beraus und die *6konomischen Kategorien" hinter sich las-
sen.” Jean Cohen hat kurz darauf das ganze Marxsche Projekt einer *Kri-
tik der Politischen Okonomie® fitr undurchfithrbar erklirt; Wenn man, wie
Marx, der Logik des Kapitafismus mistels einer Kritik der 8konomischen
Kategorien auf die Spur zu kommen suche, habe man bereits den wichtig-
sten Grundsatz der Okonomie iibernommen - daB die kapitalistische Oko-
nomie als ein selbstgeniigsames und sich selbst reproduzierendes System
analysiert werden komne, Damit sei Marx aber bereits dem heimlichen
Okonomismus aller biirgerlichen Okonomie aufgesessen: Nichtoko-
nomisches entweder als irrelevant oder als selbst dkonomisch determiniert
zu betrachten,

Andere sind milder und weisen Marx nur zum Teil als Hauptschurken im
Drama "Marxismus filhrt zam Okonomismus™ aus: Das KAPITAL werde
auch von Marxisten in aller Regel als eine Art anderer Okonomie gelesen;
selbst die Neve Linke neige dazu, die Kategorien der Kritik der Politischen
Okonomie als Dinge oder geselischaftliche Naturgewalten zu betrachten,
wobei die Arbeiterklasse mal als stummer Diener oder Opfer, mal als pas-
siver Zuschaver der Bewegungen *des Kapitals” geschen werde.>’ Zumin-
dest sei die Marxsche Kritik der Politischen Okonomie in der iiberlieferten
Passung hochst “"einseitig’; ihr fehle das notwendige Gegenstiick, die "Po-
litische Okonomie der Arbeiterklasse”. Alle ihre Konzepte, angefangen mit
der Kategoric der "Ware Arbeitskraft" seien daher Gkonomistisch ver-
engt® Auf "Politik® im konventionellen Sinn bezogen lautet der Vorwurf:
“Der Staat spiclt keine Rolle in Marx’ Analyse der kapitalistischen Oko-
nomie", Schlimmer noch, Marx habe zwar urspriinglich mal ein "Buch itber

= ?9%3 Edward P. Thompson, The Poverty of Theory, New York 1978, S. 59, 65 (dt.
26 1580).
Vgl Jean 1., Cohen, Class and Civil Soctety: 'The Limits of Mardan Critical Theory, -
Bt 1985 %D, Tost 4 '  Am
Vil Haroy Cleaver, Reading Capitat Politically, Brighton 1979, 8. 2561, 27.

Vgi. Michaet A. Lebowitz, Beyond Capital, Mand® Political Bconomy of the Workin
cffs_s, New York 1992, passim. Lebowltz ist der Ansicht, 488 dioser Eehler zu beheben
sei, indem das bei Marx noch fehlende Blement nachgeliefert wird,

%
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den Staat” geplant, aber "es gibt nichts, was er hitte schrethen kénnen"?
Denn Marx habe den Kapitalismus als ein geschlossenes, sick selbst repro-
dezierendes Gkonomisches System gesehen und dargesteilt. Wenn das
stimint, kleiben wir auf einem leeren Versprechen sitzen, das weder Marx
noch die Marxisten jemals einlosen knner. Der Plan des junger Marx,
von der Kritik der Theologie zur Kritik der Politik itherzugehen, wire dann
gerade wegen des Umwegs { lger die Kritik der Politischen Oknnomie zom
Scheitern verurteilt gewesen.

Der Okonomismus-Vorwurf hat gewirkt. Wenn die Sache schon bei Alt-
vater Marx selbst za nichts anderem fithree als zu einer Okonomie im
marxistisch/sozalistischer Gewand, wenn es also mit der behaupteten
Revolutionicrung der Sozialwissenschaften durch die Kritik der Politischen
Okonomig nichts geworden sei, dann brauche man sich auch als "Marxist"
und Sozialist darum micht mehbr zu kiimmern. Wer ein rechter Anti-Oko-
nomist sei, der konne die Okonomie getrost den Okonomen itherlassen -
die herrschende Lehre den necklassischen, die Marxsche Lehre den marxi-
stischen Okonomen! Die alte, schlechte Arbeitsteilung zwischen Oko-
romen, die fiir Okonomie, und Politikwissenschaftlers, die fin Politik zn-
stindig sind, ist damit auch anter den Anhingern einer kritischen Sozial-
wissenschaft wieder zu Ehren gekommen.

Dagen mdchte ick energischen Widerspruch anmelden: Marx’ Politische
Okonomie ist in der Tat auf Gesetzesaussagen gerichtet - auf die berithm-
ten "Bewegungsgesetze® der kapitalistischen Produktionsweise. Marx for-
muliert in der Tat eine ganze Reihe von "6konomischen” Gesetzen, wenn
auch nicht universalen, sondern historisch spezifischen, nur fisr die kapita-
listische Produktionsweise giiltigen. Seme Politische Okonomie ist auch
von der Anlage und (streckenweise) auck der Darstellung her hochst
mathematisch - Marx ist emer der mathematischsten Okonomen seiner
Zzit, nicht unserer. Dennoch ist sie alles andere als un- oder apolitisch. Im
Gegenteil. Gerade Marx nimmi seinen Gegenstand, die moderne
kapitalistische Produktionsweise so politisch wie sic war und ist. Gerade
Marx hatte einiges zu sagen zu den Voraussetzungen nnd Folgen der
widerspriichlichen Handlungsiogiken, in denen Menschen in Gesellschaf-

= Sgggog.ng;iert Adam Przeworski, in: The State and the Economy under Capitalisra, Chur
1990, K

Gelegentlich findet sich der Clonomismus-Vorwurf auch in reduzierter Porm, d.h. aor
1 sinzelne Argumentationsginge und Beg:iffsbitdnngen im KAPITAL gerichiet. Vi
z.B. Jacques Bidet, Que faire du CAPITAL?, Paris 1985, 8. 261, 88L wb.

U Antonio Gramsci, der von vielen als Vorkmpfer gegen den Drachen Okonomismus und
Pionier cines ernenerten, nicht-Bkonomistischen Marxismus verehrt wird, Hibt sich als
Kronzeuge fHr eine radikale Abwendung von der Politischen Okonomie ganz und gar
gicht .gcbrauchen. Wie eine sorgfditige Lektiire der Gefiingnishefte zeigt, hat er sich mit
Marx" "kritischer Okonomie” grilndiich befaBt und sich §ber deren methodische Grund-
lagen und thematische Reichweite, ja selbst {iber ihre Damtellung und Popuiarisierung
¢igige Gedanken gemacht. Vgl Michael R. Kriitke, Antonio Gramscis Beitrége 2 einer
Kritisehen Okonomie, Univessiteit van Amsterdam, PSCW, Mirz 1997, 53 8,
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ten mit kapitalistischer Produktionsweise ge- und befangen sind. Gerade
Marx tut ciniges - wenn auch nicht alles -, um den Schein der “Ohjektivitat”
Gkonomischer Kategorien und "Gesetze® griindlich zn demonticren. Ge-
rade Marx hatte einiges zu schreiben iiber die Rolle des Staates und der
modernen Folitik in der kapitalistischen Produktionsweise und er hat es
auch getan,

Widerspruch ist notig, weil dicses heute beliehte MiB- und Unverstindnis
der Marxschen Politischen Okonomie als einer Art finker* Variante der
Lehrbuch-Okonomie - nur eben mit ein wenig anderen GroBen, Formeln
und Gesetzen - verheerende Folgen hat. Verheerend fir das Verstindnis
der real existierenden Kapitalismen und der jiingsten Phasen der kapitali-
stischen Entwicklung. Verheerend auch fiir dic marxistische politische
Theorie, insbesondere fir die Staatstheorie, die dank der Abkopplung von
der als unpolitisch miBverstandenen Kritik der Politischen Okonomie je-
den Boden unter den Fiilen verliert und nurmekhr die ideeHen und ideo-
logischen Seiten sieht oder sich auf "reine Formen® zuriickzieht, ohne noch
zu wissen, wovon dies Formen sind und fiir wen oder was diese Formsa-
chen Folgen haben (konnen). Die verbreitete Angst, bei "dkonomistischen”
Siinden ertappt zu werden, hat dazu gefithrt, daB den Staatstheoretikern
die sehr greifbare materielle Existenz und sehy fiihihare eigene Gkonomni-
sche Macht des modernen Staates aus dem Blick gerat. Den Marxisten al-
ter Schule war das noch ganz klar. Der Staat, schrieh z.B. Antonio Lahriola
1896, ist "etwas sehr Reales, ein System von Zwiingen. ... Um als solches
Zwangssystem bestehn zu kdnnen, muBite er zu ciner Skunomischen Macht
werden, ... In dieser in den modernen Staaten so angewachscaen Skonomi-
schen Macht liegt der Grund ihres Aktionsvermogens.™? Es ist auch kein
Zufall, daB Marx fiberall dort, wo er in scinen diversen Plinen zur Kritik
der Politischen Okonomie bzw. in deren ausgearbeiteten Versionen auf
den Staat zu sprechen kommt, von so profanen Dingen wie Geld, Steuern,
Staatsschulden, offentlichem Kredit, Staatsausgaben, Beamten, StraBen-
bau, Banken und Versicherungen redet. Im Gegensatz zu heutigen "Staats-
theoretikern” weill Marx nicht nur, daB das sehr moderne Sozialgebilde
"Staat” mickt nur eine ideologische Macht, sondern auch - und zwar gerade
in den Hochzeiten des angeblichen “Nachtwichterstaats” - eine Skonomi-
sche Macht erster Giite ist. "Die Polizei *, bemerkt er, “heiBt nimlich in
der politischen Okonomie Fiskus.” (MEW 6, 119)

Verheerend ist die Legende von Marx’ Okonomismus schlieBlich auch,
weil einige zentrale Ansatzpunkte fiir die notwendige Portfithrung der von
Marx (und einigen spiteren Marxisten) begonnenen Arbeit in Vergessen-
heit geraten, was der beriibmten "Weiterentwicklung” der Marxschen
Theorie erbeblich geschadet hat. Wovon das geplante Buch zur Kritik der
politischen Okonomie des Staates handeln sollte, das war Marx schon 1847

32

Antonio Labriofa, Uber den Historischen Materialismus, hrsg. von €. Pomoli, Frank-
furt/M 1974, §. 214,
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: Steuern und alles, was damit zusammenhingt, die modernen bﬂ'qnth;
kickiru Finanzen also, sind "das Dasein des Staates, 6kono:§:zsch ausgedriicke
(MEW 4, 348). Darauf folgt in drei knappen Satzen sein Forschungspro-
gramm: "Das 6konomische Dasem des Staates sind die Stevern. Das tko-
nomische Dasein des Arbeiters ist der Arbeitslohn. Zu bestimmen: Das
Verhilinis zwischen Stevern und Arbeitsiohn.” (MEW 4, 348) Dies Ver-
hiltnis kann aber nur ein politisch-Skonomisches sein, ein gesell-
schaftliches Verhaltnis, das Herrschaft und Ancignung {mdglicherweise
auch Ausbeutung) beinhaltet und viele verschiedene Verkehrs- und

Handlungsformen umfafit, o
Um es genauer zu bestimmen, mull man allerdings die fiir die ka;ntahs_t1~
sche Produktionsweise spezifischen Herrschafts- und Aneignungsverhilt-
nisse, insbesondere das Lohnarbeitsverhiltnis, bereits kennen. Bemiiht
man sich aber - mit Marx - darum, die Formen und Sfcmktuzcn d}cser ele-
mentaren Verhiltnisse zu bestimmen, stoBt man - wiederum mit Marx -
unweigerlich auf politische Elemente, die ihnen immer schon anhaften.

i int 34, Funi 1998, und behandell *Politische Elemente in der Kritik der
gﬁé&hﬁf&%é&%‘ saw;)e i"V’m; Gebmuchswert und Gebrauch der Mard'schen Kritik

der Politischen Okonomie”,)



Horst Heininger

Fordismus nnd SMK-Theorie

Zur Aktualitit der Theorie des staatsmonopolistisch
Kapitalismus (I) . -

Das Fordismus-Konzept hat in den Ietzten zehn Jahren als wichtiges Theo-
rem in der marxistischen Literatur Einzug gehalten. In diesem Artikel geht
¢s mir nicht um eine generelle Betrachtung dieses Konzepts - dazu wiire
eine umfangreichere Arbeit notwendig - sondern in Ankniipfung an mei-
nen vorhergehenden Artikel! um die Auseinandersetzung mit dem An-
spruch des "Fordismus’, eine gesellschaftstheoretische Alternative zu bis-
herigen marxistischen Periodisierungen der Entwickiung des Kapitalismus
zu bieten. So heifit es bei Joachim Hirsch und Roland Roth unter der
Uberschrift "Fordismus-Theorie: Ein Programm®: "Mit dem Fordismus.
Konzept versuchen wir einen alternativen Ansatz gesamigeselischaftlicher
Amnalyse vorzustellen und anzuwenden."

Bevor ich mich diesen Fragen des gegenwartigen Fordismus-Konzepts zu-
wende, scheint es mir nistzlich, kurz auf dessen Ursprung, auf die Taylo-
nismus-Fordismus-Dehatte der zwanziger und dreiBiger Jahre einzugehen,
Besondere Beachtung gilt den Aussagen Aatonio Gramscis, auf die sich
die heutige Fordismus-Theori¢ vielfach bezicht.

Taylorismus - Fordismus - Amerikanismus: A
Lenin und Gramsci us: Aussagen von

Taylorismus und Fordismus werden begrifffich gemeinsam zur Kenn-
zeichnung einer industriellen Betrichsweisc oder auch ejner bestimmten
kapita}isﬁschen Entwicklungsphase verwendet. Dabei bedeutet Tayloris-
mus ein System wissenschafticher Betriebsfiihrung, das auf genauen Zeit-
und Arbeitsstudien herubt und damit fir eine umfassende Rationalis;

der Arbeits- und Produktionsabliufe genutzt werden kann, Es entstand be.
reits vor dem Ersten Weltkrieg, gelangte aber erst in den zwanziger Jahren
zu einer grofieren Anwendung - vor allem in den USA, in geringerem
AusmaB in Europa. Lenin charakierisierte das Taylorsystem bekanntlich
als "ein 'wissenschaftliches’ System der Schweilanspressung”, das darin be-
stehe, "... aus dem Arbeiter dic dreifache Arbeit in derselben Arbeitszeit

1
Siche den Beitrag "Zur Aktualltst der Theorie des staatsmono fistischen Kapitalis
(1) - Der f(_mnang{msthqorezische Aspekt” in: Z 31, Scpzembcr%g?'?, S, 451%. Igl(?ennt?c‘;f
genden Artikeln werde ich auf weitere Aspekie der Fordismus-Theorie eingehen,

Joachim Hirsch/Roland Roth, [as newe Gesicht des Kapitali . "
Postfordismus, Hamburg 1986, S. 41. Kapitatismus. Vom Fordismus zum
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herauszupressen™ oder auch als "Die Verskiavung des Menschen durch die
Maschine™.” Mit diesen Einschitzungen unterstrichk Lenin die Rolle des
Taylorsystems bei der gesteigerten Ausbeutung der Arbeiter; er erkannte
aber zogleich die Bedeutung einer rationelien Aufglicderung des Arbeits-
prozesses und der einzelnen Arbeitsabliufe fiir dic Steigerung der Ar-
beitsproduktivitit durch eine moderne FlieBbandfertigung. Er empfabl da-
her nach der Machtitbernahme durch die Bolschewiki, nicht nur die ne-
gativen sondern auch die positiven Seiten dieses Systems za sehen und es
i den sozialistischen Betricben zur Steigerung der Arbeitsproduktivitit zu
nutzen.” "Man muB in RuBland das Studium des Taylorsystems, die Un-
terweisung darin, seine systematische Erprobung und Auswertung in An-
griff nehmen.

Antonic Gramsci hob cbernfalls den menschenfeindlichen Charakter des
Taylorsysters im Kapitalismus hervor: *Taylor bringt mit Zynismus und
unzweidentig das Ziel der amerikanischen Gesellschaft zum Ausdruck:
beim arbeitenden Menschen maximal den maschinenbaften Teil zu entwik-
keln, den alten psycho-physischen Zusammenhang der qualifizierten Be-
rufsarbeit zu zerreifien, der eme gewisse Beteiligung der Intelligenz, der
Initiative, der Phantasic des Arbeiters verfangt hatte, um die Produkti-
onstitigkeiten auf den hloBen physischen Aspekt zu reduzieren. Aber in
Wirklichkeit handelt es sich nicht um etwas Neues. Es handelt sich um die
jiingste Phase eines Prozesses, der mit der Entstehung des Industrialismus
selbst begonnen hat: diese jiingste Phase ist intensiver als die vorangegan-
genen und tritt in brntalerer Form auf, aber auch sie wird fiberwunden
werden, und ein newer psycho-physischer Zusammenhang wird entstehen,
von einem anderen Typus als die vorangegangenen und ohne Zweifel von
cinem Ahdheren Typus.”’ Wie Lenin ging auch Gramsci davon aus, daB es
sich bei dem Taylorismus um cine neue Form der Gestaltung des Arbeits-
und Produktionsprozesses handelte, die i ihrer Grundrichtung auch unter
sozialistischen Bedingungen fiir die weitere Steigerung der Arbeitsproduk-
tivitat unerldBlich sei. Zugleich warnte er vor den Gefahren ciner dauver-
haften zwangsweisen Anwendung des Taylorsystems, dieser entfremden-
den, das Wesen des Menschen fragmentierenden Produktiousmethoden.®

E W.E Lenin, Hin “wissenschaftliches™ System der SchweiBlauspressung, Werke, Band 18,
4 Berlin 1962, 8. 588,

W.I. Lenin, Das Taylomsystens - die Versklavung des Meanschen durch die Maschine,
s Werke, Band 20, Berlin 1961, 8. 145.

g:‘l. Lenin, Hin Liffel Teer in cinem FaB voll Honig, Werke, Band 33, Berfin 1966, S.

S ggl, ?Es,cbl.ziﬂ, Diie niichsten Aufgaben der Sowjetmacht, Werke, Band 27, Bertin 1960, S.
Antonlo Gramsci, Gefngnishefte, Band 3, Heft 4, Hamburg 1992, S. 529-536,

Gramsci polemisierte in diesern Zusammenhang mit der Linje Trotzkis, die neven As-
beitsmetfioden "militirisch” durchausetzen: "Das Prinzip des Zwangs in der Arbeitswelt
war richlig.., aber die Form, die er angenommen hatte, war faisch: das mifitdrische
Vorbild' war zu einem verhiingnisvolles Vorurteif geworden, die Arbeitsheere scheiter-

L |
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Gramsci betrachtete den Taylorismus in engem Zusammenhang mit der
umfassenden Rationalisierung der Fertigung durch die Entwicklung der
Massenproduktion fiir einen standardisierten Bedarf (FlieBfertigung), wel-
che eine gewaltige Steigerung der Arbeitsproduktivitiit zar Folge hatte und
damit Preissenkungen sowic die Zahlung hoherer Lohne ermoglichte.
Diese Umwiilzungen in der Betrichsweise en sich zuerst in den
USA, - in der Zeit nach dem Erster Weltkrieg - durchzusetzen; sie warden
unter der Bezeichnung "Fordismus® bekannt, da der amerikanische Auto-
produzent Henry Ford ein solches industriepolitisches Konzept der Mas-
senproduktion wie auch der Massenkonsumtion in den zwanziger Jahren in
spektakuddrer Form propagierte und in semen Unternchmen praktizierte,
Dies fithrte bekanntlich anch in Earopa zu einer Fordismus-Diskussion, in
der einige Gewerkschaftsfithrer mit dem Fordismus dic Vorstellung einer
dauerhaften Umgestaltung des Kapitalismns verbanden.”

In den Gefingnisheften bat sich Gramsci mehrfach zum "Fordismus” ge-
duflert und dabei vor allemn drei Momente hervorgehoben; Erstens stellte
er heraus, daB der Kapitalismus vorerst in den USA mit dieser Umgestal-
tung der Industrie cine neue Betriebsweise erreichte, die durch Massen-
produktion, hohere Lohne und Massenkonsum gekennzeichnet werden
kapn, Er gehrauchte dabel ofimals als Synonym den Begriff
*Amerikanismus® und meinte damit, daB sich der “Fordismus” auf Grund
spezifischer Bedingungen zuerst i den USA durchsetzte und als Beispiel
und zugleich Zwang fiir eine spitere "nachholende Moderaisierung” in Eu-
ropa wirkte.1¢ Zweitens Sfinete er den Blick dafiir, daB dieser Fordismus
keineswegs auf die Okonomie beschriink¢ war, sondern weit in die Le-
bensweise vor allem der Arbeiter hineinwirkte und Kunst und Kultur der
Gesellschaft wesentlich beeinfluBte. ! Gerade diese nicht-skonomische In-
terpretation des Fordismus ging weit Gber die enge Sicht der damaligen Ra-
tionalisierungsdebatte hinaus; sie vermittelt auch heute wesentliche An-
regungen fiir eine umfassende Betrachtung der kapitalistischen Gesell-
schaftsformation und damit auch fir die Korrektur eipes einseitigen,
"6konomistischen” Herangehens, Driffens wies Gramsa eindeutig auf die
Grenzen, Widerspritiche und Konflikte dieses Fordisrus hin. Er unter-

ten.", Antonic Gramsel, Gefingnishefte, Band 3, Heft 4, a.a.0. §. 529, Siche hierzu auck
die Ausfiibrungen von Sabine Kebir in ihrem Buch: Antonio Gramscis Zivilgesetlschaft.
Alitag - Okonomie - Kultur - Politik, Hamburg 1991, §. 31, 1091

Zur Fordismus-Diskussion der zwamiger Jahre siche zB. Kurt Hibner/Birgit

Mahnkopf, Eine kommentierte Literaturstudie, Verdffentlichungsreibe der Abicifung

Regulierung von Asbeit des Forschungsschwerpunkis Techask-Arbeit-Umweit des

Wissenschaftsrentrams Berdin fir Sozialforschung, Berlin, Januar 1988, 8. 8441,

10 Siehe hicrzu v.a. Gramseis Binschiitzung des Amerikanismus in: Gefingnishefte, Band 1,
Heft i, Hambueg 1991, S. 130ff. und Band 2, Heft 2, Hamburg 1991, 8. 340-341,

u Siche hierzu dic Ausféhrungen Gramseis zu dem Freizeit- und Sexvalverhalten der Ar-

beiter unter Bedingungen des Fordismus, mer Rolfe der Prokibition und anderen Fragen

der Lebensweise und Kultur, in: Antonlo Gramsel, Gefingaishefte, Band 3, Heft 4,

Hamburg 1992, 5. 529ff. Siche auch: Sabine Kebir, 22.0., §. 110,

Heininger: Fordismus und SMK.Theorie 131

strich, . . daB die sogenannten Hochlohne eine transitorische Vergii-
tungsform darstellen. Die Anpassung an die neuen Arbeitsmethoden kann
nicht nur durch Zwang erfolgen: der Zwangsapparat, der notwendig wire,
wm ein soiches Ergebnis zu erziclen, wilrde gewiB mehr kosten als die bo-
kea Lohne. ... Wenn aber die neue Methode sich durchsetzt und einen
neucn Arbeitertypus hervorbringt ..., dann werden sich auch die Lohne ver-
ringern.” AuBerdem wiirden hohe L&hne picht generell in der Industrie
oder gar in der gesamten Wirtschaft gelten ™ Und er weist wiederholt dar-
auf hin, daB der Amerikanismus-Fordismus unaweigerlich zu neuen sozialen
Konflikten fithren miisse.

Die konzeptioneHen Vorstellungen Antonio Gramscis zum Fordismus-
Amerikanismus waren und sind wichtige Bezugspunkte fiir die Erarbei-
tung der Fordismus-Theoric; diese hat aber ihre eigene theoretische Me-
thode wic auch ein entsprechendes Begriffssystem entwickelt, die fiber die
Fordismus-Thesen Antonio Gramscis weit hinausgehen.

Was wird heuate unter Fordismus verstanden?

Zundchst eimial 138t sich cine gewisse Grobeinteilung in zwei Rezepti-
onsmuster vornchmen: Fordismus als Produktionskonzept und Fordismus
als Gesellschaftskonzept.'® Ersteres richtet sich auf die Untersuchung des
Fordismus vornchmlich als industrielies Organisationsmodeil, wobe1 die
institutionellen, gesellschaftlichen Rahmenbedingungen weitgehend aus-
gespart werden, d.b. die geselischafifiche Bestimmtheit solcher Organisati-
onsstrukturen nicht in die Untersuchung einhezogen wird. Die Arbeiten
dieses Rezeptionsmusters beschiftigen sich mit dem Wandel von Arbeits-,
Produktions- und Unternchmensorganisation tn nationalen, regionalen
und internationalen MaS8stah. Sie vermitteln durch ihre konkrete Analyse
wichtige Anfschiiisse iiber neue Tendenzen, Muster und Formen der Pro-
duktivkraftentwicklung und spiclen daher bei der Debatte iibgr Formen
des Uberganges zu einem "Post"-Fordismus cine wichtige Rolle.

Der weitaus groBte Teil der Arbeiten zum Fordismus ist dem anderen Re-
zeptionsmuster, dem eigentlichen Fordismusmodell - Fordismus als Ge-
sellschaftskonzept - zuzurechnen, wobei das erstgenannte Muster zugleich
einen wichtigen Bestandteil dieses Konzepts bildet. Entscheidend aber ist,
daB sich die gesellschaftstheoretische Rezeption des "Fordismus® wesent-
Bek an den Methoden und Begriffen der Regulationstheorie orientiert, die
von franzdsischen Sozialwissenschaftlern in den sichziger Jahren ausgear-

12
13
H

Antonio Gramscei, Gefingnishefte, Band 3, Heft 4, Hambuzg 1992, §. 533,
Siche #.B. Geflingnishefte, Band 6, Heft 11, Hamburg 1994, S. 1318-20.

Teh verweise hier auf die Einflhrung in den thematischen Schwerpunkt "Nach dem For-
dismus" durch Katharina Bluhm: Konturen der Fordismusdebatte, Bertiner Debatic IN-
T31AL, 7. Juhrg. (1996}, Helt 6, 8. 3fL.

Siehe ebends, 5. 6-7.
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beitet wurde.'® Kurt Hibaer und Birgit Mahnkopf driicken diesen Zusam-
menhang folgendermaBen aus: "Unter dem Stichwort *Fordismus’ haben
Tede der franzisischen "Theorie der Regulation’ Finzug in die bundes-
deutsche soziatwissenschaftliche Debatte gehalten "

Nach dieser Theorie entwickelt sich der Kapitalismus in einer Art Abfolge
verschiedener Formationen, Phasen, Epochen oder bestimmter Entwick-
ungsmodelle, denen lediglich das "ckonomische Grundverhiitnis® des Ka-
pitalismus gemeinsam ist. Sie sind in jhrer Aufeinanderfolge durch keine
weiteren, gesefzmifligen Zusammenhiinge miteinander verbunden:
"Historisch bildet der Kapitalismus spezifische Formationen aus, die zwar
auf dem sich durchhaitenden 6konomischen Grundverhiltnis der biirgerii-
chen Geselischaft - Privateigentum an Produktionsmitteln und waren-
tauschvermittelte Ausbeutung von ’freier’ Lohnarbeit - bershen, jedoch
durch sehr unterschiediiche Formen der Aushentung, der sozialen Strukta-
rierung, der politischen Regulierung und der Vergesellschaffung geprigt
sind. Damit verfiigen sie iiber je eigene Skonomische, politische und ideo-
logische Fupktionsmechanismen, Konfliktstrakturen und Krisenzusam-
menhinge "™ Die beiden hauptsichlichen Elemente einer solchen Forma-
tion des Kapitatismus'” sind jeweils ein Akkumulationsregime und eine Re-
gulationsweise, Alain Lipietz definiert das Akkumulationsregime fol-
gendermaBen: "Das Akkamulationsregime ist ein Modus systematischer
Verteitung und Reallokation des goselischaftlichen Produktes, der iiber
eine langere Periode hinweg ein bestimmtes Entsprechungsverhiltnis rwi-
schen den Verinderungen der Produktionsbedingungen (dem Volumen
des eingesetzten Kapitals, der Distribution zwischen den Branchea und
den Produktionsnormen) und den Verinderungen in den Bedingungen des
Endverbrauches (Konsumnormen der Lohnabhﬁng%en und anderer sozi-
aler Kiassen, Kollcktivausgaben usw. . .} herstellt."™ "Dieses Regime be-
rubt seinerseits auf aligemeiner Prinzipien der Arheitsorganisation und
der Technikverwendung, die wir technologisches Paradigma nennen kén-
nen.*”! Und zur Regulationsweise: "Wir bezeichnen als Regulationsweise
das Ensemble der cingespieiten oder expliziten Normen, der Institutionen,

£ Hierzu rechnen vor allem die Arbeiten von Miche! Aglietta, Alain Lipietz, Robert

umi Hugues Bertrand. In meinem ndchsten Artikel zur Akiualiths der SMK-Theorie
werde ich mich niiber mit der Regulationstheorie beschiftigen, In diesem Beitrag gehe
fch auf die Probleme der Regulationstheorfe nur insoweit ¢in, als dies filr die hier 70 be-
handtinden Aspekie des Fordismus notwendig ist.

Kurt Hiibner/Birgit Mahnkopf, Eeole de la régulation, 2.2.0., Abstract.
Joachim Hirsch/Roland Roth, Dias newe Gesicht des Kapitalismus, a.2.0., 8, 42.

s st hier nicht der Platy, sich mit dem Formationsbegriff der Regulationstheorie aus-

cinanderzusetzen. Ich werde hierauf in meinem ndchsten Artikel eingehen.

Alain Lipietz, Akkumuiation, Krisen und Auswege ans der Krise: Binige methodische

g.,;?}cricgungen zuin Begriff "Regulation®, Prokls, Berlin, Hefi 58, 15.Jahrp., 1985, Nr.L, 8.

un Adain I;Pietz, Demokratie nach dem Fordismus, Das Argument, Berlin, Nr. 189, 33,
Jahrg., Heft 5, Sept./Okt. 1991, S. 678,

18
19

Heininger: Fordismus und SMK-Theorie 133

welche die individuelien Erwartungen und Verhaltensweisen bestiindig auf
die Gesamtlogik des Akkumulationsregimes einstellen."??

T Verstindnis der Fordismus-Theorie ist der Fordismus cine solcke
Formation in der Entwickiung des Kapitalismus, Der tayloristisch-fordisti-
sche Typ der Arbeits- und Produktionsorganisation bildet die Grundlage
fir die Herausbddung und Ausprigung eines entsprechenden Akkumulati-
onsregimes und der fordistischen Regulationsweise. Alain Lipictz kenn-
zeichnet diese Zusammenhinge folgendermaBen: "Als aligemeines Prinzip
der Arbeitsorganisation {oder ’industrielles Paradigma’) war Fordismus
Taylorismus plus Mechanisicrung. Taylorismus implizierte eine strenge
Trennung zwischen der Konzeption des Produktionsprozesses einerseits
und der Ausfithrung von standardisierten und vorher festgelegten Aufga-
ben in der unmittelbaren Produktion andererseits. Als makrodkonomische
Struktur {oder "Akkumulationsregime’) bedeutete Fordismus, daB die
Produktivitatszuwichse, die sich aus diesen Organisationsprinzipien erge-
ben, einerseits in ein aus Profiten finanziertes Wachstum der Investitionen
und andererseits in ¢in Wachstum der Kaufkraft der Arbeiterichne umge-
setzt werden, Als System der Spiclregeln (oder "Regulationsweise’) be-
zeichnete er Lohnverhiltnisse mit langfristigen Arbeitsvertrigen, mit
streng reglementierten Entlassungszegeln und einem programmierten
Lobnwachstum, das sick aus einer Indexicrung an Preisen und am alige-
meinen Produktivititswachstum ergab, Dariiber hinaos sickert eine um-
fangreiche Sozialisierung der Einkommen durch den Sozalstaat em Min-
desteinkommen fir Lohnabhiingige,’” Ahnliche Kennzeichnungen des
Fordismus finden sich bei weiteren franzisischen Vertretern des Fordis-
mus-Konzepts sowie bei Joachim Hirsch, Joachim Bischoff, Frank Deppe
und anderen deutschen Autoren,

Mit der Orientierung auf die Regulationstheorie ist der "Fordismus™ in den
Rang ciner eigenen Gesellschaftstheorie erhoben worden. Seit Mitte der
achtziger Jahre veroffentlichten deutsche Autoren mehrere Arbeiten, in
denen Meine solche Fordismus-Theorie ausgearbeitet und propagiert
wurde.” In den folgenden Ausfithrungen setze ich mich vor allem mit dem
gesellschaftstheoretischen Anspruch des Fordismus-Konzepts auseinander,
ein schidissiges Modell filr die Entwickiung des Kapitalismus in diesem Jahr-
hunders, filr deren Periodisierung zu Hefern und damit als Alternative zor

2 prends,

Danigle Leborgne und Alain Lipictz, Postfordistische Politikmuster im globalen Ver-
pleich, Das Argument, Berlin, 38. Jahrg,, Heft 5/6, 1996, S. 697,

Siehe hierzu vor allem die Arbeiten von Joschim Hirsch, Rofand Roth, Das neve Gesicht
des Kapitalismus, aa.(0.; ders, Kapitalismus ohne Altemnative? MateriaHstische
Geselischaftstheorie und Mbglichkeiten einer sozialistischen Politik heute, Hamburg
1990; ders., Der autionale Wettbewerbsstaat, Staat, Demokratie und Politik i globalen
Kapitalismus, Berfin-Amsterdam 1995,

F ]
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Monopol- und SMK-Theorie zu gelten, wie das Joachim Hirsch, Iggc]zim
Bischoff und andere Vertreter des Fordismus-Konzepts postulieren,

Fiir die historische Bestimmung des Fordismus verwenden die cinzelnen
Antoren durchaus verschiedene Begriffe; neben dem Begriff "Formation”
erscheinen die Bezeichaungen Epoche, Feriode, Stadium, Fhase, Etappe
(Joachim Hirsch, Joachim Bischoff u.a.} oder Entwickiungsmodell des Ka-
pitalismus {Alain Lipictz). Ungeachtet dieser recht unterschiedlichen Be-
griffswahl stimmen dic Autoren in den zwei nachstehenden Grundfragen
einer historischen Bestimmung des Fordismus iberein:

Erstens handele es sich um eine bestimmte, zeitlich fivierbare Phase in der
Entwicklung des Kapitalismmus, Joachim Hirsch: "Mit Fordismus wird die
historische Gestalt des Kapitalismus bezeichnet, die seit dem Ende des
Zweiten Weltkrieges bis in die siebziger Jahre dieses Jahrhunderts hinein
fur dic giobalen geselschaftlichen, Gkonomischen und politischen Ver-
hiiltnisse ~ nicht nur im kapitalistischen Teil der Welt - bestimmend war.
Der Fordismus sei zn dem Zeitpunkt fertig herausgebildet gewesen, als
sich die Hegemonie der USA international festigte; der Fordismus sei die
"Ara der amerikanischen Hegemonie”. In den siebriger Jahren sei der For-
dismus n die Krise geraten, die immer noch andauere. Eine dhnliche
Auffassung von der "Einordnung” des Fordismus in die historische Eat-
wicklung des Kapitalismus findet sich auch bei anderen Vetretern des For-
dismus-Konzepts, So sicht Joachim Bischoff die Durchsczzgng des Fordis.
mas in Buropa in den finfziger Jahren dieses Jahrhunderts.’

Zweiteus bilde das “fechnologische Paradigma" des Taylorismus-Fordismus
den Ausgangspunkt fir die Herausbildung der fordistischen Phase, des
Fordismus. Ein entsprechendes Akkumulationsregime wie auch die Regu-
lationsweise des Fordismus mit den Wirkungen auf alle gesellschaftlichen
Bereiche wiirden sich hierans ergeben, So heiflt es bei Joachim Hirsch:
"Die Durchsetzung der tayloristischen Massenproduktion ist der entschei-
dende Angelpunkt des Uberganges des *vorfordistischen” zum "Ford-fordi-
stischen” Kapitalismus.”® Nach Joachim Bischoff filhrt die Verinderang
der industricilen Betricbsweise durch Verkniipfung mit einer Umwillzung
in den Lebens- und Verkehrsformen zum Epochenwechsel, Der Fordis-
mus-Taylorismus sei die dem Stadium der "groBen Industrie” nachfolgeade
Epoche kapitalistischer Entwicklung, in der ¢5 zom einen um die Schema-
tisierung und Mechanisierung  der dem  Individuum  zugedachten

25 Siehe 2.B.: Joachim Hirsch, Kapitalismus obne Aliernative? 2.2.0,, S. 30; ders.. Der na-
Honale Weithewerbsstaat, a.4.0., 5, 48; Joachim Bischoff, Postfordistischer Kapitalismus
oder Krise des Fordismus, in: Sozalismus, H. 1/1995, S. 26,

% Joachim Hirsch, Der nationale Wettbewerbsstaat, 4.4.0, 5. 75; siche auch ders,, Das neuve
Gesicht des Kapitalismus, in: Dde versteinerten Verhillinisse zem Tanzens bringen,
Beitrlige zur mandstischen Theorie heute, Berlin 1991, 8. 135f£,

£y Joachim Bischoff, Postfordistischer Kapitalismus..., 2.4.0., 8. 26.

» Soachim Hirsch, Das neve (esicht des Kapitalismus, in: Die vessteinerten Verhiltnisse...,
2.2.0, 5 137
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Asbeitsleistung und zam anderen mit der FlieBarbeit um eine Produkti-
onsorganisation gehe, die den Lohnarbeitern eine neue 29uaiit§t der Ar-
beitsteilung und eine neue Leistungsdimension aufpriigte.

Zum methudischen Ansatz des Fordismus fiir die
Periodisierung der Entwicklung des Kapitalismus

Das Fordismus-Konzept wihit als methodischen Ansatz fiir die Periodi-
sierung der kapitalistischen Entwicklung in diesem Jahrhundert die
"Veranderung der mdustriclien Betricbsweise”, den Ubergang zum Taylo-
rismus-Fordismus. In den Ausfiihrungen hierzu zeigt sich, da8 die Anpas-
sungsprozesse im Kapitalverhiltnis, vor allem in den Eigentums- und
Verleilungsverhiltnissen, nicht in die Betrachtung einbezogen werden. Es
wird nicht beriicksichtigt, daB die Vergesellschaftung der Produktion zom
Ende des vorigen Jahrhunderts einen Stand erreichte, der auf nene Weise
die historischen Schranken des Kapitalismus deutlich machte. Es bildeten
sich erste Pormen der “Vergesellschaftung des Kapitals im Rahmen des
Kapitalismus” heraus; und die weitere Entwicklung der Vergesellschaftung
verlangte nach immer neuen und hiheren Formen der Anpassung des Ka-
pitalverhiltaisses. Marx und Engels haben diesen Proze bekanntlich am
Beispicl der Aktiengesclischaften, der Trusts sowie der Rolle des Kredits
beschrichen und mit der Einschiitzung versehen, daB dies "die Aufhebung
des Kapitals als Privateigentumn innerhalb der Grenzen der kapitalistischen
Produktionsweise selbst® sei.” Mit der vollen Herausbildung der groBen
Industric hatte der Kapitalismus eme Stufe erreicht, auf der ge-
sellschaftliche Pormen des Kapitals uperliBlich fir die weitere Entwick-
lung der Produktivkrifte wurden. Die Herausbildung der Monopole, die
Vorkerrschaft des GroBkapitals vor allem in seinen finanzkapitalistischen
Formen, und schlieBlich die immer stirkere Staatseinmisghung in die dko-
nomischen Prozesse waren die unausweichlichen Folgen.”! Mit diesem hi-
storischen  Einschnitt in der Entwicklung der kapitalistischen Produki-
onsweise ist der Ubergang zu neuen Phasen der kapitalistischer Entwick-
lang eng mit der Herausbildung weiterer Formen der “Vergeselischafiung
des Kapitals im Rahmen des Kapitalismus® verbunden; eme Periodisierung
des Kapitalismus in dicsem Jahrhundert muB dem Rechnung tragen,

Diese Zusammenhiinge werden m der Fordismus-Theorie weitgehend aus-
geblendet, obgleich die neven Formen und Dimensionen der Kapitalkon-
zeatration und -zentralisation die Voraussetzungen fiir emen Ubergang zur
tayloristisch-fordistischen Betricbsweise, zur Massenproduktion auf taylo-
ristischer Basis in GroBunternchmen bildeten. Es ist auch daran za erin-

¥ Joachim Bischoff, Postfondistischer Kapitalismus.., 2.8.0., S. 26.
Karl Marx, Das Kapital. Dritter Band, Marx/Eagels, Werke, Band 25, Beslin 1964, S.
3 452; siehe such S, 45441
ir meinem vorigen Artikel bin ich auf diese Fragen nbher cinpegangen, siche: Z 31,
Septernber 1997, 8. 4561
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nern, daB die technologischen Umwilzungen an der Wende vom 19. zum
20. Jahrhundert (vor allem die Einfithrung der clektrischen Antrichskraft
in der Prodyktion), die oftmals als zweite industriclle Revolution bezeich-
net werden™’, ohne die neue Entwicklungsstufe des Kapitalverhaltnisses
iberhaupt nicht moglich gewesen wiiren. Im Fordismus-Konzept spielen
aber die Eigenturnsverhiltnisse - zumindest die Verdnderungen im Kapi-
talverhiltnis - fiir den Epochenwechsel vom Vor-Fordimus zam Fordis-
mus, fiir dessen zeitliche Verortung keine Rolle. Sie erhalten daher auch
bei der Analyse der "Umwilzungen in den Lebens- und Verkehrsformen®
und bei der Auspriigung der Besonderheiten in weiteren Bereichen der als
Fordismus bezeichneten Formation keinen eigenen Stellenwert.

Kang man der SMK-Theoric zu Recht den Vorwarf machen, da8 sie dem
eigenstindigen Charakter der “industriellen Betricbsweise” und deren
Rolle bei der Gestaltung der gesamten gesellschaftlichen Bezichungen zu
wenig Aufmerksambkeit geschenkt und sich zu einseitig auf die Figen-
tumsproblematik konzentriert hat, so muB fiir das Fordismuskonzept an-
gemerkt werden, daf die "Einseitigkeiten” hier eindeutig darin licgen, die
Rolle der Eigentumsproblematik beim Ubergang zu einer neuen Phase in
der Entwicklung des Kapitalismns zu ignorieren. Dies bedeutet aber die
Eliminierung eines wesentlichen Bestimmungsfaktors fiir die dkonomische,
politische uad ideologische VerfaBtheit der kapitalistischen Gesellschaft in
thren einzelnen Entwicklungsetappen, fir dic Macht- und Interes-
senstrukturen, fir die Rolle des Staates, die Regulierungsprozesse und an-
dere Bereiche dieser Geselischaft.

Zu Fragen des "Akkumulstionsregimes” und der
"Regulationsweise” des Fordismus

Neben dem industriellen Produktionsparadigma des Taylorismus-Fordis-
mus ("der ersten Saule”) bilden spezifische Formen des Akkumulationsre-
gimes wie auch der Regulationsweise die beiden weiteren "Saulen des for-
distischen Entwicklungsmodells">* Gemeinsam kennzeichnen sie dieses
Modell als eigenstindige, besondere Phase der Entwicklung des Kapitalis-
mas.

Das wesentliche Merkmal des fordistischen 4kkumulationsregimes soll
darin besteben, dafl dic hohen Produktivitsitsfortschritte zum ersten Mal

22 So z.B. Daniel Bell in seinem bekannten Buch *Die nachindustrielle Gesellschaft®,
Frankfurt/New York 1975.

Joachim Hirsch nimmt hinsichtfich der historischen Kontinuitit in der Entwickiung des
Kapitalismus eine etwas andere Position ein, indem er in selnem FordismusmodeH an dic
Marxsche Theorie des tendenziellen Falis der Profitrate ankniipft. Aber auch er geht auf
gsc Verén%t_arsngen Pl;lmt:een c;ﬁégctgnmﬁ?ﬁimdesism und deren Rolic bei der Heraushil-

ung verschiedener % oder formationen des Kapitalismus nicht ein. Siehe: Joachim
Hirsch/Roland Roth, Das neve Gesicht des Kapit.aﬁsrgius, 4.8.0, 5. 3/

Alﬂﬂzggi'isljlgla%tzg Demokratie nach dem Pordismus, Pas Argammt 189’ 1 Jahl'g,, Heft 5,

M
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der Geschichte des Kapitalismus die andanernde Steigerung der Lohnein-
kommen und einen gewissen Massenwohistand nicht nur mit der Rentabi-
litdt des_Kapitals vercinbar machten, sondern sogar deren Grundiage
bildeten.>® Bei cinigen franzésischen Autoren wird der Zusammenhang
von Massenproduktion und Massenkaufkraft derart hervorgehoben, daB er
faktisch mit dem Fordismus gleichgesetzt wird;, so z.B. wenn Hugues
Bertrand feststellt: "Die Verbindung der tayloristischen Metbode mit dem
zur Konsumtion fiir die Masse der Lohnarbeiter definiert eine
peue Form der Inie%aiion der Lohnarbeit in die kapitalistische Okono-
mie: den Fordismus.
Nur ist nicht zu bezweifeln, dab sich im Laufe des 20. Jahrhunderts, in al-
lererster Linic in der Zeit nach dem zweiten Weltkrieg, in den Industrie-
ldndern der Massenkonsum von Industriegiitern (PKW, Kiihischrinke und
andere Haushaltsgerite, Fernseh- und Radiogerite und andere langlebige
Industricwaren} auf der Grundiage hdherer Lohneinkommen ia einer
nener Dimension durchsetzte. Die Zweige zur Herstellung dieser Er-
zeugmisse wurden zu ciner bedeutenden Kapitalanlagesphire und bilden
nunmehr ecinen weseathicken Bestandteil des gesellschaftfichen Repro-
duktionsprozesses. Die Frage ist aur, wie dieser Prozef der Entwicklung
des Massenkonswns von Industriegiitern historisch einzuordaen ist.

Dic Erweiterung der individuclien Konsumtion ist in der Geschichte des
Kapitalismus als langfristiger Proze8 zu beobachten, der far die Kapital-
verwertung wachsende Bedeutung erlangte. Wie Marx bei seiner Analyse
der Bedingungen der Produktion des relativen Mehrwerts hervorhob, er-
fordert dic auf dic Vermehrung und Entwickiung der Produktivkrifte ge-
richtete Produktion von Surpluswert anch die Produkiion ncuer Konsum-
tion: "Erstens quantitative Erweiterung der bestehenden Konsumtion;
zweitens: Schaffen never Bedirfnisse dadurch, daB vorhandne in einem
grofiren Kreis propagiert werden; drittens: Produktion ncyer Bediirfnisse
und Entdeckung und Schopfung neuwer Gebrauchswerte.”’ Diese Bedin-
gung, dic Erweiterung des konsumtiven Zirkels innerhalb der Zirkulation
ist mur ¢in anderer Ausdruck fiir die Entwicklung des Kapitalismus in die
Ticfe. Sie bezieht sich nicht nur, aber auch und gerade auf die Produktion
von Konsumtionsmitteln. Die Schopfung never Gebrauchswerte fiir die in-
dividuelle Konsumtion - vor allem mdustricler Verbrauchsgiiter - wird zu
cmem Stachel der Kapitalakkumulation und -verwertung.

Mit der beschleunigten Entwicklung der Produktivkrifie und dem An-
wachsen des gesellschaftlichen Reichtums seit dem Ende des vorigen Jahr-
hunderts nimmt der Umkreis der Bediirfnisse der Lohnarbeiter zu, erwei-
tern sich die Spieirdume fiir die Erkimpfung groBerer Moglichkeiten fiir

;: Joachim Birsch, Der nationale Wettbewerbsstaat, a.a.0., 8. 76.
Hugues Bertrund, France: modesnisations et pidtinements, ln: Capitatismes fin de sidele
{Hrsp. Robert Boyer), Paris 1986, 5. 63

& Kari Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomis, Berfin 1953, S. 312.
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dic Befriedigung dieser Bediirfnisse. Lenin hat auf diesen Umstand seiner-
zeit hangewiesen, als er davon sprach, daB die Entwicklung des Kapitalis-
mus unvermeidiich etne Zunahme der Bediirfnisse der gesamten Bevolke-
rung und des Arbeiterproletariats zur Folge babe und daB dieses Gesetz
vom Anwachsen der Bediirfnisse mit dem Kampf der Arbeiterklasse auch
za einer Verdnderung der Quantitit und Quahtit der individuellen Kon-
sumtion fihren miisse.

Mit der Erweiterung der individueHea Konsumtion wichst der Anteil indu-
strieller Verbrauchsgiiter - besonders der langlebigen Erzeungnisse - stetig
an. Fiir die USA lassen sich diese Tendenzen anhand langfristiger statisti-
scher Reihen eindeutig verfolgen. Wir beobachten eine allmihliche Zu-
pahme der Realichne und des Anteils langlebiger Verbrauchsgiiter
("consumer durables”) an der gesamten Giiterherstellung bis zum Eintritt
der USA in den Ersten Weltkricg um etwa em Viertel. In der Folgezeit ist
der Anteil langlebiger Industriegiiter bis zum zweiten Weltkrieg ununter-
brochen gestiegen (natiirlich mit Riickschliigen in den absoluten Werten in
Krisenzeiten). Entscheidend war hierbei die rasche Zunahme des Autoab-
satzes. Das Auto gurdc als "Massenkonsumgut” zum "Schliisselproduke’
(Joachim Hirsch).”™” Seit den zwanziger Jahren erreichen die "consumer
durables” stets einer boheren Anteil an der gesamten Giiterproduktion als
dic Arbeitsmittel ("producer durables’).™ Wir verzeichnen also in dieser
Periode einen ersten Schub in der Durchsetzung eines Massenkonsums von
langlebigen Industriegiitern. Entsprechende lange statistische Reihen fiir
Deutschland sind mir nicht bekannt. Die vorhandenen Angaben belegen,
daB in Deutschiand von einer groBeren Zunahme der Realidhne im Zeit-
raum von 1900 bis zum ersten Weltkrieg nicht die Rede sein kann, und die
Lihne in den zwanziger Jahren zwar anstiegen, aber hinter den amerikani-
schen Zuwichsen zntiiqkbiieben.“ Dementsprechend sind auch die An-
teile langlebiger Industriegiiter an der Konsumtion in der gesamten Peri-
ode Jyeniger gestiegen als in den USA, wenn auch die Tendenz gleich
wat.”” Bei diesen Vergleichen darf aber nicht vergessen werden, dafi es in
zwei Weltkriegen und zwei Vorkriegsperioden (zumindest in Europa) eine

38 W 1. Lenin, Zur sogenannten Frage der Mirkte, Wezke, Band 1, Berfin 1977, . 96.

Joachim Hirsch. Der nationale Wettbewerbsstaat, .50, 5. 76

Siehe: Firgen Kucxynski, Darstellung der Lage der Arbeiter in den Vereinigten Staaten
vors Amesika seit 1898, Berlin 1966, 8. 152f%; Historical Statistics of the nged States.
Colonial Times to 197G, Part 1 und Pant 2, Washington 1575.

Siehe: Jirgea Kucrynski, Darstellung der Lage der Azbeiter in Deutschiand von 1900 bis
1917718, Berfin 1967, 8. 326ff, und ders., Darsteliung der Lage der Asbeiter in
Deutschiand von 1917/18 bis 1932/33, Besdin 1966, §. 17941

Wichtige Anhaitspunkte iiber die langfristipen "Frends in der Konsumtionsentwickiung in
Deutschland gibt die Arbeit von Walther G. Hoffmann, Das Wachstum der ewl’scﬁén
Wirtschalt seit der Mitte des 19 Jahrhunderts, Berlin-Heidelberg-New York 1965. Siche
hierzy :;:?n l‘-é:éstMH:;r:mgcz_. zerﬁngleranggn in de;éa Bezichungen zwischen individuelier
Konsmiti arktentwickiung im modetsien italismus, Konjunk od Kri

Beriin, 12, Jahrg, Heft 4/1968.  © 3 e
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gewaltige Risstungsproduktion uater voller Nutzung der Betricbsweise des
Taylorismus-Fordismas gab, der das Akkumulationsregime zu entsprechen
hatte.

Die Herausbildung des “fordistischen Akkumulationsregimes" ist also eine
tangfristig zu beobachtende Tendenz in diesem Jahrhundert. Sie setzte sich
in mehreren Schithen unter jeweils ganz bestimmter historischen Bedin-
gungen durch. Die Bereiche der langlebigen Konsumgiiterproduktion wer-
den daverhaft zu einem wesentlichen Bestandteil des gesellschaftfichen
Reproduktionsprozesses und damit von wachsender Bedeutung fiir das
Funktionieren der kapitalistischen Wirtschaftskreisidufe. Schwankungen
usd Riickschliige in dieser Entwickiung kbunen den Trend nicht aufheben.
Fr wirkte schon im “vor-fordistischen Zeitalter”, erlangte in der "For-
mation" des Fordismus ein ganz besonderes Gewicht (aufgrund noch niher
zu erdrternder spezifischer Bedingungen), und er wird anch im Ubergang
zum "Post-Fordismus” sowie in einer neven "Formation” ein Grundzug der
okonomischen wie gesamtgeselischaftlichen Entwicklung sein.

Hinsichtlich der Regulationsweise definiert Alain Lipietz den Fordismus als
“historisch spezifischen, gesellschaftsformicrenden sozialen Kompromil
zwischen Lohnarbeit und Kapital, in dem die Prozesse der Kapitalverwer-
tung und der kapitalfraktionellen Konkurrenz auf die Kooperation mit der
Arbeiterklasse gestittzt oder durch thren Widerstand mediatisiert sind.
In #hrolicher Weise bringen anch andere Autoren das Wesen der fordists-
schen Regulationsweise auf eine Kurzdefinition. Dabel wird zagleich die
Herausbildung des "fordistischen Sozialstaats™ als ein Hauptmerkmal des
Fordismmns herausgestellt: "Ein entscheidendes Moment des fordistischen
Regalierungszusammenhangs bildete diec Herausbildung des modernen So-
zalstaats.™ Es ward auf zwei wesentliche Aspekte des Wirkens dieses
"Sozial-" oder "Wohlfahrtsstaates™ hingewiesen: er bedeutet staathiche Re-
gufierang der Arbeitskraft und der Lohne sowie staatlich organisierte und
garantierte soziale Sicherung und hat damit zugleich die wichtige Funktion,
*.. den Massenkonsum als einen entscheidenden Stitzpfeiler des fordisti-
schen Akkumulationsmodells zu stabilisieren™® Und gleichzeitig sei der
fordistische Staat emn "biirokratischer Kontroll- und Uberwachungsstaat”. %
Natiirlich kann gegen die Darstellung der vorstehend genannten Regulie-
rungszusammenhinge in der als "Fordismus" bezeichneten Nachkriegspe-
riode wenig eingewendet werden - sie geben bestimmite Tatbestinde wie-

b, Zitiert bel: Alex Demirovic, Regutation und Hegemonie. Intelicktuelic, Wissenspraktiken
und Akkumulation, in: Afex Demirovic/Hans-Peter Krebs/Thomas Sablowsk: (Hrsg.),
Hegemonie und Staat. Kapitafistische Regulation als Projeks und ProzeB, Milnster 1992,
5. 129.

Joachim Hirsch/Roiand Roth, Das neue Gesicht des Kapitalismus, 2.2.0., 8. 86,
Ebenda, 5. 66, 67.

Joachim Hirsch, Der nationale Wettbewerbsstaaat, 2.a.0., S. 79; ders./Roland Roth, Das
neve Gesicht des Kapitalismus, a.2.0., 8, 641F,



‘ -

140 Z - Nr. 33 Marz 1998

der. Anzumerken wire nur, daB viele Anbinger des Fordismus-Konzepts
ungeniigend beriicksichtigen, daB die Herausbildung des Sozialstaats vor
allem nach dem zweiten Weltkricg im Ergebnis heftiger Kiassenkimpfe
d}lrchgcsew werden muBlte, und die berrschenden Kreise deshalb bewuBt
einen "Klassenkompromill” eingingen, weil zu dieser Zeit cin international
cinfluBlreiches, anderes Gesellschaftssystem, der Sozialismus, existierte,
wgzsksich vor allem in Ewropa auf die sozialen Auscinandersetzungen aus-
wirkic,

Mein wesentlicher Einwand gegen die Regulation und Regulationsweise,
wie sic im Fordismuskonzept dargestelit werden, ist jedoch ein anderer, Er
richtet sich dagegen, daB sie als die vor allem oder allein geltenden For-
men der Regulierung vorgestelit werden, Noch stirker als bei dem fordisti-
schen Akkumulationsregime haben wir es hier mit einer verengten Sicht
auf die 8konomischen und politischen Zusammenhiinge einer bestimmten
Entwicklungsphase des Kapitalismus zu tun; dean die Wirtschaftsregulie-
rung des Staates und der Organisationen fiir ¢ine gewaltige Rilstungspro-
duktion und -forschumg wie fiir die Férderung der ZuBleren Expansion blei-
ben "auBen vor”, und dic verschicderer Formen und Instrumente der Re-
gulicrung vermittels der Steuer- wnd Haushaltspolitik lassen sich wohi
kaum nur in den Zusammenhang einer keynesianischen Nachfragepolitik
zar Aufrechterhaltung des Massenkonsums stellen - ahgesehen davon, daB
die iiber die Konkurrenz der Kapitale vermittelte dkonomische Regulie-
rung ganz ausgeklammert wird.¥

Fordismus - eine Phase oder Formation des Kapitalismus?

Mit Fordismus ist - worauf bereits hingewiesen wurde - cine ganz he-
stimmte Periode nach dem zweiten Weltkrieg gemeint, die mit den fiinfzi-
ger Jahren begann und mit der Krise der siebziger Jahre ihr Ende fand.
Nach den drei fordistischen Kriterien - industriclles Paradigma des Taylo-
rismus-Fordismus, Akkumulationsregime des Massenkousums und die die-
sem Regime eatsprechende Regulationsweise cinschlieBlich des Sozial-
staats - soli diese fordistische Formation fiir Westeuropa und die USA
gelten. In den USA hitte es jedoch bereits vorher ¢men bestimmten Uber-
gang zur fordistischen Betricbsweise und eme weitere, "unvollkommene”
fordistische Phase” von wenigen Jahren in den "Goldenen Zwanzigern” ge-
geben (in der aber eine sozialstaatliche Regulationsweise feblte; denn dic
Ansitze hierfiir hildeten sich erst im Gefolge der "GroBen Depression” mit
dem Rooseveltschen "New Deal” in den dreifliger Jahren heraus). Einige
Auntoren meinen, die dreiiger und vierziger Jahre wiren eine Phase "der
Herausbildung” des Fordismus gewesen; eine nibere Begriindung, warum
der zweite Weltkrieg einer Vorbercitungsphase der fordistischen Forma-

1
5 Auf diese und andere Fragen der Regulierung wird in dem folgenden Beitrag zur Regula.

tionstheorie nher zuriickeokormmen sein,
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tion zugerechnet ist, wird nicht gegeben. Sie verorten den Fordismus aber
fetztlich auch ab den finfriger Jahren.*®

Dieses Konzept einer zeitlichen *Verortung” des Fordismus in einer be-
stimmien Nachkriegsphase ist in mehrfacher Hinsicht einer theoretischen
und empirischen Uberpriifung za unterzichen. Zum cinen muB es sich den
mistorischen Vergleich gefallen lassen, inwieweit die der fordistischen Ent-
wickiungsphase zugeordneten Kriterien spezifische Merkmale dieser Phase
sind, und zum anderen, ob die in Frage stehende, zeitlich genau umrissene
Periode nach dem zweiten Weltkrieg mit Fordismus zutreffend gekenn-
zeichnef werden kana,

Einige Kritiker des Fordismus-Konzepts erheben z.B. den Einwand, da8
fiir die BRD die Kriterien eines fordistischen Entwicklungsmodells nicht
cinmal fir den gesamten, relativ kurzen Zeitraum zutrifen, weil in den
fiinfziger Jahren ... zwar die tayloristischen Methoden der Arbeitsorgani-
sation bereits stark verbreitet und die Zuwachsraten der Arbeitsprodukti-
vitiit schon recht hock (waren), doch ging damit kein entsprechender An-
stieg der Reallhkne einher. Der Akkumulationsproze8 war weniger von
der Durchkapitalisierung der Lebensverhiltnisse der Lohnabhiingigen
dens von einem sich selbstniihrenden Investitionsaufschwung be-
stimmt.." Fordistische Strukturen hatten sich "erst - dann allerdings be-
schicunigt - wahrend der sechziger Jahre™ durchgesetzt. Kurt Hishner
kommt dann zu der krassen Einschitzung: "Datiert man die Krise des For-
dismus auf die Jahre 1974/75 (manche Regulationstheoretiker setzen den
Beginn bereits mit 1967 an), dann betrug dic Regentschaft des Fordismus
gerade einmal 15 Jahre. Verglichen mit der langen Dauer der Durchset-
zung sowic seiner Transformation und Restrukturicrung seit Mitte der
sicbziger Jahre kommt also der eigentlichen Fordismusphase fast der
Charakter ciner Episode zn - zumindest was den Fordismus in "Reinform’
anbelangt.”™ Bob Jessop fithrt sogar mehrere Argumente dafiir an, da8 die
BRD "niemals vollstindig fordistisch® gewesen sei.” Aus diesen Einwin-
den ergeben sich zumindest gewisse Zweifel daran, inwieweit die drei
Hauptkriterien als Nachweis fiir die zeitliche "Verortung® des Fordismus in
der erwdhnten Nachkriegsphase dienen kdnnen.

Aber sclbst wenn dies der Fall wiire, hlicben weitere Fragen offen, nidm-
lich: Ist diese Nachkriegsphase mit den fordistischen Kriterien hinreichend
oder zutreffend charakterisiert? Und: welche Bedingungen haben zur

8 Siehe 2.8, Joachim Hirsch, Das neue Gesicht des Kapitalismus, in: Die versteinesten
Verhiitnisse zam Tanzen bringen, .20, 8. 136,

Kurt Hiibner, Neue Gesichisziige des Kapitalismus. Anmeskungen zv der Fordismus.
mxdimnus—mw von Himsch/Roth, i Kort Hibeer/Birgit Mahnkopf, 22.0,, 8.

2 Ebenda, 5. 96
Bob J . Postfordismus. Zur Rezeption der Regulationstheorie bei Hirsch, Das Ar-
gument, Heft 169, 30, Jahry., Nr. 3, 1983, §. 386,
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mdm des Fordismus in dieser Phase der Nachkriegsentwicklung
Die in Frage stchende Periode wird ofimals auch als "Gol i y
odegz“wpitwaite Prosperititsphase des Nachhimkapimﬂ?nﬁz'zg;ﬁ;f;
net.”™ Die Prosperitit war - wie indessen zahireiche Untersuchungen nach-
gewiesen haben - dem Zusammenfallen bestimmter Skonomischer und
gchﬂscher Paktoren geschuldet. Zu ihnen rechneten vor allem: Die Besei-
tigung der vor dem 2zweiten Weltkrieg angestauten strukturellen Uberak-
kumulation durch die Wirkungen des Krieges; die ungeheure Beschleuni-
gung der Produktivkraftentwicklung auf der Grundlage von Technologie
die bereits in der Vorkriegszeit und vor allem wikrend des Krieges e:tgvtvikn:
kelt worden waren und jetzt fiir die zivile Produktion genutzt werden
kozmt?n; ein extensiver Typ des Wirtschaftswachstums mit hoher Akku-
mulationsrate auf Kosten der Umwelt und unter Nntzung niedriger Roh-
stoff- und Energickosten (d.b. vor allem durch die weitere Auspliin

der Dritten Welt); eine keynesianische Nachfragepolitik des Staates u.a
Faktorsn, Zugleich war es einc Phase der wachsenden Internationalisie-
rung des Wirtschaftslebens. Es begann die stitrmische Eatwicklung der
uh;mt;ro&::hsndmmng, die :lzmc mmer stirkere dkonomische Verflechtung

enz vor aliem i ieli

s ka%ee : zwischen den fithrenden Industrielindern

Die Entwickiung hoher Lohne, dic bedeutende Ausdehnun -
konsums und cine sozialstaatliche Regulierung mfzssc;m mitgdf:ssczl:& :es;oe:»
deren Wachstgmsbcdingungau in Zusammenhang gebracht werden: sie
waren ohne diese undenkbar und wirkten zugleich als cin bestimmter
Paktor dieses Wachstums, Dieser ProzeB vollzog sich jedoch nicht selbst-
tatig, sondern im Ergebnis heftiger sozialer Auseinandersetzimgen. Und
worauf bereits mehrfach hingewiesen wurde: es handelte sich mgiei;:h wm
die Zeit der erbitterten Systemauseinandersetzung zwischen Kapitalismus
und Sozialismus. Erfolge in den sozialen Kimpfen, die Durchsetzung ho-
herer Lohne und anderer Errungeaschaften worden durch den Auf-
schwung der Arbeiterbewegung moglich; sie waren aber auch - zumindest
in dem erreichten AusmaB - ohne die Wirkung des Sozialismus undenkhar.
Und was bei dieser Analyse der *fordistischen” Entwicklung ebe: i
au&:z: acht gelassen werden darf: die hier zu bctracht?;lgde P%cmwcz:
zugleich durch kaiten Krieg, Hochriistung und hiutige Kolonial- und Inter-
ventionskricge des Imperialismus geprigt, Diese Zusammenhsinge finden
in den Arbeiten zum Fordismus wenig Beriicksichtigung. Fine Ausng%zme
ist auch hier Joachim Hirsch, der auf diese Zusammenhiinge verweist.

Auf die Methodik des Fordismes-Konzepts fibertr i
\ ; Fo agen ergeben sich aus
diesen Erkenntnissen einige Schlufifolgerungen, die den Formationscha-

52

Siehe z.B. Joachim Hirsch, Kapitalismus ohne Aliernative? , 24,0, 8. 1L
Joachim Hizsch, Der nationale Wettbewnrbsstaat, 2.2.0), S, 758,
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cakter des Fordismus noch weiter in Frage stellen. "Industrielles Para-
digma", "Akkumulationsregime” und “Regulationsweise" der hier in Frage
siohenden Nachkriegsphase werden keinesfalls nur "fordistisch” gepragt.
Sie hatten - wie bereits in den vorangehenden Ausfithrungen festgestellt
ourde - mehrfachen Anforderungen zu entsprechen: neben einem be-
stimzmten Verhiltnis von Akkumulation und Konsumtion rechneten hierzu
die Sicherung der duBeren Expansion, die Riistung und weitere Skonomi-
scho und politische Faktoren, dic der Gesellschaftsformation in dieser Zeit
cheafalls ihren Stempel aufdriickten, Nim mag eingewendet werden, dics
gelte fiir alle Perioden und habe in dor m Frage stehenden Nachkriegs-
phase im Vergleich zum *Fordismus® kein solches Gewicht. Aber es darf
nicht iberschen werden, daB in dieser Periode nichl nur Akkumulation
und Konsumtion gleichzeitig cine starke Steigerung verzeichneten, sondern
auch als "Dritter im Bunde” dic Rilstung - gemessen an ihrem Anteil am
Sozialprodukt - einen fiir "Friedenszeiten” einmaligen Hochststand erreich-
te. Und schlieBlich bietet die Pordismus-Theorie auch keinen schliissigen
methodischen Ansatz zur Erkliarung der Ursachen fiir die sich in dieser
Periode anbahnende stiirmische Internationalisierung des Wirt-schaftsle-
bens.”? Im wesentlichen verweist sie hier nur auf die Hegemonie der USA
in den internationalen Beziehungen und die Ubertragung des amerikani-
schen Pordismus-Modells auf andere Staaten.

Ein Fazit

Nach alien diesen Einwinden kann der “Fordismus® m.E. nicht als ein
schliissiges Gesellschaftskonzept zur Periodisierung der kapitalistischen
Entwicklung in diesem Jahrhundert gelten, Die Ursachen fiir die Schwi-
chen des Fordismus-Konzepts hegen hier m.E. in der Ubernahme regula-
tionistischer Theorieansitze, Dic Absage an eine bestimmte Kontinuitét in
der historischen Entwicklung des Kapitalismus, die sich vor allem aus der
Dialektik der Anpassungsprozesse von Produktivkriften und Produktions-
verhiltnissen ergibt und zu immer neven Formen der widerspruchsvolien
Entwicklung des Kapitalverhiiltnisses fihrt, hat zur Folge, daB der metho-
dische Ansatz der Pordismus-Theorie in Porm des industricllen Paradig-
mas des Taylorismus-Fordismus zu kurz greift. Er klammert die Verénde-
rungen in den Eigentumsverhdlinissen, dic den Kapitalismus des 20.
Jahrhunderts wesentlich prigen, als bestimmenden Paktor der kapitali-
stischen Gescllschaftsformation aus. Die modellartige Herausidsung des
Fordismus als einer spezifischen Einheit von industriellem Paradigma, Ak-
kemulationsregime und Regulationsweise aus diesen historischen Zu-
sammenhiingen verleiht der Formationsaussage des Fordismus zwangs-
laufig eine gewisse Beliebigkeit. Die zeitliche Verortung des Fordismus als
Formation bzw. Phase des Kapitalismus in der Nachkriegsperiode der

3% Vgl. Horst Heininger/Lutz Maier, Internationaler Kapitalismus, Berlin 1987.
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finfziger und sechziger Yahre ist nicht schliissig, weil sie weder eine Erkli-
rung fiir die Besonderheiten dieser Periode liefern poch den Nachweis fil-
ren kann, dal der "Fordismus® diese Periode derart prigte, daB er sie mit
ihren mannigfachen und widerstreitenden Prozessen und historischen
Besonderheiten adiquat zu kennzeichnen vermag.

Es hbleibt die Frage, ob der Begriff "Fordismus” fiir dje Kennzeichnung der
mit diesem Konzept verbundenen Zusammenhinge von Betrichsweise,
Akkumulationsregime und Regulationsweise im Kapitalismus wirklich an-
gemessen ist, Joachim Hirsch betont das mit der Feststeflung:
“Wissenschaftlich gerechtfertiot ist die Verwendung  des  Begriffs
"Fordismus® dadurch, daB das in den Fordschen Fabriken realisicric pro-
duktionsorganisatorische Konzept mit dem sozialen und konomischen
Umfeld, das es erforderte, im Kern die Struktur der Formation enthiel,
die der Kapitalismus in den Jahrzehnten um die Mitte des 20. Jahrhunderts
weltweit ausgepriigt hatte." Hirsch filgt dieser Begriindung noch cinige
weitere Argumente hinsichtlich der historischen Einordnung der Fordis-
mus-Phase hinzu.™ Mit dem Zweifel an den formationstheoretischen Aus-
sagen des Fordismus-Konzepts wiichst aber auch das Bedenken, die Be-
zeichnung fér ein produktionsorganisatorisches Konzept zur Charateri-
sierung einer historischen Entwicklungsperiode des Kapitalismus zu ver-
wenden. AuBlerdem sehe ich ein weiteres Gegenargument darin, dal eine
solche Bezeichnung die Vorstellung fordern kbnnte, es bestinde ein di-
rekter oder gar zwangslaufiger Zusammenhang zwischen tayloristischfor-
distischer Betriebsweise auf der einen und der Verteil haitaissen
sowic den sozialen Errungenschaften (Sozialstaat!) auf der anderen Seite.
Es ist eine Sache, eine industriclle Betrichsweise als Taylorismus-Fordis-
mus zu bezeichnen, m.E. aber eine vollig andere Sache, eine Gesell-
schaftsformation mit "Fordismus” zu benennen.

Sieht man von dem "formationstheoretischen® Anspruch ab - and nur um
diesen Aspekt des Pordismus ging es in diesem Beitrag - so ist es fiir mich
unbestritten, daB die Pordismus-Theorie mit ihrea Untersuchungen iiber
die Okonomie, Politik und Kuitur der heutigen kapitalistischen Gesell-
schaft einen bedeutenden Beitrag zur Entwicklung der marxistischen Ka-

italismustheorie geleistet hat. Meine Kritik richtet sich nicht in pauschaler
%berhehung gegen die verdienstvollen Arbeiten zum "Fordismus™; im Ge-
genteil, ich betrachte sie als entschicdenen Fortschritt bej der Uberwin-
dung von Einseitigkeiten in der Kapitalismustheorie, deren sich gerade die
SMK.-Theorie schuldig gemacht hat. Nur - sokche Arbeiten sind auch
denkbar ohne die Verkniipfung mit einem regulationistischen Fordismus-
Modell, wie éuch andere Kritiker der Fordismus-Theorie bereits festge-
stelit haben!

55 Joachim Hirsch/Roland Roth, Das neue Gesicht des Kapitalismus, 2.2.0., §. 45.

Siche z.B. Kurt Hibner/Birgit Mahnkopf, a.a.0,, 8. THE; Bob Jessop, Postfordismus,
8.8.0, 5, 385.387, /Birgit i
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AbschiuBl bleibt mir die Feststellung, daB die SMK-Theorie wohl
m dic bessere Variante einer marxistischon Theorie zur E_’crioslzsmmqg
der Entwicklung des Kapitalismus in diesem Jahrbundert bleibt, Sie bat ein
Konzept vorgelegt, das an einer bestimmten hlstf}nschcn I:Coat;:nmtat'der
kapitalistischen Entwicklung festhilt (zmd.das i_:cmesweg§ im Sinne eines
dogmatischen Determinismus) und zugleich einen Erklarungsansatz fir
den Ubergang zu cinzelnen Phasen dieser Entwicklung zu bicten sucht,
Mit dem Nachweis nener, besonders auch intc?matloqaicr Formen dcf_ An.
passung des Kapitalverhiltnisses untersucht sie mogliche neue Spielriume
wic auch rugleich dic weitere Entfaltung der inneren Widerspriiche der
kapitalistischen Entwicklung, Natirlich geniigt dieses Konzept nicht, wenn
es sich nur auf die allgemeinen Zusammenhénge des historischen Ent-
wicklungsprozesses beschrinken wiirde. Mit dem Konzept unter-
schicdlicher Formen und Varianten des Staatsmono?ohsmus bfmgt sie el
gene theoretiscbe Vorstellungen tiber die differenzierte Entwicklung des
staatsmonopolistischen Kapitalismus in einzelnen Landern und zu unter-
schiedlichen Bedingungen in die Diskussion ein. Hierauf wird in den nich-
sten Artikeln zuriickzukommen sein,



Gretchen Binus

Internationale Kapitalkonzentration in nener
Qnalitiit

Zu den realen Grundlagen der "Globalisierung”

In der Offentlichkeit wird heute nicht so sehr von der Internationalisierung
der Produktion, des Kapitals, der Finanzmirkte oder von der internatio-
nalen Kapitalkonzentration gesprochen. Viehmehr stekt seit cinigen Jakren
der schillernde Begriff der Globalisierung im Vordergrund. Er wird heute
als Schlagwort zur Charakterisierung der Internationalisierung der Mérkte
in ihren verschiedenen Formen genutzt und vor allem von der kerrschen.
den Klasse als gespenstisches Instroment verwandt, um okonomische und
politische Ziclsetzungen effektiver durchsetzen zu konnen. Der Kolner So-
ziologe Jiirgen Friedrichs hat wie viele andere Wissenschaftler iiber diesen
Begriff und den dahinter stehenden Sachverhalten geschrieben.! Er bestii-
tigt, was langjahrige Erkenntnis auch marxistischer Wissenschaftler ist:
Wesentliche Prozesse dieses unter Gobalisierung gefaBten Komplexes der
weltweiten Vernetzung Skonomischer Aktivititen sind keineswegs nen. For
das von ihm benannte Problem einer notwendigen Bestimmung der viel-
faltigen Ursachen hictet die marxistische Methodologie zur Untersuchung
der Internationalisierung des Kapitals und des sie tragenden Prozesses der
infernationalen Kapitalkonzentration ohne Zweifel wichtige Ansatzpunkte.
Sie kniipft an die Marxsche Lehre von der Entwicklung der Weltmarktbe-
zichungen und der internationalen Arbeitsteilung an, die sich ganz allge-
mein als eine “internationale Fortsetzung” der gesellschaftlichen Arbeits-
teilung auf nationaler Ebene darstelit - aur mit der Bf::.e-.omi&rh«f:it2 daf da-
durch eben auch zwischenstaatliche Bezichungen beriihrt werden.

Karl Marx hat in semer Erforschung der gegeniiber heute im vergangenen
Jahrhundert weitaus weniger ausgeprigien Kapitalistischen Produktions-
weise auf den intemationalen Charakter der kapitalistischen Entwicklung
hingewiesen. Unter dem Eindruck der Wirtschaftskrise von 1857 als bezeifs
internationalem Phinomen plante er sogar firr seine Kapital-Binde ein
sechstes Buch iiber den Weltmarkt, In seinen Skizzen dazu erfaSite er die
der kapitalistischen Expansion innewohnenden Interdependenzen von Pro-
duktion und Weltmarkt. Fitr ihn bildet "der Weltmarkt den Abschluf, wo-

1 Jisgen Friedrichs, Globalisierung - Begrift und grundiegende Annatmen, in : Aus Politk
L Zzizfeschichw, Beilage zur Wochenzeitung Das Pariament, B 33 - 34/97 v. &, August
1997, 8. 3i.

Vgl Horst Heininger/Lutz Maier, Intemationaler Kapitatismus, Berfin 1987; die beiden

Autoren greifen hier die seit Beginn der T0er Jahre pefiihrten Diskussionen zu neven

Entwicklungstendenzen der Internationatisierung auf, analysieren die damit verbundencn

krism;haften Prozesse in der Weltwirtschaft snd die HinfluBmoglichkeiten staatlicher

Regulierung,
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«in dic Production als Totalitit gesetzt ist” und "ebenso die Voraussetzung
des Ganzen und seinen Tréiger". Dieser internationale Charakter des Ka-
pitals ist eine dem Wesen der Kapitalakkumulation entspringende Ten-
denz, die sich aus der Einheit von Produktion und Verwertung unter ganz
bestimmten Bedingungen der ProdukﬂvkrgftenMc.kiung ergibt. "Die Ten-
denz, den Weitmarkt zu schaffen, ist uamittelbar im Begriff des Ka% ta}s
selbst gegeben, Jede Grenze erscheint als zu {iberwindende Schranke.™ Sie
pragt sich vor allem mit der Entwicklung des Iaén;szmka;ntaimus und mit
dem Wandel in den materiellen Produktionsbedingungen uater der Herr-
schaft der Monopole aus. So ist der Ubergang zum Monopolkapitalismus
gng verkniipft mit der Konstibderung eines kapitalistischen Weltwirt-
schaftssystems, in dem die infernationalen Wirtschaftsbezichungen mmmer
mehr dic Produoktionssphére erfassen.

im Verlauf dieses gesamten Jahrhunderts gestaltete sich die internationale
Expansion und Bewegungsweise des Kapitals immer im Kontext mit der
durch Wissenschaft und Technik sich verdndernden gesellschaftlichen Ar-
beitsteilung sowic mit den durch Konkurrenz der Monopole und politische
Strategien der Staaten gesetzten Bedingungen fiir die Kapitalverwertung,
Die Internationalisierung des Kapitals erfolgte deshalb auch sprunghatt,
regional differenziert, imterschiedlich in Arten und konkreten Formen.
Keineswegs kann sie daher als global im Sinne von weltweit oder umfas-
send bezeichnet werden. Kapitale und Staaten sind in einem duBerst unter-
schiedlichen Grad am Internationalisierungsproze des Wirtschaftslebens
beteiligt, ganze Volker von ihr ausgeschlossen. Insgesamt jedoch ist die
kapitalistische Internationalisierung scit den sechziger und siebziger Jahren
besonders mit der Rolle der internationalen Konzerne in der Weltwirt-
schaft und in den internationalen Bezichungen zu einer den Kapitahsmus
prigenden Erscheinung geworden. ' .

In diesem ProzeB der Internationalisierung des Wirtschaftslebens nimmt
dic Konzentration und Zentralisation von Produktion und Kapital .aisz‘ Re-
alisierungsform der Kapitalakkumulation einen zentralen Platz ein.” Sie
verdeutlicht die Wechselwirkungen von kapitalistischer A_rbezzstcﬁupg und
Weltmarktbezichungen, bringt die Interdependenzen zwischen nationaler
und internationaler Konzeatration unter den verscbicﬁcnsze'n Bedfngungfn
der Produktivkraftentwicklung zam Ausdruck und widerspiegelt in auffal-
ligem MaBe politische Verinderungen und machtpolitische Konstellatio-
nen. Im folgenden sollen hier einige wesentliche Hntwicklungstrends der
internationalen Kapitalkonzentration aufgezeigt werden, die gegenwiirtig
das konstituicrende Element der sogenannten Globalisieruag bilden. Aus-
geklammert sind hier die Internationalisicrung der kapitalistischen Finanz-

% Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomle, In: MEW, Bd. 42, 8. 321 .
inige Tendenzen der Kapitalkonzentration als einem der grundlegenden Prozesse in
Qeurf &n;%le{:ktung des Kapit.aiis%ws auch der Gegenwart wurde berelts It meinem Beitrag
"Kapitalkonzentration und —zentralisation in der monopolisierten Winschaft® (Z 3%,
September 1997, 5. 1104£) hingewiesen.



148 2« Nr. 33 Marz 1998

mirkte und ihr Einflull auf dic internationale Kapitalkonzentration, dic
trolz ihres weitgehend autonomen Charakters cinen ganz besonderen
Stellenwert fiir dicsen ProzeB bat. '

Kontinuitit und Wandel in den Schwerpunkeen der
internationalen Kapitalkonzentration

Fiir die internationale Kapitalkonzentration gilt - und das macht die
Grundlage ihrer kontinuierlichen Entwicklung in der zweiten Hiilfte dieses
Jahrhnnderts aus - das gleiche wie fiir die Kapitalakkumulation iberhaupt,
daB sic vom Wachstum der Unternchmen zu nouen GriBenordnungen
getragen wird. Die internationale Expansion ist besonders nach dem zwei.
ten Weltkrieg ein zunchmend unabdingbarer Bestandteil der Zusammen.
ballung wirtschaftlicher Macht und der faktischen Kontrolle aller kono-
mischen Beziehungen durch das Monopolkapital im nationaleo und immer
mehr im internatiunalen MaBstab. Uber die sich ausweitenden Konzernzu-
sammenhinge michtiger Unternehmen realisiert sich die Internatiooalisie-
rung des Wirtschaftslebens. Die OECD definiert daher auch die Globali-
sierung als “die jetzt erreichte Stufe und die heutige Form der internatio-
nalen Produktion ..., in der ein zanchmender Teil der Wertscbopfung und
der Vermbgen weltweit durch cin System eng verflochtener privater Netz-
werke produziert und verteilt wird. GroBe multinationale Unternchmen,
die innerhalb konzentrierter Angebotsstrukturen operieren und die Vor-
teile finanzieller Globalisicrung voll ausschopfen kinnen, stehen im Zen-
trum dieses Prozesses.”

Einige statistische Daten sollen die Entwicklung verdentlichen:
Tab. 1: Okonomisches Gewicht der 100 umsatzgraBten Industrickonzerne

Umsatz (Mrd. Dollar) Beschiftigte (Millionen)
1960 1506 8,0
970 344,2 123
1980 1595 - 12,6
1992 31422 133
1994 3997,3 12,2

Queile: IPW-Forschungshefte, Die Wirtschaft kapitalistischer Liinder in Zahlen, Bertin 1/82,
5. 68 und 1/87, 8.63; Brust Liidemans, Die Weltwirtschaft im 20. Jahrhundert, Eine statisth.
sche Ubersicht, IMSF Forschung & Diskussion 13, Frankfurt a. M. 1996 , 5. 188 H.; UNC.
TAD. World investment Repori 1996, Geneva, New York 1996, 8. 30 £f (Berechnungen nach
Angaben von Fortune, Chicago)

Die Zahlen zeigen das auBerordentliche Wachstum der Industrickonzerme,
dic den hochsten Umsatz im jeweiligen Jahr aufweisen. Dahinter verber-

* OECD, Technology and the Economy: The Key Relationships, Paris 1992, 5. 210211,
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ich eine Viclzahl Skonomischer Prozesse, die chara&tcristisch_fﬁr die
ﬁme Wirtschaft und fiir Veriinderungen in der internationaien
Kapita&omnuaﬁon sind.
Erstens. Die Zunahme des dkonomischen Gewichts der groBen Unterneh-
men ist mit einem hoheren Internationalisierungsgrad der Konzeme verbun-
den. Insbesondere seit den siebziger Jahren sticgen deren internationalen
Akgivitaten sprunghaft an. Das Auslandsgeschaft entwickelte sich zu einem
Schwerpanke ihres Reproduktions- und Verwertungsprczessez.} ) ,
i rreichten nach Berechnungen der britischen Okoromen J.
%er%m S:nd R.D. Pearce die Auslandsg_eschéfte (Umsatz der Aus-
1aﬁdsproduktion und Export) von 523 transnatéonaécn Gcscli_scha_ften einen
Anteil am Gesamtumsatz von 46,6 Prozent.” Mitte der snehz_i_gqr Jahre
(1974) konnten 20 Industrickonzerne mit mehr als 30.000 Beschiftigten im
Ausland tn Durchschnitt einen Auslan;isante:i an der Gesamtzahl ihrer
Beschaftigten von 46 Prozent aufweisen. e o
ernationalisicrungsgrad hat sich seitber weiter erhoht. Im Zeitraum
?oir igf?ﬁ bis 1980 Izabengsdgi; 10 fiihrenden Industrickonzerne der Bundes-
republik Deutschland ihren Umsatz im Ausland - Export plus Umsatz der
Auslandsfilialen - anteilmaflig am Gesamtumsatz von 48 auf 59 Prozent
vergroBert. Der Elektrokonzern Siemens, dessen Auslandsumsatzanteil
1970 bei 41 und 1980 bei 54 Prozent lag, steigerte bis zum Geschiftsjahr
1996/97 sein Auslandsgeschiift mit 70,6 Mrd. DM auf 66 Prozent, der
Chemiekonzern Bayer in fast dem gleichen Zeitraum von 65 {iber 73 auf 80
Prozent. L
Der hohere Grad der Internationalisierung schlieBt das Produktivitats-
wachstom und vor allem dic Profiteffektivitit mit ein - sichthar an dem
Verhaltnis der Beschaftigtenentwicklung zar Umsatzzunahme und do.anf
steigenden Gewinnen im Ausland. Der Zuwachs an Beschiftigten hale an
keine Weise mit der Umsatzsteigerung Schritt, sondern sinkt seit Anfang
der neunziger Jahre. Die Profite hingegen weisen nur steigende Trends
auf. Der Anteil der von den 300 grd8ten USA-Konzernen un Ausland er-
ziclten Gewinne an ihrem Gewinn insgesamt stieg im Zeitraum von 1960
mit von 3,1 Mrd. Dollar iiber 5,8 (1974) auf 40,6 Mrd. Dollar (1994). Die
offizielle Zahlungsbilanzstatistik der USA weist fiir 1980 emen Pro-
fittransfer ans dem Ausland von 71 Mrd. und fiir 1994 von 138 Mrd. Dollar
8
ays. )
jtens. Das GroBenwachstum der Konzerngehilde und die Ausweitung
g:; Auslandsgeschiftes wird durch die Schwerpunktverlagerung vom Wa-
renexport auf auslindische Direktinvestitionen als eine bedeutende Realisie-

< JH. Duaning/RI. Pearce: The World's Largest Industrial Enterprises, Famnborough
1981, 8. 1191,

7 Vg, IPW Forschungshefee, Berfin 4/77, S. 71.

F Survey of Current Business, Washington, verschiedene Ausgaben.
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rungsform der internationalen Kapitalkonzentration getragen. Bereits seit
Ende der sechziger Jahre war ein duBerst schnelles Anwachsen der direk.
ten Kapitalanlagen der Konzerne im Ausland zu verzeichnen. Der Bestand
an direkten Kapitalanlagen der USA-Konzerne erbdhte sich im Zeitraum
von 1970 bis 1980 um fast das Dreifache, von 75,5 auf 215,4 Mrd. Dollar.
Die Anlagen der bundesrepublikanischen Unternchmen im Ausland wuch-
sen in der gleicken Zeitspanne ebenfalls auf das Dreifache an.

Dieser Trend hat sich bis beute ungebrochen fortgesetzt. Als eine neve Er-
scheinung ist deshalb zu verzeichnen, daB sich seit den 80er Jahren der
Zywachs an privaten Direktinvestitionen in der Welt gegeniiber dem
Wachstum des Warenexports beschicunigt bat und erstmals den des Wa-
renexports bedeutend ithersteigt. Dadurch wuchs der Anteil des Bestandes
an auslindischen Direktinvestitionen im Verbiltnis zom Warenexport.
1980 machte er mit 514 Mrd. Dollar rund 26 Prozent des Warenexports
aus, fiinfzehn Jahre spiter mit schitzungsweise 2730 Mrd. Dollar 36 Pro-
zent. Das bat auf der einen Seite Riickwirkungen auf den Warenexport. Im
Ergebnis nimmt der Giitertransfer zwischen den einzelnen Teilen dessel-
ben Konzerns zu. Wesentlich aber ist, daB Entscheidungen iiber Produkti-
onsstandorte immer hdufiger nicht mehr vorrangig vom Gesichtspunkt der
Standortbedingungen der Herkunfisidnder der industriellen Grofkonzeme ge-
troffen werden, sondern mebr unter dem Aspekt der international organi-
sierten Kapitalakkumulation und -verwertung - auch wenn das aus der po-
btischen Polemik nicht bervorgebt.

Tab. 2: Direktinivestitionen und Warenexport 1980-1995

Bestand an auskindischen Warenexport in jeweiligen

Dircktinvestitionen Preisen in Mrd. US-

in Mrd. US-Dollar  Index Dollar Index
1980 5137 106 2000,9 106
1950 1684,1 36 3Ml64 in
1995 2730,1° 531 48790 244

- = flen: W -
Ectgiisgl:‘gsttzatt lg:: . I.?i‘l} ' QNﬁcfv I{}:;:;tment Report 1996 (UN), New York, Genf, Monthly Bul
Die privaten Direktinvestitionen der GroBunternehmen sind vor allem mit
einer ansteigenden Zahi von Firmeniibernahmen und Fusionen verbunden.
Sie erfolgen, so im letzten Bericht der Deutschen Bundesbank za den in-
ternationalen Kapitalverflechtungen’, seit lingerem zum groBen Teil fiber
die von den groBen Industrickonzernen im Rahmen der Verinderungen
ihrer Konzernstrukturen errichteten Holdinggesellschaften. Ende 1995 war
mit 92 Mrd. DM etwa cin Viertel des unmittelbaren deutschen Direktinve-
stitionsvermogens im Ausland in solchen Unternehmen angelegt, die das

b4 Die Enswickiung der Kapitaivcrﬁechm\z? der Untermehmen mit dem Ausland von 1993
bis Ende 1995, Deutsche Bundesbank, Monatsbericht Mai 1997, PFrankfurt/M., 8. 634f.
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internationale Beteiligungsgeschaft betreiben. Dabei ist es das stratfzgischs
Ziel, mit der gezickten Ubernahme von Firmen die Konzernbereiche so
auszubauen, daB international verflochtene Produktionsnetze eptstehenz
die ihre Herrschaftssphire erweitern und absichern. Kemeswegs sind dabei

ire Aofkiufe von auslindischen GroBkonzernen und Fusionen

ausgeschlossen.

Drittens. ¥m harten Konkurrenzkampf um Kapitalanlagesphdren werden
gravierende Verdnderungen in den FPositionen der Industriemonopole am
Weltmarkt sichtbar, Trotz der relativen Stabilitit der fiber Jahrzehnte
schon traditionell international titigen Konzerae ist bei cinem generclien
Zuwachs an international titigen Unternehmen - 1970 7.000 und 1993 rund
38000 Unternchmen - in der Zusammensetzung der groBten 100 Indu-
striemonopole in den Fithrungspositionen ein bemerkenswerter Wandel zu
verzeichnen. Teils widerspicgelt sich darin dic Entwicklung der Wirt-
schaftspotenzen der einzelnen Nationen, teils aber auch das Wachstum ka-
pitalistischer Wirtschaften unter verinderten Akkumulationsbedingungen
im internationalen Rahmen. Das Tempo der Verinderungen scheint sich
beschkleunigt zu haben.

Fab.3: Die 100 groften international titigen Industrickonzerne nach Her-

kunftsiindern 1966-1994
(Konzerng:38e nach Umfang der Auslandsanlagen)

Jahe 1960 1970 1980 1992 1994
{JSA 69 63 47 30 32
Japan 3 8 8 20 18
Deutschland i1 16 i5 15 i1
Frankreich 2 3 11 8‘ 1({
GroBbritannien 11 g 10 7 9
Ttalien 1 3 4 5 2
Niederlande 3 3 5 3 4
Ubrige 2 12 15
davon Stidkorea 4 1

. Ipéihlung von multinationalea Konzernen aus zwel Herkunftsliindern {Royal
Duich/Sheli, Unilever, Duntop/ Pirelli, Pstel - fetztere zwei sind wieder auseinandergefal-
len).

Viertens. Der Kampf der GroBkonzerne um Weltmarktpositionen richtet
sich nach den internationalen Kapitalverwertungsbedingungen fitr Produk-
tion und Realisierung ihrer hochentwickelten Erzeugnisse. Jahrzehntelang
waren mit mehr als 90 Prozent der jahrlichen Direktinvestitionen die Indu-
strielinder Anlagesphire von Kapital. Dieser Trend hat sich in den letzten
Jahren i spezifischer Weise forigesetzt: Mit den Zntegranomtcnémn in
der Weltwirtschaft ist einerseits die Internationalisierungsstrategic der
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groBien Konzerne stirker auf die ErschlieBung der durch abgestimmte na-
tionale Wirtschaftspolitiken verdichteten Wirtschaftsriume der kapitali-
stiscken Metropole orientiert, was anch mit dem Begriff einer "globalen
Lokalisierung” bezeichnet wird."® Zum anderen werden Stdostasien und
China zu einem Schwerpunkt der direkten Kapitalanlagen. Infolgedessen
nchmen mit dieser Art der internationalen Kapitalverflechtungen die
"Segmentationstendenzen des Weltmarktes® immer stiirker zu.

Die internationalen Konzentrationshestrebungen der fihrenden Indu-
striemonopole bilden so die Grundlage fiir den duBerst disproportionalen
Charakter der "Glohalisierung”. Sie werden berwiegend von den GroB-
unternchmen der Triade USA, Buropiische Union und J apan getiitigt - 85
Prozent der weltweit angelegten Direktinvestitionen entfallen auf sie - usd
gehen vorwicgend in diese Wirtschaftsriume selbst und in jiingerer Zeit in
die Wirtschaftszentren aufstrebender Industrieregionen Mexikos, Siidosta-
siens und Chinas. Bis zam Jahre 1995 wurden von den USA-Konzernen
348 Mrd. DM in der Européischea Union und 47 Mrd. DM in Japan an-
gelegt. Die Konzerne der Europaischen Union investierten in den USA. fitr
374 Mrd. DM und 15 Mrd. DM in Japan. Dic Direktinvestitionen Japans
gingen mit 144 Mrd. DM in die USA und mit 38 Mrd. DM in Linder der
Europiischen Union, Bis zu diesem Zeitpunkt wurden von den Lindern
der Triade 290 Mrd. DM in Siidostasien, 85 Mrd. DM in China urd 32
Mrd. DM in Mexiko an Investitionen getitigt.!!

Auch die deutschen GroBunternehmen titigen ihre Investitionen m sol-
chen Lindern, 2wischen denen sich zugleich der hischste Warenaustaosch
realisiert. Am Bestand deutscher Direktinvestitionen im Ausland von 3758
Mrd. DM (1995; 1991: 262,7 Mrd. DM) hatten die Staaten der Europiii-
schen Union einen Aasteil von 553 (51,0}, die anderen Industrielinder
einen Anteil von 31,1 (38,6) Prozent, daruater die USA 21,5 (22,8} und Ja-
pan 2,0 (2,0) Prozent. Auf die sogenanaten Reformlinder - China und die
Lénder Osteuropas - entfielen 1995 3,3 (1991: 0,8) Prozent der privaten
Direktinvestitionen. 12

Verinderte Organisation internationaler
Herrschaftsstrukturen

Die neuen Dimensionen der michtigsten Konzerne und ihr Internationali-
sicrungsgrad sind Ausdruck einer nenen Qualitit der internationalen Ka-
pitalkonzentration in den neunziger Jahren. Allerdings ist diese ohne

. Vgl Joachim Bischoff, Batwicklungstendenzen der kapisalistischen Weltwirtschaft, in:
Intemnationalisiernng, Finanzkapital, Maastricht H, IMFS Borschung und Diskussion 12,
Frankfurt am Main 1996, 8. 20ff; Joschim Bischoil, Giobalisterung, Supplement der
Zeitschrift Sozialismus, Hamburg , 1-1996, 5. 5.

*Die Woche® vom 26. Aprif 1996.

%ts&hcsgl‘!mdesbank, Frankfurt am Main, Monatsbericht Mai 1997, §. 71, ynd Mg
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Beachtung der duBeren Bedingungen nicht erklirbar, denn die verdnderten
politischen und wirtschaftspolitischen Konstellationen waren ¢in entschpx—
dender Stimulus ithrer Ausprigung. Der Zusammenbruch des Staatssozia-
Ksmus bat nicht nyr Einflu8 auf verinderte Richtungen der Ka_pltalk;qnu
zentration genommen, sondern vor allem diesen Proze8 tiber Rathnaix.iz&
rung der Produktion, beschleunigte Einfilhrung neuver 'I‘m:ilznoi(;g_u:n3 du-
Rerste Intensivierung des Arbeitsprozesses und Wandel der Organisations-
strukturen der Konzerne im Hinblick auf den verschirften Kampf um neue
Mirkte und Neuaufteilung bestebender EinfluBspbiren beschleunigt.
"Durch die Offnung der Mirkte der chemaligen Zentralverwaltungswirt-
schaften in Mittel- und Osteuropa sowie in Zentralasien hat dxesg ProzeB
zu Anfang der neunziger Jahre zusétzliche Anstdfie bekommen™, konsta-
tiert die Deutsche Bundesbank zur Zunahme der wechselseitigen Kapital-
verflechtung zwischen inldndischen und ausléndischen Unternchmen. Zum
anderen sind auch verstirkt Impulse auf die internationale Kapitalkonzen-
tration nnd Diversifizierung der Produktionsstandorte durch die Zunahme
protektionistischer Tendeozen der sich formierenden und ausweitenden
Integrationsgebilde ausgegangen.

Bogriindet aber liegt die neue Qualitit der internationalen Kapitatkonzen-
tration m der suBerst raschen Entwickiung der Produktivkrifie, die unter
diesen verdnderten duBeren Bedinpungen umfass_end zur Kostensenkung
und Profitsteigerung genuezt werden kann. Die Einfilhrung neuer Schiiis-
seltechnologicn und Werkstoffe, die Integration der Telematik und Infor-
mationstechnologic in die Konzernbereiche verdndern den Charakter der
gesellschaftlichen Arbeit, ermoglichen die Individualisierung der Produk-
tion bei flexibler Automatisicrung und bewirken die Differenzierung der
Produkte sowie den Strukturwandel vom Industrie- zum D:cns_tle:snmgs-
gewerbe. Diese mit dem wissenschaftlich-technischen Portschritt verbun-
denen Trends erfordern beute fiir die Konzerne mehr denn je die Interna-
tionalisierung ihrer Produktion fiber eine Ausbreitung ihrer Stiitzpunkte,
die zanchmend arbeitsteilig in eine Art Produktionsactzwerk oder Pro-
duktionsverbundsystem integriert sind. Nur so kdnnen die mit den neuen
Technologien gegebenen Moglichkeiten auch voll ausgeschopft und in
kitrzester Zeit neue Produkte lukrativ vermarktet werden. In einer Studie
des Deutschen Industrieinstitutes heiBt es zur Porcierung der Internatio-
nalisicrung der Arbeitsteilung: "Diese erst seit der Mitte der sicbziger
Jabre weltweit verbreiteten und m bohem Tempo _wencrcnzwxckgiten
Technologien erleichtern hnmer mebr die Zerlegbarkeit von Produktions-
prozessen. Mit Hilfe der neuen Technologien kinnen weltweit verfloch-
tene Transaktionen zentral koordiniert werden. Es ist heute in viel stiirke-
rem AusmaBe als frither moglich, die gesamte WertschOpfungskette cines
Unternehmens global zu optimicren, indem man das Effizienzkriterium
tiber den Standort der einzelnen Produktionssegmente entscheiden 138t

B hends, Mai 1997, 5. 63,
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Globalisicrung geht also mit Dezentralisierung einher. Die hoch entwic-
kelten Organisations- uad Kommunikafionstechneiogien eriavben eine
zeitnahe Fiithrung dezentraler Einheiten, "™

In diesem ProzeB gewinnt die Organisation der gesellschaftlichen Arbeit
als ein entscheidender Produktivitatsfaktor fiir Profit- und Renditeerwar-
tung an Stelienwert. Da die internationale Konzentration von Produktion
und Kapital ein der Kapitalakkumulation immanenter Bestandteil ist, ent-
sprechen der Wandel der gesellschafilichen Arbeit und die Organisation
der Produktion dem allgemeinen Proze8 der Kapitalkonzentration insge-
samt.’® Es sind daher fiir dic internationale Kapitalkonzentration tberwic-
gend die gleichen Trends in der Neuorganisation der materielien Produk-
tion innerhalb der bestehenden Konzernbereiche und zwischen den groBen
industriellen Konzernen, wie:

- Bereinigung von Produktionsstrukturen, oft verbunden mit einem Riick-
zug aus "Kerngeschiften”,

- Konzentration auf Kernbersiche der Produktion,

- Ausgliederung von Spezialunternchmen, “outsourcing”, Verkauf von Un-
ternchmensteilen,

- Wachstum der Zulieferungen durch Fremdfirmen,

- Zunahme der Finanzierungsgeschifte, besonders anch der konzerninter-
nen Kreditfinanzierung

- Wandel von dea hierarchischen Formen der Unternehmensorganisation
zu mebr dezentralisierten Einheiten mit groBerer Figenstindigkeit, auch
mit Hilfe des Ausbaus der Holdinggesellschaften,

- schaelle Integration der Telematik und Informationstechnologie in die
Planungs- und HersteHungsbereiche,

- stérkere Internationalisierung der Fu-Aktivitaten.

Der Elektrokonzern Siemens mit rund 400 Produktionsstitten, davon 80
im Infand, will seine internationalen Geschiftsaktivititen weiter ausbanen
und bis zum Ende der neunziger Yahre erstmals mehr Mitarbeiter im
Ausland als im Inland beschaftigen, Mit dem Ziel, bis zur Jahrtausend-
wende die Eigenkapitalrendite auf 15 Prozent zu steigern, ist eine Strate-
gie, ein langfristig geplanter "Kulturwandel’, verbunden, mit der die Pro-
duktion auf Kerngeschifte ordentiert wird. Gleichzeitig sollen aber auch
verschiedene Bereiche entsprechend verinderten Gegebenheiten um-
strokturiert werden.,

Derartige Verinderungen in der Organisation der Produktion von Kon-
zeraen sind keineswegs eine neue Erscheinung. In den siebziger Jahren

18 Weitwirtschaftiicher Strokturwandel: Deindustrialisicrung und Globaisicrung, in: fwe
N trends, Quartalshefte zur empirischen Wirtschaftsforschung, Kbin, 3/96, 5. 41.
Vil Gretchen Binus, 2.8.0,, S. 116,
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peispielsweise waren in den Produktionsbercichen der westeuropdischen
Industrickonzerne bemerkenswerte Verinderungen in ihren .hlsi.lm‘igcn
produktionsstrukturen festzustellen. Als neue Form der Organisation der
produktion zeigte sich zum damaligen Zeitpunkt die Bildung von Produk-
rionsvereinigungen oder Produktionskomplexen, iiber die die 6k0§tom1~
schen Beziechungen verschiedener Zweige, Branchen und Sparten inner-
halb des Konzerns vervollkommnet werden soliten. Dies war hervorgeru-
fen durch nene Richtungen der Produktion aufgm}é wissenschaftlich-
technischer Entwicklungen. Von der Leitungs- und Fiihrungsstruktur her
ging es dabei um die Zusammenfassung bestimmter Hauptproduktionen
und wirtschaftlicher Bereiche i relativ selbstindige Abteilungen (divisi-
ons), Sparten, Komplexe, die alle fir diese Hauptproduktionen not-
wendigen Produktions- und Realisierungsbedingungen umfaSten. .
m Gegensatz dazu geht die Neuorganisation der materiellen Produfmon
heute iiber die bisherigen Konzerngrenzen hinaus, ml.é zwar immer stirker
auch im internationalcn Rahmen. Es ist eine Aufteilung aifc: imd neaer
Marktfelder, die in einem duBerst harten Konkurrenzkampf ubtzr monopo-
listische Vercinbarungen - u.a. anch als “freundliche” oder “feindliche
Ubernahmen - realisiert werden und verinderte Leitungsformen nach sich
zichen. In einer ifo-Studie heiit es: "Der technische Fortschritt, vor allem
in der Information und Kommunikation, und die Verinderungen in der
Weltwirtschaft - die Entstehung und Einbindung neuer Konkurrenten und
Markte, insbesondere in Asien, aber auch in anderen Regionen —“b.at a_uch
die Organisation der transnationalen Unternehmen und ihre Tatigkeiten
revolutioniir verindert. Frither konzentrierte sich ihre Tatigkeit dziral%f,
ihre entlegenen Tochtergesellschaften, die mehr oder weniger unabhangig
voneinander operierten, mit Ressourcen und Spezialkenntnissen zu versor-
gen; dann koordinierten sie die Art und Weise, wie die Ressourcen von et-
ner eng verkniipften Familie von Tochtergesellschaften eingesetzt warden.
In den neunziger Jahren dhnelt die Entscheidungszentrale der trapsnatio-
nalen Unternehmen einem zentralen Nervensystem, das eine Vielzahl ge-
genseitig abhingiger, nicht formell kontrollierter Aktivitdten verbindet, de-
ren Endzweck es ist, die giobyle Wettbowerbsstrategic und die Ertrags-
kraft des Konzerns zu fordern,"™®

Sowohl die neue Dimension der Internationalisierung des Kapitals als auch
die mit den neuen Technologien verinderten Produktionsbedingungen er-
hohen den Stellenwert der Wissenschaft in der monopolistischen Produk-
tion. Die effektive Nutzung von Forschung und Entwicklung ist fiir die in-
ternationalen Konzerne zu emer Uberlebensfrage im Konlfnrrcnzkampf
geworden, wird doch die dominierende Position un internationalen Maf-
stak durch die Beherrschung der Schliisseltechnologien charakterisiert. Mit
der Internationalisicrang der Produktion, ihren Dimensionen, Formen und

. Heidemartie C. Sherman, Giobaiisiemn& Transtationale Lintemehmen auf dem Vor-
marsch, ifo Schnelidienst, Minchen, 23/96, 8. 5,
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Arten werden in den letzten Jahren auch die Organisationsformen v

Forschung und Entwicklung den neuen Kapitaivarwerznngsbedingungz
angepalt. Im ProzeB der internationaien Kapitalkonzentration hatte sich
bis in die sichziger Jahre hincin als wesentliche Form der Organisation von
Forschung und Entwicklung dic Ansiedlung der wissenschaftliche For-
schungsgesellschaften bei der Muttergeselischaft herausgebildet. Bei ihnen
war im wesentlichen auch die Grundlagenforschung konzentriert, Diese
Zentren standen in enger Verbindung mit einer Vielzahl von an-
wendungstechnischen Laboratorier und Versuchsstationen bei den wich-
tigsten Tochtergesellschaften und Filialen im Ausland, 1md sie koordinie-
ren deren Titigkeit. Aber bereits danach Gtberwog mit den verinderten
Konzernstrukturen und der Bildung von Divisions wad Sparten eine Ten-
denz hin zu einer nationalen Dezentralisierung von Forschungsaufgaben.

In der Gegenwart zeichnen sich weitere Veriind ind anisa-
tion von Forschung und Entwicklung in den I(Zmngnzemaga?eic;reno;gb‘:ﬂgiae
antrahszem_ng grundiegender Aufgaben in Forschung und Entwi
ntmmt stirker internationalen Charakter an. Es entwickelt sich "eine kon-
zernntern integrierte internationale Arbeitsteilung dfr Froduktions- und
ﬁmo‘fatxonsa?tmtiitsn maltinationaler Unternehmen®.V” Sie ist in den mej-
sten zlgtemationqicn Unternchmen damit verbunden, da8 die bei weitem
iiberwicgende Bindung der FuE-Aktivititen an die Muttergeselischaften
im Herkunftsland sich aufzuldsen beginnt 15

Das hiingt mit Folgendem zusammen:

1. Die internationale Konzentration der Froduktion hat n 6 -
gnﬁn c;r:?ci{t. biie “grg cili:berwiegcnd von Groﬁmtm:;zl;grzﬁﬁggl
ochtechnologicbereic errscht, der i

denam MBI cht, deren Forschungspotential auBeror-
Rund 80 Prozent der Forschungsaktivititen entfallen in d i
Industfie' der Bundesrepublik auf GroBunternchmen mftr :&rha:*b:;stciz%
Bt_:_schafngten, Fast 70 Prozeat der Gesamtaufwendungen von 1993 in
Hohe von 106 Mrd. DM wurden davon in Unternehmen der Chemieindu-
strte, 1m Straflenfabrzougbau und in der Blektroindustrie getitigt.” Dic
Forschungsausgaben grofier internationaler Konzerne haben zu Beginn
der neunziger Jahre bereits hohe Anteile am Umsatz erreicht, fiir 1992 bei
Siemens 10,0 Prozent, bei Ericsson (Schweden) 15,3 Frozent, bei Fuajitsu
(Fapan) 11,4 Frozent, bei Ciba-Geigy (Schweiz)10,6 Prozent.*

”
Vigi. Marian Beise, Heike Belitz, Die Intemnationafisierung von Forscl i
fung mubinatjonaler Unternehmen und die zechmfcggische m::::%t‘:ﬁfgkse?tm&
Volkswirtschaften, in: DIW Viertelahreshets 2/95, 8. 2214

Bundesbericht Forschung 1996, Deutscher Bundestag, Bonn, DS 13/454, S. 11,

Kga glléitt;fz;agﬁeadungen in der westdeutschen Industrie, in: ifo Schnelldienst 4/95,

Business Week, New York, vom 28.6.1003,

—
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2. Mit der zunchmenden Differenzierung der mdustriclen Produktion

wichst die Bedeutung von Forschungsieistungen, um #iber unternchmens-

spezifische Potentiale von Produktionsstitzpuskten in anderen Lindern

eino grofere Marktbreite zu erlangen und entsprechende Ertrige zu er-

zielem.

3. Die verstirkte Orienticrung der privater Dircktinvestitionen auf entwik-

kelte Industrieldnder und besonders auf die in integrierte Wirtschaftrinme

eingebundenen Lander beschleunigt den Trend, wichtige FuE-Funktionen

und Kompetenzen auf Tochtergeseilschaften zu verlagern, um auf spezifi-

sche Marktbedingungen wachsender Mirkte schneller zu reagieren. Die

auskindischen Tochtergesellschaften der drei groBlen deutschen Chemie-

konzerne haben bereits hohe Anteile an den gesamten FuE-Aufwendun-

gea ihres Konzerns aufzuweisen - Hoechst 40, Bayer 32 und BASF 16 Pro-
zent. Allerdings konzentrieren sich diese ausschiieSlich auf Filialen in den
USA, Europa und Japan. Wesentliche funovationen werder jedoch nach
wie vor in den Forschungszentren der Muttergeselischaften hervorge-
bracht.

Das Wachstum der internationalen Kapitalkonzentration, thre noue Di-
mension und Qualitdt durch dic regionale Ausrichtung und den Wandel in
den Organisationsformen forschungsintensiver Produktionen zielt anf dic
Festigang der monopolistischen Herrschaft im internationalen Konkur-
renzkampf um Aufteilung  und Nevaufteilung der Mirkte sowie auf
Machtanspriiche in der Welt, Es ist deshalh miiBig dariiber zu sprechen,
ob es im Ergebnis dieser Entwicklung einen "Globalisierungsschub” gege-
ben hat oder nicht. Vielmehr sind die dkonomischen, politischen und so-
zialer Konsequenzen dieser Art der Internationalisierung genaner zu ana-
lysieren, um reale Alternativer: fiir die arbeitenden Menschen zu formulie-
ren und durchzusetzen, auf deren Riicken sich die monopolistische Inter-
natiopalisicrung abspielt. Die Vertreter des deutschen Kapitals haben ihre
Forderungen bereits kundgetan. Der Bundesverband der Deutschen Indu-
strie beschaftigte sich in seinem Jahreshericht 1996 mit der "Globalisierung
als Herausfordernag fitr Wirtschafi, Politik und Verhinde" und mabnic
*rechtzeitige wirtschafts-, finanz- und sozialpolitische Weichenstellungen™
an. Der Forderungskatalog reicht von einer Verbesserung der nationalen
Rahmenbedingungen fiir dic Wettbewerbsfahigkeit der Unternehmen - so
mit threm Konzept "Entlasten statt entlassen”, das die Bundesregicrung in
ihr "Programm fiir mehr Wachstum und Beschiftigung” nach Verlantba-
rungen des BDI in wesentlicher Teilen bereits itbernommen hat - bis zur
Forderung nach einer Unterstiitzung ihrer Regionalinitiativen in Nahost
und i sidiicker Afrika, "um Marktanteile an den sich ahzeichnenden
Regionalmérkien zu sichern”,

21\ farian Beise, Heike Belitz, 2.0.0, 5. 221 und 222,
Bundesverband der Deutschen Industrie e.V., BDE-Bericht 1996, Kiin.
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Monika Domke

Klassentheorie ohne Geschlechterverhiiltnis - Ein
alter Hut (nicht nur) des 20. Jahrhunderts (II)

Wie im ersten Teil dargestelit, warden trotz der aufklirerischen Forderung

'Freiheit, Gleichheit, Briiderlickkeit’ nicht aile Minner Briider; fiir Frauen,

egal welcben sozialen Status sie batten, galt kein Teil dieser Forderung.

Der generelle AusschiuB der Franen qua Geschlecht von biirgerlicher In-

dividualititsentwicklung war weder Zufall noch unbewuBt, sondern wurde

seit der zweiten Hilfte des 18. Jahrbundert ausfiihrlich - nnd durchaus wi-

derspriichlich - begriindet, er gehorte zu den Konstitutionsbedingungen

burgerlicher Gesellschaften und Staaten. Die Funktion dieses biologistisch

begriindeten Ausschlusses war die legitimatorische Grundiage, alle nicht
den (weiBen und mianelichen) Herrschaftseliten zugeborige Gruppen von
politischer und wirtschaftlicber Mit- oder gar Selbstbestimmung ausz-
schlicBen, and 2war aus ’*natiirlichen’ und ’funktionalen’ Griinden. Die
Naturalisierung sozialer Geschlechts-Verhiiltnisse konnte Gbertragen wer-

den awf andere soziale Verhiiltnisse wie das zwischen Arbeit und Kapital:
es konnte Herrschaft einer Minderbeit von Kapitalbesitzern fiber die
Mehrheit der Werte Schaffenden mit ‘natiirlichen’ (Leistungs-} Unter-
schieden begriindet werden.'

Politische Gleichheit batte micht fiir alle Menschen, auch nicht fiir alle
Miinner gelten solfen. Doch wihrend im Laufe des 19. Jahrbunderts die
politische Gleichberechtigung sukzessive allen Mannern zugestanden oder
von diesen erkampft wurde, erhielten Frauen erst nach dem Ersten Welt-
krieg staatsbitrgerliche Gleichheit und damit die Anerkennung als Indivi-
duen.? Ein wesentlicher Faktor fitr diese so lange andanernde Ungleichheit
war - neben Repressionen wie zB. das 58 Jalwe wihrende politische
Qrganisationsverbot fir Frauen in Deutschland - die Eatwicklung und
Durchsetzung der biirgerlichen Familienideologie und die Institutionalisie-
rung der biirgerfichen Kleinfamilie als scheinbar privat, aber doch staatlich
durchgesetzt. Wesentliches Merkmal dieser Lebensform ist die alleinige
Zustandigkeit der Fraven fiir dic Hausarbeit, verbunden mit dem Wandel
von der 'Hausarbeiterin’ zur *unterbaltenen Hausfraw’. Die Verankerung
dieser Lebensform als quasl einzig natiirliche i BewuBtsein von Minnern

; Siehe Domke 1997, besonders S.170EE.
I den USA wurde das Stimmrocht 1868/69 auf ménnliche Schwarze ansgedehnt, allen
Frauen bileb es bis 1920 verwehrt. ¥s gab weltweit kaum Auvsnabmen: In Kanada 2.8,
tatten Landeigentimerinnen von 1809-1834 Wahirecht. In den beiden Vessuchen, Herr-
schaft von Menschen @ber Menschen abzuschaffen, withrend der kurzen Zeit der Pariser
Kommune und mit der Okitoberrevolution, bekamen afle Frasen Wahlrocht,
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und Franen kann als “ideologische Meisterleistung des Biirgertums™ be.
trachtet werden.

Die Geschichte von der die sittliche Gesellschaft und
Miinnerarbeitsplitze gefahrdenden Frauenerwerbsarbeit

In vorindustrieller Zeit gab es unterschiedliche Haushaltsorganisationen,
die weder etwas mit unseren Vorstellungen von Familie, noch mit dem
Mythos der kinderreichen, mehrere Generationen umfassenden - idylhi.
schen - vorindustrielien GroBfamilie als dominantem Familieatypus zu tun
hatten. Dieser Mythos ist schon aufgrund demographischer Verhiltnisse
wic niedrige Lebenserwartung, hohes Heiratsalter, hohe Séuglings. und
Kindersterblichkeit lingst widerlegt®, wenn auch langlebig,

Die vorindustrielie Wirtschaft war eine 'Famdien'wirtschaft und die
"Familie’ war primir Produktionsgemeinschaft. Es waren bauerliche oder
handwerkliche Haushaltsorganisationen, in denen alle Mitglieder zur Exi-
stenzsicherung beitragen muBten, entsprechend dem Alter und der Ge-
sundheit. Die Mitglieder waren - in der Regel - cin Ehepaar mit biologi-
schen Kindern, mitarbeitende Verwandten und Gesinde. Die Wahl der
Ehcpartner wurde uater Skgnomischen Gesichtspimkten getatigt, Kinder
als Arbeitskrafte angeschen.” Die Mehrheit det Bevslkerung lebte nicht in
eigener Ehe und 'Familie’, da die Heirat nur denjenigen erlaubt war, dic
em solches ‘ganzes Haus’ finanziell unterhalten konnten. Damit war die
Mehrbeit der Frauen und Minner rechtlich nach innen und auBen der pa-
triarchalen Herrschafisgewalt des *Hausvaters’ unterworfen, die der Herr-
schaftsstruktur der feudalen Gesellschaft entsprach: ‘Der Hausvater re-
gierte iiber die Hausgemeinschaft, der Landesvater iiber disc Gemeinschaft
der Hiuser, der Konig iiber dic Landesviter - gottgegeben.

Es gab zwar gewisse geschlechtsspezifische Arbeitsteilungen in den vorin-
dustriellen bineslichen und handwerklicken Haushaltsorganisationen, doch
war dies nicht sehr ausgeprigt: Der Hauptanteil der kentigen Familien-
und Hausarbeit - Kinderpflege, Erzichung, Kochen, Putzen, Einkaufen -
lief nebenber. Der Scbwerpunkt aller arbeitsfihigen Meuschen lag in der
Produktion von Lebensmitteln im weiteren Sinne, so daB die o.g. Titig-
keiten oft in dic Zustindigkeit von Kindern und/oder Alten fiel. Aufier-
dem hing die geschlechtsspezifische Teilung von Hausarbeit und Frodukti-

3

4 Laudowicz 1989, 8. 113,

Vel Mitterauer 1978. Dieser Mythos ist in Deutschland erst sejt Beginn des 19, Jahr.
huuderts. stilislert worden (vgl. 'dazue_Hausen/Wunder, Hrsg., 1992) und wurde spiiter
w.a. stark durch das schon angefiibrie Werk von Riehl beeinfiuBt.

Vil dazu Peuckert 1996, 8. 206, Der Begriff Familie im heutigen Sinne wurde erst Ende
des 18. Jahrhunderts im eumggischea Biszgertum Mode und verbreitet, eben nicht in sei-
ner urspriinglich rOmischen Bedeutung, sondem als Abgrenzung der emotional gedach-
ten ‘Kleinfemilie’ zum "ganzen Haus”; vglebd.

Vil Rerrich 1990, 8. 311
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ansarbeit vor der GroBle imd dem Reichtum eines Flaushaltes ab. Diese
Hausarbeiten un binerlichen Bereich, meist Subsistenzwirtschaften,
konnten der Produktion von Gebrauchswerten zugerechnet werden, es gab
sozusagen tine Einheit von Froduktion und Reproduktion. Im Handwerk
war zwar die Trennung von Gebrauchswert- und Warenproduktion vor-
handen, allerdings wurde beides weiterhin im ‘ganzen Haus' durchgefiihrt.
Frauen- und Miannerarbeit griffen ineinander, nur beider Funktionieren si-
cherte wirtschaftliches Uberleben und Exfolg.” Erst mit der der Dominanz
von haushaltsferner Erwerbsarbeit im Zuge der Entwicklung von Manu-
faktur- wnd Fabrikarbeit und der damit einhergehenden raumlichen Tren-
sung vor Erwerbs- und Hausarbeit, ging das BewuBtsein fiber dieses In-
ginandergreifen verloren.

Mit der Freisetzung von Arbeitskriften aus den feudalen und ziinftigen
Verhiltnissen ging die Freisetzung aus den *familialen’ Haushaltsorganisa-
tionen, damit auch aus der patriarchalen Vorherrschaft des 'Hausvaters’
ginher. Dies betraf Frauven und Minner, dic als Individuen ihre Lohnar-
beitskraft in der Fabrik verkaufen muBten. Jeder Mensch, auch Kinder und
Alte, muBte - wie vorher in der Landwirtschaft oder im Handwerk - prinzi-
picll fiir dic eigene Existenz arbeiten; das bieB ann, dem Gelderwerb nach-
gehen oder mitversorgt werden. Innerbalb der zentralisierten Fabrikarbeit
wurden die Arbeitsbedingungen immer konsequenter so eingerichtet, daB
keine Gelegenhest, Zeit und Kraft mehr blicben, die erforderliche Hausar-
beit, Kinderversorgung, Betreuung van Kranken und Alten zu erledigen.
Dic Notwendigkeiten der hiuslichen Sphire standen der Funktionsweise
der kapitalistischen Produktionssphiire entgegen, die nicht linger auf das
Haushaltsmitglied als Teil einer Gruppe setzte, sondern auf das scheinbar
autonome, disponible Individuum. Dic individuelle, damit auch die gesell-
schaftliche Reproduktion van Arbeitkraft schien bedroht. Sozialreformer
nahmen sich diesem brisanten Verbiltnis zwischen Haus- und Volkswirt-
schaft an und entdeckten die Frauenerwerbsarbeit als Symptom mmd Ursa-
che (nicht nur) dieser geselischaftlichen Fehlentwicklung, mefaten damit
aber nur haushaltsferne weddiche Erwerbstiitigkeit und nicht die in Land-
wirtschaft, Klcingewerbe und Kleinhandel fibliche Zusammengrbeit von
Ehelenten und Kindern beim Erwerb des Haushaltseinkommen.

War bei den freigesetzten’ Arbeitskriften ans dem binerlichen Bereich,
den Knechten und Migden, die Qualifikation fiir Fabrikarbeit noch gleich,
kamen beide aus dhnlichen Herrschaftsverhéltnissen, gab es fir die aus
dem handwerklichen Bereich rekrutierten Fabrikarbeitskrifte geschlechts-
spezifische Unterschiede. Dic unterschiedliche Frofessionalisierung auf.
grund des Ausschiusses des weiblichen Geschlechts von ziinftiger Arbeit
im 12. bis 14. Jahrhundert fiihrte dazu, daB Frauen keine formalen Ab-
schlfisse hatten, dadurch unterschiedliche Einstellungsbedingungen und

; Vgl Keuler 1993,
Vgl. Hausen 1994, S. 10£.
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Arbeitszuweisungen bekamen, z.B. keine Facharbeiterinnen werden
konaten, obwohl sic in den handwerklichen Produktionsgemeinschaften
2.T. dhnliche Arbeiten verrichtet hatten wic Ménner, Eine andere, migh-
cherweise wichtigere Folge des Ausschiusses von ziinftiger Arbeit war, dag
Frauen, im Gegensatz zu Ménnern in ikren Ziinften und Gesellenvereinen,
keine Erfahrung in organisierter Interessensvertretun hatten’, was im Zy-
sammenhang mit politischen Organisationsverbotsni dazu fithrte, daB sie
wenige his gar keine Mdglichkeiten hatten, ihre Lohnarbeitsbedingungen
zu verbessern. Die Symphatic und Hoffoung, die Frauen in Deutschiand
und z.B. auch der Allgemeine Deutsche Fravenverein zundchst den Arbei
terorganisationen entgegenhrachten, wurde zum groBen Teil enttduscht.

Gerade die Gesellenvereine, die im 19 Jabrhundert den qualifizierten Kerp
der mternationalen Arbeiterorganisationen bildeten'! und deren Mitglie-
der ausschlieBlick minnlich waren, empfanden Frauen oft als Konkurres.
tinnen um Arbeitsplitze. 1867 wurde in dem von Lassalle gegriindeten
Allgemeinen Deutschen Arbeiterverein eine Resolution fiir das Verbot de;
Franenerwerbsarbeit verahschiedet. Bei dem Grimndungskongre8 der
Sozialdemokratischen Partei in Eisenach 1869 wurde der Antrag auf Ver-
bot der industriellen Frauenarbeit (der i Zusammenhang mit dem Verbot
vor Kinderarbeit gestellt wurde!) zwar abgelehat, aber die Einschriinkung
von Frauzenarbeit in den Fabriken beschlossen. Auf dem Vereinigungspar-
teitag 1875 in Gotha wurde dann von aligemeinen Einschrinkungen der
*Frauenarbeit” abgesehen, aber "das Verhot aller die Gesundheit und die
Sittlickkeit schidigenden Frauenarbeit” gefordert.?

Alle EheMinner werden Briider - und HausHerren

Als Folge des wirtschaftlichen Aufstiegs in den Stidten und der Notwen-
digkeit staatlichen Dienstpersonals konnte im gebildeten und wohlhaben-
den Biirgertum die Freistellung von Kindern und Frauen von der aufler-
hiusignn Erwerbsarbeit erfolgen. ZB. sorgte das Gehait von Beamten
dafiir, daB Erwerhstitigkeit von Ebefrauen aicht mehr notwendig, aber
anch micht mehr vorgesehen war, Diese Entwicklung im Biirgertum, die
zar Herausbildung der auf emotional-intimen Funktionen spezialisierten
biirgerlichen Familie als Vorliufermodell der modernen Kleinfamilie fithr-
te, wurde Modell und Traum vieler Arbeiter (und auch Arbeiterinnen).
1863 forderte dic Internationale Arbeiterassoziation das Eherecht fisr alle,
was in Preuflen auch 1868 gewihrt nnd von der deutschen Arbeiter-
bewegung als egalitire Mafinahme begriiBt wurde, wobei sie ithersah, daB
die Aufhebung des Eheverbots gekoppelt war mit einem Ehezwang. Wur-

¥ vgl. Anderson/Zinsser 1995, S. 447¢E.

Das erste in bilrgedicher Zeit wurde iibrigens von den Jakobinemn ausgesprochen,
3L yy1. Abendroth 1985, 5. 636L.
B vei, Gerhand 1995, S. 116¢
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den vorher die Sexualbezichungen in nicht-chefihigen Schichten trotz
kirchlicher Moral locker gehandhabt und waren uneheliche Kinder nicht
unbedingt verfemt, wurde nach Aufhebung der Eheverbote jeder vor- und
auBercheliche Geschlechtsverkehr kriminalisiert, was einer Zwangsdurch-
setzung der Ehe durch den Staat gleichkam.

Diese staatiche Konstituicrung der - bilrgerlichen - Familie eitete die
strukturelle kapitalistische Neuorganisation von Staat und Gesb:glschaﬁ und
erganzte diese durch einen FrozeB, in dem individuelle Identititen iiber
die Positionierung in der Familie hergestellt wurden. Die Herstellung die-
ser infimducﬂcn. Ident.itiizen war besonders filr die Personen wichtig, die
dies nicht @iber eine ’leistungsbezogene’ differenzierte Fositionierang in der
Industricgeselischaft erreichen konnten. Wichtig war die geselischaftlich-
staatliche Integration der micht-besitzenden (Arbeits-)Ménner ohne politi-
sche Rechte, dic in der "Hausfrauenche’ cine Herrenposition iiber Frau
und Kinder einnehmen konnten, Der chemalige Gesclle konnte nun wie
auch der chemalige Knecht HausHerr iiber die ehemalige Magd sein, Der
Kern dieser Eheform bestand in einer Entmindigung von erwachsenen
Fraues, die nicht als ’birgerliche’ Individuen angesehen wurden. Der
Hausherr galt als Eméhrer der Familie. Verheiratete Frauen durften ohne
Erlaubmis ibres ?E“.heznannes nicht erwerbstitig sein und nur dann, wenn sie
Haushalt und Kindererziehung nicht vernachlissigten (in Westdeutschiand
bis 1976); alierdings muBlten sie (gesetzlich bis 1953) auBer Haus arbeiten
geheg;:enllg der Lohn des "Hausherrn’ nicht zur Erndhrung der Familie
ausrgichte.

Die Akzeptanz der Hausfrauenrolle bei biirgerlichen Frauen hing mit der
Entwicklung der Mutterideologic zusammen, die neue Bedeutung der be-
wuBien Kindererzichung wertete die Hausfrauearolle, die mehr cine
Hauskgcrrmnez;ro}ie war, zuf. Diese Hausherrinnenrolle beinhaltete neben
der Kindererzichung hauptsiichlich die Organisation des Haushaltes; die
schweren und schmntzigen (Dienst)Arbeiten wurden von Dienstmidchen
erledigt, oft auch im Kleinbiirgertam, in England sogar in Facharbeiterfa-
milien. Die hausfrauliche Isolierung und Ubernahme auch dieser Dienst-
arbeiten setzte erst nach dem Ersten Weltkrieg ein. Fiir Arbeiterinnen wa-
ren dicse Verhaltnisse oft Vorbild, da scheinbarer Ausweg aus den
schlechten Arbeitsbedingungen und - ebenso wie fiir Arbeiter - Zeichen
fiur sozialen Aufstieg.**

Von der biirgerlichen Familie als Hort der Tugend zur
proletarischen Familie als Hort des Klassenkampfes

Die staatlich festgelegte weibliche Zustindigkeit fiir die familiale Arbeit
wurde durch die teilweise Durchsetzung der Forderung der Arbeiterbewe-

B
g V&l Dome 1996, 5. 32,
Vgl. Rereich, S. 35, und 61f1.
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gung sach Familienlohn zementiert, auch wenn die Entwicklung der weib-
fichen Erwerbsquote in Deutschland zeigt, daB Frauenerwerbstitigkeit im-
mer fir P‘amiiienisabcr auch fiir bestimmte Industriczweige dkonomisch
notwendig waren.” Aber mit diesem "Erfolg’ der Arbeiterbewegung wurde
die biirgerliche Familic als Norm und strukturelle Realitdt anerkanat und
als Fortschritt begriiBt. Schon 1866 hatte in einer Denkschrift die
deutsche Abteilung der Intermationalen Arbeiterassoziation gefordert:
"Schafft Zustdnde, worin jeder herangercifte Mann ein Weib nehmen, cine
durch Arbeit gesicherte Familie griinden kann. ... Den Frauen und Milttem
gehdren die Haus- und Familienarbeiten, die Pflege, Uberwachung und erste
Erziehung der Kinder, wozu allerdings eine angemessene Erziehung der Kin.
der und Miitter vorausgesetzt werden muf. Die Frau und Mutter soll neben
der emsten dffentlichen und Familienpflicht des Mannes und Vaters die Ge-
milthlichkeit und Poesie des hiuslichen Lebens vertreten, Anmuth und
Schonheit in die gesellschaftlichen Umgan{;gfonnen bringen und den Iebens-
genufl der Menschheit veredeind erhdhen.”
Auf diese Art proletarischer Familic baute die Bismarcksche Sozialgesetz-
gebung mit ihrem Subsidaritiitsprinzip, das in Deutschiand bis heute gilt,

15

Erwerbsg irateten
b ﬁf&?&?ﬁgﬁrﬁ?fﬂ Frauven in‘x3 ?x;g:;sgrhggn Alter (in Prozent)
1882 375 95
1895 374 122
1967 459 263
1925 48,3 - h 1
1533 48,0 30,1
1939 498 338
BRD
1950 444 264
1961 489 322
1979 49,6 356
1975 510 39,1
1980 516 40,6
1985 53,2 425
1988 544 ?
1989 5835 ?
{DDR: ca. 78,2)
1996 474
D
19595 599 O: 58/W: 48
1996 66,4

Enach: Briick 1992, 8. 120; Datenreport 1994; taz v. 26.6.97)
6 Zit. nach Gerhard 1995, §. 114f,
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auf. Damit warde der Unterordaung der Arbeiterbewegung unter staath-
che Vorherrschaft und ihrer Integration in dea Staat Vorschuh geleistet.

Allerdings hatte dieser Traum vor der ’proletarischen Familie’ noch an-
dere Konsequenzen: Die 1891 von der SPE) nach harten internen Ausein-
andersetzungen m ikr Programm itbernommene Forderung nach Gleich-
perechtigung fiir Frauen bezog sich nur auf der politisch-5ffentlichen und
den Produktionsbereich. Die geschlochtsspezifische Arbeitsteilung warde
nicht mur aicht problematisiert, sondern mitgetragen. 1896 argumentierte
sogar Clara Zetkin auf dem ParteikongreB in Gotha zur Unterschiedlich-
keit des Kampfes von biirgerlichen und proletarischen Frauen, daB letztere
eben nicht gegen dic Minner ihrer Klasse um die freie Konkurrenz in der
Erwerbstitigkeit kimpfen miiliten: "Umgekehrt gilt es, neue Schranken zu
errichten gegen die Ausbeutung der proletarischen Frau: es gilt, ihr ihre
Rechie als Gattin, als Mutter wiederzugeben und mu sichem. Das Endziel
ihres Kampfes ist nicht die freie Konkurrenz mit dem Manne, sondem die
Herbeifiihrung der politischen Herrschaft des Proletariats.”” Hier zeigt sich
eine fatale Einschitzung, denn Arbeiterinnen waren materiell gezwangen
erwerbstitig zu semn und hatte rechtlich ebenso wenig wie bilrgerliche
Frauen dic eigene Wahl in Bezug auf ihre Erwerbstiitigkeit, sondern war
wie diese abhingig von dem Wilien des Ehemannes. Spiiter in der gleichen
Rede wird Zetkin noch deutlicher: "Es darf auch unmoglich die Aufgabe der
sozialistischen Frauenagitation sein, die proletarische Frau ihren Pftichten als
Mutter und Gattin zu entfremden: im Gegenteil, sie muss darauf wirken, dass
sie diese Aufgabe besser erfiillt als bisher und das im Interesse der Befreiung
des Proletarints. Je besser die Verhdlinisse in der Familie, die Wirksambkeit in
ihrem Heim, um so kampfféhiger wird sie ... Sp manche Mutter, so manche
Gattin, die Mann und Kinder mit Klassenbewufitsein erfiillt, leistet genauso-
viel wie die Genossinnen, die wir in unseren Versammlungen sehen."

Damit wurde nicht nur die birgerliche Mutterideologic und Fravenrolie
dbernommen, sondern auch die ordnungspolitische Punktion der staatii-
chen Institntion Familie, cingesetzt fiir den proletarischen Kampf.

Miite des 18. Jahrhunderts begann dic - minnliche - Theorie, die dem
Mann zugeordnete offentliche Sphire mit ihrer instrumentelien Rationa-
figdt, dem individuclien Eigennutz und der verordaeten Effizienz als indvi-
duell unbefricdigend und fiir eine stahile politische Ordnung defizitir zu
betrachten. Die biirgerliche Pamilie wurde komplementér als Hort ideeller
Werte, individuelier Selbstverwirklichung und zur Wahrung fiir eine 'gute’
Gesellschaft unverzichtbarer "Tugender’, fiir die die "tugendhafte’ Haufrau
zustandig war, definiert.” Entsprechend konnte nun im Sinne der deut-
schen Arbeiterbewegung die proletarische Hausfrau die proletarische Fa-

17 2it. . Mics 1990, §. 136.
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milie als Hort idecller sozialistischer Werte gestaiten, die Klassenkampf-
kraft von Mann und Kindern stérken his zor Erringung der Herrschaft des
Proletariats.

Die Familie mit ihrer geschlechtsspezifischen und- hierarchischen Ar-
beitsteilung wurde sowohl im Bilrgertum als auch un Proletariat nich
mehr komplementir der Sphire der Produktion zugerechnet, sondern be-
kam in einer scheinhar privater Sphiire Kompensationsfunktionen - nach
1949 sowohl in der BRD als anch in der DDR.® Die Hausarbeit verlor
ihre materielle gesellschaftliche Bedeutung, und ihr matericHer Wert ging
tn dffentlichen und individnellen Bewuftsein ebenso verloren wie die
Hausfrau ans dem Sffentiichen Bereich herausfiel.

Dies mag der Grund dafiir sein, daB Marx uad Adepten diese Zusammen-
hénge nicht geschen und daber nicht fitr analysierenswert gehalten haben.
Das heibt aber nicht, daB dieses Defizit heute weiter vorhanden sein muB,
geschweige denn darf.

Die Heilige Familie heute

“Wie die Sozialisten darauf hingewiesen haben, daf Klasserunterschiede die
angebliche politische Gleichheit untergraben, so haben Feministinnen betont,
daf gleiche politische Rechte durch Ungleichheit in Ehe und Haushalt ad ab-
surdum gefiihrt werden."**

Der strukturelier Entgegensetzung von Famifien- und Erwerbsarbeit und
deren geschlechisspezifischer Verteilung entsprach und entspricht die Ent-
gegensetzang von sogenanntem Offentlichen und privaten Bereich. Deut-
lich wird, daB die sogenannte dffentliche und die angehlich private Sphiire
in einem aufeinander bezogenen widerspriichlicken und spannungsreichen
Verhiiltnis stehen. Der kapitalistische Staat hat mit gesellschafispolitischen
Interventionen von Anbeginn versucht, zur Optimierung dieses Verhiltais-
ses die 'private’ Familiensphére politisch za ordnen. "Die diversen Strate-
gien des Interventionsstaates hatten u.a. den Effekt, in erster Linie immer
massiver den Frauen als perstnliches Dilemma aufzubiirden, was sich als
gesellschaftlicher Antagonismus zwischen dem familialen System der Pro-
duktion und Reproduktion von Menschen und dem gewinn- und marktori-
entierten System der Produktion und R%grodukﬁon von Kapital, Giitern
und Diensticistungen herausgebildet hat.”

Dies gilt his heute: Gesellschaftiiche und staatliche Konflikte wurden und
werden zur FroblemiGsung an die Familie verwiesen. Gelingt dort dic
Konfliktlésung nicht, wird eine Krise der Familie konstatiert, dic ihrer So-
zialisationsfunktion angehlich nicht im gesellschaftlich-staatlichen Siane

2 o1, Domke 1995, §. 27
Philfips 1995, . 54.
Hausen 1994, S. 10.

pombke: Klassentheorie ohne Geschlechterverhiiliis (I} 167

gerecht wird. Es gibt eine symholische Verschichung der Politik und der
gesellschaftlichen Frohleme hin zur Familie; gesellschaftliche Konflikte
fibersetzen sick in persdnlicke Konflikte. Die Ursache wird - fast immer -
in der angehlich nicht mebr bestehenden oder nur unzureichenden Wahe-
gehmung der weihlichen familialen Fanktion geschen: so z.B. die Ursache
von jugendlicher Gewalttitigkeit in der durch Berufstitigkeit verursachten
Nichtanwesenheit der Miitter. Zwar ist mit vollzogener Hausfrauisierung
die ’birgerliche’ Familic ein wesentlicher Wirtschaftsfaktor geworden,
namiich durch die unhezahite Haus- und Familienarbeit und gerade auch
durch die Entwicklan%zur Konsumgemeinschaft, womit diese Teil der
Tauschwertsphire wird™, doch hatte die Durchsetzung wnd hat die Beibe-
haltung der Familie mit ihrer geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung weni-
ger vordergiindig dkonomische, als eher herrschaftstechnische Griinde,
asch wean es natlirlich Zusammenhinge gibt. So erkannte das Bundesmi-
pisteram fir Familie und Semioren 1994 - mal wieder - die gesellschaftli-
che Bedeutung von Elternschaft und Familie: "Ohne einen tragfihigen
Unterhau an humanem und geistigen Vermdgen wird sicht nur die Hoff-
nung auf Wohlstandsteigerungen, ja selhst die Wohlstandshbewahrung
durch cin effizientes Wirtschaftssystem zu einer Tilusion; ohne diese Basis
an Humanvermbgen nnterbleibt auch jeghiche Ubertragung kulturelier und
moralischer Werte.

Weiche geistigen, kulturellen und morafischen Werte tthertragen werden
sollen, kann mensch sich vorstellen: Die scheinhar anthropologische Kon-
stante der ’natiirlichen’ Zustindigkeit der Frauen firr den familialen Be-
reich und die ebenso 'natiichche’ Zustindigkeit der Minner fiir den Fami-
lienunterhalt darch Erwerbstitigkeit. Dies scheint immer noch und beson-
ders in Krisenzeiten - aber nicht nur dann - zu witken. So stimmten 1992
vos den Mianern imnmerhin 52 Prozent im Westen und 44 Frozent im
Osten (Fraven 51 und 41 Frozent} der Aussage zu, daB eine verheiratete
Frau hei einer begrenzien Anzahi von Arbeitsplitzen auf Berufstitigkeit
verzichten soflte, wenn ihr Mann in der Lage ist, fiir den Unterhalt der
Familie g sorgcn.zs Mittlerweile sollten Frauen nach Ansicht der Hiifte
der Westdentschen und einem Viertel der Ostdeutschen generell zu Hause
bietben und sich um Kinder und Haushalt kiimmern. Zwischen den Ge-
schiechtern gibt es dabei interessanterweise weniger Unterschiede als zwi-
schea Ost und West: Im Westen sind 47 Frozent der Frauen und 53 Pro-
zent der Mianner, in Osten 26 Frozeat der Frauen und 27 Prozent der
Mianer dieser Auffassung,

Dies korrespondiert mit der in Deutschland fiberdurchschuittlich hoch
veriretenen Auffassung vom Optimum der hiushichen miitterlichen Kin-

2 Sehe Domike 1996, S. 95¢,

24 B ondesmvinisterium fir Pamilic und Senioren 1994, S. 26.

2 Vgl. Statistisches Bundesamt 1992, S. 600,

% Vgl Statistisches Bundesamt 1997, entnormen: KISA v. 20.5.1997.
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derpilege 1md -erziehung: 55 Prozent der westdeutschen BevOlkerung
(gegenitber 29 Prozeat der ostdentschen und 36 Prozent der europlischen)
Jehnen die These ab, daB eine berufstitige Mutter threm Kind genausoviel
Wirme und Sicherheit geben kann wie eine nicht berufstatige Mutter. Nur
30 Prozent stimmen dicser These zu! DaB Kleinkinder darunter leiden,
wenn die Miitter berufstitig sind, meinen sogar 80 Prozent der westdeut-
schen Bevolkerung (in Ostdeutschland und Gesamteuropa immerhin "nur”
67 bzw. 65 Prozent). Dem entspricht, daB nur 66 Prozent der westdeat-
schen Fraven im erwerbsfihigen Alter berufstitig sein wollen, gegeniiber
80 Prozent der ostdeutschen Frauen *. Da 80 Prozent aller Miltter in
Westdeutschland mit Kindern im Kieinkindalter aus der Erwerbstatigkeit
ausscheiden, wird auBerdem exst miglich, angeblich knappe finanzielle
Mittel der offentlichen Hand - ohre groBe Gegenwehr - nicht Fir die
Durchfithrung des verabschiedeten Bundesgesetzes zur flichendeckenden
Versorguag von Kindergartenplitzen zur Verfigung zu stellen.

Dic vom Bundesministerium fiir Famike und Senioren angemahnte
“{Tbertragung kultureller und moralischer Werte” hat also bisher durchaus
funktioniert und funktioniert anscheinend auch fiir die niichste Generation.
In der minnlichen Jugend ist das traditionelle Geschlechterverhiltnis in
Bezug auf die Hausarbeit durchaus noch verankert: 63 Prozent der be-
fragten Jungen und jungen Minnern sprechen sich gegen eine partner-
schaftliche Arbeitsteilung im Haushalt aus (bei den weiblichen Jugendii-
chen sind es *nur’ 45 Prozent).”® Dies entspricht erfahrener Realitat: Auch
bei Paaren, wo beide vollzeit berufstiitig sind, teilen sich nur 25 Prozent die
Hausarbeit, zu 60 Prozent erledigen die Prauen das meiste im Haushalt,
fiberhaapt keine Mithilfe des Mannes im Haushalt bekommen 12 Prozent
der ganztags berufstitigen Frauen.”

1 Vgl Statistisches Bundesamt:600; Fustitut Bir Demoskopie1993, 8. 4011
Vgl Ministerium fiir die Gleichstellung vor Praw und Mann des Landes Nordrhein-
estfajen 1994, 8. 21.

Vgl Institut fiir Demoksopie in Allensbach 1993, 5. SIE. Interessant ist auch die Vertei-
iung der Hausarbeit bei den Paaren, die sich die Flausarbeit nicht tellen:

Axfteilang der familiaten Haus/Arbeit 1991

Thtigkeiten frauen Minner Beide

Putzen 81% 1% 8%

Titigheiten Frauen Minner Beide
Kochen 9% 2% 159%
Schulbefrevung 64% % 8%
Einkauf 63% 5% 2%
Kinderbetreuung 61% 29% 37%
Versandtea/pflege 0% 3% A3T%
Behdrdenginge 31% 0% 419%
Haushaltskasse 2% 9% 59%

k
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Ein Kniiuel klassen- und geschlechtsspezifischer Prozesse

s Zusammenhang mit der Sozialstruktur ist erwihnenswert, da8 1995 in
westdeutschland der Bruftoverdienst vollbeschiftigter Arbeiterinnen m
der Industrie 71 Prozent der Arbeiterlohne betrug, weibliche Angestell-
tenfohnen in Handel und Industrie nur 68 Prozent. Dabei muf beriicksich-
tigt werden, daB - mit steigender - Tendenz Anfang der 90er Jahre 36 Pro-
zent alier 3‘31'vsreriysit§!zgen Frauen Teilzeit arbeiteten {aur 3 Prozent der
Mianer!).

Die weibliche existenzielle Abhingigkeit von Minnern und die Unterord-
nung von Frauen unter die familialen Belange wird als letztendlich immer
noch notwendig angesehen und durch verschiedenc strukturefle MaBnah-
men wie Steuergesetzgebung, Tarifstruktur etc, unterstiitzt. Diese Unter-
ordnung bewirkt ein Zementicren von Herrschaft: Prauen ordnen sich den
Bediirfaissen der Ménner uad der Pamilie unter, um deren Reproduktion
zu gewhhrieisten; Minner ordnen sich im Betricb unter, um die Familie
mit notwendigen Geldmitteln zu versorgen; die Politik ordnet sich der
Wirtschaft unter, damit diese angeblich Méanner mit Arbeitsplitzen, diese
dann wieder thre Prauen mit Geld, diese ihre Kinder mit Lebensmittela
versorgen kunen - e "natiirlicher’ Kreislauf erfahren die Kinder.

Die Determinierung des weiblichen Geschlechts durch die geschiechts-
spezifische Zuordnung der familialen oder sogenannten Reproduktionsar-
beit ist ein gesamigesellschaftliches Problem, das wesentliche zur Verhin-
dernung der Emelmzipation von wirtschaftlichen und politischen Abkingig-
keiten beitragt"” und damit Herrschafisverhiltnisse produziert, reprodu-
ziert und stabilisiert. Wenn in Gesellschaftsanalysen und -theorien heutige
Entwicklungen verstanden, Losungsansitze fisr emanzipative gesellschaftli-
che Alternativen gedacht und entwickelt werden solllen, wird auch Mann
nicht um die Einbeziehung des Geschlechterverhiltaisses umhin kommen,
denkr; §assen- und Geschlechterverhilltnisse sind verwirrend ineinander
verkniuit.
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Helmut Peters

Die KP Chinas und der direkte Ubergang zum
Sozialismus

In der bisherigen Weltgeschichte war der Ubergang vom Kapitalismus zam
Sorialismus dic Ausnabme, der Ubergang aus mehr oder weniger ausge-
priigten vorkapitalistischen Verhiltnissen zum Sozialismus die Regel.
Diese Tatsache sollte unter den Linken nicht nur in der theoretischen Dis-
kussion iiber den Sozalismus, sondern auch in ihrer Sicht auf das heutige
Weltgeschehen einen angemessenen Platz einnchmen; denn die wenigen
Staaten, die heute nack wie vor am Aufbau des Sozialismus festzuhalten
bestrebt sind, gehbren alle zu diesem Ubergangstyp. Zu nennen ist hier
aneber Kuha und Vietaam vor allem die Volksrepublik China, weil sie im
Ergebnis der Politik ihrer kommunistischen Partei seit 19 Jahren (rotz aller
Probleme herausragende Fortschritte erreicht, bereits iiber relativ reiche
Reformerfahrungen verfiigt und auf dieser Grundlage einen theoretischen
Neuansatz fiir den direkten Ubergang der Volksrepublik zum Sozialismus
unter den heutigen Bedingungen zu entwickeln begonnen hat.

Nicht za Gbersehen ist, daB der Reform- und Offaungskurs der KP Chinas
seit den 80cr Jahren die kommunistischen Parteien 2B, Vietnams und Ku-
bas politisch und theoretisch fiir die cigene Gesellschaftspolitik inspiriert,
Die chinesischen Erfabrungen zu studieren, diente z.B. anch der Besuch
des 2. Sekretiirs der KP Kubas, Raul Castro, in der chinesischen Volksre-
publik Ende 1997, Ihn becindruckte das Experiment, ein renfables Wirt-
schaftssystem unter Fithrung einer Einheitspartei zu schaffen und die Pro-
duktivkrifte - obne Unabhiingigkeit und sozialistische Prinzipien preiszu-
gebea - mit dem Ziel freizusetzen, die Unterentwicklung zu fiberwinden
und soziale Gerechtigkeit anzustreben.!

Marx/Engels und Lenin iiber den direkten Ubergang
unterenfwickelter Linder zum Sozialismus

Die ersten Kommunisten, die sich zur Prohlematik des direkten Ubergangs
unteregim&ckcitcr Linder zum Sozialismus #uBerten, warea Marx und Ea-
gels. Sie vertraten die Auffassung, daB die erfolgreiche proletarische Re-
volution in einigen fortgeschrittenen westeuropiischen Lindern die Mog-
lichkeit fiir einen solchen Ubergang hiitte erdffncn kdnnen. So schrieb F,
Engels am 17. Oktober 1893 an Danielson: "Ich wiirde weitergehen und sa-
gen, dall es in RuBland ebensowenig wie anderswo mbglich gewesen wire,

cine hohere Gesellschaftsform aus dem primitiven Agrarkommunismus za

g ...
Siehe Neves Deutschland, 5.12.97
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entwickeln, es sei denn, dafl diese hohere Form in einem anderep Land
schon existiert hiitte. so daB sie als Vorbild hitte dienen konen."” Diese
Voraussetzung war jedoch nicht eingetreten, und so konnte die Engelsche
These auch nicht in der Praxis tiberpriift werden.

Weit ausfithriicher mit dieser Prohlematik hefaBte sich aus akuter dkono-
mischer und politischer Notwendigkeit W.L Lenin. Pir ihn bestand die "le-
bendige Secle des Marxismus® in der "konkreten Analyse der konkreten Si.
taation”” So vermochte er aus dem Scheitern der Politik der KPR (B),
nach dem Sieg der Oktoberrevolution unmittelbar zur kommunistischen
Produktion und Verteilung {iberzugehen, neue und weiterweisende
Schiitsse zu zichen. Fiir unser Thema ist es lohnend, néher darauf cinzuge.
hen; denn der Vergleich wird zeigen, in welchem MaBe der heutige Kurs
der KP Chinas zur Modernsi¢rung des Landes mit Lenins Konzeption fiir
di¢ Einfihrung der Naturalsteuer und den Ubergang zur Neuen Okonomi-
schen Politik korrespondiert.

Fir Lenin stand im Frithjahr 1921 auBer Zweifel, daB der Ubergang von
der kapitalistischen Gesellschaft zum Sozialismus “desto langwicriger (seia
wird), jo weniger sie entwickelt ist"? Er war er zu der Uberzeugung ge-
kommen, "dafl man die sozalistische Revolution in einem Lande, wo die
ungeheure Mehrheit zu den kieinbauerlichen Produzenten gehort, nur
durch eine ganze Rejhe vor UbergangsmaBnahmen (an andercr Stelle
spricht er von Ubergangsstufen - d.A.) verwirklicht werden kann, die vollig
unndtig wiren in Landern des entwickelten Kapitalismus”.> Wenig spiter,
bei der Begritndung der Naturalstener, prizisiert er die Problemstellung
durch die Prage, "welche venmitelnden Wege, Methoden, Behelfe und
Hilfsmittel notwendig sind, um von den vorkapitalistischen Verhaltnissen
(an anderer Stelle spricht er vor patriarchalischen Zustinden, von dex
Kleinproduktion - d.A.) zum Sozialismus Giberzugehen”® Es war die Usn-
terentwicklung, der ernste Mangel an materieller und geistiger Zivilisation,
in dem jungen, vor den kapitalistischen Michten umgebenen Sowjetstaat,
die ihe zu dieser Fragestellung veraniaBte.

RuBland war wei¢ hinter den fortgeschrittenen kapitalistischen Michten
zuriickgeblichen, und Lenin erkannte, daB SowietruBland nur durch die
schnelle Wiederherstellung seiner Wirtschaft, die Steigerung seiner Pro-
duktion und die Erhohung der Arbeitsproduktivitit vor dem Untergang
bewahrt werden konnte. Die Partei muBte die Frage beantworten, wie der
dkonomische Aufbay, die Hauptaufgabe nach dem Sieg der Revolution,
unter den damaligen Bedingungen ziigig anzugehen war. Lenin Zuflerte

Marm/Hngels, Ausgewithite Wetke in 2 Bénden, Bexlin 1952, Bd. 1, 5. 472473,
W.I. Lenin, Werke, Bd. 33, Berlin 1966, §. 42.

Aa0., 843

Aa0., Bd. 32, Berlin 1967, 8. 216,

Aa0., 8363,
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sich daze eindentig. "Alle und jede Skonomische Ubergangsform darf man
autzen und muf man, sofern das erforderlich ist, zu benutzen verstehen,
um die Verbindung der Bauernschaft mit dem Proletariat zu festigen, um
die Volkswirtschaft in dem roimierten und erschipfien Land unverziiglich
zu beleben, wm die Industrie za heben und um weitere, umfassendere und
tiefgreifendere MaBinahmen, wie die Elektrifizierang, zu erleichtern."”

Die VergroBerung der Produktion und die erforderliche gewaltige Steige-
rung der gesellschaftlichen Produktivkrifte waren aus seiner Sicht jedoch
ohne Ausnutzeng des ausiindischen Kapitals in dem politisch gebotenen
Tempo nicht zu erreichen. Es hedurfte des Kapitals, um die vorkapitalisti-
schen dkonomischen Verhiltnisse, die tef verwurzelt waren, zu durchbre-
chers und die Gkonomischer Voraussetzungen fiir den Aufbau des Soza-
lismus 2o schaffen. Hier zeigte sich wieder der Dialektiker Lenin: "Der
Kapitalismus ist ein Ubel gegeniiber dem Sozialismus. Der Kapitalismus
ist ein Segen gegenitber dem Mittelalter, gegeniiber der Kieinproduktion,
gegenber dem mit der Zersplitterung der Kleinproduzenten zusammen-
hangenden Biirokratismus. Insofern wir noch nicht imstande sind, den
unmittelbaren Ubergang von der Kleinproduktion zum Sozalismus zu
verwirklichen, ... insofern miissen wir uns den Kapitalismus zunutze ma-
chen {besonders indem wir 1hn in das Fahrwasser des Staatskapitalismus
leiten) als vermitteindes Kettenglied zwischen der Klemmproduktion und
dem Sozialismus, als Mittel, Weg, Behelf, Methode zur Steigerung der
Produktivkrafte."

Diesen Staatskapitalismus nannte Lenin einen “eigenartigen”, der sich vom
gewGhalichen unterscheide, weil er durch den proletarischen Staat in
Grenzen zugelassen und kontrolliert werde. Thn zu praktizieren, ohae den
Sozialismus infrage zu stelen, hielt er unter zwei grundiegenden Bedin-
gungen fur moglich: Die Kommandohthen der Wirtschaft sowie der
Grund und Boden missen sich fest in der Hand des proletarischen Staates
befinden.” Mit der Zulassung dieses Staatskapitalismus orientierte Lenin
vor sliem darauf, sich dic hochentwickelie moderne Technik der
kapitalistischen Linder zu erschlieBen und anzaeignen. Dem diente 2.B.
die Konzessicuspolitik. "Die Sache fiuft daraof binang”, fithrte er aof dem
10. Parteitag der KPR {B) im Mirz 1921 aus, "unsere wirtschaftliche Lage
zu verbessern, die technische Ausriistung unserer Republik zu verstiirken.
.. Haben: wir ein Viertel von Grosny und ein Vierte! von Baku in Konzes-
sion gegeben, so werden wir die Konzessionserteilung ausnutzen, ... um auf
den @brigen drei Vierteln die forigeschrittene Techmik des Kapitalismus
einzuholen.*® Das Kapital solite dic materielle Basis, nicht zuletzt in der
Landwirtschaft, entwickeln and die Voraussetzungen fir die Elektrifi-

: Aa.0., Bd. 33, Berlin 1966, S. 96.
3 A20,Bd.32,S, 364
2 480, B.3,5.413,

A0, Bd. 32, 8. 272273,
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zierung (damals Synonym fiir den Skonomischen Fortschritt, die Modern.
sierung - d.A.) des Landes schaffen hefen. In diesem ProzeB vonr Hingere;
Dauer wiirde man nicht zuiletzt die ganze Mentalitit und die tief.
verwurzelten Gewohnheiten der kieinhduerlichen Produzenten Schritt fiir
Schritt "ummo-deln” konnen.' Dabei GberlieS Lenin die Antwort auf die
Frage, in welchem Ausmal auslindisches Kapital zu nutzen sei, der Zy.
kunft.

Der Ubergang zar Neuen Okonomischen Politik fiihrte zu einer Verinde-
rung der Methoden und Formen des sozalistischen Aufbaus in Sowje.
truBiland. Die Nutzung des Kapitals verkand der Staat mit der Zulassung
des “freien Warenverkehrs'. Die Befriedigung der Interessen z.B. der
vielen Miflionen Bauern erfolgte nun fiber den Markt und damit im "dko-
nomischen Wettstreit” zwischen dem sich entwickelndem Sozialismus und
einem Kapitalismus, der sich zu restaurieren suchte. Mit der Einfiihrung
der wirtschaftlichen Rechnungsfiihrung soliten die Staatsunternchmesn an?
eine "kommerziclle Grundlage” gestellt werden, was ?nvcrmsidiich 2
Konflikten mit Teilen der Arbeiterklasse fithren wiirde.”* Lenin hielt e
doch die "Uberpriifung der staatlichen wie der kapitalistischen Botricbe im
Wetthewerb” wic generell die Anwendung kapitalistischer Methoden fiir
unverzickthar, wenn Produktion und Arbeitsproduktivitit bedeutend ge-
steigert werden sollten.”” Die historischen Ausgangsbedingungen und die
Notwendigkeit, das Kapital als Vehikel zur Uberwindung des Mittelalters
auf dem Wege zum Sozialismus zu nutzen, erforderten fitr die NOP - wie
wir es heute formulieren - eine vom Staat koatroflierte und regulierte
Marktwirtschaft.

Die Wende der KPCh zn einer realitiitsbezogenen Politik

Die KP Chinas hat sich in threm Kurs, die soziafistische Modernisierung
des Landes {iber Reformen und die Offnung des Landes auf den Weg zu
bringen, im Grundsitzlichen von dem Leninschen Ansatz der NOP
inspiricren lassen. Das beweist abermals: Die heutige Berufung der chine-
sischen Kommunisten auf den Leninismus hat nichts mit dem seit Stalin
vulgarisicrten und verfélschten "Leninismus” zu tun, sondern geht auf den
origindren Lenin zuriick.

War fiir Lenin die konkrete Analyse der konkreten Situation die "Seele®
des Marxismus, so ist fiir die KPCh die "Quintessenz” dieser Lehre seit der
Rede Deng Xizopings am 13. Dezember 1978 "die Suche der Wahrheit in
den Fakten'. Deng hatte zum AbschluB einer Arbeitskonferenz gespro-
chen, die der Vorbercitung der bekannten 3. ZK-Tagung mit ihrer
grundiegenden Wende zur Reform- und Offnungspolitik diente. Seine Auf-
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forderung, den ideologischen Ballast der "Kulturrevolution® abruwerfen,
+das Denken zu befreien” und dafiir demokratische Bedingungen zu schaf-
fen, sich den Realititen zuznw?ndcnl jmd daraus die notwendigen Schiuf-
folgerungen far die Politik zu ziehen™”, begann das Herangehen der Partei
an die Neugestaltung ihrer Theorie und Praxis mehr und mehr zu bestim-

men.
Zweifellos war auch die Politik der K?Ch' pach 1549 bf-:i der Wiederher-
stellung der durch den Krieg zerstrten Wirtschaft und in der Etappe der
Verwirklichung des 1. Fiinfjahrplans realititsnah gewesen, auch wenn un-
ter dem bestimmenden Einflu8 Mao Zedongs die neudemokratische Ent-
wicklung abgehrochen und die Aufgabe der Industrialisierung des Landes
kurzerhand auf den Sozialismus verschoben worden war. In diesem Zeit-
raum hatte dic chinesische Volksrepublik erstauntiche Erfolge auf dkono-
mischem Gebiet und bei einer anfinglichen Verbesserung des auBer_or«
dentlich miedrigen Lebensstandards des Volkes erreichen kinnen. Mitte
der S0er Jahre, als die sozalistische Entwicklung einiger Linder Osteu-
ropas durch die Zuspitzung gesellschaftlicher Widerspriiche ernsthaft er-
schiittert wurde, existierte in China zwischen der Partei und den h-reltcn
Volksmassen ein uniibersehbares Vertranensverhiitnis und besaBl die VR
China z.B. unter den um ihre nationale und soziale Befreiung kampfenden
Volkern ein hohes Anschen (vgl. dic Bandung-Konferenz von 1935).

In der Folge hatte jedoch die ultralinke Tendenz, die in der Geschichte der
chinesischen Partei unmer prisent war, die Oberhand gewornen. In den
Macht- und Richtungskiimpfen entfernte sich die Partei immer mehr von
den Realitiiten. Verwiesen sei hier auf die verhingnisvollen Auswirkungen
des Kurses der "drei roten Banner" (1958-1960) und der "Kulturrevblution”
(1966-69). Diese realititsferne Tendenz hatte sich sich schon Mitte der
SOer Jahre angedeutet, als Mao Zedong vom Volk als dem "unbeschricbe-
nen Blatt Papier” sprach, auf dema man die schonsten Schrifizeichen malen
konne. Nicht nur, daB damit dic Volksmassen als hioBes Objekt angesehen
wurden, ignoriert wurden zugleich das niedrige Kulturniveau, die tiefver-
wurzelten Einfliisse und Traditionen aus der alten Gesellschaft in threr ge-
sellschaftlichen Tragweite und Auswirkung. In jener Zeit widerspiegelte
sich die ultralinke und voluntaristische Linie auch in dem Slogan “je drmer,
desto revolutiondrer”, der in der machfolgenden "Kulturrevolution” zum
"Ubergang in Armut” ausgeweitet wurde. Mit der Uberbetonung emes von
den ultralinken Positionen geprigten "Klassenkampfes zwischen den bei-
den Linien" in der Partei wurde dic eigentliche Aufgabe nach der Errich-
tung der neuen Macht, die Konzentration auf die schnelle Entwicklung der
gesellschaftlichen Produktivkrifte, in den Hintergrund gedréngt.

Blicken wir auf die zuriickliegenden 19 Jahre Reform- und Offnungspolitik
der KPCh zuriick, so wird sichtbar, daf im Dezember 1978 cine grundie-

14 Sietie: Ausgewiihlte Schriften Deng Xiaopings (1975-1982), Beijing 1983, S. 130-143.
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gende Wende hin zu einer Politik erfolgte, die von den realen Bedingungen
und den sich daraus ergebenden Erfordernissen auszugehen bestreht ist,
Die "Suche der Wahrheit in den Fakten* gestaltete und gestaltet sich je-
doch immer wieder schwierig und ist bei weitem nicht gradiinig. Das st
vornehmlick der Tatsache geschuldet, daB Denken in Biberholter Katego.
rier und Begriffen auf dem Boden allgemeiner Unterentwicklung ein be-
sonders groBes Beharrungsvermbgen aufweist und das Beschreiten emeg
neuen Weges - wie man i China sagt - der Uberquerung der unbekannten
Furt eines Flusses gleicht, bei der man sich "vor Stein zu Stein vor.
witrtstasten” muB. Die chinesische Partei hat es deshalb zu ihrem Arbeits.
stil gemacht, Neues zuerst in einigen Bereichen und Regionen zu erpro-
ben, um Erfahrungen zu sammeln, die stark unterschiedlichen Gegegeben-
heiten zwischen den Regionen in Rechnung zu stellen und mit verschie-
denen Entwicklungsmodellen zu arbeiten. Damit sollen Fehler und
Fehlentwicklungen rechtzeitig korrigiert werden, bevor sie die allgemeine
gesellschaftliche Stabilitit und Sicherheit infrage stellen kdnnen. Dic histo-
rische Dimension der Umgestaitung, die in dicsem Land von der Gréfle
etwa Europas nnd einer Bevolkerung, doppelt so zahlreick wie die Afrikas,
vor sich geht, und nicht zuletzt manche Fehler in der Politik lassen trotz-
dem immer wieder kritische Probleme ( 2.B. wachsende Arbeitslosigkeit in
fiir uns kaum faBbaren Zahlen) und Situationen (z.B. gefihrhiche Uberhit-
zung der Volkswirtschaft 1993) aufkommen. In diesen Prozessen hat die
KPCh aber auch an Erfabrung gewounen. So driickte der 15. Parteitag der
KPCh (1997) die Entschlossenheit aus, "noch standfester und bewuBter das
Denken zu befreien und dic Wahrheit in den Fakten zu suchen™.'

Theorie Deng Xiaopings tiber den "Sozialismus chinesischer
Prigung”

Die entscheidende Aussage der KP Chinas auf ihrem 15. Parteitag war das
Bekenntnis zar Theorie Deng Xiaopings iber den Aufbau eines
*Soziafismis chinesischer Prigung”.

Diese Theorie wird im Parteistatut als "das Produkt der Verbindung der
Grundprinzipien des Maposmus-Leninismus mit der gegenwirtigen Praxis
Chinas und den Besonderheiten der Epoche, die Fortsetzung und Eat-
wicklung der Ideen Mao Zedongs, eme neue Ftappe des Marxismus in
China, der Marxismus des gegenwirtigen China und die Kristallisation der
kollektiven Weisheit der KP Chinas ..."'® erklirt. Thre personelle Zuord-

B Das GrofBie Bannex der Theorie Deng Xiaopings hoch etheben und den Aufbau eines So-
zlalismus chinesischer Prigung allseitig ins 21, Jahrhundert vorantreiben. Bericht an den
15. Parteltag der Kommunistischen Partel Chinas, pehalten von Jang Zemin am 12,
September 1997, I Renmin Ribao v. 22.9.1997, chines.; siehe auch: Beljing Rundschas.
Je. 34, Nr. 40, 7. ORtober 1997, 5, 13. Nicht mit Fufinoten verschene Zifate im nach-
foigeaden Text sind ebenfails dieser Quelie entnommen.

Statut der KP Chinas (teitweise korriglert auf dem 15. Parteitag der KPCh, am 188.97
angenommen). In: Renmin Ribao, Beijing, 23.9.97. chines.
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gung wird damit begriindet, daB - analog zu den Ideen Mao Zedongs -
Deng Xiaoping ihr "Hauptbegriinder® sel. Diese Theorie wiirde im Prozel
des sozialistischen Aufbaus weiterentwickelt werden.
Neben allgemeinen Erklirungen (Festhalten an *grundlegenden Errun-
nschaften” des wissenschaftlichen Sozialismus) und methodologischen
Aussagen (schopferische Ubemnalune und Weiterentwicknung der Theorie
der Vorginger, Suche der Wabrheit in den Fakten, Berficksichtigung der
Weltlage und der Erfabrungen anderer soziafistischer Linder) heillt es
zum Inhalt dieser Theorie:
1. Sie decke das Wesen des Sozialismus auf.
"Der Marxismus-Lemmnismus ... zeigt auf, daB die sozialistische Gesellschaft
unbedingt an die Stelie der kapitalistischen Gesellschaft treten und sich
letzthich zwangsliufig zur kommunistischen Gesellschaft entwickeln wird.
Die Geschichte der letzten {iber hundert Jahre seit der Verdifentlichung
des "Manifests der Kommunistischen Partet’ beweist, daB die Theorie des
Wissenschaftlichen Sozialismus ricktig ist and der Sozialismus eine starke
Lebenskraft besitzt.
Das Wesen des Soziafismus besteht in der Befreiung der Produktivkeifte,
der Entwicklung der Produktivkrafte, der Beseitigung der Ausheutung und
letztlich im Erreichen eines gemeinsamen Wohlstands.”

Zu dieser aligemeine Standortbestimmung und Definition kann folgendes
angemerkt werden:

Die KPCh bekennt sich augenscheinlick zu den grundsitzichen Aussagen
im "Manifest der Kommunistischen Partei” tiber den Sozialismus. Zugleich
konzentriert sich ihre - von Deng Xiaoping fibernommene - Charakterisie-
rung des Wesens des Sozialismus weiterhin allein auf dkonomische Ver-
haltaisse. Das ist erstauntich, da sie m ibrer praktischen Politik den Begnff
des Soziafismus bereils wesentlich weiter und umfassender handhabt. So-
zialismus steht hier fiir sic zB. auch fiir Gkologisches Wirtschaften, Demeo-
kratie und Gesetz, einen sozialistischen Rechisstaat, Biirgerrechte und eine
moderne und hochentwickelte geistige Zivilisation. So kann durchaus da-
von ausgegangen werden, dal die gegenwiirtige verinderte Sozialismus-
Rezeption der KPCh lediglich der Beginn neuer Uberlegungen ist, die sich
im ProzeB8 der Umsetzung und Weiterentwicklung der newen Gesell-
schaftsstrategie erweitern und anreichern werden.

2. Die Dengsche Theorie steile ein neues wissenschaftliches System des So-
ziglismus fiir die VR China dar.

Die Theorie iiber der Aufbau eines Sozialismus chinesischer Prigung gebe
"z7um ersten Mal eine vorijufige, aber systematische Antwort auf eine
Reihe grundlegender Fragen wie: Chinas Weg zum Sozialismus, Entwick-
lungsetappen, fundamentale Aufgaben, Triebkrifte der Entwicklung, du-
Bere Bedingungen, politische Garantien, sirategische Schritte, Parteifiih-
rung und Krifte, auf dic wir uns stiitzen, sowie dic Wiedervereinigung un-
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seres Vaterlandes." Sie sei "ein relativ vollstindiges wissenschaftliches Sy-
stem, das die Philosophie, die Pokitische Okonomie und den Wissenschaft-
lichen Sozafismus verbindet und die Bereiche Wirtschaft, Politik, Wissen-
schaft und Technik, Bildung, Kultur, Nationalititen, Militirwesen, AuBen.-
politik, Einheitsfront und Parteiaufbau einschlieft”.

Offensichtlich gehen hier Theorie und Politik der KPCh ineinander iiber,
Das wird auch am Beispiel der von Deng bereits Ende der 70er Jahre auf.
gestellten “vier Gruadprinzipien® deutlich - Festhalten am Sozialismus, an
der demokratischen Diktatur des Volkes (urspriinghich Diktatur des Pro-
letariats - FLP.), an der Fithrung durch dic Partei und am Marxismus-
Leninismus imd den Ideen Mao Zeongs. In den Aktivititen der KPCh zeigt
sich aber auch eine enge Wechselwirkung von Theorie und Praxis, in dic
stets auch ein kraftiger SchuB Pragmatismus einfliefit.

Anfangsstadium des Sozialismus

Ausgangspunkt und Grundlage der Theorie fiber den Aufbau eines Sozia-
lismus chinesischer Pragung ist die Aussage, daB sich die VR China seit
Mitte der S0er Jabre im "Anfangsstadium des Sozialismus” befinde. Der
gesellschaftlicke Hauptwiderspruch sei seitdern der "Widerspruch zwischen
den wachsenden materiellen und kulturelien Bediirfuissen des Volkes und
der riickstandigen gesellschaftlichen Produktion”. Daraus resultiere die
Konzentration auf die Entwicklung der Wirtschaft als Hauptaufgabe."” Der
Klassenkampf wilrde zwar noch Jange Zeit im bestimmten Umfang existie.
ren, aber nicht mebr den Hauptwiderspruch bestimmen,

Diese These hat die KPCh in den 80er Jahren entwickelt, auf ihrem 13,
Parteitag 1987 erstmals allseitig dargelegt imd auf dem 15, Parteitag wei-
tergefithrt, Sie lautet in Kurzform: "Das Anfangsstadium des Sozialsmus
ist eme historische Periode, in der wir schrittweise der Unterentwicklung
ein Ende setzen und die soziakistische Modernisierung im wesentlichen
verwirklichen werden.”

In diesem Zusammenhang heiBt es, daB die Volksrepublik, als sie in die
sozialistische Gesellschaft eintrat, dic Unterentwicklung bei weitem nock
picht fiberwunden hatte. Aus heutiger Sicht der KPCh werden "mindestens
100 Jahre" (bis Mitte des 21. Jahrhunderts) beadtigt, um diese Aufgabe zu
16sen und volkswirtschaftlich das Niveau cines Schwellealandes erreicht zu
kaben.

Die besondere Phase in der sozialistischen Entwicklung Chinas wird filr
mich Gherzeugend mit der historisch fiberkommenen ausgeprigten Zu-
riickgehliebenheit des Landes begriindet. Anch hierin folgt die KPCh der
entsprechkenden Leninschen Auffassung. Aws ghngiger chinesischer Sicht
war China zwar 1949 ¢in "halbkoloniales uad halbfeudales™ Land, Einge-

17 %111, Parteitag der Kommunistischen Partel Chinas, Materialen, Berlin 1988, S, 16.
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hende Untersuchungen zeigen jedoch, daB sich die chinesische Gesell-
schaft zum Zeitpunkt des Sieges der neudemokratischen und nationalen
Befretungsrevolution noch weitgehend (vor allem in Mittel- und West-
china) auf einer vorkapitalistischen Entwicklungsstufe befand. Selbst nach
Einschitzungen der KPCh auf ihren letzten Parteitagen sind die konomi-
schen Verhiitnisse im Lande bis in die jlingste Zeit hinein zu einem "schr
groBen Teil" durch die Natural- und Halbnaturalwistschaft gekennzeichnet
gewesen. Im Grunde haben sich dicse traditionellen dkonomischen Ver-
hiltnisse erst mit der Wirtschaftsreform der letzten 19 Jabre umfassend
aufzuldsen begonnen. Im Bericht an den 15. Parteitag heiBt es, daB trotz
erheblicher Eatwicklung der gesellschaftlichen Produktivkrifie vor allem
seit Ende der 70er Jahre "sich insgesamt geschen die Situation, daB die Be-
volkerung zahireick, die Grundlagen schwach, die regionale Entwicklung
ungleichmiBig und die Produktivkrifte unentwickelt sind, nicht grundsitz-
lich verindert hat”. Das fihre dazy, daB “dekadeates feudales und kapitali-
stisches Gedankengut und die Macht der Gewohnheit der Kleinproduzen-
ten immer noch einen breiten Einflul m der Gesellschaft haben”.

Diese Situation verdeutlichen auch die Teile der Beschliisse des 13. und
des 15. Parteitages, in denen die grundlegenden Avfgaben, die un "An-
fangsstadium des Sozialismus® gelost werden sollen, niedergeschrieben
sind:

- China aus einem Agrariand mit hauptsichlich manueller Arheit in ein In-
dustrieland mit moderner Landwirtschaft und einem modernen Dienstlei-
stungswesen zu verwandeln,

- die chinesische Geselischaft, fir die Natural- und Halbnataralwirtschaft
typisch ist, in eine Gesellschaft mit entwickelter kommerzialisierter Wirt-
schaft umzagestaiten,

- aus ¢iner Gesellschaft mit einem groBen Anteil von Analphabeten und
Halbalphabeten nnd riickstiindiger Wissenschaft, Techaik, Bildung uad
Kultur eine Gesellschaft mit einer relativ entwickelten Wissenschaft, Tech-
nik, Bildung und Kulter zu entwickeln,

- aus einer Geselischaft mit einem groBen Anteil armer Menschen und ei-
nem niedrigen Eebensstandard cine Gesellschaft zu schaffen, in der das
Volk wohihabend ist,

- die heutige Gesellschaft mit einer regional sehr unausgewogenen wirt-
schaftlichen und kuiturellen Entwickiung in eine Geselischaft amzugestal-
ten, in der diese Unterschiede einen rationellen Charkier annchmen,

- Schaffung und Entwicklung einer sozialistischen Markéwirtschaft, eines
politischen Systems der sozialistischen Demokratie und anderer Systeme,
die refativ reif und volier Vitalitit sind,

- schrittweise Verringerung des Ahstands zum Weltnivean und Wieder-
aufleben der chinesischen Nation auf sozialistischen Grundiagen
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Aus dieser strategischen Aufgabensteliung geht hervor, da8 in der Volks.
republik China im “Anfangsstadium des Sozialismus® historische Aufgabey
anstehen, die in anderen Lindern bereits durch den Kapitalismus gelis
worden sind - die Indnstrialisicrung, die Vergesellschaftung der Produk.
tion, die Kommerzialisierung'® der Wirtschaft. Hiervon ausgehend vertrig
die KPCh dic These, daB unter den Bedingungen des unterentwickelten
China zwar das Stadivm der vollen Entwicklung des Kapitalismaus, aber
mcht das Stadium der Warenwirtschaft (12, Parteitag) hzw. der Marktwire.
schaft (15. Parteitag) Gbersprungen werden kann. Auch hierin stimmt sie
grundsiatzlich mit Lenin itberein.

Die Position der KPCh erschemnt logisch hegriindet, auck wenn kritisch
eingewandt werden muf, daB fiir das Land verntinftige historische Ansitze
(2.B. Industrialisicrung im Rahmen der neudemokratischen Gesellschaft)
von der Partei seinerzeit leider wieder aufgegeben worden waren.

Verbindung von Sozialismus und Marktwirtschaft

Per Aufbau einer Marktwirtschaft uater den Bedingungen der VR Ching,
d.h. einer "sozialistischen Markiwirtschaft’, beschloB auf Anregung Deng
Xiaopings der 14. Parteitag im Jahre 1992, Dieser Schritt ergab sich folge-
richtig aus der Entwicklung der Wirtschaftsreform in den 80er Jahren.

T Oktober 1985 hatte sich Deng schon prinzipiell gegeniiber einer US-
Delegation hochrangiger Manager zum Verhdltnis vor Sozaksmus und
Markewirtschaft geduBert: *Zwischen Sozialismus und Marktwirtschaft be-
steht kein grundlegender Widerspruch. Die Frage ist, mit weicher Me-
thode man die gesellschaftlichen Produktivkrifte noch kriftiger entwickeln
kann. Wir haben frither stindig Planwirtschaft betrichen. Dic Praxis vieler
Yahre hat jedoch bewiesen, daB, weun man nur Planwirtschaft betreiht, die
Produktivkrifte in gewissem Sinne gefesselt sein kianen, Verbindet man
dic Planwirtschaft mit der Marktwirtschaft, dann ist man besser in der
Lage, die Produktivkrifte zu befreien und die Eatwicklung der Wirtschaft
7 bcschicuzzigcn."w Damit setzie sich in der Partei allmihlich die Auffas.
sung durch, daB Planwirtschaft md Marktwirtschaft "lediglick” zwei
verschiedene Methoden sind, die Volkswirtschaft zu entwickeln.

Man begann 7u unferscheiden zwischen der allgemeinen Kategorie der
Marktwirtschaft mit den ihr immanenten allgemeinen Gesetzen und gewis-
sermaBen der angewandter Marktwirtschaft im Kapitalismus bzw. beim
sozialistischen Aufbau. Als grundlegende Unterschiede der sozialistischen
zar kapitalistischen Marktwirtschaft werden zwei Elemente herausgestellt:
erstens die vor allem gualitative Dominanz des Gemeineigentums (staats-

e Kommeryiatisicrung - chinesisch: shichanghua, in deutschsprachigen Materialien aus der
VR China nicht kotrekt mit "Marktorientierang”® tibersetzi, Der chinesische Begriff kor-
respondiert mit "Einfihrung der Marktwirtschaft",

19 A usgewiihite Schriften Deng Xiaopings, Bd. 3, Beijing 1993, S. 148-149,
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und kollektiveigene Unternchmen sowie deren Elemente in Formen ge-
mischten Eigentums, staatliches Eigentum an Grund und Boden) i einer
vielschichtigen Eigentumsstruktur {einschlieBhch der Unternchmen aus-
und inléndischer Kapitaleigner), zweitens die Kontrolie und Regulierung
der Volkswirtschaft durch den sozialistischen Staat.

Unter dem Begriff “planmiBige Warenwirtschaft” und der Orientierung,
daB der Markt die dkonomischen Aktivititen der Unternchmen prige, der
Markt seimerseits jedoch durch den sozialistischen Staat kontrolliert und
reguliert werde, wurde dieser neve Ansatz der KPCh in der 2, Hilfie der
g0er Jabre bereits in den Proze8 der Wirtschaftsreform eingefithre. Im
Wesen war damit die Orientierung auf eine "sozialistische Marktwirtschaft®
pereits gegeben.

Ein weiterer Aspekt, der seit den 90er Jahren in diesem ProzeB immer
starker in den Vordergrund tritt, ist die Notwendigkeit, die in China ent-
stehende "sozialistische Marktwirtschaft® mit der globalen Marktwirtschaft
des Kapitalismus kompatibel zu gestalten; denn nur auf dicsern Wege kon-
pen imt groftmoglichen MaBe auslédndisches Kapital angezogen wie ither-
haupt dic Vorziige des internationalen Austauschs und der internationalen
Kooperation fiir die Modernsierung des eigenen Landes genutzt werden.
Das ist patiirhich emne nicht ungefihrliche Gratwanderung, zumal der
Druck vor auflcn auf China, sich dem internationalen Kapital immer wei-
ter zu offnen’®, die latente Gefahr in sich birgt, da8 der angestrebte Auf-
bau eires Sozialismus chinesischer Prigung untergraben werden und
schlicBlich in eine Kapitatherrschaft umschlagen kann. Dgs internationale
Kapital autzt natiirlich auch in der chinesischen Volksrepnblik jede sich
bietende Moglichkeit nicht nuz, um groftmoglicken Profit zu erzielen,
sonderss atck, um seine politischer Zicle za erreicher.

Zum gegenwirtigen Kurs der KP Chinas diirfte es dennoch keine reale
Alternative geben. Um der Autban des Sozialismus chinesischer Prigung
iberhaupt absichern zn kOnnen, ist die KPCh gezwungen, dic Volkswirt-
schaft auf einer stabiler Grundiage anbaltend beschieunigt za entwickeln
und za modernisieren. Nur so kann sie die Voraussetzung dafiir schaffen,
das Lebensniveau des Volkes stdndig zo heben und zugleich die dkonomi-
sche vad wissenschaftlich-fechnische Kiuft zwischen China und den fortge-
schrittenen kapitalistischen Landern unaufhorlich zu verringern. Das wie-
derum ist die grundlegende Voraussetzung fiir die Wahrung der Stabilitit
in der geselschaftlichen Entwicklung. Vor allem angesichts neuer groBer
Herausforderungen im Innern des Landes (Reform der Staatsunternch-
men, Bekampfung zunehmender Arbeitslosigkeil, Beschleunigung der poli-
tischen Reform w.a.) wird es schwieriger und komplizierter werden, digsen
Weg so erfoigreich und in einem solchen Tempo wie bisher fortzusetzen.

Dag reipt sich pegenwiirtig 8. in dem unverhiiliten und massiven politischen Druck det
‘liJ_SA auf die VR China hinsichtlich der Bedingungen fiir die Aufnabme des Landes in
ic W0,
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Die KP Chinas hat fiir dic Entwicklung des Sozialismus in der Volksrepu.
blik Neuland beschritten,

Was bei W.I, Lenin grofitenteils noch Vision war, hat in der gesellschaftli.
chen Praxis der VR China eine Dimension anzenchmen begonnen, die
weit {iber das damalige SowjetruBland hinausgeht und viel Eigenstindiges
in die Diskussion @iber heutige Bedingungen und Mbglichkeiten fiir unter.
entwickelte Linder einbringt, direkt zum Sozialistans berzogehen,

Der Ausgang dieses groBen historischen Fxperiments wird ohne jedea
Zweifel cine weit Bher das "Reich der Mitte" hinausreichende theoretische
und praktische Bedeatung haben.
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Ungleichheit als Projekt

Sein und Schein von "Globalisierung” und "Neoliberalismus® standen am
28./29. November im Rahmen der Tagung "Ungleichheit als Projekt” untey
I*‘ederﬁabrung des Bundes demokratischer Wissenschaftlerinnen und Wis-
senschaftler! in den Riumlichkeiten der Philipps-Universitdt Marburg auf
der Tagesordnung, Vor ruad 400 Teilnchmerinnen leisteten zahireiche
Referentlnanen im Vorgriff auf einen vorgelegten Entwurf fir eine Konfe.
renzerklarang thren Beitrag zu der dort formulierten Aufforderung an In-
teHektuelle und WissenschaftlerInnen, durch *Analysen Skonomischer, po-
Titischer und sozialer Grundprozesse” zur "Entmystifizierung der Globali-
sierung als Rechtfertigungsgrund fiir jede Art von gesellschaftlichem Riick-
schritt und als Herrschaftsinstrument zur Forcierung aller Arten von Un.
gleichheit” beizutragen. Die weltweit und im nationalstaatlichen Rahmen
wachsenden sozialen Ungleichheiten seien zu thematisieren, scheinbaren
Sachewingen zur Deregulierung Uberlegungen zur Re-Regulierung ge.
geniiber- und solidarische Entwicklungsalternativen vorzustellen. Die Aus-
cinandersetzung mit dem “neven Imperialismus des dkonomischen Argu-
ments" (BdWi-Geschaftsfihrer Rainer Rilling bei der Eroffnung der Ta-
gung) fand neben den gemeinsamen Veranstaltungen zu Beginn und zum
Ende der Tagung in parallel verlaufenden Arbeitsgruppen mit den
Themen "Inklusion und Exklusion m der Weltwirtschaft®, "Das Weltsystem
nach dem Ende der Systemkopkurrenz: Furopa’, Globalisienmg der
Finanzmirkte - Iuternationale Wettbewerbsfihigkeit - Regulierung”, "Un.
gleicke Raumregulation”, "Standort - vor Ort: Knltur", "Standort - vor Ort:
Hochschule®, "Neoliberalismus: Ideologien, Denker, Akteure”, "Globali-
sierung und geselischaftliche Transformation” und "Standort & Politik: der
schianke Standortstaat® statt.

Globalisierung und Neoliberalismus

In der Auftaktveranstaltung am Freitagabend setzten sich Elmar Altvater,
Wolfgang Fack wnd Michael Kritke mit "Globalisierung”, "Solidaritat" und
"Neoliberalismus® auscinander. In der Auscinandersetzung mit Thesen, die
sich gegen eine qualitative Verdnderung durck Globalisierung richten oder
auf einc Relativierung ithrer Bedentung hinauslaufen, betonte Elmar Al-
vater (FU Berlin} den "realen Gehalt” der Globalisierung und die mit ihr
verkniipften weitreichenden Verdinderungen, Wechselkurse, Zinsen und
Warenpreise seien aofgrund ihres Binflusses auf Lohne, Stenern efc. zu
weltmarktvermittelten Parametern fir gesellschaftliches Handela gewor-

1 Veranstalter waren: Bund demokratischer Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler,
Arbeitsgruppe Alternative Wirtschaftspolitik, Forschun ppe Politische Okonomse
des Instituis fidr Politische Wissenschaft der Universitiit Marburg, Institet fiir Politiche
Wissenschaft der Universitiit Marburg, AStA der Universitit Marburg, AgF Marburg,
Hans-Bickier-Stipendiatinaengruppe, Deutscher  Gewerkschaftsbund  Mittelhessen,
Forschungsgruppe Buroplische Gemelnschaft,
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den. Immer weitere Riume wiirden erschlossen und fiir Mirkte erobert:
"Weifle" wie "rote Flecken® seiea von der Landkarte verschwunden, und
auch "Nano-Réaume” wiirden - mit Hilfe der Gentechnologie - erschlossen,
wihrend es gleichzeitig schwieriger geworden sei, Alternativen zu ikrer ka-
ltahstxschen Verwertung zu beaennen. Dall der relativ jusge Begriff der
“Globailszemng an die Stelle der Begriffe "Imperialismus’ und Kolonia-
lismus”® getreten sei, bringe zum Ausdruck, daf die gegenwiirtige Entwick-
Jung mcilt mehr ans nationalstaatlicher Perspektive analysiert werden
konne.?
Der Globalisicrungsdiskurs habe zwar auch eine ideologische Kompo-
nente, konne jedoch nicht auf Ideclogie reduziert werden; Er sei w.a. durch
das seoliberale Deregnlierungsprogramm - und einer damit zum Teil ver-
bundenen “Beschleunigung” - "geschichtstrichtig® geworden, in der Form
des Withrungs- und Steuerwettbewerbs, der Warenkonkurrenz auf deregu-
liertenn Transportmirkten und durch "Tnnovationen” anf dea Finanzmirk-
ten.
Neben der Okonomie seien auch andere Bereiche betroffen, die sich bei-
spielhaft an der Entwickiung von Englisch zur Weltsprache, Auswirkungen
yon WTO-Abkommen oder anch der Dominanz des US-Rechtssystems izn
internationalen Vertragsrecht festmachen lieBen. Die globalisierungsbe-
dingte Veremheitlichung konne der "kulturellen Evolution" und damit auch
"Innovation" enfgegenwirken. Von Altvater nicht unerwihat blicben
schlieBlich auch die 8kologischen Grenzen des neoliberalen Entwick-
lungsmodells und die Unfihigkeit des Neoliberalisinus, den Skologischen
Diskurs iz den Skonomischien zu integrieren.
Wolfgang Fach (Uni Leipzig) ndherte sich dem "Neoliberalimus in den
Kopfen" @iber cine Auseinandersetzung mit den unterschiedlichen Anfas-
sungen (ber die Bedeutung von *Solidaritit". Urspriinglich vom Proletariat
als Kampfbegriff gegen Bourgeosie nnd Lumpenproletariat (als potentielle
Handlanger der Borgenusie) ins Feld gefithrt, habe sie bei Durkhemn dem
Zerreilen der sich arbeitsteilig ausdifferenzierenden Gesellschaft entge-
genwirken solien. Nachdem sie die Form cines *Versicherungsvertrages”
angenommen habe, sei angesichits der zunchmenden Massenarbeitsiosig-
keit eine neue Variante aus der Taufe gehoben worden: Lobnpolitische
Zuriickhaltung aus Solidaritit mit den Arbeitslosen. Eine weitere Spiclart
jlingeren Datums bote der Kommunitarismus mit seiner Solidaritit kieiner
Gruppen in der "kalten” Gesellschaft, in der das Lumpenproletariat zu-
riickkehre - nicht mehr als Spaltmaterial der Bourgeosie, sondern als ge-
sellschaftlicher Bodensatz bewertet. Nach neoliberalen Vorstellungen ver-
hinderten nun gerade das mit der freiheitlichen Existenz verbundene Ri-
siko und die individuelle Verantwortung die Enttrivialisierung des Lebens -

2 Auf Nachirage vertrat Altvater in der Diskussionsrunde die Aufassung, dall sich Lenins
Imperiatismustheoric zomindest in den nichsten Jahrzehnten nicht zur Analyse der Ent-
wicklung eigne.
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eines “Lebens des Spalles”. Behauptet werde die Maglichkeit, "Glilek® und
"Reichtum” voneinander zu fremnen, das Credo des “verinnerlichten
Glizcks" werde erhoben. Als "Solidaritit der Ausgeflippten” reduziere diese
sich auf emne asthetische Qualitit. Mit dem alten Liberalismus und seinen
sozialen Kdealen gehe es demgegeniiber zu Ende.

Diese Auffassung teilte auch Michael Kriitke (Uni Amsterdam). Am Neok.
beralismus als politischer Theorie im Gewande der Okonomie sei vieles
nicht neu und vicles nicht Iiberal. Politische Theorie werde im Markt auf.
geldst, der Markt als Leitbild geselischaftlicher Ordnung werde in die Po.
litik zurifickiibersetzt. Im aithberalen Welthild habe er Zwecken gedient, im
Neoliberalismus bestimme der Markt die Zwecke. Mit dem laissez faire
habe sich emmal ein gesellschaftlich-emanzipatorischer Gebalt verbundes,
nun ginge es darum, den Markt vom Staat zu emanzipieren - bei staatlich
aufgezwungenem Marktzwang fiir jeden einzelpen.

Unter dem Deckmante] scheinbarer Sachzwiinge wie der Globalisierung,
die eigentlichk Resulfat politischen HMandelss sei, und mit Schuldzuweisun-
gen fitr dkonomische Krisen an die Politik kdme es zu einer Depolitisie-
rung der Wihler, wihrend Reichtum und politische Macht wieder zusam.
menwiichsen. Mit der Frage nach dem Sinn politischen Engagements in
Anbetracht angenommener Sachzwiinge lige es schiieBlich aus einer sol-
chen Perspektive anch nahe, die Frage nach dem Sinn von "Demokratie” zu
stelien. So hiitten Neoliberale keine Schwierigkeiten mi¢ Diktaturen, wenn
diese die "Freiheif der Mirkte” forderten,

In der Diskussion warf Ingrid Kurz-Scherf (Uni Marburg) die Frage auf, ob
ey nicht wichtig sei, den Ursacken fiir dic Attraktivitit der Mirkte nach-
zugehen, und forderte, in der Analyse fiber eine die Unterschiede von ein-
zelnen Mérktea ignorierende und dann notwendig abstrakte Auseinander-
setzung mit diesen hinauszugehen. Thomas Sauer (GRUNE /Landesvor-
stand Bayern) kritisierte an den Beitrdgen den Mangel einer theoretischen
Fundierung, sic seien zumeist auf der Fbene einer "fevilletomstischen Auof-
arbeitung” verblieben. Von anderer Seite wurde angemerkt, daB die drei
Beitrige den Eindruck eines Siegeszuges des Neoliberalismus erweckt
hiitten - ob es keine Gegenbewegung gebe?

Politische Handlungsmdglichkeiten und Alternativen

Um die Frage nach den “Handlungsmaglichkeiten der Politik” und Akteu-
ren einer Gegenbewegung ging s im AnschlitB an die Arbeitsgruppen in
der Abschlulveranstaltung am Samstagnachmittag, moderiert von Sabine
Reiner nnd Dieter Plehwe (WZ Berlin/Um Marburg). Thomas Sauer stelite
wirtschaftspolitische Handlungsmaglichkeiten aus Sicht der GRUNEN vor.
Globalisiernng werde als realer ProzeB gefaBt, in dem die europiische
Ebene gegeniiber dem Nationalstaat entscheidend an Gewicht gewinne.
Die europdische Integration diirfe nicht aur als Bedrohnng, sondern miisse
auch als Chance geschen werden, und sie zeige, daB es moglich sei, Globa-
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fisierung Zu gestalten. Ein zurlick zur "keynesianischen Politik der Siebzi-
ger'" séi nicht mdglich, eine neve Wirtschaftspolitik, u.a. mit dem Ziel einer
pachhaltigen dkonomischen Entwicklung erforderlich. Leitbilder miiBten
die Lebensqualitit und die Skonomische Binnenentwicklung sein. Em
Umbae der Sozialversicherungen sei erforderfich, und in den wohiha-
penden Lindern gehdre auch "Selbstbeschrankung” auf die Tagesordnung,
Es bediirfe einer aktiven Unternchmenspolitik. WT'O und GATT seien zu
reformieren, die Einfiihrung von Sozialstandards soll Somaldzlmpmg.aus—
schlieBen. Auf der europiischen Ebene ginge es um wirtschaftspolitische
Koordination und die Regulierung von Skonomischen Prozessen, insbe-
sondere auch auf den Finanzmiirkten.

Gegen den behaupteten Bedeutungsverlust der nationalstaatlichen Ebene
wendete sich Detlef Hensche (JG Medien). Nationalstaatliche Politik sei
weiterhin moglich, zentral seien die Sffentliche Férderung von Beschifti-
und die Frage nach der Verwendung des hiesigen Reichturs, damit
verkniipft die Auscinandersetzung um Vermigens-, Erbschafts-, Kbrper-
schafts- und Einkommenssteuern. Auch tber die Umverteilung von Arbeit
sei zu diskutieren. Die Sozalversicherungssysteme soliten tn Hinblick auf
die Mbglichkeit reformiert werden, zwischen verschiedenen Phasen der
Beschiftigung zu wechseln. Voraussetzungen zur Umsetzung der Refor-
men sei allerdings eine breite soziale Bewegung, die sich nicht auf den An-
spruch reduziere, Mingel zu verwalten. Fehleinschiitzungen in den cigenen
Reihen, z.B. dic Standortrethorik, seien za iberwinden und Hierarchien in
den eigenen Reihen - hervorgerufen durch Beschiftigungsverhéltnisse, Ar-
beitszeitregelungen oder durch die Geschlechtszugehdrigkeit vermittelt -
zu bekampfen.
Gegen die Annahme "iuBerer” Bedingungsfaktoren fiir soziale Ungleich-
heit argumentierte Ingrid Kurz-Scherf (Uni Marburg). Die Ursachen lagen
vielmehr in der Gesellschaft. Ein wesentliches Problem lige darin, da8 der
Geselischaft ein gewisser Typus von Arbext - die produkiive Tézzglgezt -
ausginge, die Wirtschafts-, Sozial- und Arbeitsverfassung jedoch an dieser
ausgerichiet seien. Der gegenwirtige Globalisierungsdiskurs lenke von den
inneren Ursachen ab, blockicre die Verdnderungsbereitschaflt und stabili-
siere bestehende Hierarchien - er sei ein Mannermythos. Die Mobilisie-
rung sozialer Gegenmacht stieBe auf die Schwierigkeit, daB die wesentli-
chen Konfliktlinien nicht mehr nur zwischen Kapital und Arbeit verhefen,
sondern quer zu ihnen, z. B. auch die Gewerkschaften durchzbgen. Bei der
Suche nach "transzendentalpragmatischen Konzepten" sei deswegen auch
itber Wege nachzudenken, Gegenmacht zu mobilisieren, und es stelle sich
in diesem Zusammenhang die Frage, ob cin Einkommensverzicht als sym-
bolischer Akt der Solidaritit mit Erwerbslosen nicht eine mobilisierende
Wirkung haben koénne. Drei auf verschiedenen Ebenen angesiedelte politi-
sche Allianzen boten sich an: Ein rot-griines Biindnis, dic Zusammenarbeit
von Gewerkschaften, Kirchen und anderen auBerparlamentarischen Ak-
teuren sowie den Oppositionsparteien und drittens auf internationaler
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Ebene eine Stirkung franzisisch-deutscher Positionen (bei entsprechen.
dem Bundestagswahlausgang) gegeniiber dener von Blair und Clinton.
Fiir Jérg Huffschmid (Uni Bremen) bleibt die nationalstaatiiche Ebene 7y,
Darchsetzung von politischen Reformen fiir politische Akteare von zen.
traler Bedeutung. Tn cinem komplexen Keynesianismus mit staatlicken Be.
schiftigungsprogrammen und verdnderten wirtschaftspolitischen Prioris.
ten kdnnten die Probleme bewiltigt werden. Gegenr Kurz-Scherf gewendeg
betonte er, dafl in der Verteilungsfrage auchk weiterhin die Auscinanderset.
zung zwischen Kapital und Arbeit an erster Stelle stiinde.

Die Zunahme sozialer Auscinandersetzungen wicsen nach Frank Deppe
(Uni Marburg) darauf hin, daB der Neoliberalisstus an seine Grenzen ge.
stoflen sei. Gleichzeitig verdeutlickten verschiedene Anpassungsvarianten
an dic verénderter Problemlagen die Existenz politischer Entscheidungs.
spiclrdume. Der Neoliberalismus verdanke seinen Erfolg der Tatsache,
daB er sich in den Kopfen der Leute festgesetzt habe, es sei die Aufgabe
der Intellektuellen, die Auscinandersetzung um Ideologien und Werte zy
fihren und die Atiraktivitdt des Neoliberalismus in Frage zu stellen. Der
Zastand der Inteflektuelien allgemein und an den Hochschulen 1im beson.
deren sei im Hinblick auf die knitische Ausemandersetzung mit dem herr-
schenden Diskurs allerdings katastrophal. Die Aufgabe licge im Kampf um
dic Erncuerung der Potentiale kritischen Denkens, emme Trennung in
“nnen” und “aulen”, wic vor Kurz-Scherf vorgenommen, sei dabet nicht
miglick. Es bediirfe der Arbeit an fandamentalen, dtzlichen Alter-
nativen, und schiiefbch milsse das kritische Potential rmt Widerstandsbe-
wegungen verbunden werden - links von rot-griip.

In einer zweiten Runde nahm die Diskussion an Heftigkeit zu, als Kurz.
Scherf das Festhalter an der politischen Relevanz der nationalstaatlichen
Ebene mit dem Verweis, daf dic BRD als Nationalstaat schlieBich von ih-
rer Position auf internationaler Ebere profitiere, mit nationalistischea Po-
sitionen in Verbindung brachte und in der Auseinandersetzung am Vollbe-
schiiftigung ein Festhalten an iiberkommenen Vorstellungen des Normal-
arbeitsverhiiltnisses kritisierte. Insbesondere Huffschmid setzte sich gegen
den Verdacht auf nationalistisches Gedankengut zor Wehbr und betonte,
daB ein Festhalten am Vollbeschéftigungsziel nicht einer Neuorientiertung
im Verstiindnis von “Normalarbeitsverhiltnissen” entgegenstehe.
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AG 8 "Globalisierung und gesellschaftliche
Transformation”

Dic Zahl der ReferentInnen hatte sich in der von Kigus Dorre (Universitiit
Jena) moderierten Arbeitsgruppe durch kurzfristige Absagen auf drei re-
duziert. Max Koch (Berlin), dessen Projekt sich mit den Verinderungen
der curopdischen Arbeitsmarktpolitik vor dem Hintergrund verdnderter
Klassenbeziehungen befaBt, erliuterte imter der Titel “Underclass, social
exclusion und soziale Ungleichheit" die Schwicrigkeiten, die eine einfache
Ubertragung US-amenikanischer Theorien sozialer Ungleichheit auf die
pundesdeutsche Debatte mit sich bringt. Die deutsche soziologische De-
patte sei dadurch gekennzeichnet, daB sie ohne den Klassenbegriff ope-
rere und sich stattdessen auf Konzepte von Lebensstil, Pluralismus and
Individualisierung beziche. Der Individualisierungsdiskurs nach Beck sei
jedoch richt in der Lage, Ungleichheit adiquat zu fassen, sondern bewirke
indirekt eine Stirkung neoliberaler Konzepte. Tatsichlich, so die These
des Referenten, sei eine neue Sozialtheorie notwendig, die nicht auf Er-
werbsarbeit zentriert sei und mit der man die deutsche Entwicklung fassen
konne, da sich neue soziale Spaltungen nicht in die klassischen Konzepte
der sozialen Ungleichheit einfigen.

Max Koch beschreibt das Underclass-Konzept nach Devine und Wright als
ein Zusammenspiel von vier Dimensionen: der dkonomischen Lage, der
sozialpsychologischen Dimension, der Verhaltensdimension und der raum-
lichen und dkologischen Dimension. Nur alle vier Dimensionen zosammen
wiirden den Begriff der Underclass rechtfertigen. Anhand der drei Sozio-
logen Dahrendorf, Kronauer und Murray, dic von verschiedenen politi-
schen Hintergriinden aus argumentieren, ging Kock der Frage nach, in-
wieweit sick dieses Konzept auf deutsche Verhiltnisse iibertragen lasse.
Sein Fazit: Das amerikamische Konzept der "underclass” rege zwar durch-
aus Diskussionen am, passe aber nicht auf die korporatistischen sozial-
staatlichen Bezichungen Westeuropas. Koch empfahl deshalb, "underclass”
als soziologischen Entwwrf nicht zu gebrauchen, solange die Soz-
alstrukturdaten nichts Gegenteiliges anzeigen. Stattdessen miisse ein Kon-
zept entwickelt werden, mit dem der Offenheit der europiischen Situation
Rechnung getragen werde, wie 2.B. das der sozialen AusschlieBung, das
auch weniger einem hierarchischen zls vielmehr einem duafistischen Ge-
sellschaftsbild folge.

Dic sich anschlieBende Diskussion stellte zum einen die Dimensionen des
Underclass-Konzeptes in Frage. SchlieBhick seien diese - gerade was die
sozialpsychologische Dimension angeht - ja nur schwer mefibar und von

3 Leider schafften wir es nicht, Berichte aus mehr als den zwel hier vorgesteliten Gruppen
Zu prganisieren, von denen andere Tagungsteiinekmerlnnen in den Pausen Interessantes
berichteten. Die Auswahl dieser beiden AGs ist allein auf die Interessen der
Berichterstasterinnen zurlickzufithren,
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daher mit Vorsicht zu tbernehmen. Eine weitere Diskussion drehte sich
um die Frage, inwieweit soziale Unsicherheit zu einer Entsolidarisierung
fithrt und wie mit dem Konfliktpotential umgegangen wird.

Der sich anschlieBende Vortrag von Philip Wotschack (FU Berlin) behan.
delte das Thema "Umkimpfte Zeit. Soziale Ungleichheit im Licht mo.
derner Zeitstrokturen”. Vor dem Hintergrund der Erosion des Normalar.
beitsverhiltnisses, das nicht nur auf dem Xonzept der Hausfranenebe be.
rubte, sondern gleichzeitig unsoziale Arbeitszeiten nur als Ausnahme
kannte, hiitten neue Arbeitszeitkonzepte Aufwind. Die Diskussion dieser
Konzepte sei bestimmt durch drei Dimensionen, nimlich Daner, Lage und
Mitbestimmung bei der Festlegung von Arbeitszeiten. Flexibilisierung sei
in diesem Kontext charakterisiert durcb die Ausdehnung der Betrichsnug.
zungszeiten, der Anpassung der Arbeitskrifte an die Betriebszeiten und
den Wunsch nach einer Verbilligung von Arbeit. Derzeit bestehe cine
kultarelle Hegemonie der Neoliberalen, die sich anch und insbesondere
auf die Frage "Wer entscheidet iber die Arbeitszeiten, die Betricbe oder
die Individuen?” auswirke. Wotschack nannte das Beispiel "Teilzeit”, um m
zeigen, daBl Gewerkschaften das Thema Arbeitszeit durch ihre eigene Ori-
enticrung am Normalarbeitsverhiltais und der minnlichen Erwerbsbio-
graphic verpaSt haben. Dies babe zur Folge, da8 sich die Konflikte um
Arbeitszeit anf die betriebliche Ebene verlagerten, wo die Gewerkschaften
am schwichsten seien. Philip Wotschack beendete seinen Vortrag - unter
Hinweis auf verschiedene Studien, in denen die Zeitverweadnng der Be-
volkerung untersucht warde - mit der These, daB soziale Ungleicbheit viele
Gesichter babe und Zeit cine wichtige Dimension davon sei. Zeitautono-
mie sei demnach cindeutig hierarchisch gestaffclt, insbesondere nach Ge-
schiecht und sozialer Lage. Die Diskussion betraf die Frage, ob Frauen,
die zum einen bereits hiufig mit kilrzeren flexiblen Arbeitszeiten arbeiten
ond zum anderen auch in jemen Branchen, in denen das Normal-
arbeitsverbilnis cine Ausnahmeerscheinung ist (Dienstleistungen), die
Vorreiterinnen einer Entwicklung seien, von denen i der nahen Zukunft
auch Minner verstirkt betroffen sem werden. Kritisiert warde allerdings,
dafl die Bedentung von der Zugehdrigkeit zo unterschiedlichen ethnischen
Bevblkerungsgruppen im Vortrag von Philip Wotschack za kurz kam. Fiir
eine aktive Gestaltung der nenen Arbeitszeitformen ist es notwendig, diese
nicht grundsitzlich abzulehnen, sondern die mit ihr verbundenen Mégi_lch-
keiten zu nutzen und sich zum Beispiel auch fiir eine bessere finanzielle
und soziale Form von Teilzeitarbeit cinzusetzen.

Uta Ruppert (Universitit GieBen) sprach abschlieBend zom Thema
"Globalisierung, global governance und internationale Frauenbewcgung'.
Anhand aktucller Zahlen zur sozialen und politischen Lage von Frauen
fiibrte sie aus, daB sich globale Ungleichheit fiir Frauen in einem besonde-
ren MaBe biindelt. Weltpolitik miisse in diesen ProzeB ausgleichend
eingreifen. Allerdings seien die fiir diesen Eingriff vorgescbenen Instanzen
und Institutionen cbenfalls nicht demokratisch, gerade was die Beteligung
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yon Frauen angeht. Notwendig sei von daher die Intervention von Nichtre-
gierungsorganisazioncn (NGO} im aligenseinen und im besonderen die von
Frauen, auch wenn diese sich auf einem: widerspriichlichen Feld bewegen,
da sie sicb jenen Institutionen anschlieBen nsfissen, die die Geschiechter-
hierarchic im allgemeinen reproduzieren. Somit stelle sich das fiir die
Frauenbewegung "alte Thema" von Aufonomie und Institutionalisierung
auf der globalen Ebene neu. Global governance als netzwerkfdrmige
steuerung von Teilaspekten der Globalisierung zeichne sich, so Uta Rup-
pert, durch drei Aspekte ans. Zum einen liege Global governance parallel
mu den hegemomnialen Gremien, wie beispiclsweise der Weltbank. Aufler-
dem wiirden durch global governance verschiedene Handiungsebenen und
Akteure mitemander verkniipft (global/national/lokal) und somit die
Moglichkeit der Einbeziehung von "weichen” Themen in die Debatte er-
moglicht. Drittens - und dies stelle sich wieder als Einschrinkung dar - in-
tegriere global governance Teile der NGOs nach funktionalistischen Ge-
sichtspunkten, was sich gerade bei der Debatte um Politikverlust der inter-
nationalen Organisationen bemerkbar niacht. Eine wichtige Frage ist, wic
die NGOs ihre Position starken konnen und wie Frauen, die noch immer
die schwiichste Lobby baben, ikre Interessen durchsetzen kdnnen. Zum
AbschiuB und auch in der Diskussion warde es als Problem gewertet, da8
die deutsche Frauenbewegung - soweit es sie noch gibt - und die interna-
tionale Frauenbewegung kaum etwas miteinander zu tun haben, was unter
anderem daza fithre, dab das internationale Zusamraenwirken von Frauen,
wie z.B. die Rezeption der Weltfrauenkouferenz in Peking, oftmals unter-
schitzt werde. Uta Ruppert wies daranf hin, daf derzeit ein Zusam-
menwirken von Franen weniger auf der européischen und nordamerikani-
schen Ebene stattfindet als auf der stidlichen Erdhalbkugel.

Insgesamt 1Bt sich feststelien, daB die Arbeitsgruppe eine Gelegenheit
gab, sich mit den Fragen von (neuer) Ungleichheit anhand konkreter Bei-
spiclen auscinanderzusetzen, sowoh! was die theoretischen Konzepte als
auch dic praktischen Erfahrungen betrifft. Bedaverlich war m.E., daB ¢s
nicht mehr gelang, die Ergebnisse der Arbeitsgruppe wieder auf jene
‘globale” Debatte zu bringen, mit der die Tagung am Abend zavor von den
drei Referenten (Altvater /Fach/Kritke) erbffnet worden war.

AG 9: Standort & Politik: der schianke Standortstaat

In der Arbeitsgruppe "Standort und Politik: Der schlanke Standortstaat”,
moderiert von Hans-fiirgen Bieling {Uni Marburg), standen neben der
Frage nach ciner verdnderten Staatlickkeit die nach der Tragfihigkeit neo-
liberaler Konzepte und Uberlegungen zum gewerkschaftlichen Handeln
auf der Tagesordnung.

Im ersten Beitrag verwies Frank Deppe (Uni Marburg) auf dic jiingsten

Gegenbewegungen zuin neoliberalen Programn: der Entstaatfichung, zar
These des Souverdnitiitsverlustes des Staates und zar Kritik ars Wohl-



fahrtsstaat, "Globalisierung” werde zunehmend kritisch diskatiers und §
der neueren Staatsdebatte wiirde zunchmend die Regulicrung von Fig a“:
und Arbeitsmiérkien angemahnt. Allerdings driickten sick in dieser Gegen.
bewegung auch zunehmend Sorgen der herrschenden Klasse aus, Da der
Staat einen Doppelcharakter habe, in dem er einerseits die Hep,
schaftsverhiitmisse durch die Verteidigung des Privateigentums siche
andererseits aber auch Aufgaben der allgemeinen Reproduktion ub::’
nehme und dazu fiber eine relative Autonomie verfiigen miisse, existiers
Raum flir politische Auseinandersetzungen, auch in den einzelaen Stags,
apparaten,

Gegen die These eines Bedeutungsverlustes des Staates spreche n.a. die iy
Verlauf des Jahrhunderts echeblich angesticgene Staatsquote. Auch Kiy.
zungen von Leistungen im sozialstaatlichen Bereich dnderten nicbts an die.
sem Trend, da die Gesamtausgahen mit der Znnahmg von Armut und ayf.
grund des demographischen Trends weiter anstiegen.

Allerdings werde der Wohlfahrtsstaat als keynesianischer Wohlfahrtsstag
beute oftmals als "Zivilisicrung des Kapitalismus” verklirt, ohne di
Grundiagen fiir seine Durchsetzung und Entwicklung zu berficksichtigep:
Das Wirtschaftswachstnm der ersten Nachkriegsjahrzehnte, der Schock deg
Zweiten Weltkrieges, die Systemkonkurrenz, die starke Arbeiterbewe
Bretton Woods und die Bedeutung der Riistungswirtschaft. Von links s
dicser Wohlfahrtsstaat auch als "Wohlfahrtsstaat des minnlichen weiBlen
Facharbeiters" zu kritisieren,

Wihrend nun die Krise des Kommunismus im Sinne einer Krise etatisti-
scher Emanzipationsstrategien gedeutet werden kdnne und auch die Krise
der Staaten in der Dritten Welt sowie des Keynsianismus bzw. des natio-
nalen Wohlifahrtsstaates fiir eine Krise des Etatismus sprichen, seien auch
die dem gegeniibersichenden Tendenzen - das Entstehen neuer Staaten in
der chemals sozalistischen Region und auch die autoritiiren Staaten in
Asien - zu beriicksichtigen, Letztlich stelle sich die Frage nach dem Aus-
mab cines staatlichen Souverinititsverlustes und nach dem Umfang eines
Ewmflusses der Miirkte auf die Politik (Transformation zum Wettbewerbs-
staat?), Es kdnne und misse aber auch mach politischen Gestaltungs- und
Losungsmdglichkeiten gefragt werden.

Mit dem schianken Staat als Programmpunkt des neoliberalen Diskuorses
beschiftigte sich Wolfgang Fach (Uni Leipzig). Wihrend die Notwendig-

8 In der spteren Diskussion warf Hans-Tirgen Uzban die Frage auf, ob die These eines

Souverdinititsveriusies des Staates angesichts dieser Entwickiung nicht glnzhich in die
Irre filhre. Miisse aufgrund der immer welter reichenden Elngriffe des Staates in die
Gesellschaft nicht vielmehr die Frage nach dem Umgang mit elaem immer weiler
expandicrenden Staat gesteilt werden? Frank fiihtte die Frage nach dem Um,
mit dem (Sozial-)Staat auf die Sitere Frage nach der Blusehlitzeng des Sorialstaates
zurtick: Sef er eine "THuschung” oder kdnne die Auscinanderseizng wm die
Ausgestaittmg und Demokratisierung der Staatsfunkiionen Gegenstand linker Politik
sem]
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geit, den Staat Zu reformieren als solche nicht in Frage stebe - Schwierig-
Leiten im Umgang mit neoliberalen Positionen seien v.a. darauf zuriick-
ehren -, gehe es um die Frage nach der Abschaffung des Staates, nach
jen Griinden fir diese Forderung und die Positionierung ze ifir.

ie *Verschlankung” des Staates laufe nach neoliberalen Vorstellungen

«pt auf eine Modernisicrung, sondern auf eine Abschaffung des Seaates
pinaus. Allerdings sei dies nicht mit einer Verdringung von Politik gleich-
Jusetzen, sondern mit einem Souverénititsverlust des Staates, den dieser
ansatzweise schon im Zuge der Zuschreibung von zum Markt komple-
mentaren Aufgaben erlitten babe. Aber Politik solle den Staat abbauen,
und angestrebt werde der Aufstieg eines charismatischen politischen Un-
ternehmertyps, "moderne Césaren werdea zu politischen Managern der
Marktanpassung”. Damit einher gebe dic Erwartung, daB sich Regionen zu
geuen souverdnen Eimheiten entwickelten, allerdings lediglick mit den
Moglichkeiten, auf Rahmenbedingangen der Wirtschaft EinfluB zu neb-
men, In diesem Politikverstinduis - so Fach spiter in der Diskussion - sei
fiir "Demokratie" kein Platz mehr, die birgerliche Offentlichkeit als Kor-
rekturinstanz werde fragmentiert.
Die Funktionsfahigkeit eines solchen Arrangements werde im Neobbera-
lismus ("missionarisches Programm®) allerdings nicht iiberpriift - auch
wenn zu beriicksichtigen sei, daB es de facto um "Verwirtschaftlichung”
gnd nicht ur "Entstaatlichung” gebe. Verweise auf "erfolgreiche” Beispicle
der Umsetzung neoliberaler Konzepte hitten keme Beweiskraft, da diese
in einer nicht-neoliberalen Umgebung angesiedelt seien. Uber die Folgen
einer umfassenden Umsetzung des neoliberalen Programms lieBe sich dex-
zeit nur spekulieren.

Eine Krise der Krittk an der neoliberalen Politik sicht Bernd Rottger
(Braunschweig). Das sich scheimbar neu artikulierende Staatsprojekt werde
auch von jenen Kraften getragen, die zuvor zamindest teilweise das neofi-
berale Projekt unterstiitzt hitten, Konservative Positionen gegeniiber dem
Neoliberalismus naterschieden sich gegenwirtig kaum von lmker Kritik.
Der Gehalt kritischer politischer Theorie werde vielmehr in der Diskussion
um den "one best way” zwischben Markt und Staat aufgezehrt.

Der Neoliberalismus sei als Praxisform zwischen der wechselseitigen Kon-
stitution von Okonomie und Politik za begreifen, die auf cine "anwesende
Abwesenheit des Staates in der Okonomie” (Demirovic) binauslaufe. In
der "Krisengeschichte” des Neoliberalismus hétten sich jeweils Wissensbe-
stande und Praxisformen verbunden. In den siebziger Jahren babe er als
Losungsstrategic fiir die Krise gegolten, in den achtziger Jahren sei er vom
scheinbaren Sachzwang der "Globalisierung® getragen worden, In den
neunziger Jahren sei es zu emem Umbruch gekommen, als der Neolibera-
limus durch seine Erfolge ideologisch unter Druck geraten, dh. als seine
ldeologie v.a. durch die Arbeitslosigkeit durchsicbtiger geworden sei.
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Aber die gegenwartigen Forderungen nach einer neuen sozialen Regulie-
rung entbehrten einer Klassenbasis, sic seien geschichtslos, vorausset.
zungslos, politiklos. Im Kern des Neoliberalismus stehe eine spezifische
Transformation des Sozialstaats: die Entfesselung des Lohnverhiltnisses,
mit den Zielen der Umverteiling zugunsten des Kapitals und der Siche.
rung betrieblicher Herrschaft. Nicht zuletzt im Zuge des "Imperiafismuys
des Managements” (Deutschmann) habe sich dic betriebliche Hegemonie-
produktion verdndert, die politische Basis des alten Sozialstaats sei ero.
diert. Das Gkonomische Scheitern des Neoliberalimus, so Rottger in der
nachfolgenden Diskussion, schaffe die Voraussetzungen fiir seinen ge.
sellschaftlichen Erfolg.
Hans-Jiirgen Urban (IG Metall) setzte sich als Gewerkschaftsfunktiondr
mit den Auswirkungen der Globalisicrung auf dic Gewerkschaften
auscinander. Auch fiir diese steliten die unterschiedlichen kontroversen
Positionen in der Linken ein Problem dar. Mit Blick anf dic Interventi.
onsfahigkeit der Linken mabnte Urban an, cinen Minimalkonsens heraus-
zuarbeiten. Ohne Druck von auBen wiirden auch die Gewerkschaften ihre
Pendellage zwischen Anpassung und Apathic nicht iberwmdea.
Neben Ideologic transportiere dic Globalisierungsdiskussion auch den Ge-
halt einer neuea Realitat. Dic nene Qualitit kapitalistischer Konkusrenz-
bedingungen, die neue Verteilung von Vor- und Nachteilen unter Er.
werbspersonen, Probleme der Regulierung der kapitalistischen Okonomie
wirkten sich zom Nachtei! von Gewerkschaften und Staat aus. Die relative
Verselbstindigung der monetiren Sphiire wirke auf die Betriebspolitik, die
Kapitalverwertung nnd die Wirtschaftspolitik. Fir die Gewerkschaften
gehe mit der Globalisierung ein Informationsdefizit einher. Und trotz
vicler Griinde fir dic These einer starken nationalstaatlichen Binduug von
Unternchmen schwiche schon die Exit-Option dic gewerkschafthche Ver-
handlungsposition. SchlieBlick wiirden nationalstaatliche Positionen, die
cinmal der Zivilisierung des Kapitalismus dieaten, fiir den Wettbewerb
fanktionalisiert.
Der Neoliberalismus sei zwar nicht konkurrenzlos, die sozialliberale Vari-
ante aus linker Sicht aber keine Alternative. Ein sozial abfedernder Ange-
botskorporatismus stehe frither oder spiter vor den gleichen Problemen
wie der Neohberalismus. Ansatzpunkt fiir eine linke Stragegic mhsse dem-
gegeniiber eine Reguficrung als Instrument zur sozialSkologischen Ge-
staltung von Gesellschaft sein. Als Bausteine in einem Mehr-Ebenen-Sy-
stem benannte Urban fiir die globale Ebene eine ncue Geldordnung
Mindestkiauseln 1md soziale Grundrechte, fir die eurcpdische/makrore-
gionale Ebene die Veriinderung des ewropdischen Integrationsprozesses,
ein Abpuffern der negativen Folgen der Einfiihrung des Euros, tarifpoliti-
sche Kooperation und dic Reform betrieblicher Interessenvertretungs
strukturen. Auf nationalstaatficher Ebeue sei die Arbeitsgesellschaft zu
reformieren, es bediirfc einer neven Vollbeschiftigungspolitik und einer
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Reform der Arbeits- und Sozialverfassung mit neuen Normalititsannah-
men und einer regulierten Optionalitit. Der Sozialstaat missse demokrati-
siert und die Verteillungsfrage angegangen werden. Auf der mikro-regio-
nalen Ebene solie an der Lebensqualitat, nicht an der Wettbewerbsfahig-
keit angesetzt werden.

DaB Sozalpolitik sich tn Gegeasatz zu neoliberaler Ideclogie positiv auf
die Wirtschaft auswirken kénne und in bestimmter Form z?icizﬁ lmte‘;»
nehmerischen Interesse hege, hob Michael Krditke (Uni Amsterdam) her-
vor. Modelle der betrieblichen Absicherung wilrden auch aus Unterneh-
merslf.ht positiv eingeschitzt, die Sicherheit der Mitarbeiter vor fremden-
feindlichen Ubergriffen sei bei Auslandsinvestitionen Bestandteil von
Standortentscheidungen. Eine dberzogene Sparpolitik kdune sich demge-
geniiber als nachteilig erweisen.

Sowobt dic skandinavischen als auch die kontinentaleuropiischen Wohl-
fahrtsstaaten stiinden vor Kostenproblemen. Die akiive Arbeitsmarkipoli-
tik und der Ausban des Hffentlichen Sektors zam einen und die Frihver-
rentung als Mittel zum Umgang mit Beschiftigungsproblemen zum ande-
ren hatten zu Kostemproblemen gefiihrt. Die angelsichsische Variante -
Deregulierung und Flexibilisierung, Anreize und Druck fiir ¢ine private
Absicherung, Aufban von Versicherungen durch "in Geld schwimmende”
private Unternehmen - habe im Gegenzug nicht nur soziale Ungleichheit
reproduziert, sondern sei auch nur vordergriindig Skonomisch erfolgreich.
Zum Beispicl stinden Schulabginger zwar als billige Arbeitskrifte zur
Verfiigung, bekidmen aber trotz eimer Nachfrage nach Asbeitskriften auf-
grund mangelhafter Qualifikation keinen Arbeitsplatz. Dennoch komme es
nicht zu Berafsbildungsprogrammen, sondern dic Jugendlichen wiirden
einfach abgeschricben. Mit Einsparungen im Gesundhestswesen habe sich
der Gesundheitszustand der Bevélkerung verschiechtert.

Der Sozialstaat sei nicht {iberall ein Auslaufmodell. In den “Tigerstaaten™
werde cin Minimum an sozialer Absicherung notwendig, und auBerdem
unterstebe eine private Absicherung zum Teil einer rigiden staatlichen
Aufsicht. In den osteuropiischen Staaten triten alle relevanten politischen
Gruppicrungen zumindest fiir ein Minimum an Sozialstaat cin. Der bun-
desdeutsche Sozialstaat allerdings sei aufgrund seiner extrem einseitigen
Finanzierung auf Dauer nicht zu halten. Systeme mit ciner gemischten Fi-
nanzicrung erwicsen sich demgegeniiber als stabiler.

Die Veranstaltung insgesamt war ohne Frage spannend, informativ und
politisch wichtig. Die Organisation der Arbeitsgruppen - parallel angeord-
net und mit einem groBziigige Zeitbudget ausgestattet - bot Gelegenheit,
an einzelnen Fragestellungen in die Tiefe zu gehen, verband sich allerdings
fir die Teilnchmerlunen auch mit cinem "Entscheidungsnotstand® im Hin-
bllck auf das Setzen von Priorititen. Die Veranstaltung hat gezeigt, daf an
kritischen 1 von "Globalisierung” und "Neoliberalismus" kem Man-
gel besteht, unterschiediiche Einschiitzungen wurden debattiere, Ansitze
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firr Alternativen gesellschaftlicher Gestaltung warden vorgestellt. DaB gy
die Beitrige bei der Vielzahl der Referentfuncn nicht zum “groflen kop.
zeptionellen Wurf* verdichten konnten, ist selbstverstindlich, Welchs Teil,
der Analysen und Vorschliige auf fruchtbaren Boden fallen, bleibt abz,
warten, DaB es einige tun werden, bleibt zu boffen,

Kai Michelsen/Alexandra Schegy,

Kompromif und Revolution

Crossover I1/Kongre8 der Zeitschriften spw, Andere Zeiten,
Utopie kreativ.

Die Konferenz der linken ReformerInnen mit zumindest theoretisch radi.
kalerem Anspruch tagte am 13./14. Dezember 1997 inmitten der
fiirchterlichen Betonlandschaft der Bochumer Ruhruniversitét. Der Beging
verzdgerte sich, weil die Kernmanaschaft der PDS mit dem Bus auf der
langen Reise von Berlin nach Bochum stecken geblicben war. Ohbne sic
konate an diesem Ort richt damit begonnen werden, woran die beiden an.
deren Parteien SPD und Bindnis 90/Die Griinen die PDS an prominente.
rer Stelle nicht beteiligen wollen. Selbst wean die Handschrift der PDS i
wichtigen Punkten der Reformvorschldge dentlich ist, so bleibt ihre Betei-
ligung an der mbglichen Regierungskoalition tabn. Uber Regicrungsbetei.
ligang mochte natiirlich niemand reden; es ging "bloB” um dic Inhalte ciner
finken Wunschvorstellungs-Regierung, Ob mit oder ohne PDS, dariiber
hitte sehr wahrscheinlich kaum jemand in leidenschaftliche Debatten
kommen mdgen, DaB eine finke Koalition anch mal schneller komn: als es
der Linken licb sein kann, darauf machte Francoise Duthu vor den franzo-
sischen Grinen die Zuhorernnen aufmerksam, Und Luciana Castelling,
"gnabhingige” kommunistische Abgeordnete aus Italien im Europaparla
ment, begann ihren Beitrag ebonfalls mit dem Hinweis, daB die baw. der
ein oder andere der Anwesenden uw.U. schmeller in ciner Ministerrolle
stecken konne als er oder sie sich dies vorstelle. Deswegen die Wichtigkell,
klare Konzepte zu entwickeln, die auch in notwendigen Kompromissen et
kennbar bleiben, Fiir gute Kompromisse sei heutzatage schon eine kleine
Revolation erforderlich. Eine Politik, die lediglich eine propagandistischt
BloBstellung verfolge, blockiere hingegen die Entwicklung einer notwendi
gen Reformpolitik, mit der Gefahr einer weiteren Rechtsentwicklung, Lei
der beziche sich der RC (kommunistische Neugriindung) nur propagandi
stisch und negativ auf den groBeren Bruder PDS, der danach strebe, die
Werte und Interessen des gesellschaftlichen “Zentrums” zu reprsentiered.
Umgekehrt beziehe sich der PDS negativ auf die Kommunisten, die nicht
in der Lage seien, gestaltend in die Politik einzugreifen. Die Basis des RC
selbst setzte sich wohl zum groBen Teil bei der letzten Regierungskrise ub
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den szaaxg.haushalf far die Bpibehaitung der Regierungskoalition ein, in-
dem sic dio Parteizentrale mit Protestfaxen lahmlegte. Die Regierungsko-
glition stehe immerhin links vom Mainstream der Bevilkerung und eine
Neuauflage der offenen Rechtsregierung unter Beteiligung der Neofaschi-
oten dirfe nicht zugelassen werden. Die zentrale Aufgabe der Linken sei
s, von den gegenseitigen Anschuldigungen und Biockaden iberzugehen zu
einer Politik guter Kompromisse, in der zwangslaufig unterschiedliche In-

en zum Zoge kommen. Derlei gute Kompromisse sieht die Vertrete-
rin der franzbsischen Griinen in ihrem Land in der bisherigen kurzen Re-
i it verwirklicht: Dazu gehort die gesetzliche Fixierung der 35-
Stunden-Wocke gegen den erbitterten Widerstand der Patrons, sowie dic
Beschiftigungsinitiative des Staates fiir Jugendliche, Die Grilnen seien
wrotz erheblicher Negativpunkte 2u einer daverhaften Zusammenarbeit in
der Regierung bereit. Sie miifiten dabei um ihre Positionen der gesell-
schaftlichen Belange der Okologie hart kimpfen, da die traditionalisti-
schen Mehrheiten der Linken im PS8 und dem Parti Communiste weiterhin
am Glauben festhalten, der Massenerwerbslosigkeit mit einer Politik des
Produktions- und Kousumwachstums beizukommen.

Der Euro und die europiische Linke

So wenig es etn gemeinsames europdisches Projekt der Linken in Europa
gibt, so unterschiedlich sind auch 1hre Positionen zur Frage des Euro.
Selbst Fausto Bertinotti vom RC hat sich far den Euro ausgesprochen,
wihrend die franzésischen Grinen die Position der eigenen Regierung in
dieser Frage ther skeptisch betrachten. So mache die Regierung in
Frankreich eine Akzeptanzwerbung fiir den Euro, stait eine 6ffentliche
Debatte Uber seine Nistzhichkeit anzustrengen, Les Verts hitten in
Frankreich micht das politische Gewicht, eine soiche Debatte allein in
Gang zu setzen. Es gebe zwar schwache Initiativer wie die der "Alternati-
ves Européennes” mit ihrem prominenten Vertreter Charles Fitermann.
Die Linksregierung wolle aber ausdriicklich am Furofahrplan festhalten,
Laut David Oslar von der Zeitschrift "Red Pepper” in GroBbritannien
schicke sich die Regicrung an, den Kurs der konservativer Regierungen in
modernisierter Fassung fortzusetzen, Dazu gehdre die Hinweadung zum
Euro, was duBerst schwierig ist, da es den Rechten gelungen ist, die antieu-
ropaischen Ressentiments zu schiren. Die traditionelie Linke in seinem
Land sei ebenfalls national fixiert und die hritische KP hatte mit ihrer Vor-
stellung vom Sozialismus in einem Lande vor allem "The British Road to
Socialism"® im Auge. David Oslar hofft, daB es gelingen wird, die Debatte
aigunsten der europdischen Integration zu wenden, aber mit der gebiih-
tenden Kritik an Maastricht und Amsterdam. Im Augenblick sei aber cine
gemeinsame Konferenz von Linkea in und auBlerhalb der Labourparty wie
auf dem CrossoverkongreB in Bochum noch in weiter Perne. Allerdings
Wachse durch die Regionalparlamente in Schottland und Wales sowie dic
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beabsichtigte Einfihrung von Elementen des Verhdltniswahirechtes dig
Moglichkeit einer volligen Neugruppierung der Parteienlandschaft mi
dem Risiko einer populistischen Rechtspartei & Ia Haider und der Chance
einer neuen einfluBreichen Linken.

Arbeitskreise zur bundesdeutschen Reformpolitik

In fiinf Arbeitskreisen wurden Schwerpunktthemen bebandelt, deren ge.
meinsamer Nenner im Begriff sozial-Gkologische Reformen ausgedriicks
wird. Dabei geht es um Kompetenz i Fragen der dkologischen Steuerre-
form mit ecinem Zukunftsinvestiionsprogramm, um den sogenannten
Dritten Scktor und eine linke Mittelstandspolitik, um Wirtschaftsdemo-
keatie, Arbeitszeitverkiirzung und Asbeitsumverteilung sowie um eine
rweite demokratische Bildungsreform. GroBes Interesse fand der Arbeits.
keeis "offentlich geférderte Beschiftigung - 3. Sektor - linke Mittelstands-
politik*. Der aktuelle Strukturwandel der Gesellschaft hat dhnliche Aus-
mafle wie der Ubergang von der Agrargeselischaft zur Imdustriegesell-
schaft. Der gravierende Unterschied bestcht aber darin, daB kein neuer
Wirtschaftsbereich sichtbar ist, der die Gberfliissigen Erwerbstiitigen ab-
sorbiert. Im sogenanaten Dienstleistungsbereich ist die Rationalisicrung
bereits in voliem Gang und noch lingst nicht zu Ende. Harald Wemer von
der PDS meinte, je mehr die Arbeit im Dienstleistungs- und Produktions-
bereick rationalisiert werde, desto mehr milsse die Arbeit im Reprodukti-
onsbereich ausgedehnt werden, da a) der Reproduktionsbedarf zunchme
und b) mcht alle Reproduktionsarbeiten in Kleinstrukturen witnschenswert
und moglich seien und folglich neue Formen der Vergesellschaftung sozialer
Arbeit ausfindig zo machen sind. Zu den Elementen eines Dritten Sektors
gehdren nach dem fiir den Arbeitskreis vorgelegten Autorlunenpapier die
Bereiche der Energiec- und Wasserversorgung sowie die Abfalibeseitigung
und der offentliche Nahverkehr, Gemeinwesenarbeit, Reparaturarheiten
und eine fokale Okonomie, die aus "nahversorgungsorientierten" Kieinbe.
tricben besteht. In den Definitionen liegen aber schon die Probleme. Kon-
nen und werden solche Dienste nicht bereits privat oder durch dea 6ffent-
lichen Dienst angeboten? Was wiire ney daran? Andreg Landsberg, wirt-
schaftspolitische Sprecherin der Griimen im nordrhein-westfilischen
Landtag, versuchte eine allgemeine Definition, mit der sie den Dritten
Sektor da ansiedelt, wo es Defizite an notwendigen Leistungen gikt, die
nicht unbedingt privat angeboten werden -sie werfen kemen ausreichenden
Gewinn ab - und die der Staat nicht optimal anbieten kann, wegen Maxn-
gels an Flexibilitit heispielsweise. Hierbei handele es sich um offentliche
Giter, welche auch privat fiir die dffentliche Hand bergestellt werden kon-
nen, dic aber ohne staatliche Subventionen nicht wettbewerbsfihig sind.
Aber droht da nicht die Gefahr, da88 der Dritte Sektor zum billigen Kon-
kurrenzunter-nehmen fiir den offeatlichen Dienst einerseits und viele mit-
telstandische Bereiche andererseits wird? Giht es picht verstirkt seit der
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privatisierung kommunaler Dienste dffentlich subventionierte Privatunter-
pchmen mit dem Ergebnis wachsender kommunaler Gebithren? Haben
die Privatisierungen nicht zu erbeblichen Personalreduzierungen mit den
pekannten Folgen fiir die Betroffenen nnd die Allgemeinheit gefahet? Und
sind hier nicht auch oft neue Quellen blithender Korruption entstanden?
wird nicht ein erheblicker Teil der sozialen Asbeit von vielen karitativen
Organisationen gelcistet, die dafiir offentliche Gelder erhalten? Besteht
das Neue darin, den Umfang der hisher geleisteten Arbeit anszudehnen?

MiiBten nickt erst einmal die konkreten Defizite festgesteilt werden, um za
wissen, wo dann in sinnvolle Arbeit investiert wird? Neu gegeniiber der
bisherigen Praxis wire der "Wunsch”®, "da8l dabei vor allem gemeinwirt-
schaftliche Unternehmen (Genossenschaften, selbstverwaltete Betriebe, of-
fentliche Unternehmen etc.; Hervorhehung W.R.) zum Zuge kommen”. Neu
ware auch, dafl die 6ffentliche Hand politische Preise bei der Auftragsver-
gabe definiert. Dabei sollen die offentlichen Hinde als Mittler zwischen
dic Verbraucherinnen und die Produzentiunen treten. Die Preise sollen
nach &kologischen, sozialen und regionalwirtschaftlichen Gesichispunkien
ausgerichtet werden. Statt der ABM-Finanzierung solle die Finanzierung
bis auf besondere Ausnahmen im Rshmen der Auftragsvergabe tiber
Preise und eventuell iber Subventionen gewihrieistet werden. Pie dazu
benétigten Gelder seien aws einem besonderen Fonds zu zahien, in dem
"die Mittel zusammentflieBen, die durcb die zusitzlichen Beschiftigungsef-
fekte" be:i der Arbeitslosenversicherung eingespart werden oder bei den
iibrigen Sozialversicherungen und dem Fiskus zusitzlich eingenommen
werden.

Wie dics mit den Interessen des privaten Handwerks und der Klein- und
Mittelstandshetriebe zu vereinbaren ist, bedarf cbenfalis weiterer Uberle-
gungen und Kldrungsprozesse. Dieter Dehm von der SPD und stellvertre-
tender Vorsitzender der AG der Seibstindigen in der SPD legte sich fisr
“seinen” Mittelstand kriiftig in’s Zeug. Mit dem Begriff Mittelstand be-
zeichne ¢r die sogenannten kieinen und mittleren Unternchmen {wobei
der Begriff dehnbar ist und solche Unternehmen hiufig auch Bestandteile
von Konzernea sind - WR.), abgekiirzt KMU. Diese KMUs stellten im-
merhin 60 Prozent aller Erwerbsarbeitsplitze, 70 Prozent der Ausbil-
dungsplitze und erwirtschafteten mehr als 60 Prozent der volkswirtschaft-
lichen Wertschopfung. Hier sei ein grofies Potential fiir die Moglichkeiten
linker Politik. Es sei ein Febler der Linken, daf sie sicb nie wirklich um die
Interessen dieses Mittelstandes gekiimmert habe, weil Unternehmer imd
Gewinne bei den Linken m einem schiechten Ruf stiinden. Damit tiber-
lieBe sie einen erheblichen Teil der Wihierlnnenschaft den rechten Par-
teien. Wolle die Linke mehrheitsfihig werden, miisse sie die Interessen des
Mittelstandes, der selhstindigen "Kleinbiirger®, anfnehmen und eine anti-
monopolistische Politik machen, die den Namen auch verdiene. Was ist
aber linke Mittelstandspolitik im Unterschied zu rechter Mittelstandspoli-
tik? Wiihrend rechte PolitikerInnen ihre Mittelstandsklientel auf die Lohn-
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abhingigen und dic hoben Sozialbelastungen fir die "Sozialschinarotzes
hetzten, miisse im Mittelstand um die Einsicht gerungen werden, daB iy
Angriff auf die Kaufkraft der Beschiftigten immer mit einem Angriff ays
die Existenz der Klein- und Mittelbetricbe verhunden ist. Diese "antimg.
nopolistische” Einsicht ist nicht neu, und bisher hat der "Mittelstand” diege
Ansicht aus ganz eigenniitzigen Grimnden politisch ignoriert, wenn er nich
unmittelbar und spiirbar, etwa durch die SchlieBung einer grofen Fabyik
im eigenen Umfeld, betroffen wurde. Andere Forderungen zielen auf dey
Ahbau einer "Uberregulicrung” im Mittelstandsbereick ("ein Neubau ent.
halt mehr kiemiiche Bestimmungen als Bausteine"), auf dic Senkung hoher
Zinsen, auf die Eirichtung eines Beratuagsdienstes durch Finawvz- ung
andere Behirden, auf die Erarbeitung von Forderungskonzepten mit
KMUs fiar KMUs. Gefordert werden miiBten genossenschaftliche Ansitze
in Klein- und Mittelbetricben. Und sie soilten bei der 6ffentlichen Auf
tragsvergabe stirker beriicksichtigt werden, womit sich der Kreis zum
Dritten Sektor in konfliktvoller Weise schiieBen mu8.

"Miilheimer Erklarung®

Mittlerweile werden in der Praxis auch ganz neue Wege ausprobiert. Eine
Stadtteilinitiative i Koln-Miilheim formuliert cinige Projekte fiir cine
*Neue Arbeit fiir Miilheim®. Hier geht es daram, daf} die Stadt interessier-
ten Miitheimer BirgerInnen em brachlicgendes Industriegelinde mit sa-
nierungsbediirftigen Gebéiuden zur Verfiigung stellt, in dencn die Men-
schen langfristig wohnen nnd selbstbestimmt arbeiten kénnen. Unter dem
Motio cines selhstbestimmten Lebens mit Eigenarbeit statt Sozialhilfe
konnte ein Beispiel entstehen, das viele Nachahmerinner gewinnt. Viel-
leicht werden soiche Projekte die Keimzellen einer neuen Lebensweise, die
den Namen alternativ verdient. Eine radikale Reformpolitik solite diese
Ansiitze unbedingt unterstiitzen.

Wemer Ruhoff

Yom langen Marsch zur Erkenntnis

Die Kasseler "Geschichtspolitische Konferenz aus AnlaB der fa-
schistischen Machtitbertragung” am 30. und 31. Januar 1998

Man konnte es mit der sprichwortlichen *deutschen Griindfichkeit’ erklid-
ren, doch realiter ist es blofl ein westdentscher Verdringungsrekord: erst
ein halbes Jakrhundert nack dem Ende des dentschen Genozids an Juden
mnd Zigeunern, des miflionenfachen Massenmords der Nazi-Armeen und
SS-Einheiten an den Vilkern des Balkans und Osteuropas wird die Frage
nach den Veraatwortlicken ymd NutznieBera der Blat- und Gasorgien wie-
derum mit Nachdrack gestelit und zugleick revisionistisck vernebelt.
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Aunfgeschreckt durch die von US-Politikern unterstiitzten Forderungen jii-
discher KZ-Uberlebender nnd ihrer Nachkommen nach Aufkidrung,
Riickgabe der in der schweizer Banktresoren versteckten Werfe und Wie-
dergutmachung der in groBBdeutschen Todesfabriken Geschundenen; eat-
setzt #ber Daniel Goldhagens Vorwurf der aktiven und passiven Mittiter-
schaft der Mehrheit der Dentschen an den Nazi-Verbrechen und beleidigt
durch dic AussteHung iiber die nun endlich emdeutig dokumentierten Ver-
prechen der Nazi-Soldateska, haben sogar einige der groflen Kriegsge-
winnler, Konzerne wie Volkswagen und Degussa, sich bereitgefunden, ihre
Geschichte mitsamt ihrer korporativ begangenen Verbrecher im Dritten
Reich von Historikern wie Hans Mommsen aufarbeiten zu lassen.

Die Vereinigung der Verfolgten des Nazregimes/Bund der Antifaschisten -
VYN ist eine von etlichen Gruppen gewesen, die sich wihrend der 50-jih-
rigen westdeutschen Wirtschaftswundersattigungslethargie unermiidlich
pemiibt haben, den Nachkriegsdeutschen klarzumachen, da8 sie Verant-
wortung fiir die Klirung der wirklichen Geschehnisse im Dritter Reich
tragen. Dafiir wurden sie als kommunistisch orientiert diffamiert und neu-
erlich verfolgt. Am *65, Jahrestag der faschistischen Machtiibertragung”
hat die V¥N, gemeinsam mit der Universitit Kassel zu einer “geschichis-
olitischer Konferenz" gebeten, Der Einladung waren an die sicbzig KZ-
Uberlebende, Antifaschisten, Historiker, Theologen und etwa gleich viele
Studentinpen und Studenten gefolgt, um "gegen das Vergessen, Verdrin-
gen, Verfalschen” zu protesticren und eine "antifaschistische Geschichts-
grinnerung” einzufordern.

Wie zeitgemif dieser Appell ist, zu dem auch die Kasseler Stadtritin Hong
Caroli aufrief, verdeutlichen die seit 1990 verstirkten Bemithungen revisio-
nistischer Geschichtsdeuter, die Naziverbrechen zu leugnen oder zu relati-
vierens, den Holocaust gegen Staling Gulag aufrarechnen, die NS-Diktatur
mit dein DDR-Regime gleichzusetzen, den Antifaschismus der DDR als
einer von oben “verordneten" abzuwerfen. Das schlimme Wort vom
"Roten Holocaust”, das Die Zeit in Umlauf gebracht hat, charakterisierte
der Historiker Wolfgang Wippermann (FU Berlin) als Menetekel.

Der aus der Humboldt-Universitat verdringte Theologe Heinrich Fink
klagte an, daB chemalige Freiwillige der lettischen und litavischen $S-To-
desschwadronen wie ihre dentschen Komplizen fiirs Abschiachten von Jn-
den und Bolschewiki mit stattlichen Renten belobnt werden, wihrend
Wiedergutmachungszahlungen an osteuropiische KZ-Uberlebende und
Zwangsarbeiter bis zu deren baldigem Ableben verzigert werden, Wip-
permann forderte: "Einbezichung der Ubericbenden in die deutsche Ren-
tenversicherung”, die "Nachzahlung der ersparten Sozialleistungen durch
Konzerne, die KZ-Hiftlinge und Zwangsarbeiter ausgebeutet haben”,
miisse gesetzlich "erzwungen werden”.

Fink stellte auch die zentrale Frage, "ob diec DM nicht nachtraglich den
Krieg gewounen hat?” Diese Frage hat Dietrich Eichholtz in seinem Stan-
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dardwerk Gber die Geschichie der deutschen Kriegswirtschaft schon als 7y,
treffend beantwortet. In Kassel dulerte Eichholtz die Vermutung, weng
manche der BRD-Multis, die in Krieg und Nachkrieg prosperiert haben,
sich jetzt der kritischen Aufarbeitung ihrer Nazi-Vergangenheit weniger
stark widersetzen, dann Hige das womoglich daran, daB deren heutfige Ma.
nager sich mit ihren Vorgangern nicht mehr identifizieren und sich von der
Darstellung moralischen Aufwind im globalen Wirtschaftskrieg verspre.
chen.,

Karl Heinz Jahnke (Uni Rostock) pladierte Rir eine systematische Er-
forschung des bislang vernachlassigten proletarischen Widerstands. Giinter
Wehner, ¢in Berliner Dreher und Historiker, hat bereits 4.000 kommunistj.
sche und sozialistische Werktiitige recherchiert, die - oft rusammen mi
Zwangsarbeitern - die Ristungsanstrengungen Berliner Betriebe durch
Sabotage oder Langsamarbeit unterminierten. Jorg Wollenberg (Uni Bre-
men) prisentierte korrespondierende Fakten des trotz massiver Verfol.
gung tnmer wicder aeu organisierten proletarischen Widerstands in Niirn.
berger und Bremer Ristungsunternchmen.

Eine wahrheitsgetreue Erkundung des Arbeiterwiderstandes ist umso ndgi-
ger, als *pofitisch korrekte’ Historiker wie Bundeskanzler Helmut Kohi "die
Bester® des Widerstands fast ansschlieBlich unter Militdrs, Adligen und
‘Theologen zu finden wiliens sind. Nach Wollenberg hat diese Vorlicbe
eine fatale Geschichtskiitterung zur Folge; denn nicht wenige dieser Pro.
minenten hatten bioB einer *besseren Faschismus” obhne Hitler und Holo-
caust im Sinn und wollten der Krieg gegen die Sowietunion an der Seite
der Westmichte fortsetzen, Die akituclie Variante dieser Tendenz zur asti-
sozialistischen Geschichtsmanipulation brachte Ulrich Schneider, der Or.
ganisator der Konferenz, auf dic Formel: "Wihrend antifaschistische Wis-
seaschaftler abgewickelt wurden, erleben [revisionistische] Historiker ge-
genwirtig eine Renaissance.”
Die Kasseler Konferenz hat uns auf dem langen Marsch zur Erkenntnis ein
Stiickcher vorangebracht, weil sie jungen Menschen die Einsiche vermittelt
hat, daB} ¢in verbrecherisches faschistisches Systern zu Nutz und Frommen
des groBen Kapitals jederzeit wieder etabliert werden kann, wenn auch in
den Umstinden entsprechend modifizierter Gestalt, solange die Hinter-
griinde und Konsequenzen der Machtiibergabe an die Nazis nicht umfas-
send aufgeklirt sind uad einen festen Platz in unserem kollektiven Ge-
diichtnis einnehmen,

Hans G Helms

Gesellschaftliche WertschSpfung und Wertverteilung, WSV .
ein Modellansatz'

Alles,was i der Natur unserer Krifte gegriindet ist, mufl zweckmiBig und mit dem richtigen
Gebrauch derselben einstiznmig sein, wenn wir nur einen gewissen MiBlverstand verhiiten
wnd die eigentiiche Richtung derseiben ausfindig machen kdanen.

Immanuel Kant, KRITK DER REINEN VERNUNEFT
1. Vorbemerkung

Erst wenn es dem homo sapiens gelingt, Erscheinungen und Probleme sei-
nes Zusammenlebens und seiner Bezichung zar Natur 7u beschreiben, in
ModeHe cinzuordnen und darin zu deuten, wenn er zudem Bedingungen
pestimmen und Reaktionen abieiten kann, die geeignet sind, gesellschafthi-
che Probieme zu losen, vor aliem aber, wenn er diese - weitestgehend ob-
jektiviert - so umsetzen wird, wie dies in den exakten und empirischen Na-
tur- und Technik-Wissenschaften geschicht, dann wird er jene Kultur fiir
die Losung geselischaftlicher Probleme erreicht haben, dic ihn aus dem
Kreis von Populationen nimme, die archaische Losungsmechanismen do-
minicren,

Der Zustand ciner Gesellschaft wird durch den Wertschopfungs- und
Wertverteilungs-ProzeB, WSVP, determiniert. Ansitze zur Problemlisung
beginnen demzufolge mit der Analyse des WSVP und dessen Modellie-
rung. Dabei geht es daram, nach GesetzmiBigkeiten zu forschen, Ansideze
fiir eine auf Konfliktarmut gerichtete gesellschaftliche "Fahrweise” zu ex-
mittein und schiieBlich umzusetzen.

Hier wird cin Modeil fiir den WSVP vorgestellt, in dem bislang Bekanntes
komprimiert (Begriffe des Marx’schen Geselischaftsmodells werden ak-
zentuiert bezeichnet) und in systemtheoretischer Sicht dargestellt wird,
Dazu wird angenommen, daff auch gesellschaftliche Systeme durch eine
sich selbst organisicrende Basisrelation "Steuerndes System - Gesteuertes
System™ modellierbar sind. Die Gite der Stenerung hiingt dabei wesentlich
vom Steaerungsmodell ab. Eine gesclischaftliche Steuerung funktioniert,
wenn das steuernde System "kompetent” ist. Steuerndes System ist hier
eine komplexe Struktur von wirtschafitichen, politischen, sozialen ete, Sub-
systemen. Kompetenz bedeutet: Fihigkeit zom gesellschaftlichen Reflex
und Fahigkeit zur bewunfiten gesellschaftlichen Voraunsschau.

2. Der WSVP - und eine Definition

Der WSVP leitet sich aus archaischen Prozessen der Existenzsicherung
(Futter, Behausung) her. Er ist geprigt durch Wechselbezichungen zwi-
schen Bediirfnissen und Machbarkeiten innerhalb der Geselischaft. Be-

: Die Ansarbeitu%nimmt Bezug auf eine Verdffentlichung in Z. Nr. 27, September 1996;
hier ist das WSVP-Modell nur knapp dargelegt worden.
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Woﬂ.
_on auf die hiufig diskutierte Bezichung von Staat und Wirtschaft z.B.
@ das im besonderen: Der Staat hitte "je nach Axnforderung”, Inno-

0 hieﬁc

yationen befordernde oder Ordnnng dominierende Bedingungen und In-
grumestaricn einzuschalten.

3, Teilprozesse

per PDZK Zyklus, TP1:
- reprasentiert den stationdren Wertschipfungs- und Wertverteilungs-

pngg; er integriert neben Skonomischen politische, soziale u.a. Snhpro-
esse und wird durch gewichtete Kopplungen zwischen diesen und deren
pynamik geprigt. Diese Dynamik hat Kurzzeit- ond Langzeitcharakter. So
gibt es geselischaftliche Situationen, die eine vergleichsweise stirkere oder
wicderum schwichere Kopplung der wirtschaflichen und der politischen
gubsysteme, m.a.-W. von Wirtschaft und Staat, erfordern. Das geschicht in
der Regel in kitrzeren Zeitriumen, lingere Zeitrdume sind za betrachten,
wenn Anderungen im technologischen Niveau und damit verkundene poli-
tische tnd soziale Konsequenzen 28 beriicksichtigen sind.

Der Zyklus wird historisch in den Begriffen und Kategorien der jeweiligen
PW beschricben (siche TP2), d.h. er ist gepragt darch gesellschaftliche
Zielfunktion, PV, technologisches Niveau etc. Fin ither grofere Zeitriume
palancierender PDZK-Zyklus setzt das Zusammenwirken von geselischaft-
licher Vorausschau und geselischaftlichem Reflex voraus. Balance heiit,
Wertschopfung und Wertverteilung verlaufen proportional zaeinander (es
wird das geschaffen, was gehraucht wird, es wird soviel geschaffen, wie ge-
braucht wird; es wird so verteilt, daB sich Leistungsmotivation und soziale
Gerechtigkeit reproduzieren etc.). Kurzzeitige Storungen konnen sich im
Rahmen eines reflexdominierten gesellschaftlichen Steuerungssystems
(Markt) ausgleichen. Gelingt dieser Ausgleich nicht, sind wirtschaftliche
und soziale Disproportionen uad schiieBlich Ausgleichsprozesse die Folge;
im Extrem{all sind dies soziale Revolutionen (siche TP3).

Der Innovationsprozep, TF2:

TP2 hat seine Wurzeln in der stets evolvierenden Fihigkeit der Spezies
homo sapiens zum bewuSten Artefakt, zur Innovation. Dicse Fahigkeit be-
stimmt dic Besonderheit gesellschaftlicher Systeme, drastische Verande-
rungen von Inhalten und Strukturen in WSVP zu erfabren (PK, PV, PW).
Dic Entwicklung durchisuft Phasen. Jede Phase ist durch Inhalt und
Struktur der dominierenden Triger der Wertschdpfung charakterisiert.
TP2 kann damit fir die geselischaftliche Evolution aus der (um mit den
Begriffen zu hanticren) Urgemeinschaft, fiber Gentilordmung, Sklaverei,
Feudalismus, Kapitalismus etc. und damit fir sozialdkonomische revoln-
tiondre Umwilzungen verantwortlich gemacht werden; diese finden dann
statt, wenn eine gesellschaftliche Struktur ihre evolutiondre Leistungsfa-
higkeit verliert, wenn sic Weiterenwicklungen behindert, wenn sie anf jene,
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geselischaftliche Lebensfahigkeit reproduzierenden, evolvierenden Zielgra.
8en zu reagieren, nicht mehr in der Lage ist (wean PK und PV nicht kon-
sistent sind). Balance heiBt, qualitative Anderungen in der WS werdeg
durch gezielte Transformationen der WSVP- Struktur begleitet. Gelingey
diese nicht, geschehen sozialdokonomische Umwilzungen/Revolutionen,
Wertkonzentration und - distribution, TP3:

TP3 hat sozialpsychologische Warzeln; er resultiert aus einem, im Singe
der Reproduktion gesellschaftiicher 1ebeusfihigkeit, natarfichen Motiv fiyr
Wertschipfung - iiber eine differeuziert zu nutzende Elite-Mcehrheit-For-
mel kann damit ein ProzeB der Wertkonzentration in Teilpopulationen
plausibel gemacht werden - und emem ebenso natiirlichen Empfinden fiyr
sozialen Ausgleich. So wie die Wertschdpfung betrifft der Ausgleich mate-
ricle und ideclic Giiter. Hier hildet sich eine Dialektik der gesellschaftli-
chen Wirkfaktoren von Individuum und Gemeinschaft ab. Dabei wird dag
Individuum (oder eme Klemere gesellschaftliche Gruppierung) als domi-
nicrender Triger von Innovationen geschen; Wertausgleich geschieht iiber
dic Gememschaft. Ausgleichsprozesse konnen archische Ziige annchmen,
wenn sich mmerhalh des WSVP Gruppeninteressen riickkoppeln; fibes-
hahte Wertanhdufung in Teilpopulationen einerseits fiihrt zu sozialen De-
fiziten andererseits. Ausgleich artikaliert sich zunichst ideeli, ideologisch
und schiieBlich physisch. Balance heibt hier: Ausgewogenheit in dea Wir-
kungen von Individualitit und Gemeinging,

4. Resiimeé

Mit dieser Sicht ist Geschichte im wesentlichen geprigt durch die Uberla-
gerung dreier Teilprozesse; hicraus erkidrt sich die nahezu stereotype Auf-
einanderfolge von Wachstum, Stagnation, Verfail, Umbruch und erneutem
Wachstum.

Der durch gesellschaftliche Innovationen modifizierte PDZK-Prozell wird
moduliert durch Wechsel von Phasen der Wertanhaufung oder -kon-
zeatration, hervorgerufen durch Innovation und geprigt durch Dispropor-
tionen der Verteilung (hier dominiert das "egoistische Element”) und Pha-
sen des Wertausgleichs, der Wertdistribution {(hervorgerufen darch jene
Veranlagung zum sozialen Ausgleich, hier dominiert das "soziale Ele-
ment"). Jede Phase kiindigt sich ideell an, provoziert die Kontraproduktion
und wird schbieSlich durch diese abgelost. Bildlich: Eine Population
"pumpt” sich auf ein hheres Niveau der Wertschopfung. Dazu nutzt sie ihr
Imnovationspotential, sic nimmt dafiir voritbergehend Polarisationen im
gesellschaftiichen WerschOpfungs- und Wertverteilungsprofil in Kauf.
SchiieBlich gleicht sie dies auf "irgendeine Weise" wieder aus. Dieser Aus-
gleich geschicht in der Regel archaisch, fundamentalistisch.
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per evolutiondre Trend geht - so wird hier behauptet - zur klugen, be-
wubten gescllschaftlicken Einflunabme. Voraussetzung dafiir sind ge-
cignete Steuerungsstruktur, Steuerungsmodell etc.

SchiieBlich erlauht das hier vorgestellte WSVP-Modell zu schlufifolgern:

1. Jede gesellschaftlicke Steuerung in Populationen des homo sapiens hat
dessen evolutiondre Spezifik, die bewufite Innovationsfahigkeit za reprodu-
zeren; daraus resultiert eine gesellschaftlicke Pflicht zn Wissenschaft, Bil-
dung, Kuitur.

2. Kurzzeitige Disproportionen im PDZK-ProzeB kann der Markt reflexar-
tig ausgleichen.

3, Der ProzeB geselischaftlicher Innovationen, modelliert durch TP2,
macht strukturclie. Verinderungen im WSVP erforderfich; wenn diese
nicht gewaltsam geschehen sollen, hat politisches Management auf lokaler,
regionaler und globaler Ebene zu geschehen, d.h. der PDZK-ProzeB wird
analysiert und erforderliche strukturelle Verinderungen werden bewult
vyorbereitet und umgesetzt,

4, Der ProzeB der Wertkonzentration nnd Wertdistribution wird kontrol-
lierbar, wenn Extreme durck Wirkungen ciner “iibergreifenden Ethik" ge-
filtert werden konnen, d.h. wenn in Abhangigheit vom "geselischaftlichen
Befinden” eine addquate Ethik (Ethik des Individuums, Ethik der Ge-
meinschaft) wirksam gemacht werden kann.

5. SchiuBbemerkung

Im Verlanfe der Evolution des geselischaftlicken BewuBtseins entstanden
Ansitze, Konzepte und Theorien zur Interpretation des Zusammenicbens
der Menschen und ihrer Bezichung zur Umwelt, in deaen je nach Wissens-
stand, Erfahrung und Veranlagung der "Autoren”, Uberzeichnungen oder
Ausgewogenheiten jener im ErkenntnisprozeB evolvierten Kontrapositio-
nen, wie Materie und Idee, Ordnung und Schopfertum, Geist und Macht,
Gemeinschaft und Individuem, Gemeinsion und Egoismus, Elite und
Mehrheit, Instinkt und BewuBitheit, Refiex und Antizipation etc. Nieder-
schlag gefanden haben. Der Beitrag hilt sich aus "praktischen” Griinden
frei von moglickerweise ermitdender Referenz daza.

Es solite der Bhick auf die - so hoffe ich - wesentlichen Zusammenhinge
dominseren.

Frank D. Baldeweg

Zu Reinhard Schweicher: "St. Werners wackere Attacke
gegen Ritdelsfiihrer ..." (Z 32, 8. 183-199)

Gerne méchte ich eine Riickmeldung zo Reinhard Schweichers Artikel ge-
ben. Gleick vorweg: Er ist ein Lese-Genufl. Die polemische Form ist m.E.
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angesichis des Gegenstands angebracht, St, Werner, um den Namen bei
zubehalten, Zieht ja schon seit einigen Jahren mit dem Fiholein der Auf.
rechten gegen die verblendeten, insbesondere die marxistischen, Intellek.
tnelien zu Feid. Der rhethorischen Siege sind gar vicle,

Inhalthich hatte ich noch einige Erginzungen. Zunidchst hitte Schweichey
St. Werner selbst postmoderne Belicbigkeit, die er tberall aufdeckt, vor.
halten konnen. Die Collage-Arbeit und der belicbige Umgang mit (ihm
miBliebigen) Inteliektuellen sind ja geradezu das Zeichen cines, zumindest
in der Schweiz, verbreiteten Verstindnisses von Postmoderne. Das zeigs
sich zB. an der Uberfithrung von Baudrillard (leider geriit der Griff 7y
dessen Buch Der symbolische Tausch und der Tod zam MiBgriff; um seine
These zu stiitzen, hitte unser aller Retter besser zu Agonie des Realen
[1978] gegriffen, aber wahrscheinlich bat ¢r sich dann doch zu wenig mit
der Postmoderne beschéftigt). Dann hat St. Werner auch eine wichtige
These Lyotards nicht verstehen wolien bzw. nicht verstanden, jene vom
Ende der groBen Erzihlungen. Vielleicht wolite er sie auch nicht hdren,
weil dort chenfalls der Marxismus eins abbekommt; es ist hier nicht der
Ort, dies ausfithrlich zu diskutieren, doch ist zummdest der Marxismus-
Leninismus davon betroffen, insofern er als ein "Meisterdiskurs’ alle ande.
ren Diskurse unter sich subsumiert - oder sie ausschlieBt; Kritik an Lyo-
tard wire hier nicht nur moglich, sondern notwendig, weil er selbst eine
Form groBer Erziklung priisentiert, insofern er micht zwischen den Mar-
xismen differenziert und ebenfalls einen vercinheitlichten Marx prisen-
tiert, dem viel untergeschoben worden ist und wird, was méglicherweise als
ein Interdiskurs von Popper her gekommen ist - das wiire detaillierter an
Das postmoderne Wissen auszufithren. Ungebrochen bietet St. Werner uns
eine groBe Erzihiung von der Postmoderne an, der dann jene Leute sub-
sumicrt werden, die zu dieser theoretischen Richtung auf Distanz waren,
wie 2.B. die sehr gegensitzlichen Intelicktuelien Foucault und Baudrillard,
Der Umgang St. Werners mit Foncault ist wirklich bemerkenswert, zeugt
er doch von einer geradem stupenden Unkenntnis:

*Auch bei dem ‘Muchttheorotiker’ Foucavlt wird nicht die Komplexitét der Herrschaft the-
matlsiert, sondemn der Blick suf dic individuellen Verstrickungen in ein universales
"Machisystem” (fiir das keine sozio-strukturellen Ussachen benannt werden) gelenkt und
das Bewultsein fiir die vermeintlich irreversible Schicksalsverfalienheit der geschichilich
handelnden Menschen 'geschisft’™ (Z 31, 5. 159).

Mit Verlaub, das grenzt schon an Verleumdung und Schweichers Fuinote
35 muB} wirklick uaterstrichen werden. Ich erspare mir bier, etwas 2zu Fou-
cault zu schreiben. Empfeblen mdéchte ich nur, wenn denn eine eigene
Lektiire Foucaults schon nicht zumutbar sein soli, das ausgezeichnete Buch
von Thomas Lemke, Eine Kritik der politischen Vernunft {Argument Verlag
1997; ¢s witrde cine Besprechung in Z.. verdienen).

Generell zu kritisieren ist der Umgang mit Literatur, Versatzstiicke und
Zitatfetzen werden entweder ausgeweidet oder als Autorititsverweise be-
natzt. Z.B. weckt die Verwendung von Zygmunt Baumans Buck den Ver-
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dacht, daB St. Werner im Lesen in der Finleitung stecken hlich. Nichts
vermag den Unerschrockenen zu erschisttern oder irritieren.

Wenn ich mir zur Abwechsiung den Kritikstil von Gramsci anschaue, kann
ich nur sagen, daB St. Werner dort einmal in die Lehre gehen soflte. Von
der Kritik Croces bis zu den Blisten des Lorianismus finde unser Kémpfer
ein weites Spektrum.

Nochmals zur FuBnote 35: Es geht micht nur um die Verantwortung als
Redakiion, sondern anch darum, was fiir eine theoretische Arbeitsweise
bietet Marxismus (in seiner Vielfalt) an. Wenn St. Werner mit marxisti-
scher Theorie k ossen wird, ist das nicht eben cin Ausweis filr
Marxismus. Deshalb ist die Kritik daran wichtig. Denn: Das ist nicht eben
ginc Auszeichnung marxistischen Denkens. Und wenn im Gefolge Mar-
xismas michkt mebr beachtet wird, soflten wir ans micht waadern.

Kritik hiitte das Objekt der Kritik, in diesem Fall die Postmoderne, zur
Kenntnis 7zt nehmen und 7u studieren. Wer vertritt sie? Wer zihlt sich zu
ihr? (Z.B. hat es Foncault abgelehnt, dazu gezdhlt zn werden.) Was sind
die wichtigsten Argumente? Wie sind sie gehaut? Sind sie zanichst auf ih-
rer eigenen Grundlage konsistent? Was ist die Definition von Postmo-
derne? Gibt es mehr als eine? Das witrde bedenten, daB Kritik Zeit anf-
wenden mul, wm sich mit dem zu Kritisierenden auseinanderzusetzen.
Auch von Vorteil ist es, wenn Kritisierte ausfithrlich zu Wort kommen (vgl.
als Beispicl die Textlangen, dic Marx den Kritisierten in seinen Texten
iberldBt). Die Lesenden kénnen sich dadurch selber ein Bild fiber die
Methode der Kritik machen, weil das Kritisierte selbst ausfishrlich zn Wort
kommt. Auf einer solchen Grundlage wire eine Auseinandersetzung mit
postmodernen Theorien lehrreich, spannend und wiirde auch noch einen
GenuB bieten. Im Marxismus steht nichts fest, sondern ist alies im FlaB,
konnte zamindest im AnschiuB an Marx notiert werden.

Ich méchte Reinhard Schweicher nochmals danken, daB er sich die Mithe
gemacht hast, detailliert den St. Wernerschen Diskurs dargestellt za haben.
Dessen Kritik erreicht die, die schon vor seinem Artikel genan gewuft ha-
ben, daB sic die Postmoderne ablehnen. Wer sich aber nur etwas intensiver
mit den genannten "postmodernen’ Theorien auseinandergesetzt hat, wird
feststellen, daB8 sie St. Werners Spezialgebiet nicht sind. Der pastorale
Waraton und der Gestus des Entlarvers des ’eigentlichen’ Kerns “der
Postmoderne” sind Pormen, die den Prediger in seinem Flement zeigen.
Im AnschiuBl an seine vielzitierte AuBerung iiber die riicksichtslose Kritik
alles Bestehenden notiert Marx: "Ich bin daher nicht dafiir, daB wir eine
dogmatische Fahne aufpflanzen, im Gegenteil." (MEW 1, S. 344)

Bernhard Walpen



Zum Streit um die postmoderne Philosephie

Reinhard Schweicher empfehle uns einen dialektischeren Umgang mit der
postmodernen Philosophie, beiBt es im Editorial von Nr. 32 der Z (8, 7
Damit ist wohi das beriibmte Hegelsche Aufheben gemeint. Was kénnte
aus der postmodernen Philosophie in einen erneuerten Marxismus aufz,.
heben sein? Es gebt um die theoretische Substanz, um die innere Logik
und um die Frage, wie man sich zu dieser verhalten kdnne. Sicher gibt es i
nichtmarxistischen, sogar in antimarxistischen Konzeptionen manches auch
fur Marxistens Bedenkenswerte, aher gilt das auch hinsichtlich der theoret;.
schen Snbstanz etwa Nietzsches oder der Postmoderne?

Moderne meint - wie frither das ebenso farblose Wort Neuzeit - die
barge:rlxchc Geseilsclzgftsformaﬁon. Thre beiden Perioden, die auf- and die
absteigende, werden in der Postmoderne-Konzeption entgegengeseizt be.
wertet. Zur Aufklarungszeit heiit es: Deren Ganzheitsversprechungen ha.
ben in blutige Sackgassen gefiihrt (Lyotard, J.-F., 1987, S. 256). Folglich
mufl die Losung lauten: "Krieg dem Ganzen, zeugen wir fiir das Nichs
I_)arsteﬂba_rc, aktivieren wir die Differenzen, retten wir die Differenzen "
(in: Engelmann, 1990, S. 48). Wie arbeitet Lyotard an der Rettung der
Differenzen? Er arrangierte eme Ausstellung, "Die Immateriellen”. Sic war
ein "Riesenfestival’ moderner Medien, dem dic massenhaft zusammen.
strdmenden Besucher orientierangslos ausgesetzt waren, so daB sie im ur-
eigensten Sinne des Wortes nicht etwa auf ihre wahre Individualitat, auf
ikre "Differenz” hingefiihre, sondern manipuliert wurden.

Was heibit also "Krieg dem Ganzen"? Ist etwa das "Ganze” des Kapitalis-
mus gemeint? Nein, es gebt um die auf dem Boden der aufklirerischen
Bourgeossie entstandenen Theorien der Emanzipation. Alle Uberwindun-
gen erzengten nur erneut gleiche Ubel, heilit es bei Lyotard. Deshalb sei
auf die Ganzheitsversprechungen mit der Differenzierang, Pluralisierung,
Destruktion zu antworten. Wire damit aber die Belichigkeit gemeint, so
wiirden nicht nur die groBen Emanzipationserzihlungen hinfillig, sondern
auch die apologetischen! Also muB die Zerbriselung des einen Ganzen -
des emanzipatorischen - erginzt werden durch die Erzeugung eines ande-
ren Ganzen: Es gibt nach Lyotard cin Aligemeines: den Antagonismus,
und damit memt er vor allem den ewigen Antagonismus von Kapital und
Arbeit (Lyotard, J.-F., 1987, 8. 27f). Die Geschichte kommt mit dem Ka-
pitalismus 7n Ende!

Der Kapitalismus ist eine Geselischaftsformation, ein Ganzes. Aber dieses
Ganze ist durch tiefe Widerspriiche gekennzeichnet. Dennoch entstanden
in seiner progressiven Vor- und Frithgeschichte, gegen den Feudalismus
und seme Ideologie gerichtet, die groBartigen humanistischen Ideen, die
VerheiBungen von Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit, Ideen, dic dann
von der kapitalistischen Realitdt immer wieder blamiert wurden. Hinzu
kommen Prozesse und Erscheinungen, die mit den Umbriichen der wis-
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scn.schaftiich-tcchnischcn Revolution, dem Scheitern des realen Sozialis-
mus usw. aufgetreten sind. Insofern widerspiegelt die Postmodere reale
probleme und macht auf deren griindliche marxistiscke Analyse aufmerk-
sam. Nur stellt die Widerspiegelung realer Prohleme noch nicht das Auf-
decken threx wirklicker Ursachen dar. Ich haite eher dafiir, daB Seppmann
Recht hat, wenn er meint, die postmoderner Denkvoraussetzungen ver-
pinderten einen systematischen Blick auf jene gesellschaftlichen Zusam-
menhinge, denen der wirkliche "Krieg" zu gelten hitte.

Die ticfen Widerspriiche der biirgerlichen Fortschrittskonzeptionen dienen
der Postmoderne fiir ihre Kritik. Gegen wen jedoch richtet sich diese?
Eben nicht gegen den Kapitalismus, sondern gegen den Geist der ersten
phase der Moderne, jenen Geist der hiirgerlichen Geselischaftsordnung in
ihrer aufsteigenden Periode, gegen den Geist der Aufklarung,

Nietzsche: "Hat mnan eigentlich die berithmte Geschichte verstanden, die
am Anfang der Bibel steht, - von der Hollenangst Gottes vor der Wissen-
schaft?” (Nietzsche, P., Werke, Bd. 77, S. 253). Lyotard schioB sich Nietz-
sche an: Die letzte Widerstandslinic gegen die verurteilten Aspekte der
Moderne sei Unwissenheit (Lyotard, J.-F., 1987, S. 16}.

Deute ick etwa verkehrt, verfalschend? Geht es mir etwa darum, der post-
modernen Philosophie, koste es, was es wolle, eins am Zeug zu flicken?
Bitte, der wohl bedeutendste deutsche Verfechter der postmodernen Pran-
osen, Fngelmann, betont den “politisch-ideologischen Kontext des Post-
moderne-Begriffs” ausdriicklich (Engelmann, P., 1990, S. 7). Er geht ohne
Umschweife das Kernprohlem an: die auf Emanvipation gerichteten, aus
der Aufklirung stammenden Ideen und Bestrebungen im aligemeinen, den
Marxismus im besonderen. Diese “grofen Erzéhlungen” seien unglaub-
wirdig geworden (ebenda, S. 11). Insbesondere der Marxismus sei un-
brauchbar {ebenda, S. 10). Er wendet sich gegen "die dogmatische Linke"
(ebenda, S. 11), gegen dic "Kritische Theorie, als Marxismus oder Neo-
marxismus oder wie auch immer" (ebenda, S. 12). Hegels Ideen hitten sich
als Basisideologie totalitirer Herrschaft erwiesen (ebenda, S. 15). In Lyo-
tards Worten: Hegels Dialektik konnte *aur im Schrecken enden” (in: En-
gelmann, P., $. 70). Die mit Kant anhebende Aufklirung hat nach Lyotard
gar zu Auschwitz gefithrt (das genaue Zitat bringe ich weiter unten). Er
fordert deshalb zum "MiBtrauen gegen die groBen Erzihlungen® auf (Lyo-
tard, J.-F., 1979, S. 63£). Wie kann man da mir Reinhard Schweicker gegen
Seppmann sagen, er entstelle deren Position? Und wic kann man der Mei-
nung sein, so etwas sei dialektisch aufzuheben?

Ausgangspunkt ist Nietzsches These, die begrifflich veraligemeinernde Ra-
tio vergewaltice das Einzelne und Besondere. Dies wird mit der Totali-
tarismus-Stereotype verkniipft: Veraligemeinerung bewirke Totalisierung.
Der Marxismus wird in dieses Schema gezwingt und behauptet, namens
der Rettung des Einzelnen und Begsonderen vor diesem Totalitarismus sei
eine andere Art Ratio notig. Es wird postuliert: "Am wichtigsten ist dabei,
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den Begriff der Moderne nicht gleichzusetzen mit den Werten der Mo.
derne, wie beispielsweise: Aufklirung, Humanismus und Emanzipation,
Nur so kann ein Begriff der Moderne gebildet werden, der es erlaubt, sing.
voll iiber den Begriff der Postmoderne zu sprechen und damn diesen Ver.
such zur Realisierung des Inhalts der Moderne zu verstehen” (Engelmangy,
P., 1990, S.8).

Also der Begriff der Moderne sei in Abtrennung von den Werten Huma.
pismus, Aufklirung, Emanzipation zu bilden. Nar so komme man an deg
Inhalt dessen, was die Postmodernen unter Moderne verstehen. Das Goe.
the /Schillersche "Edel sei der Mensch, kilfreich und gut®, ihe: "Dem Wah-
ren, Schonen, Guten” soll ans dem Konzept der Moderne - wie die
Postmodernen es sehen wollen - gestrichen werden. Hat nicht Adrian Le-
verkithn alias Nietzsche gesagt:

"Ich habe gefunden®, sagte er, "es soll nicht sein”.

"Was, Adrian, soli nicht scin?”

"Das Gnte und Edie", antwortete er mir, "was man das Menschliche nennt,
obwohl (1) es gut ist und edel. Um was die Menschen gekiimpft, wofiir sie
7wingburgen gestirmt, und was die Erfiiliten jubelnd verkiindigt haben, es
solf nicht sein. Es wird zurickgenommen.”

*Ich verstehe dich, Lieber, nicht ganz, Was willst du zuriicknehmen?”

*Die 'Neunte Symphonie’, erwiderte er ..” (Mann, Th.,, Doktor Faustus,
Frankfurt a. M, 1960, 5. 512).

Man bedenke aber, daB der Jetzte Satz der 9. Symphonie mit einer - ge-
messen an damaliger Theorie imd Praxis des Komponierens - chaotischen,
destruierenden, im Fortissimo einsetzenden "Schreckensfanfare” (Richard
Wagner) beginat, Gleichsam iin damals moglichen postmodernen Stil

Und dagegen 1Bt Beethoven singen: “O Freunde, nicht diese Tone, son-
dern 1aBt uns angenchmere anstimmen. Und freudevollere.”

Und dann erklingt das Hohelied auf die Freude, auf die Briiderlichkeit, ge-
gen das, "was die" (feudale) "Mode streng” in Oben und Unten *geteilt” hat,
anf einen Gott, der ein "licber Vater” sein mubB, nicht ein solkcher, der
Knechte braucht, weil er Herren haben will, iiber welchen Gott Nietzsche
gewiB nicht gesagt hitte: "Gott ist tot!".

Entfernung der humanistischen Kultur aus der aufkldrerischen, der
fortschritthichen Phase der Moderne. Das ist der Sinn der Strategie zur
Einfithrung jemer zweiten Phase der Moderne, jemer des Reaktiondr-
werdens birgerticher Ideologie.

Und dann wird das aufgeschlisselt, was Tohalt dieser Moderne sein soll:
*Kern dieses Modernisierangsprozesses ist die Freisetzung des Individu-
ams... In der modernen europaischen Gesellschaft wird das freie Indivi
duum zum Ausgangspunkt der sich verindernden Skonomischen, sozialen
und ideologischen Strukturen" (Engelmann, P., 1990, S. 8).
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Nun ist das zundchst in dem Sinne falsch, daB die Herausbildung der bei-
den Grundtypen von Individuen, des Bourgeois und des Proletariers, micht
die Ursache von allem war, denn das war die sogenanate urspriingliche
Akkumulation. Zweitens wire {iber die qualitativ unterschiedliche Art von
Fretheit beider Grundtypen zu reden. Drittens das freie, von den Werten
der Aufkldrung befreite (1) Individuum, s ist - um ein Nietzsche-Wort zu
penntzen - moralinfrei, Nietzsches Ubermensch. Zu eier biirgerlichen
Ordnung, deren Grundlage dieses Individuum ist, sagt die Postmoderne
ebenso JA, wie sie zu jenem Individuum NEIN sagt, das fiir die Klassiker
von Philosophie und Dichtung, verpflichtet den humanistischen Werten, in
Verantwortung vor dem Ganzer zu handelr hitte. Postmoderne dieser Art
sei dann "ein nener VorstoB in Richtung auf eine angemessenere Form,
Gesclischaftlichkeit anter Wahrung der Grundwerte der européischen Zi-
vilisation, der Freiheit des Individuums zu denken und zu gestalten” (En-
gelmann, P, 199G, S. 10 und 12). Da wiren einige Fragen angebracht: Wo
kommen diese Grundwerte platzlich her oder in welcher Tradition wurzein
sie, da doch die der Aufkldrungsperiode verworfen wurden? Was ist also
unter ihnen zu versteken? SchlieBlich werden die gleichen Worte anch von
solchen Antidemokraten wie Hayek, vor Mieses, den sogenannten Neoli-
beralen benutzt. Wire e¢s nicht ndtig, sich dessen zu crinners, was selbst
nach Engelmann Freiheit meint?

Es wird also - im Riickgriff auf Nietzsches Logik-Kritik - der Anschein des
Antitotalitarismus geschaffen, heraus kommt die Freiheit des Nietzsche-
schen, an keine Morai gehundenen Ubermenschen,

Auf dieser Grundiage wird ein angeblich neuer Rationalitdtstyp erzeugt,
angeblich neu sage ich deshalb, weil er auch schon von Nietzsche stammt:
"Die ncue Aufklirung - die alte war im Sinne der demokratischen Herde:
Gleichmachung aller. Die neue will den herrschenden Naturen den Weg
zeigen; - inwicfern thnen (wie dem Staate) alles erlaubt ist, was dem Her-
denwesen nicht freisteht.” (Nietzsche, F., Werke, Bd. 83, S, 282) Die necue
Aufkidrung soll Zusammenhiinge destruieren {(ein von Derrida eingefithr-
tes Wort), die rationale Begriindung durch eine andere Begriindungsart er-
setzen, Es handelt sick um den Ubergang zur Kunst, womit aber das Er-
finden von Mythen, von Erzihlungen gemeint ist, wie dies Nietzsche mit
seinem "Zarathustra® vorgemacht kat. Und was das Destruieren angeht, so
ist dies micht mdglich, ohne zu destruierende Zusammenhinge und Regeln
des Destruicrens vorauszusetzen, womit Allgemeines diesem angeblich
pluralisicrenden Verfabren zugrundeliegt!

Insbesondere wendet sich die "neue” Anfklirung gegen die Emanzipations-
konzeptionen, gegen ihre auf das zu verdndernde Ganze gerichtete Deak-
weise, gegen die "groBen Erzihlungen®, die das Geselischaftliche durch
Verwirklichung abstrakter Modelle in der Totalitarismus fithren. Diese
Art Rationalitat soll zerstort werden, da sie in Auschwitz eade. Hier die
Originalstelle bei Lyotard: "Mir scheint es tatsfichlich anméglich, so weiter-
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zudenken ... so 7u tun, als kdnne eine Art Aufklirungskonzept ... einfacy
fortgesetzt werden, Ich meine, daB jede Philosophie, die den Emanzipag.
onsgedanken ohne Vorbehalte aufaimmt, die Augen vor dem Wesenti.
chen verschiieBt: vor der Niederiage dieses Programms, ... Es handelt sich
keineswegs darum, daB Fortschritt micht stattgefunden hat, sondern in
Gegenteil, daB die wissenschaftlick-technische, kitnstlerische, Skonomische
und politische Entwicklung die totalen Kriege, den Totalitarismus, dag
wachsende Nord-Sid-Gefiille, die Arbeitslosigkeit und die neve Armuys
den kulturcilen Abbau mit der Krise des Bildungssystems moglich gemachy
hat. Bratal gesprochen mochte ich sagen, daB ein Wort das Ende des mo-
dernen Vernunitideals ausdriickt, das ist: Auschwitz." (Lyotard, J.-P., 1987,
S. 96£.) Das Wort ist ungehenerlich: Da werden alle Grundverbrechen deg
Kapitalismus aufgezahlt, er selbst aber als Ursache verschwiegen und dafiy
die Aufkldrung, der beste Beitrag des Biirgertums zur Weltkultur, als Ur
sache der abscheulichsten Verbrechen ausgegeben. Das ist Pseudokritik,
Kapitalismus-Apologetik. Weil in Postmoderne-Schriften kritikwilrdige
Zustinde der kapitalistischen Gesellschaft beim Namen genannt werden
{(das geschieht ja auch bei Nietzsche, dem darum manche Linke auf dey
Leim gehen!), ditrfen wir nicht das Wesen iiberschen, den Kapitalismug
aus der Schufllinic zn nehmen, gegen der Humanismus zu zielen, AuBer-
dem kdme so (in der "Theorie") die Geschichte mit dem Kapitalismus,
ither den es nicht hinausgehen kann und darf, an ihr Ende! Die Postmo-
derne enthilt cinen tiefen inneren Setbstwiderspruch. Sie denunziert Theo-
rie als "groBe Erzihlung®, erkiirt alle groflen Erziihlungen fiir relativ. Aber
die Postmoderne kann nicht ohne cine Reihe grofler Erziklungen aus-
kommen;

Erstens ist da die “groBe Erzihlung" von der Existenz groBer and kieiner
Erzihlungen, wobei die groBen unzulissig, die kieinen zuldssig sind. Da
werden zunichst aile diese Erzibhingen mittels eines All-Operators, also
einer logisch verallgemenernden Operation zusammengefaBt, womit die
Basisannahme der Postmoderne widerlegt ist, Und fir diese Unterschel-
dung groBer urd kleiner Erzihlungen gibt es kein anderes Kriterium als
die vorgegebene, dic kapitalistische Gesellschaftsordnung.

Zweitens ist da die "groBe Erzihlung®, alle Emanzipationskonzepte (wie-
der eine logische Verallgemeinerung!) seien gescheitert.

Drittens haben wir die "groBe Erzihiung®, die grundlegenden Probleme
des Kapitalismus entstammten der Aufklarung; dic reale materielle Ursa-
che wird aus der Schufilinie genommen und an ibrer Stelle ein Abgeleite-
tes, ein Teil des ideologischen Uberbaus des Kapitalismus verantwortlich
gemacht.

Viertens und keineswegs letztlick wird in einer "groBen Erzdhlung" darge-
tan, der Kapitalismus sei die "Metaphysik des Willens®, "das Unendliche
des Willens" (da denkt man doch an dic Willensphilosophie Schopenhauers
und Nietzsches), oder nock einmal Lyotard: *.. daB es zum Kapitalismus
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keine globale Alternative gibt ...", es "um diec Ausdehnung kapitalistischer
produktionsverhiltnisse auf Lander" gehe, “die noch biirokratischer Vor-
mundschaft untersteben” (Lyotard, J.-F., Immaterialitit and Postmoderne,
Berlin/W., 1985, S. 66). Der Kapitalismus ist das Ende der Geschichte!

Mit Nietzsche kommt dic offen erkiirte reaktionire Wende der Zuriick-
nahme der gesamten humanistischen Kultur. Er kiimpft immer wieder an
gegen den Plebejismus des modernen Geistes, gegen den Pobel. Die Ar-
peit bekommt immer mehr afles gute Gewissen auf ihre Seite (Bd. 78, S.
217). Wissenschaft und Moral seien die starken Waffen der Arbeiter, der
sozialisten, und weil die liberale Bourgeoisie - im Gefolge der Aufklirung
. davon auch angesteckt sei, wiren beide dekadent und die liberale Bour-
geoisic wnfahig zur Abwehr des Aufstands des Pobels, der Herde, der
Sklaven, der Arbeiter. Foiglich seien Wissenschaft - wie erinperlich bat
Gott vor ihr Hallenangst! - Philosophic nnd Moral einer vdiligen Umwer-
tung za unterwerfen. Es gehe um dic "Wiederherstellung der Natur: mo-
ralinfrei’ (Bd. 78, S. 275). Philosophie verlange Argumente, Begriindungen,
Beweise, Logik statt des Befehls. Der Pobel komme mit der Dialektik zom
Sieg. "... diec Unterdriickten haben ihre Feriozitit in den kalten Messer-
stichen des Syllogismus® (Bd. 78, S. 299). Doch: "Wozu diese Etalage von
Grinden? Wozu cigentlich beweisen?" (Bd. 78, 8. 299) Logik sei das Be-
wuBtsein der Herde, die alles gleichmacken wolle, das Individuelie verge-
waltige. Die Herde wolle mit Griinden, statt mit Affekten kiimpfen (Bd.
78, 8. 300}. Doch die Welt sei ewiges Werden, nichts Festes. Folglich gebe
es auch michts Feststeflbares, keine Wahrheit. "Frkenntnis an sich im Wer-
den unmédglich" (Bd. 78, S. 419). Es gibt nichts, es ist nichts, weder Subjekt
noch Objekt. Naturgesetz ist ein Wort des Aberglaubens (Bd. 72/Teil 11, 8.
16). Der begreifende Geist sei erst mit Sokrates in die Welt gekommen,
der ein Moment der tiefsten Perversion der Geschichte der Menschheit sei
(Bd. 78, S. 298). Eine neue Aufklirung sei ndtig: "Nichts ist wahr, alles ist
erlaubt’, Zarathustra; Ich nahm euch alies, den Gott, die Pflicht, non miifit
ihr dic grofte Probe einer edien Tat geben: Denn hier ist die Bahn der
Ruchlosen offen..." (Leipziger Ausgabe, Band XII, S. 306f) An die Stelle
der alten sei eine “frobliche Wissenschaft" 2u setzen. Unsere Titigkeit sei
in Wahrheit nur Spiel, unsere Geistigkeit nur eine Art dsthetischer Betiti-
gung. Drum sei dic Kunst die zatreffende Form des Geistigen, was aber
Mythenproduktion bedeute. Unsere BewuBtscinsinhalte seien micht objek-
tive Erkenntnisse, sondern Metapbern, Fiktionen, Anthropomorphismen,
eben: Erzihlungen, nichts Wahres: "Nichts ist wahr, alies 1st erlaubt.” (Bd.
75, S. 303; Bd. 76, S. 398; Bd. 83, 8. 437)

Mit Nietzsche verbindet sich aiso der Gedanke vom Ende der Geschichte
mit dem der Zuriicknahme jener emanzipatorischen Kultur, von der Ge-
fahr fir die Eortdauer jener Art menschlichen Zusammeniebens ausgebe,
die Nietzsche fiir alleim angebracht hielt, des Zusammenlebens auf der Ba-
sis von Herren und Knechten.
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Letztlich entspringen die auch vor Postmodernen vordergriindig angepran.
gerten Grundprohleme unserer Zeit der Ausbentung der Arbeit und dem
Raubbaua an der Natur, die heide dem Profitprinzip geschuldet sind. Dies
durchdringt das Ganze der Gesellschaft und ali seine Teilbereiche, Die
faktische Ausklammerung dieser matericllen Basis macht die Kritik der
Postmoderne an den Grundproblemen zur Pseudokritik Es gibt folglich
genug Griinde dafiir, mit Seppmann nach der Herrschaftsfunktionalitit der
postmodernen Philosophie zu fragen.

Vor allem aher ist m.E. zu fragen; Soll das etwa in dialektischerem U
gang in einen erncucrten Marxismus aufgehoben werden?

Es gibt in Reinhard Schweichers Aufsatz noch ein anderes Aufhchungs-
Problem! Jene, die nicht seine Ansicht teilen, sind nicht fihig, "das Schei-
tern der Anstrengungen, diese Spannungen auszuhalten, das so manchen
linken Nostalgiker in den 'Ruf nach Ordnung’, nach *Einheit, Identitat’
verfalien 140t oder gar zu wiisten Beschimpfungen der “Postmoderne’ hin-
reifit.” (S. 184) Mir geht es unter Linken za weit, wenn formuliert wird: Er
- Schweicher - miisse dafiir Selbstkritik iiben, er, als Redakteur, "daB wir
dem Seppmann so etwas haben durchgehen lassen” {S. 196). Dafl man sich
kritisiert, in der Sache auch hart argumentiert, das halte ich fiir ndtig. Aber
dieser Ton? Ich hatte eigentlich gedacht, diese Art des Umgangs sei im
M:icngngsstreit unter Marxisten zu annulfieren, Habe ich mich da ge-
tauscht?
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pie Paradoxien des "postmodernen Denkens”

Anmerkungen zu Reinhard Schweichers Kritik! meiner
Interpretation der "Postmoderne™

*Sie wendexn ihre Worte nur an, um ihre Gedanken zu verbergen.* (Voltsire)

fch muB gestehen, dafl mir die raffinierte Absicht der Replik R. Schwei-
chers (im folgenden als R.S. abgekiirzt} auf meine Ausfithrungen zur
"Postmoderne” bei der ersten Lektiire noch verborgen geblicben war - ob-
wohl mich doch einige Dinge stutzig gemacht haben, Wieso findet trotz des
argumentativen Aufwandes keine nennenswerte inhaltliche Ausemander-
sefzung mit meinen Thesen gtatt? Kann vom Redakteur emer marxisti-
schen Zeitschrift das Bemithen, Gedankenformen aus ihrem gesellschafthi-
chen Kontext zu begreifen, ernsthaft als “okonomistische Konstruktion"
(186} miBverstanden werden? Kann die panische Polemik gegen die Refle-
xionsformen einer kritischen Gesellschaftstheorie mit semem intelicktuel-
len Sclbstverstindnis als “marsstischern Erneuerer” kompatibel sein?
Kann das Prohiem der ideclogischen Herrschaftsvermittlung ernsthaft auf
die Produktion technologischen Herrschaftswissens reduzert (193) wer-
den? Was solite ich von der Parteinahme fir den philosophischen Irratio-
palismus (nicht nur in der Gestalt Nictzsches®) halten? Verwirrend waren
auch die, schon auf den ersten Blick durchsichtigen Entstelhigen meiner
Ausfiihrungen, so wean z.8. aus meiner Bemerkung, dafl der Medienappa-
rat den sozialen Gedachtnisverlust perpetuiert, ihn aber keinesfalls hervor-
gerufen hat®, die Stammtischparole vom "Teufelszesg des "Medienappa-
rateg"' (192) konstruiert wird, durch den alles Bése in die Welt gekommen
sei?

Obwohi mir bekannt war, daB in der letzten Zeit mehrere Nonsens-Texte,
mi{ "postmodernen” Signalbegriffen und "dekonstruktivistischem” Gestus
garniert, in remommierten Zeiischriften erscheinen konnten uand vom
"fachkundigen” Puhlikum auch ernst genommen wurden, hat es deanoch
eimige Zeit gedavert, bis ick die "Codes” (192) unseres kritischen Kritikers

1

R. Schweicher, St- Wemers wackere Attacke gegen Riidelsfihrer der ‘Postmoderne’ und

andere herrschaftsideclogische Bésewichter, in: 7 32, Dezember 1997, nachfolgend durch

Scitenangaben im Text zititert.

W. Seppmann, Die "Postmodesne” als Realitht und Ideologie, in: 7. 31, September 1997;

im Folgenden aks *Postmoderne™ zitiert.

Zu den theorie- und mﬁrkungsgeschichtﬁchm Zasammenhingen vgls A. Gedd, HH. Holz

w.a-, Moderne - Nietzsche - Postmodeme, Bertin/DDR 1990.

W. Seppmann, "Postmodeme”, 2.2.0., 5. 149,

Vil ua: W. mann, Medien-BewuBtsein, in: Marxistische Blatter, H. 1/1993, und W.

Seppmann, Medien-Welt und Computer-Alltag. Notizen fiber den Proze$ fremdbestimm-

ter Realititsancignung, int 7 23, September 1995. Wenn RS, so schon mit refativ einfach

strukturierien sund leickit liberprifbaren) Textpassagen umgeht, Uit sich unschwer

geailia’n;m, wie toH er s im Dickicht von Zitaten und in den Nebelwelten der Paraphrasen
t
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entdeckt habe und die untergriindige Botschaft seiner Ausfithrungen eng.
schiiisseln konnte. Dann aber fiel es mir wie Schuppen von den Augey.
R.S. will durch einen geschickten Perspektivwechsel meine Analyse deg
"Postmodernen Wissens® bestitigen und einen Beitrag zu dessen Entlay,
vung als eine aktuelle Form des Herrschaftsdenkens beisteuern. Aus dieser
Perspektive den Text nochmals lesend, hatte ich bald kemen Zweifel mehy-
Um den Postmodernismus ad absurdum zu fithren, konstrwiert R.S. dis
Position eines "deellen Gesamt-Postmodernisten”, um zo demonstricren,
welche Konsequenzen es hat, wenn gesellschaftliche Entwicklungen nicht
mit Hilfe der dialektischen Kategorien reflekiiert werden, fiihet er ¢io
"postmodernen” Denkansitze zu threm bitteren Ende. Durch eine solche
“Dialekiik der Umkehrung” (die aach bei Brecht zum bevorzmugten Mittel
der Entlarvung realer Paradoxien gehért), illustriert R.S. den Absolyt.
heitsanspruch eines Denkens, das sich nur in tduschender Absicht mit der
Geste der Zuriickhaltung und Selbstgeniigsamkeit dekoriert. R.S. macht
durch seine Vorgeheasweise deutlich, dafl die Distanzierung der "Post.
moderne” vor den “grofien Erzihlungen” {(dh. vom Aufklirangsdenken,
vor der Zusammenhinge reflektierenden Geselischafisanalyse, von der
Frage nach sozialen Emanzipationspotentialen) nur dazu dient, um wider-
spruchslos ihre eigene "Erzihlung” von der historischen und gedanklichen
Unitberschreitbarkeit der herrschenden Zastande verbreiten za kdnuen.

Zuntchst demonstriert R.S. aus der Position des von ihm konstruierten
"ideellen Postmodernisten” emdrucksvoll die Unfihigkeit des Postmoder-
nismus, auBerhalh des Schutzraumes des Piskurs-Wissens, also auBerhalb
eimes Klimas des vorgingigen Finvernehmens, za kommunizieren und in-
hallich aaf das fondamentale Gegenargument zo reagieren. Als Ausweg
bietet sich - wenn wenigstens die Fassade eines Meinungsstreits anfrecht
erhalten werden soli - dic “Dekonstruktion”® der Gegenposition an. Durch
Zitatermontage und bodenlose Interpretationsakrobatik werden die Ge-
genargumente so priapariert, "daB der Sieg der Positiven Krifie aufler
Frage steht"®

Da ich sicher hin, daB den Z-Lesern dieser Umgang mit meinem Text
nicht verborgen geblieben ist, michte ich nur an emem cinzigen Beispiel’
zeigen, wie R.S. (matlirlich zor Realisiorung des angesprochenen Aufkla-
rungs- und Entlarvungs-Effekis!) nach der Methode eines Verfassers von
Erpresserbricfen operiert, der aus den Bildzeitungssitzen "Mehr Geld fir
Minister” und *Die Schalker Abwehrkette spielte hervorragend!”, die For-
derung "Geld her!” zusammenstoppelt. In meinem Text heiBt ¢s: *Die Ur-
sache fir das Scheitern der Emarzipationshestrebungen wird vom 'post-

$ 1 Bagleton, Die litusionen der Postmoderne, Stuttgart und Weimar 1997, . 35.

7 Auch nor suf die wichtigsten Eatstellungen und MiSverstiindnisse einzugehen, wirge jo-
den sinmvollen Rabhmen sprengen. Aber vielleicht exgibt sich [ eine weitere Gelegenheil,
wenn der von der Z-Redaktion - woll irrtiimlicherweise - schon §ér das Dezember-Helt
angektindigte Schweicher-Beitrag Uiber einen *dialcktischen Umgang mit der postmoder-
nen Philosophie” (Bditorial, in: Z 32, 8. 7}, exschienen ist!
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moderncn Diskurs” in dem der Aufkldrungstradition verpflichteten Denken
und dessen Insistieren auf Zusammenhinge und Strukturbezichungen ver-
ortet... Der Wahrheit verpflichtete Denkanstrengungen und ihre konstituti-
ven "Kategorien Einheig und Identitit seien ’selbst Quelic der Zerrissen-
heit und des Leidens’.™ Aus diesem Satz wird von R.S. ein vor-idealisti-
sches “Finheit(s)- und Identitit(s)-Gerede" (190} konstruiert, das er bei
mir entdeckt haben will. Wir wollen aber aus dieser Verfahrensweise keine

voreiligen Schliisse zichen, nicht von "malizidser Textausschlachtung” (196)

oder gar "Zitatenverstimmelung” (190) reden - sondern uns immer vor
Auges halten, dafl solche Lektfirepraxis einem lobenswerten Ziel dient!
R.S. benutzt diese Manipulationsmethode (wie wir in der geistigen Mode-
welt immer noch etwas Desorientierten gerne sagen) natiirlichk nur, um
jene postmodernistische Immunisicrungsstrategic zu demonstrieren, mit
der si¢ bisher den Fragen nach ihren intellektucHen Wurzeln urd ihrer
ideologischen Funktionalitit ass dem Weg gegangen ist: Auf jeden Ver-

such einer theoretischen Festlegung reagiert die "Postmoderne” mit dem

Vorwurf, daB sie griindlich mifiverstanden worden sei und ihr zuatiefst un-
recht getan wirde.

Wene aber das "postmoderne” Denken nicht dic Uberholtheit der sozialen
Emanzipationsperspektive und die Hinfilligkeit der wissenschaftlichen
Wahrheitsorientierung, nicht die prinzipiclle Ununterscheidharkeit von
Realitit und Hlusion, Wahrheit und Liige postalieren sowie die Moglich-
keit eines orientierten Denkens hestreiten sollte, wenn der programmati-

sche Satz von Lyotard, daB8 "die Begriffe der Emanzipation, der Freiheit,

des Guten und Bdsen ... in letzter Instanz irrelevant® sind, keine Gitltigkeit
mehr besitzen sollte, wire ein Klirendes Wort dariiber sicherlich niitzlich
gewesen. Kann jedoch tber diese Grundpositionen ernsthaft gestritten
werden? Sinnvoll wire doch hochstens die Auseinandersetzung dariiber,
welche Konsequenzen aus dem MiBtraven des "postmodernen® Denkeus
‘gegenitber den kiassischen Begriffen von Wahrheit, Vernunft, Identitat
und Objektivitdt, von universalem Fortschritt und Emanzipation"™® gezo-
gen werden kbunen - und in welchem Interessenkontext die jeweiligen
Antworten sich dann befinden! Doch diese Auseinandersetzung meidet die
Postmoderne” wie der Teufel das Weihwasser - und reagiert mit Panik
und durapfer Wut, wenn sie 1hr trotz alier Einhegungen und Denkverbote
nicht aus dem Weg gehen kann, Die panischen Reaktionsmuster, die un-
mer dann zu bechachten sind, wenn dic Hermetik der Diskurswelt aufge-
brochen wird, hat R.S. gut imitiert: Sophistische Wortklaubereien, be-

: W. Seppmann, "Postmodernc®, 2a.C., 5. 152. Die ais Zitat pekennzeichnete

postmodernistische Problemsicht stammt von H. BShme, In: F, Rétzer (Hg.), Denken,
das an der Zeit ist, Feankfurt/M. 1991, §. 82,

J-F, Lyotard, Eine post-moderne Fabel §ber die Postmodemne oder: In der Me is,
Ilr!l?:;i{s. %ann,fﬂ. . Gumbrecht (Hg.), Postmoderne - globale Differenz, Frankfurt/M.
L

0 1. Bagleton, 2.5.0., S, VIL
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griffsakrobatische Luftnummern und aufgeregte Schimpfkanonaden fre
an die Stelle des verstindigen Austauschs von Argumenten, i

Die Behauptung von "MiBverstindnissen” und bosartigen "Entstellungar
ist fiir die Diskurs-Strategen die penetrante Metbode zur geistigen Ge%ag.
renabwehr. Wo soviel “Unklarheit, Unwissenheit und Ignoranz” (wie die
"Postmoderne” iiber ihre Kritiker sagt) herrschen und auch das "Postm

derne Wissen” selbst (nach seinem eigenen Verstindnis) schon durch Uo.
schirfe, Vieldeutigkeit und Ambivalenz gepriigt ist, scheint es fag au];:
sichtslos, sich Giber einen Grundkanon zu verstindigen. Dem zum Trotz
(und ailen "postmodernen” Gottern sei Dank!) hat Wolfgang Welsch, dep
in der bundesrepublikanischen Diskussion als anerkannter ideologischer
Platzanweiser fungiert, sick der Mithe unterzogen, der sich Kontinuierligh
verindernden Diskurs-Kultur eine feste Struktur zu geben. Um den "oro.
ben Klischees zu begegnen”, hat er einen Sammelband mit "gewichtigey:
Schizi%ssclthen vorgelegt, die durch ihren "geradezu kanonischen Chara,
ter" lguaiiﬁzicrt seten: und “die zudem den Vorteil haben, hechkar&tig 2
sein”.*" Wer konnte sich der Wirkung dieser weibevollen Worte (die map
sich einmal so richtig aufl der Zunge zergeben lassen sollite, damit der
"autoritatskritische” Habitus des Postmodernismus auch richtig begriffen
wird!™) entzichen und keine Dankbarkeit empfinden: Steht uns aun doch
ein Leitfaden zur Verfiigung, der es auch uns gestattet, der nichtauthent.
schen und legitimen Rede iiber den Postmodernismus zu entgehen. Be.
sonders bietet sich der programmatische Text "Postmoderne heute' von
Thab Hassan aus dem vorliegenden Sammelband an, weil er sich der titani.
schen Aufgabe unterzieht, auch das "unsagbare” des pgstmodcmistischen
Selbstverstandnisses "theoretisch weiter aufzuarbeiten” und gar an dic
Grenze "definitorischer Merkmale™ zu gehen - obwohl ich befiirchte, daB
nack den strengen Kriterien von R.S. mir wieder einmal der falsche Text in
dic Hande geraten ist, und auch hier das "postmoderne Wissen" nur ent-
stellt dargeboten wird. Aber was bleibt mir anderes tibrig, als mich auf die-
ses Risiko einzuiassen. Wohlan, "schlage die Trommel und firchte dich
nicht!” (Heine): Was sind die Merkmale einer vom ideologischen Wach-
dienst dberpriiften "Postmoderne®? Nach den Aussagen von Hassan (die
Welsch seinem Sammelband programmatisch vorangestellt hat), das "Un-

11 T :
W. Welsch, Einleitung, in: dems. (He.), Wege aus der Moderne. Schlilsseltexte -
moderne-Diskussion, Berdin 1994, S.g‘S; 5 der S

Ebd, §. 7.

Soiche elementaren Widerspriiche zwischen den artikulierten Sefbstanspriichen und der
intetiektuelien Pruxis pdigen die Diskurs-Welt in ihver Gesamtheit! Auch des Text von
R.S, durchzieht cine andichtige Gestimmutheit, die in der Bereitschaft gipfelt, das Argu-
ment durch das Glaubenspostulat zu ersetzen: Wiederholt kritisiert ef meine Sachdar-
stellung nicht duech nachvoliziehbare Gegenargumente, sondern mit dem Hinweis, dad
¥ Adome, Eyotard, Dertida, Foucaulf ete. die Dinge ganz anders sehen wiirden!

E Hassan, Postmoderne heute, in: Welsch (Hg.), a.0.0., 8. 48,

Ebd., 5. 56.

13

SREEB

simmte” und die “Fragmcntarisierung"“: Weil der “postmoderne
M"easch" {wodurch legitimiert sich eigentlich dieser "erstaunfich spekuia-
dve Begrifl" [185], den R.S. bei mir inkriminiert, in der Rede der postmo-
istischen Apologie?) lediglich "Treunungen” vormmmt und "jegliche
gynthese” zutiefst verachtet'®, sei "die Hinwendung zum Paradoxen, Para-
hen'" eine selbstbefreiende Suchbewegung. Weil sie sich gleichfalls
auch noch "in eine Oberfliche stifistischer Gesten” auffse™, ist jede Vor-
sellung interpregatorischer Konsistenz hinfillig. Da jede Sprache durch die
sHeferogenitat"™ thren Wirklichkeitssinn veriogen hat und Wahrheit dem
menschlichen Geist sich "bestindig cntzicht™™, bleibt es zundchst nicht
mehr nachvollzichbar, wie denn der “posﬁngdeme“ Axnspruch, die "Spra-
chen der Macht, der Begierde, des Betrugs™ zu entlarven, eingelst wer-
den .l‘l;ﬁnn, und was sinnvollerweise jenseits eincs "vernchmlichen Schwei-
' och fibrig bleibt. Doch hat unser postmodernistischer Gewshrs-

mann eine viclversprechende Alternative zur Hand: "In Abwesenheit eines

Grundprinzips oder Paradigmas wendet man sich in der Postmoderne dem

Spiel, Wechselspiel, Dialog, Polylog, der Allegorie, der Selbstbespiegelung,

kurz, der Ironie za." Eine unendliche Selbststilisierung und die unrefiek-
tierte "Teilnahme am wilden Durcheinander des Lebens" und die “Fiucizlg
nach vorne {der Autor zitiert Baudrillard], in die reine undz,;aere Form"
soll die Antwort auf "die *frohliche Relativitit’ der Dinge"’ sein. (Wenn
dies also ¢ine Positionsbestimmung des "veritablen und prizisen (1) Post-
modernismus” (W. Welsch) sein soll, kdnpen wir uns leicht ausmalen, wie
gs in den rauhen Ebenen der Diskurs-Welt aussehen mag!).

Vorbehaltlos betrachtet, lassen diese Positionsbestimmungen in ihrer Viel-
deutigkeit und Ambivalenz, ihrer resignativen Subjektzentriertheit und
rauschhaften Selbstgenfigsamkeit, mit ithrem latenten Frrationalismus und
dem Verzicht, die Widerspriiche gedanklich zu durchdringen, keine we-
sentlichen "Differenzen” za den von mir skizzierten Formen des "Postmo-
dernen Wissens" erkennen. Durch diesen Text wird auch nochmals deut-
lich, daB es flicBende Ubergiinge zwischen den sozalen Entwicklungen
und den postmodernistischen ProzeBbeschreibungen gibt. Die séuberliche
16 Era., 5. 49.
1 Era.

g

Ebd.
Ebd., 8. 50.

BER2cs
g
&

Ebd., 8. 52.
Ebd., & 50,
Ebd., §. 51.
Ebd., S, S1.
Ebd,, S. 55.
Bbd., $. 53.
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Trennung von “kultureller Postmoderne”, "postmodernem Zeitgeist” ugq
‘postmodernem Denken” (185), die R.S. von mir fordert, ist dem Diskurs.
Karussell offensichtlich selbst undurchfithrbar. Desn der von den weltay,.
schaulichen Pfadfindern reklamierten Unterscheidung zwischen einer "prj.
zisen Postmoderne’, die eine "wirkliche Pluralitif’ auf ihre Fahnen ge.
schricben habe und einer "diffusen Postmoderne™™, steht cin etwas grg.
Beres Hmdernis im Weg: "Kriterien, um das kuiturelle anything goes’ voy
der hoheren Warte des wahren Postmodernismus aus beurteilen und krig.
sieren zu konmen, k{'mnf:% systematisch innerhalh ihres Theorierahmeng
nicht entwickelt werden."”® Wir konnen jetzt verstehen, weshalb trotz be.
sten Willens auch R.S. uns kein konsistentes Bild der "Postmoderne® ver
mitfeln konate und - so mein zunchmender Eindruck - auch nickt wollte:
Wiirde doch efn zu: genauver Blick so manche semer IHusionen fiber dep
Postraodernismus zerstdren!

Mein Thema war eine intellektuelie Reaktionsform auf eine diffuse kapitg-
listische Krisenentwicklung und deren herrschafiskonforme Interpretation
als ein akzeptabler Modus des sozio-kulturelien Wandels. Anders als eg
R.S. suggeriert, habe ich nicht behauptet, die Krisenprozesse wiren vom
Postmodernismus verarsacht worden. Jedoch reagiert er daranf, beschreibt
und kommentiert stichwortartig die subjektiven Widerspruchserfahrungen,
Indem er aber dic Ursachen der sozio-kulturellen Krisenentwicklung ver-
schweigt, entlastet er die herrschenden Verhéltnisse von ihrer Verantwor-
tung fiir dic massenhaft auftretenden individuelien and sozialen "Patholo.
gien”, die leidvoll im Alitagsleben erfahrene Unsicherheit und Perspektiv.
fosigkeit, die belastenden Entzweiungen und Ausgrenzungent Die Rede-
mszemerungen sind erstaunliche Verdringungsleistungen: Von Klassenin-
teressen und strukturelier Ungerechtigkeit, vomn fundamentalen Irrationa
Hismus des kapitalistischen Zivilisationsmodells, sozialen Determinanten
der Lebensgestaltung end realen Machtkonstellationen redet der Postmo-
dernist picht - und doch ergreift er unmiBverstindiich Partei, wenn er eine
subjektivistische Sclbstentfaltung und die "Asthetisicrung der Lebenswel
ten” propagicrt: Alles, was er predigt, "ist eine Philosophice filr jene satu-
rierten und privilegierten Individuen und Schichten, die sick den Luxus Jei-
sten konnen, zwischen verschiedenen Daseinsméglichkeiten za wihlen !

Wenn der Postmodernismus sick deanoch einmal den realen Problemlagen
einer krisengeschiittelten Welt zuwendet, wird seme zynische und macht-
konforme Grundhaltung erst richtig deutlich: Die "Fragmentarisierung” der

g Vgl W. Welsch, Unsere postmoderne Moderne, Berlin 1993, . 2t.
S. Lang, Ist die Postmoderne tot?, in: Leviathan, F. 1/1991, §. $9. Das heifit aber nicht,
*die Postmoderne wisse nicht, wovon sie spreche. {m Gegenteil ] ... sie will das Verwisr-
spief". (B. Schmidt, Postmoderne, Strategien des Vergessens, Frankfurt/M. 1944, §.35.
Vgl. W. Seppmann, "Alles ist ein einziger Nebel™. Marxismus als Heologieksitik,
Mgalrxisﬁsche ey, H, 2/199 "5 fogh

H. Sana, Die Zivilisation frit thre Kinder. Die abendlindische Weltherrschaft und ihre
Polgen, Hamburg 1997, 5. 90.
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gubjekte durch die forcierten Krisenprozesse, ihre sozio-kulturelle Orien-
ferungslosigkeit sowie die ZerstGrung ihrer sozialen Bindungen werden als
sotwendige Voraussetzungen ihrer individualistischen "Befreiung” inter-
pretiert. Selbst die irrationalistische und gewaltgeprigte Formicrung ju-
gendlicher Subkulturen wird als Ausdruck einﬁssgxdiﬁ%uaksus‘g%cn *Befret-
ungsaktes” angeschen. "Unterprivilegierte Ausdrucksformen™ von auto-
ritar struktarierten Jugendlichen, dic sich nur als Ergebnis sozialer De-
gradierung, existenzieller Verunsicherung und psychischen Elends begrei-
fen lassen, werden auf der Grundlage der irrationalen Pramissea des “posg;
modernen Denkens" als "gleichermaBen legitim und verteidigungswert”
Wassifiziert. Auch in solchen individuellen Not- und Krisensituationen soll
eine "experimentelle Selbstfindung™* moglich sein.

Durchfiihrbar ist solch intelliektueller Selbstbetrug nur auf der Grundlage
cines nihifistischen Menschenversténdnisses: Interpretiert werden ghe ge-
sellschaftlichen Subjekte als asoziale GriBe, die ihre FreiheitsmOghchkei-
ten am effektivsten jenseits von aormativen Bindungen und sozialen Rick-
sichten entwickeln kdnnten. Noch einmal wird deutlich: Der theoretische
und soziale Zynismus des Postmodernismus ist konstitutives Element des
Diskurs-Wissens und nicht das Resaltat einer "unsiighichen Zitatenmon-
tage” (196). (Wer wiirde nicht spitestens an dieser Stelle, zum Zwecke
ideologischer Schadensbegrenzung, den aufgeregten Ruf nach geistespoli-
zeilichen Interventionen [196, Anm. 35] verstehen? Ins Bild einer solchen
inquisitorischen Mentalitit paBt auch dic Klage dariiber, dafl es nicht mog-
lich war, die "Z-LeserInnen® vor solch ungesunder geistiger Nahrung, wie
ich sic aufgetischt habe, zu schiltzent [199])

Wer kGnnte crasthaft die Sackgassen und Tragbdien unseres Jabrhunderts
ignorieren, oder in Abrede stcllen, daB es zu einem vordergriindigen Op-
timismus wenig AnfaB gibt. Die tragische Entwicklunsgeschichte des So-
zalistus (avf die ein kritischer Mardsmus nicht erst 1989 aufmerksam go-
worden ist!) und die regressiven Konsequenzen unreflektierter Fort-
schrittsvorstellungen sind tatsiichlich nocht nicht einmal ansatzweise auige-
arbeitet worden - aber kann das ein Grund sein, nicht dennoch nach der
Perspektive einer Geschichte mit menschlichem Antlitz zu fragen? Oder
gar mit den professionelien Gegnern der Emanzipation gemeinsame Sache
zu machen und sich an den propagandistischen Trauerinl%amerung_c_n
(196£) der "panisch einverstandenen Helden des Zeitgeistes™ zu beteili-
gen?

Es gibt m den "postmodernen Diskursen” vielfiltige Differenzierungen,
wichtige Hinweise auf soziokulturelle Widerspruchsentwicklungen, auch

e W. Welseh, Unsers postmodeme Moderne, 2.2.0,, 5. 40.
W. Weisch, .00, 8. 39.
4 pha
35 W Haug, Nach der Kritik der Warendisthetik, in: Das Argument, Nr. 220, 1997, §. 344,
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bedenkenswerte  Problematisierungen von Ungereimtheifen  kritischey
Gesellschaftstheorie, Aber diese "etwas subtilere Sicht der Dinge™” wirg
durch das engmaschige Netz postmodernistischer Denkvoraussetzungen
und durch “das, was man die aligemeine Kultur der Postmodg;ne, ihte
intuitiven Impulse und Gefithlsnotwendigkeiten nennen konnte™’, immer
wieder entwertet und eciner in ihrer Tendenz generalisierenden Weltan.
schawung untergeordnet, Fiir einen Marxismus, der die Tmperative des
Marxschen Denkens {in dem sich die Emanzipationsperspektive und die
Destruktion falscher GewiBheiten wechselseitig ergdnzen) ernst nimms
und deshalb (1) ein sensibilisiertgs Bewubtsein fiber die Vielschichtigkei
der historischen Dialektik besitzt™, gibt es bei der Bewertung des Postme-
dernismus keinen allzu groBen Interpretationsspielrawm: "Das postme.
derne BewuBtsein ... reproduziert die phantombafte Welt universaler Dif-
fusion auf der Ebene der Unmittelbarkeit, Hier hat es sein Element der
‘Wahrheit, Seine universale Unwahrheit besteht darin, dafl es die Erschei.
nungsebene sciner Unmittelbarkeit als das Ganze versteht oder ausgibt,
daf} es die Existenz ciner anderen Wirklichkeit als die der Phantomwelt
leugnet. Es steht bn Gruade auf dem gleichen Standpunkt, ist Holz von
gleichem Holz, wie jener Apologet der Werbebranche, dea die Frankfurter
Aligemeine Zeitung vom 17, September 1988 zitiert: *Alles ist Simulation,
oder alles ist Wirklichkeit, wie sic wolien. Die einzige Realitat ist ... die der
Verfahrung, und dieser Realismus hat sich durchgesetzt.” Ein solches Be-
wuBltsein - ob in Form der Philosophie, der Kulturkritik oder der Werbei-
deologie - vindiziert die schlechte Wirklichkeit der Erscheinungen, es affi-
miert den status quo. Es ist im Grunde seines Wesens Herrschaflsideolo-
gie!®® (Sie kdnnen es aber auch nicht lassen, in solchen “dkonomistischen
Konstruktionen" [186} zu denken, diese dogmatischen Marxisten?)

Weil der "postmoderne” Diskurs zur kritischen Distanzierung nicht fabdg ist
und den machtbesetzten Realititsdefinitionen qualitativ nichts entgegenzu-
setzen hat, bleibt er Teil der entfremdeten Selbstbeweguag eines spiten
Kapitalismus, Realititssegmente werden zwar "widergespiegelt”, gleichzei-
tig aber mit emer melancholischen Geste zum Ausdruck gebracht: Die
Welt ist eben so. Im Kontrast zu den MaBstiben einer kritischen Gesell-
schaftstheorie (keinesfalls nur des Marxismus?) "geben die postmodernen
Sorzialtheorien der diagrostizierten Verschrinkung von kultureller Erosion
und individueHem Aauthentizititsverlust eme positive, ja hiufig affirmative

i T. Eagleton, 2.4.0,, 8. 75,

37 Bpa

i Und deshall seibstverstindlich von den Regressionsprozessen und zivilisatorischen Kata-
strophen spricht (iiber die Reallt#t des Faschismus im 20, Jahrhundert und die aktuellen
Fintzivilislernngstendenzen braucht er witklich keinen Nachiiffeunterricht von post
modernistischen Psendoaufkiirern), aber eben auch die vorhandenen Emanzipationspo-
tentiale im Blick behsl]

4 F, Metscher, Pasiser Meditationen. Zu einer Asthetik der Befrelung, Wien 1992, 8. 396L.

Diskussion, Kritik, Zuschriften 225

Deutung*'.“ Die in den Diskurs-Sphiiren - trotz der penetranten Behaup-
tung der UngewiBheit fiber das Zukinftige und die Offenheit aller Ent-
wicklungen - immer wieder auftauchende Fixierung auf eine angebliche
"Unaufhdrlichkeit des Kapitalismus' ist also alles andere als ein Zufall!

Solche Bereitschaft zur Affirmation kénnen wir mehrfach auch bei RS,
feststellen. Seine Akzeptanz der berrschenden Manipulationskategorien
gipfelt in der bereitwilligen Reproduktion der elementaren Lebenslige des
Postmodernismus, "dal der Mythos der Vernunft anch Auschwitz ermég-
licht habe". (195) Hier wird mit der groBen Geste spitbiirgerlicher Ge-
schichtsmetaphysik, die alle zivilisatorischen Katastrophen der kapitalisti-
schen. Epoche auf ein angeblich der menschlichen Entwickiung inhirentes
Prinzip der Selbstzerstorung zurtickfishrt, von den realen historischen Kon-
stellationen, die 2u technokratisch organisiertem Vaikermord gefiihrt ha-
ben, abgelenkt, Verschleiert wird durch diese Glaubensformel auch die
Tatsache, daB der Installation der Vernichtungsmaschinerie ein politischer
ProzeB der Machtusurpation voranging, der durch einen geistigen *Para-
digmenwechsel" flankiert wurde, an dessen Durchsetzung die Viter des
Postmodernismus thren Anteil hatten: Das "Postmoderne Wissen” ist kon-
stitutiv mit den aggressivsten Varianten des traditioneflen Frrationalismus
verbunden, der im Deutschland des frithen 20. Jahrhundert das geistige
Klima geschaffen hat, in dem der Faschismus sich prichtig entfaiten
konnte. Diese “décadence” ist es (und die R.S. dem kritischen Denken als
Ruhe- ond Besinnungsraum empfichlt [199}0), die an der Verbreitung ei-
ner kollektiven Todessehnsucht und Destruktionsbereischaft  als
Voraussetzungen des imperialistischen Krieges, des Faschismus und der
Vernichtungslager mitgewirkt hat. Nein, diesen herrschaftskonformen
Weltbildkonstruktenren und ihren gutglivbigen Rezipienten ist wirklich
picht @iber den Weg zu traven! Dean wir haben es hei soich
"postmodernem” Denken “mit einer *Gestalt des Geistes’ zu tun, in der wir
die viclfach aktualisierte und auf Vordermann gebrachte, aber immer noch
erkennbare Reminis-zenz an die dentsc]%e Rationalitatskritik zwischen den
beiden Weltkriegen greifen komnen".* Restituiert werden durch den
Postmodernismus pri-faschistische (und das nicht nur - wie Manfred
Frank, die "gei-stesgeschichtlichen Verstrickungen” relativierend, meint - in
cinem "wert-neutralen chronologischen Sinne”) Gedankenclemente der
Bagumler, Klages, Spengler und Heidegger, anch wenn diese iiber den
Umweg des "neu-franzosischen (Frank), "nach-post-strukturalistischen” Ir-
rationalismus angeeignet werden. Die Flanke des Postmodernismus nach
rechts ist ungeschiitzt, nicht weil er dic N3he zum Neofaschismus suchen
wirde, sondern weil er den weltanschaulichen Schutzwall gegen den

40
A. Honneth, Desintegration, Bruchsticke einer soziologischen Zeitdiagnose, Prank
a furt/M. 1994, 8. 15. &

N. Bolz, Am Ende der Gutenberg-Galaxis. Die neven Kommunikationsverhifltnisse,
Miinchen 1993, 8. 100.

M. Frank, Conditio moderna, Leipzig 1993, 8. 119,
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Rechisextremismus, dutch die bereitwillige Aufgabe der historisch e
reichten Vernunft- und Rationalititsstandards, nivelliert hat.

Das einigende Bild zwischen "neufranzisischem Denken” sowie alter ung
never "Deutscher Ideologie” sind die Philosophie Nietzsches (von demu g,
der erkenntnistheoretische Subjektivismus und der philosophisch ka.
schierte Zynismus stammt) und die Kritik am "Logozentrismus”, in dessen
Kontext die kapitalistische Instrumentalisierung der Rationalitat als hinre;.
chender Grund fiir den Verzicht auf jede Form objektivierenden Denkeng
miBverstanden wird, Dadurck werden auch die berechtigten und nach.
denkenswerten Problematisierungen entwertet und herrschaftskonform in.
strumentalisiert. Denn mit der "Rationalitdtskritik” werden im gleichen
Atemmg Gesellschaftskritik und emanzipatorische Handlungsintentionen
diskriminiert. Ihnen wird die Komplizenschalt mit den instrumentalist.
schen Denkformen unterstelit; die awfklarangsphilosophische Vernunftor.
entierung zur Ursache aller praktizistischen Verirrungen erkldrt. Schleche
hegelanisch wird jede Objektivierung als Authentizititsverlust interpre.
tiert. Deshalb wird dic Reflexion sozialer Zusammenhinge cbenso mit ¢j-
nem Tabu belegt, wie die kritisch-inhaltliche Stellungnahme zum herr-
schenden Geselischaftsmodell. Die "zwischen verzwedelter Kritik und
frohlicher Affirmation™ changierende Diskars»?hj}“{s)sophie stelit im An.
gesicht der angeblichen "Abgriinde des Unwissens™ keine Fragen mehr,
sondern konstatiert die Uniiberschreitbarkeit der existierenden
Vergesellschaftungsform. Gewappnet mit einem "als doktriniirer Aberglau.

43 . : T T . . e g 1
te weltanschauliche Hilflosigieit und inhaltliche Doppeib&digkeit des Postmoder.
lr:i‘;fn?as (die in ihrer Konsequent d%:;;l Charakter der K_cmgié;eqschaft besitzen) gegeniiber
rechtsextremem CGedankengut gibt es vieke einschlzigl%c ispiele: Auf die demagogische
Fhese des franzdsischen Historikers Faurisson, dal die Existenz von Gaskammem nicht
hinreichend bewiesen werden kiante, da dle Opfer kein Zeugnis mehr ablegen kinaten,
reagiert Lyotard mit der Feststeftung eines “Ditemmas™: Da von der Existenz intersubjek-
tiver Prozeduren det Realitétserfassung nicht mehr avsgegangen werden kbnne und die
fer sprachlos geworden seien, konme die Frage nach der Realitit des nazistischen
gg:ssenmordcs nicht mit "universelfem® Ansprich beantwortet werden! (Vgl L-F. Lyo-
tard, Le différend, Paris 1983, 5. 16f£) "
Atnlich dic Reaktion Derridas auf antisemitische Auflerungen seines Schiifers de Man.
giugmpﬂehlt zwar Distanz zum nagistisch-totalitiren und antisemitischen Denken, re-
xtamiert aber die "Achfung des Rechts ... auf Verwirtung” (J. Derrida, Wie Meeresrau-
schen auf derm Grund einer Muschel ... Paut de Mans Kricg, Mémoires H, Wien 1988, S
163), denn eine “identifizierbare Kohiirens® der Begriffe "Totalitarismus, Faschismus,
Nazismus, Rassismus, Antisemitismus® sei nicht erreichbar (ebd. S. 164). Ebensowenig
sei auszuschlieBen, daB man Flemente "dieser Systeme in den Diskursen wiederfindet,
die man ihnen gewOhnlich entgegensetzt” (ebd). Vgl avch: 'W. Seppmann,
"Postmodernes Denken” und vormoderne Weltanschauung, Marginalien Uber den
Rechtsextremismus und den Verfall theoretisher Vernunft, in: Topos, Internationale
Zeitschaift Fir dialektisches Denken, H. 8, 1996.
R. Burger, Das Denken der Postmodeme. Wiirdigung einer Phifosophie fiir Damen und
Herren, in: Leviathan, H. 4/1993, §. 462,
45 TR Fischer, Zom Ende der grofen Entwiirfe, in: ders. u.a. (Hg), Das Bnde der groen
Entwiirfe, Frankfort/M. 1992,S. 124,
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pen an die Alimacht des Zweifels™ strukturierten Skeptizismus wird die
gelbsttinschung zam Ausgangs- und Endpunkt aller Denkanstrengungen
klassifiziert und die Angst vor der Katastrophe durch ihre lustvolle Ak-
zeptanz kompensiert. Alternative Orienticrungen unterliegen dem Verdikt,
ssinnentwiirfe” 2u sein, die sich angeblich “als Systeme des Terrors, aiso als
Vcreinheitlichling des Vielen, als Identischmachen des Manmigfaltigen er-
wiesen haben". u

Trotz des verbalen Aufwandes verrit R.S. den Leserinnen und Lesern
nicht, weshalh er meinen ideologiekritischen Anspruch diskriminiert. Gibt
¢s kein herrschendes Denken? Hat der Postmodernismus nicht wie jede
intellektuclic Aktivitat emen spezifischen Platz im ideologischen Repro-
duktionssystem? Wenn R.8. mit dem von mir angedeuteten Konzept ideo-
logischer Herrschaftsreproduktion Schwierigkeiten hat (das nirgends von
der herrschaftskonformen Intelligenz als dea "unmittelharen Sachverwal-
tern von Kapitalinteressen” (186} spricht, sondern itm Gegenteil den kom-
plizicrten VermittlungsprozeB von sozio-Skonomischer Entwicklung, sozi-
aler Macht und ibren ideologischen Legitimationsformen thematisiert"s),
kann ick den Sachverhalt auch weniger verfianglich beschreiben: Der *post-
moderne Diskurs® verbreitet Positionen, die (notfalls auch gegen seine po-
stulierte Absicht) den Herrschenden verdammt gut ins Konzept passent
Weil es die immer deatlicher werdenden sozialen Widerspriiche zum Aus-
druck einer prinzipicllen Absurditit der menschlichen Existenz verklirt,
erfiilit das Diskurs-Wissen trefilich seine machtstabilisierende Rolle: Es
entlastet die Herrschenden von ihrer Verantwortung fiir die Zerrissenheit
der Welt, immunisiert das Denken gegen kritisches Fragen und *fundiert”
die ita ARtag verbreiteten Formen der Resignation und schicksalsergebe-
nen Selbstgentigsamkeit. Dieses Denken leistet durch seine “intellektueile
Kurzatmigkeit, die im Ausfall der historischen Dimension des BewaBtseins
sich vollendet™”, seinen spezifischen Beitrag zom Wisseasverlust iiber die
elementarsten gesellschaftlichen Zusammenhange: DaB es der Kapitalis-
mus ist, der die sozialen Bezichungen zerstort, die Menschen vereinzelt,
Frustration uad emotionale Verwiistungen hervorruft, und daB es seine
Organisationsform des sozialen Prozesses ist, die fragmentarisierte Sicht-
weisen produziert, die das soziale Geschehen als unbegreifbar und lIebens-
feindlich erscheinen lassen. Marx hat diese Prohleme in seinen Analysen
der menschiichen und sozialen Entfremdung, sowie der fetischistischen
BewnfBtseinsformen konkretisiert. Diese Interpretationsangebote enthalten

46
J. Schuchmacher, Die Angst vor dem Chaos. Uber die falsche Apokalypse des Biirger-
p tums, Frankfurt/M. 1978, gs 130, e

‘H. Bihme, in: F. Rétzer (Hg), 8.8.0., 5. 7.

= Vgl: W, Seppmann, Zur Theorie ideclogischer Herrschaftsreproduktion: Leo Kofler, in:
Hintergrund, Marxistische Zeitsehrife fiir Gesellschafistheorie und Politik, N 8, 1996,

'll‘ggg gdoﬁgo, Minima Moralia. Reflexionen aus dem beschidigten Leben, Frankfurt/M.
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auch seine Theorie der Herrschaft™, die selbstredend jeder vermissen
mufl, der den elementaren entfremdungs- und ideologictheoretischey
Kontext des Marxismus-Denkens ignoriert! Wer in der Problematisieryn
dicser Elementarfragen der "modernen” Klassengesellschaft ein "bloBeg
Lamento® {186) erkenmen will, kann sich den Vorwurf eines zynischen
Verhiltnisses zu der die Menschen bedriickenden Perspektiv- und Orien.
tierungslosigkeit, zu ihrem alltdglichen Leiderfabrungen durch die angst.
vermittellen Disziplinierungen und psychischen Regressionen nicht erspa.
ren!
Auch mit seiner Scheu vor gesclischaftsverindernden Perspektiven paf
der Postmodernismus trefflich in das herrschende geistige Reproduktions.
system. Ideologische Parallelen, die his zum Gleichklang der Formulierun.
gen riechen, finden wir sicht nur bei konservativen Fortschritiskritikers,
sondern auch in den Begriindungstexten des sogenanaten Neoliberalismus,
also der aggressivstea Form des gegenwirtigen Legitimationsdenkens, Dag
Aufklirungsdenken, so lesen wir bei dem neoliberalen Chefideologen Fric.
drich von Hayek, habe zu der sclbstzerstdrerischen Selbstiiberschitzung
*die Kriifte der Gesellschaft in derselben Weise zu beherrschen,
wie dies bei der Beherrschung der Krifte der Natur gelungen ist ... Dieser
Weg fithrt nicht nur zum Totalitarismus, sondern auch zur Vernichtun
uaserer Kultur und zur Verhindernng des Fortschritts in der Zukunft.
Konkret findet die "postmoderne® Tahuisicrung des auf das "Allgemeine"
und auf Verinderung zielender Denkens seine Entsprechung in der neoki
beralen Fetischisierung der Markidynamik: "Alle Bestrebungen, eine 'ge-
rechte’ Verteilung sicherzustelien, miissen ... daranf gerichtet sein, die
spontane Ordnung des Marktes in eme “totalitire Ordnung’ umzuwan.
deln.** Dennoch konnen wir R.S. bereitwillig attestieren, daB der Neolibe-
ralismus nicht "das Produkt postmodernen Denkens® ist (193) - aber beide
Positioner beruhen auf ihnlichen Denkvoraussetzungen, sind "anschluf-
fahig" (wie es im heutigen Wissenschaftsjargon heibit) und "bestdtigen” sich
wechselseitig. Thre ideologischen Funktionen sind nicht identisch, aber der
Postmodernismus flankiert als "Juniorpartner" die Uberzeugungsarbeit des
Neoliberalismus auf einer anderen weltanschaulichen Ebene.
Wir schen jetzt deutlich, weshalb intelicktuelle Tiuschungsmanbver und
rigorose Immunisierungsstrategien fitr den Postmodernismus berlebens-
wichtig sind. Das Verwirrspicl ist sein Lebenselixier: Er jongliert mit der
Vielschichtigkeit und Mehrdeutigkeit der Begriffe, am seine regressiven
Sichtweisen ebenso wirkungsvoll wie unauffillig plazieren zu kdnnen. Der
Leser wird aun auck verstehen, weshalh unser "idecller Gesami-Fostmo-

% 5o "amentiert” (um ¢inmal die originelle Terminologie von R.S. {186] aufzunchmen)
Marx im *Kapital™ "Wie der Mensch in der Religion vom Machwerk seines eigenen
es, 50 wird ef in der kapilalistischen Produkiion vom Machwerk selner eigenen
Hand beherrscht.® (MEW, Bd. 23, 5. 649).
5% ¢ Hayek, Der Weg zar Knechtschaft, Minchen 1991, S, 254.

52 & Hayek, Freiburger Studien. Gesammelte Aufsiitze, Tubingen 1969, S. 119,
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dernist” so panisch und ohne jedes Augenmaf auf meine Skizze des ideolo-
gischen Funktionszusammenhangs reagicren mupte. Konnen doch solche
harten Fg‘l’(ten das Seibsthiid des Postmodernismus “im relevanten Teil der
Debatte™ empfindlich stéren. Wenn die triftigen Gegenargumente micht
verhindert werden kdnnen, dann miissen sie zumindest darch die Dekon-
struktions-Maschinerie bis zur Unkenntlichkeit fragmentarisiert, also auf
gine "postmoderne” MaBeinheit verkieinert werden,

summa summarum ist R.S. dic beabsichtigte Entlarvung des Diskurs-Wis-
sens prichtig gelungen; er bat sich als guter Imitator der intellektucilen
Gesten des Postmodernismus erwiesen, hat sich aber auch den subtileren
Besonderheiten semes Gegenstandes anzupassen gewuft. Dean “einen
postmodernen Text erkennt man ... sofort an zwei stilistischen Merkmalen:
an einer Eé}ig»emsthaftcn Bemiihung um Ironie und eimem vilfigen Mangel
an Witz."”" Jedoch solite sick unser "ideeller Gesamt-Postmodernist” nicht
in falscher Sicherheit wiegen. Nachlissigkeit setzt den Nachahmungseffekt
leichtfertig wieder aufs Spiel! R.S. sollte nicht den Eindruck entstehen Jas-
sen, von den Dingen, die er anspricht, nur ein lickenhaftes Verstindais zun
besitzen. Piese Gefahr bestebt, wenn er vora Postmodernismus mar das zur
Kenntnis nimmt, was ihm in den Kram palit. Um den beabsichtigten Ent-
larvungse{fekt micht zu gofihrden, bitte er mit der "postmodernen” Refe-
renzliteratur nicht so willkiirlick und entstellend umgeben diitfen; er hitte
weder diec "Genealogie” der "Postmoderne” noch die daraus resultierenden
weltanschaulichen Implikationen ignorieren, geschweige denn, sie fiir die
Restituierung einer theoretischen Vernunft-Perspektive [199] in Anspruch
nekmen diirfen!

Ein nicht minder diffuser Eindruck entsteht, wenn R.S. meinen Hinweis
auf die "wirkhicbkeitswissenschaftliche Substanz der dialektischen Me-
thode" als Pleonasmus klassifiziert (190). Denn entweder benutzt er die-
sen Begriff (der in memem Worterbuch als "Hiufung sinngleicher Aus-
driicke" definiert wird) nicht richtig, oder ihm sind die theoriegeschichthi-
chen Zusammenhinge nicht gelinfig: Wir wollen gar nicht fiber Hegel re-
den, fitr den die Dialcktik eine Bewegung des Geistes (wenn auch mit sen-
siblen Sensoren fiir dic historiscbe Realitit!) war. Auch so manch marxisti-
sches Interpretationsmodeli ist von einer dialektischen Realititsauffassung
mehr oder weniger weit entfernt. Ein Paradebeispiel bietet (neben dlteren
Okonomismen, in deren FuBstapfen er trotz aller Modifikationen und ver-
balen Distanzierungen getreten ist) der von Louis Althusser begriindete
strukturmarxistische Reduktionismus, fiir den "der Mensch in seinen ge-
selischaftlichen Verhéltnissen® keinen theorefischen Stellenwert besitzt.

3
£
55
56

W. Welsch, Einleitung, a.2.0, §.3,

R. Burger, a.a.0, §. 468,

W. Seppmann, 2.a.0., "Postmoderne”, 8. 168,

Vgl W. Seppmann, Subjekt und System. Kritik des Strukturmandsmus, Lineburg 1993,
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Verriterisch kdunten auch jene Passagen sein, die es wert wiren, fijr gy
inteliektuelle Kuriosititen-Kabinett prapariert zu werden. Obwohl sein op.
gener Text vor Allgemeinbegriffen wimmelt (wenn man denken will, gey
es natiirlich nicht anders!), diskriminiert R.S. die von mir benutzten, wepy
sie ihm nicht ins Konzept passen. Illegitim sei die Rede vom "Alltagshe.
wulltsein”, akzeptabel bochstens die Rede von den alltiglichen "Bevwng.
seinsformen” (187). Aber hierin liegt das entscheidende Problem: Eg ge.
hort zam elementaren Geschift dialekfischen Denkens, das Gemeinsame
und die Differenz von alitiglichen BewuBtseinsformen zu identifizieren
Der spicBer-philosophischen GewiBheit, daB es den “Alltag’ oder den
*Menschen” picht gibt, ist meistens nicht bewullt, daB es sich bei dieseq
Begriffen um theoretische Abstraktionen bzw. begriffiiche Fixierungen
handelt, die Hilfsmittel fiir die gedankliche Durchdringung der Realis
sind uad (nn dialektisch-theoretischen Kontext) immer wieder zu dieser
riickvermittelt werden (miissen).

Richtig Pech hat R.S. bei der Auswahl der Referenzliteratur gehabt, die er
gegen meine Argumente zu instrumentalisieren versuchi. So einfack kann
man es sich anck daon nicht machen, wenn man zu Demonstrations.
zwecken aus der Perspektive emes "ideellen Gesamt-Postmodernisten® ar-
gumentiert! Die Ausgangsiiberlegungen waren sicherlicb richtig. In einem
mteHektuellen Klima der Beliebigkeit und begeisterten Oberflichlichkei
besteht kaum die Gefahr, daB Argumente und Hinweise iberprisft werden,
Jedock ist sein postmodermistisches "Gesamtkunstwerk” in emer marxisti-
schen Zeitschrift erschienea - und in sokh einem Kontext muB damit ge-
rechnet werden, daB abgeleitete Argumente fiberpriift werden, beispieks-
weise, weil es den Rezipienten einfach nicht geheuer erscheint, fiir welche
arglr‘zlmentativc Verwirrung veritable Theoretiker in Ansprach genommen
werden.

Man muf} schor mit eimer besonderen postmodernistischer Interpretati-
onsgnade gesegnet sein, um Georg Lukdcs fiir ¢in erkenntnisrelativisti-
sches Verweilen an den "Fragmenten" und die Verabsolutierung von unre-
ficktierten Unmittelbarkeitserfahrungen in Amspruch zu nchmen (199):
Nimmt man den von R.S, zitierten Lukécs-Text zur Hand, ist darin von e
ner "Theorie des *Augenblicks™ (199) im Sinne seiner Fetischisierung
mchts zu finden. Wer Lukiécs, diesen itberragenden Meister historische
diatektischen Denkens, auch nur oberflichlich kennt, wird von dieser Re-
cherche nicht fiberrascht sein! Methodische Quintessenz ist viclmehr, daB
Individuelles und Allgemeines in sozialen Prozessen wechselseitig aufein-
ander bezogen sind nnd die "Momente des Prozesses (CAugenblicke’} ..
vom objektiven Prozefl hervorgebracht, also vom objektiven ProzeB nicht
isolierbar sind.”>’ Mit dieser methodischen Vorgehensweise wird die ei-
genstindige Bedeutung der “Differenz” nicht ignoriert, aber die "grofic Er-
zihiung" als die unabdingbare Voraussetzung des Verstindnisses von sub-

5 G. Lukécs, Probleme des KlassenbewuBiseins, in Z 31 {September 1997, 8. 133
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tiven Erfahrangsmomenten und Reaktionsformen begriffen. In meinem
ext habe ich nun mehrfach gezeigt, daB die "Postmodernc” genau diese
tellektuelle Mindestleistung nicht erbringt, sich von Fall zu Fall mit der
iffenen Erfabrong zufrieden gibt und mcht nach Ursachen wad Zu-
ammenhingen fragt,
Richtig peinlich wird es, weun R.S. den Gesellschaftstheoretiker Pierre
Bourdicu als vermeintlichen Zeugen eines im Kern positivistischen Ver-
standnisses von sozio-kuitureller Unmittelbarkeit und der Schimire einer
theoretisch ungebrochenen Authentizitit miBbraucht. Bourdieus neuester
empiriscber Studie, die 60 Alltagserziblungen prisentiert, wird als Quali-
titsmerkmal zuerkannt (R.S. zitiert zustimmend einen Rezensenten), "daB
die Redenden sich im Vollzag einer Rede deren soziale Stellung selbst er-
gliren” (187). Nun wird aber schon in dieser Rezension selbst darauf hin-
gewiesen, daB sich dieser selbstinterpretatorische Effekt nur cinstelien
konnte, weil dic RedekonsteHationen in emer entsprechenden Weise pré-
paricst werden.™® Sie sind das Produkt einer theoriegeleiteten Vorgehens-
weise, deren Kemutnis - nach den Worten Bourdicus - zusammen mit den
'methodologischen Voraussetzungen ... fiir das richtige Verstindnis des
Interviews unabdingbar sind".”
Einen anderen Status hat der Verweis auf ein Textfragment von L. Peter
als Beispiel "postmoderner Kritik eines *dkonomischen Determimismus™
(194). Wenn R.S. damit deutlich machen will, daB von den Zeitgeist-Dis-
tributoren nur eine "Neandertal-Version® (Terry Eagleton) des Marxismus
kolportiert wird und sie diese auch dringend brauchen, um hinter der Kari-
katur ibres Gegners ihre eigenen BloBen verstecken 7o konnen, hat er
cinen guten Griff getan. Bei Peters lesen wir, daB der Marxismus durch die
"‘Grundannahme eines Gkonomistischen Determinismus  der Gesell-
schaft"®! gepriipt sei, dessen Grenzen die "poststrukturalistischen und
postmodernen Diskurse" deutlich gemacht hiitten. Und welche Komse-
quenz ist nach Meinung unseres Marxismus- inders aus dieser fulmi-
nanten Einsicht zu zichen? Na ja, ganz einfach, daB die "moderae (westli-
che) GeseHschafi" nicht mehr als "kapitalistisch” bezeichnet werden kann!
Das ist nun wirklich von zwingender Logik! Denn "das Attribut “kapitali-
stisch’ suggeriert, daB die Geselischaft wesentlich durch die private Ancig-
nung und Verwerting von Kapital bestimmt ist, daB alle nicht-Gko-
nomischen Subsysteme und sozialen Bereicke der dkonomischen Logik des

By . H. Zander, Rez. von P. Bordieu et, al, La misdre du monde, in: Soziahwissenschaft-
o fiche Literatur Rundschau, H. 29, 1994,

* . Bourdieu et al., Das Elend der Welt. Zeugnisse und Disgnosen alitiglichen Leidens an
der Gesefischaft, Konstany 1997, 8. 13.

Gemeint ist wshrscheinlich ein dkonomischer Determinismus - sber auf solche sprachii-
chen Feinhelten kommt ¢35 pun wirkiich nicht mehr an!

L. Peter, Improvisiette Gedanken zum Verhilinis von moderner Gesellschaft und Ge-
gewngcig{t?%naiyse. im: F. Krause u.a, Neue Realititen des Kapitalismus, Frankfurt/M.

, 5. 195.
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Kapitals untergeordnet sind und in ihrer Funktionsweise durch diese Logik
gestenert werden, also keine Eigenstindigkeit aufweisen."®? Nein, dam;
werde ich mich nun wirklich nicht avscinandersetzen! Wir wollen aber ook
halten, daB R.S. (194) solche Einsichten als Alternative zur Histotisch.py,
terialistischen Gesellschaftsanalyse empfiehlt. Da wir uns non schon auf oL
nem solch schwindelerregenden theoretischen Plateau befiaden, wollen Wir
aber wenigstenz die Quintessenz dieser Denkbewegung an einem Beispie]
deutlich machen: Weil es immer wieder mal vorkommt, daB Fritzchey
Miller ein Gedicht iber die Schinheit der Natur schreibt, ohne an cine
marktrelevante Verwertungsstrategie zu derken und weil er anch
einmal ohne sichtbaren EinfiuB des allgemeinen Gesetzes der kapitalistj.
schen Akkumulation uagliicklich verliebt war, ist es dieser Logik zufolge
illegitim, von Kapitalismus za sprechen! Und das bedeutet doch, wenn wi
zwei und zwei zusammenzihien, daB es keine Ausbeutung, keinen Impe.
rialismus, keine natur- uand zivilisationszerstorende Dynamik des kapitali-
stischen Verwertungsprozesses usw. gibt. Erstaunlich, was Fritzchen Mil
fer mit seinen Gedichten und seinem Liebesleben alies bewirkt hat!

In einem Punkt hat Terry Eagleton, auf dessen Postmoderne-Kritik ich
mich ja schon mehrfach bezogen habe (vor dessen Lektiire jedoch ein.
dringlich za warnen ist! Da der Autor auch so einer ist, der das Diskurs.
Wissen permanent miflverstoht wnd bosartig mterpretiert, sollte sich nur an
die Lektiire heranwagen, wer sich intellektuell und moralisch gefestigt
fizhit), leider Unrecht. Tragischerweise existiert ein solcher Primitiv-Mar-
xismus (der, aus welchen Griinden auch immer, die Mardsmus-Diskussion
unseres ganzen Jahrhunderts verschlafen hat!} micht nur im Kopf seiner
"postmodernen’ Gegner - baw. allenfalls in ¢inem ganz anderen Sinne, als
Eagleton memt. Was die eifrigsten postmodernistischen "Marxismus-Kriti-
ker" in ihrem Kopf haben, ist ifir Marxismus-Verstindnis aus einer Zeit, als
der Name "Marx" filr sie noch cine positive Bedeutung besaB. "Bewaltigt®
haben sie ihre intellektuelle (meist vom Strukturalismus geprigte) Vergan-
genheit, indem sie ihr nco-mechanistisches Theorieverstindnis einfach mit
einem negativen Vorzeichen verschen, einen abstrakten Objektivismus mit
einen nicht weniger abstrakten und unvermittelten Subjektivismus "er-
ginzt" habew: Nachdem sie den Marxismus auf die Kiltegrade reduziert
haben, die in der ikn umgebenden kapitalistischen Geselischaft herrschen,
wird die lauschige Wirme des Subjektivismus dankbar akzeptiert - auch
wean sie vom vernunft-vernichtenden Feuer des Frrationalismus genihrt
ist. Aber uns wird jetzt zuraindest das Paradox eines *marxistischen” Post-
modernismus verstindlich, bei dem im besten Falle "eine Konvertiteamo-
ral aus der Wut revolutiondrer Eattiuschung am Werk" ist, denn es “sind ja
fast alle enttduschte Mai-Kinder, die sich nack dem Scheitern der groBen
Bewegung 1968 zunichst linksradikalen Gruppicrungen anschiieBen, um
dann mit der Entlarvung des totalitiren’ Marx die eigene Vergangenheit

2 Eaa,

Wsﬁaﬂ , Kritik, Zuschriften 233

n pewiltigen™® Uber die Zwischenstation der gradenlos reaktiondren
wNeuen Philosophie” haben micht wenige der postmodernistischen *Mei-
ger-Philosophen” sich fiir ihre strategischen Positionen in den Diskurs-
Netzen qualifiziest. Von uniibertroffener Aktualitit zu solchen Metamor-
l’,hosen ¢in Kommentar aus der Vergangenheit: *Die philosophischen In-
dustriellen, die bisher von der Exploitation des absoluten Geistes geleht
patten, werfen sich jetzt auf die neuen Verbindungen.'
Vor einigen Tagen sagte mir ein alter Genosse (der die "Codes” [192] des
Testes von R.S, nicht begriffen hatte) mit unverhohlener Trauer, daB ihn
die dumpf-drohend artikulierte Wut dariiber, "daB wir dem Seppmann so
etwas haben durchgehen lassen” (196), an eine Ieidvolle Phase seines eige-
gen {trotz der enttduschten Perspektive der "Weltrevohation”, die R.S.
ubt der Lacherlichkeit preisgeben zn milssen - 190) kdmpferischen und
gindrucksvolien Lebens erinnert hat. Als er Zhnliche Formulierungen in
den frithen: 50er Jahren (als er im Machtbereich des Stalinismus lebte) in
Zusammenhang mit seinem Namen in der Parteipresse las, war il klar,
daB er fir langere Zeit von seinen Freunden und Genossen Abschied
wiirde nchmen miissen. Tragischerweise hatte er sich nicht getiuscht,
Da haben wir beide ja noch einmal Gliick gehabt: R.S., weil er es so niche
gemeint hat, und ich, daB unter den gegenwirtigen Bedingungen solche
Satze keine existenzbedrobenden Konsequenzen haben. Im Ganzen gese-
hen also eine "postmoderne” Konstellation!

Wemer Seppmann

o O. Negt, Ridckruf aus der Postmoderne - Rorty und die Liske, in: Das Argument, Nr.
“ 220, 1997, 8. 317.

K. Marx/¥, Engels, Die Destsche Ideologie, MEW Bd. 3, 8. 17.



Uber den "Terror der
Okonomie”

Viviune Forrester: Der Terror der
Okonomie, Wien, 1997, 216 S., 38-
DM.

"Politische Kassandra®, "Fherapeu-
tin der Nation® oder "Jean d'Arc
der Arbeitslosen® sind Bezeichnua-
gen aus der franzbsischen Presse,
die sich die Literaturkritikerin Vi-
viane Forrester, dic Autorin des
Buches "Der Terror der Okonomie”
(im Original: “Thorreur économi-
que") sicherfich gern gefalien 148t
Der literarische Essay, den der
eher konservative Wiener Verlag
Zsolnay 1997 auf deuisch heraus-
brachte, 148t sich - mit Einschrin-
kangen - zzan cinen als Beitrag zur
aktucilen Debatte in Frankreich
fiber das "Ende der Arbeit" lesen.
Zum anderen reibt er sich ein in
gine Renaissance sozalkritischer
Essayistik, die traditionell ein sen-
sibler Seismograph fiir die Stim-
mungen innerhalb der franzb-
sischen Geselischaft ist.

Der inhalt des Buches, den Forre-
ster wort- und vanantenreich ginz.
lich undkonomisch auf 207 Seiten
ausbreitet, ist schnell nacherzihit.

Die neokberale “Revolution” in den
letzten zwanzig Jahren machte die
Arbeit zum Privileg. Und anders als
vergangene Revolutionen, die radi-
kalisierten und den Willen durch
Utopien  herausforderten, baute
diese auf die aligemeine Resigna-
tion der Bevblkerung angesichts
der scheinbaren Unvermeidlichkeit
and eliminierte den politischen
Willen. Doch trotz ihrer "Un-
scheinbarkeit"  erschiltterte  sie

nachhaltig die gesellschaftlichey
Strakturen des entwickelten Kapj.
talismus. Der Niedergang der Ay
beit und das "Verschwinden dep
Asbeitsgesellschaft’, so Forregter
sind die auffilligsten Symptome
dieser Umwilzung. Der "moderne
Kapitalismus unterliegt cinem tief.
greifenden Wandel: Er st nich
mehr industriell, micht mehe pro.
duktiv und nicht mehr greifbar,
sondern entwurzelt. Er  brauch
nicht mehr die Arbeitskraft der
Menschen, um Reichtom zu schop-
fen ("jobless growth”). Zwei Jahr-
hunderte lang war die Arbeit der
strukturierende Faktor des Lebens,
Nun ist Arbeit 7o emem "archai-
schen Faktor” fiie dic Unternchmen
geworden. Die BOrse boomt, die
Arheitslosenstatistik  auch. Wih.
rend aber die sozicbkonomische
Realitst sich verindert hat, bleibt
Arbeit weiterhin die Integrations-
instanz unserer Geselischaft. Die
Wiirde des Menschen hingt davon
ab, ob er einen Arsbeitsplatz hat
oder nicht, und dic "Riten der Ar-
beit” bleiben die virtuelle und
ideologische Norm unserer Gesell-
schaft, wihrend die "exclus® bereits
die Eingeschlossepen iz  einer
neuen realen Norm sind - der Ar-
beitslosigkeit. Die iberfllissigen
Beschiftigten werden zu Gberflissi-
gen Menschen, die, so Forrester,
von emem autoritiren Regime
auch eliminiert werden konnten
(‘Holocaust der Erwerbslosen’).
Der Mensch, der zum fiberfliissiges
Element dieser Wirtschaft gewor-
den ist - zum Stdrfaktor, der nur
nock Kosten verussacht -, wird i
dieser apokalyptischen Vision am
Ende “pur noch die Wahi haben, ob

Wbe.sprechtmgm

er mit oder ohne Arbeit arm sein
will". Pamit werden unsere tradi-
tonellen Konzepte iiber Arbeit und
Arbeitslosigkeit illusorisch.

poch die politischen Eliten vertrd-
sten dic BevOlkerung auf den: nich-
sten Aufschwung. Aber die westli-
chen Gesellscbaften, so Forrester,
pefinden sich micht in  einer
Wachstums- oder Arbeitsmarktkri-
s¢, sondern mitten in der Imnplosion
der Arbeitswel, die in eine "andere
Zivilisation" fiihren wird. “Die Poli-
tiker haben Angst, der Bevilkerung
Angst zu machen”. Indem sic dem
veralteien Wirtschafts- und Geseil-
schaftssystem nachhéngen, versiin-
men sie, itber nene zukunfistrich-
tige Ansiitze nachzudenken. Aber
auch den Alternativen ridumt die
Autorin aur wenig Chancen ein,
Denn die Drobungen der Licher-
lichkeit und des Archaismus hegen
schwer awf jedern Versuch, das
uniformicrte Denken und jenen
Zustand zu durchbrechen, den
Frangois Furet in seinem letzien
Buch feierte: "Es ist praktisch un-
moglich geworden, die Idee einer
anderen  Gesellschaft zu denken,
und auch nmiemand tat dies in der
heutigen Welt {...). Wir sind dazu
verurteilt, in der Welt zu leben, in
der wir heute leben Es ist genau

diese Ideologic der Unvermeid-

lichkeit, die die desastrdse Revolu-
tion beschiitzt, untermavert und
stabilisiert. Sie regiert iiber eine
intellektuelle Wiiste, in dem das
Einheitsdenken das Denken aufhob
und ¢inen Zustand hersteilte, den
Forrester in einem fritheren Buch
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als die "Gewalt der Stifle® bezeich-
net hat? Und die Skonomische Re-
volution erstickte den Raum des
Denkens und die Zivilcourage des
citoyens. Sie bemdichtigte sich der
Politik, die ein Hindernis fiir die
Errichtung ciner "Pseudo-Kompe-
tenz” im Namen der Okonomie
darstelit, und degradierte den Staat
zam Lakaien im Dienste privater
Interessen. Kurz: Wir befinden uns
in ¢inem Krieg gegen das Denken,
ausgerufen von Fukuyama bis Fu-
ret, dic uns einreden wolien, da
die Geschichte ibr natiirtiches Ende
gefunden hitte, wihrend sich das
“Halseisen des Marktes" immer fe-
ster nm die letzten Bereiche der
Gesellschaft schlieBt, die sich nock
der dkonomischen Rationalitit wi-
dersetzten.

Sicher mu$ das Buch zunichst ge-
gen die Phalanx der ausgewicsenen
"Binheitsdenkes” verteidigt werden,
allen voran Alain Minc, der bereits
verlauten Hef, daB sich hinter dem
"talentierten Schrei® mur "barer Un-
sinn” verberge, der genausogut vom
Vorsitzenden der kommunistischen
Partei geschrieben sein kénnte.

Eg gibt sicherlich feinsinnigere ak-
tuclle Gkonomische Analysen, die
intelicktuelie Substanz des Auf
satzes bleibt letztlich dirftig und
auch sein apokalyptisches Szenario
ist nur wenig fundiert. Daran kann
auch die bunt zusammengewidirfelte
Bibliographie am Ende des Textes
nichis mehr dndern, die vom che-
malfigen Mitterand-Berater Attali
itber Shakespeare bis zum Kyber-
netiker Wiener reicht. Doch die

: Francols Furet: 1’ Avenir d'une ilusion,

Paris, 1995, 8. 572.

2 Vivikne Forrester: La viclence du calme,
Paris, 1980,
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Stirke und das eigentliche Ereignis
des Buches liegt nicht in der Sko-
nomischen Analyse, sondera im po-
jitischen Signal. Abnlich wic Pierre
Bourdieu in seiner Polemik gegen
den Bundesbankprasidenten Tiet-
meyer filhrt auch Forrester in ib-
rem Pamphlet die Absurditit und
Pestruktion der berrschenden neo-
liberalen Ideologie vor, und es
diirfte in Zukunft schwicriger sein,
Alternativen als realitatsfern zu de-
punzieren und Reformansitze mit
dem Hinweis aef die ckonomischen
Zwinge tm Keim zu ersticken. Thr
Buch st damit ein Beitrag za dem
Versuch, die monopolisierte Dea-
tungs- und Defimtionsmacht und
die Uniformierung der politischen
Sprache durch dic Techniker "der
emnzig moglichen Politik” zu durch-
brechen und Riume fiir populire
linke Gesellschaftskritik zurtickza-
erobern. Und in der Tat sind
400,000 verkaufte Exemplare in
Frankreicb vnd 17 Auslandslizen-
zen ein stummer Profest gegea ein
neoliberales Projekt, dessen gesell-
schaftlicke Verwerfungea immer
deutlicher zu Tage treten und der
sich mittlerweile auck in den aktu-
elien sozialen Kampfen - vor allem
in Frankreich - lautstark artikuliert.
DaB der Essay nicht nur zu einem
Bestseller sondern auck zu cinem
sozialen Phdnomen wurde, zeigt die
Allgegenwirtigkeit des von Rim-
bauds "IHuminationen” entlehnten
Titels in den Sffeathichen Auseinan-
dersetzungen und auf den Transpa-
renten von Streikenden. "Mit Vi-
viane Forrester scheint der Kampf
gegen den grassicrenden Wirt-
schaftsliberalismus in den Chefeta-
gen, Borsen und Finanzministerien

" 8
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seine franzbsische Pasionariy ge-
funden zu baben" (Newe Ziiriche,
Zeitung). Und genau aus
Grund enttduscht der Schiuft des
Buches besonders. Denn der W,
tausbruch iber die Zumutunge
des Kapitalismus bleibt am Enge
merkwiirdig zahm. Der gut formy.
lierte Zorn miindet schlieBlich
darin, die moralischen Defizite deg
Systems zu beklagen und statt Mg
leid "ein kithnes, kompromiBjes
strenges Gefiihl" gegeniiber deg
Ausgeschlossenen  emzufordern .
nimlich Respekt. Sicker konnte
man auch von diesem Buch kein
Alternativkonzept erwarten, doch
nach dem fulminanten Sprachge-
stus der ersten 200 Seiten und der
scharfen Polemik gegen das beste-
hende System hiitten einige grob
skizzierte Pibrten in Richtung ej-
ner alternativen Gesclschaft und
einem alternativen Europa dem
Buck: sicker besser getan als plattes
Moralin. Anch der Bourdieusche
Voluntarismus - die Forderung
nach cinem europdischen Sozal-
staat, der der Herrschaft der
Mirkte gegenibergesetzt werden
mu8 - bleibt letztlich vage, aber er
gibt der entstehenden kritischen
Offentlichkeit die Ahnung eines
Ziels, fitr das es sich zu kiampfen
Johnt, wihkrend Forrester ihre Leser
und Leserinnen trotz des morali-
schen Appels am Ende in die Dun-
kelheit der angekiindigten klas-
seniibergreifenden Apokalypse ent-
14Bt.

Jochen Steinhilber

rmenbedingungen, Pro-
glj:;me und Perspe tiven der
Linken in Lateinamerika

Albert Sterr (Hrsg.), Die Linke in
Lateinamerika. Analysen und Be-
richte, Neuer ISP Verlag-Rotpunki-
verlag Koln/Zarich 1997, 320 S,
38- DM.

pie latemamerikanische Linke!
oder die Linken, wie sie der Her-
ausgeber und Autor dreier Beitrige
A, Sterr ia der vorliegenden Studie
zu recht charakterisicrt, weil damt
pesser die Vielfalt des haufig kon-
{liktreicher Zusammenspiels hete-
rogener Krifte zu fassen ist, hat auf
die westeuropiiscke Linke der
letzten vicrzig Jahre eine seltsame
Faszination ausgeitht. Personen wie
Che Guevara oder Fidel Castro in
Kuba, der beim MilitArputsch des
chilenischen Mihtirs getdtete Sal-
vador Allende oder Victor Jara, der
chilenische Singer, der chemalige
Priester und Guerndlero Camillo
Torres oder die Comandantes der
Sandinisten und natiirlich in jing-
ster Zeit Subcomandante Marcos,
um npur einige za nennen, waren
moralische Vorbilder fiir mehrere
Generationen der Linken in West-
europa. Sic verkrperten den Typus
des Revolutiondrs. Demgegentiber
blichen die Bewegungen oder Par-
leien, die sie verkdrperten oder in
denen sie wirkten, merkwiirdig
blaB, ja konturlos.

Im Gegenteil, je niher man sich
mit den linken Parteien und sozia-

1 Die Gretchenfrage: Wer oder was st
links? Wird im Buch pragmatisch geliist.
Das Spektrum reicht von reformisti-
schen bis zu systemoppositionelien Krif-

ten.

len Bewegungen in Lateinamerika
befalte, desto verwirrender und
chaotischer stellte sich die Situation
dar. Parteigrindungen, Spaltungen
md erneute Vercinigungen, uvnter-
schiedlichste  Stromungen  aller
miglichen linken Schattierungen,
die kiandestine Organisationsform
der bewaffneten Gruppicrungen
und plotzlicke soziale Erruptionen
setzten beim Beobachter intimste
Kenntnisse der Personen und des
1.andes voraus.

Aber nicht nur durch die fremde
Optik gibt es ein verwirrendes Bild.
In eirem Gedicht von Efrain Hu-
erta {Desconcierto - MiBvergnii-
gen) AuBert ein Student: "Meme
alten Marxismus-lehrer kann ich
nicht verstehen. Die einen sind im
Gefingnis, die anderen sind an der
Macht” {zit. nack S. 82). Im Vor-
wort betont Sterr, daf die Zusam.
mensteliung der Beitrige - die
Hiifte von lateinamerikanischen
Autoren, die anderen aus Westeu-
ropa  (Pentschland/Frankreich/
Schweiz) - sowie die Auswahi der
Autoren seibst einen Ausschnitt aus
der Vielfalt widerspiegeln soli, der
es sich anzunihern gilt. Dies ist fir
Sterr auch der Grund, warum er
picht versucht hat, eimme Gruad-
struktur fiir dic Beitrige vorzuge-
ben. "Eher gleicht es (das Buch) ei-
nem vielstimmigen Konzert, disso-
nantc Tone durchaus inbegriffen.”
&)

Es fallt allerdings auf, daB die
Mehrzahi der westewropiischen
Beitrage  strukturicrenden  und
Uberblickscharakter haben nad
Problemkomplexe in dern Vorder-
grund stellen, wihrend bei den
Beitrigen der lateinamerikanischen
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Autoren viel stirker Beweguags-
uad Parteion-Geschichte Gegen-
stand der Betracktung sind und di-
verse Niederlagen und Fehler dis-
kutiert werden.

Pas Buch zerfillt in zwei groBe
Teile: Die Einleitung mit dea The-
menbeitrigen und die Landerbei-
trage; wobel allerdings Beitrige zu
wichtigen Lénder wie Argentinien,
Chile, Bolivien und Kuba fehien,
daneben anch Paraguay uad Ure-
guay. Ein Manko ciniger Linder-
beitrage ist, daB die Betrachtung
der sozalen Bewegungen oder kin-
ker Parteien in der Luft hingt, da
keine konkreten Aussagen zur Oko-
pomischen Situation und 7z dea
sozialstrukturellea Verinderungen
in den letzten beiden Jahrzehnten
(Neoliberalismus  und  Schulden-
krise) gemacht werden. Auch fehit
ein eigenstindiger thematischer
Uberblick @ber dic Gewerkschafts-
bewegung in Lateinamerika. Nicht
zofallig ist dic hrasilianische Ar-
beiterpartei PT, ein sogenanater
Hoffnungstriger linker Politik in
Lateinamerika, ohne Gewerk-
schaften nicht zu denken.

Der einleitende Beitrag von A.
Sterr formuliert ecinige zentrale
Pragen, so die nach der Bedeutung
des Zusammenbruchs des soziali-
stischen Systems fiar die Linken,
dem des kortinentalen Ubergangs
zar neoliberalen Doktrin und zum
Riickzug der Mditidrs bei gleichzei-
tiger Etablierung parlamentarischer
Demockratien. Diese wiesen aller-
dings schon im Zuge ihrer Re-Eta-
blierung erhebliche Defizite bei
den politischen und sozialen
Grundrechten auf oder wurden im
Zuge der neoliberalen Politik-
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durchsetzung weiter eingeschri
beohachtet oder unterstitzt yon
den jeweiligen Militdrs. (Peru/Ar
gentinien/Chile).

Sind dies neve Rahmenbedingyn.
gen linker Pohtik, so stellt sich dje
Frage nach dem Zustand der Lip.
ken. Hat die Linke kaum noch
(}hanccn und wird sie von einer Se.
ric von Riickschidgen gebeutelt
oder konnte sie aus ithrem traditio-
nclien Ghetto ausbrechen und g
die zapatistische Revolte Abgesang
auf bewaffnete Formen des Wider.
standes oder neuer Paukenschlag 9
Wicktig scheint mir der Hinweis
von A, Sterr 2zis sein, daB erst durch
dic Proteste der Menschenrechis-
gruppen und deren humanistische
Forderungen, die sich unter den
Militiicherrschaften der 70er Jahre
kerausbiideten, die iiberlebenden
Linken des politischen oder be-
waffneten Widerstandes sich erst
wieder aus den Verstecken hervor-
wagen oder aus dem Exil zuriick-
kekrern konnten (43/44). Ohne
Zweifel giht es cin erhebliches
Nachdenken iiber die alfe und
falsche These, dafl zunchmende
Repression des Staates, die zu pro-
vozieren sei, zu zunchmender re-
volutiondrer Begeisterung der Mas-
sen fithre. Dies tnpliziert auch ein
nenes Verhditnis von sozialen Be-
wegungen und politischen Parteien
oder Gruppierungen, dic in der
Vergangenheit oft wunter dem
Blickwinkel eines Duchlauferhit-
zers - von Linker vilhig instrumes:
teil gesehen worden sind. In einigen
Beitrigen klingt an, da8 der Erhalt
und dic Entwicklung dieser demo-
kratischen Bewegungen cin we-
sentliches Ziel linker Politik sein

muB. In seinem Beitrag "Soziale
Bewcgungen in  Lateinamerika®
dizziert D. Boris diese sozialen
pewcgungen mnd ihre uaterschied-
lichen Beweggriinde. So die Men-
schenrechtsbewegung, "die jenseits
:politischcr Positionen und Ideolo-
gien elementare Uberlebenschan-
cen einforderten und damit auch
einer vergleichsweise breiten Un-
terstistzung  sicher sein konnten.
Bislang uapolitische Kreise, nicht
selten  Mitteischichtsangehirige
oder sogar Vertreter der Ober-
klasse, politisch eher inoderate
Krifte und kirchliche Instanzen ak-
tivierter: sich hiufig erstmals in ei-
per nenen Form von Poliik, .."
Dies gt auch fiir die Frauen-
bewegungen, da dic Anerkeunung
der eigenstindigen Stellung der
Frau in sozialen und politischen
Konflikten immer schon ¢in dit-
steres Kapitel in der Linken uad
besonders in der lateinamerikani-
schen Linken war. Fiir Lateiname-
rika gilt, da8l viele Bewegungen von
Fraven sich gerade in der Dikta-
turperiode bildeten und oft die
mutigster Reprasentanten des so-
zialen Widerstandes waren. Auch
dies ist e¢in ernstzunchmender
neuer Faktor fiir die Linken in La-
teinamerika. Boris wendet sich zu
Recht gegen das Ausspielen dieser
sogenannten neuen sozialen Bewe-
gungen gegen die alten wie 2. B die
Gewerkschaften, da es viele Ver-
bindungslinien personelier aber
auch thematischer Art zwischen
den alten wnd neuwen sozialen Be-
wegungen gibt. Auck er sicht den
engen positiven Zusammenhang
zwischen Stirke der Linken und
Stirke der sozalen Bewegungen,
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"da dic ]il!l'te Opti(}!l in der sonalen
§plz5rc weiterhin verbreiteter jst alg
m Geflige der institutionaligierten
Politik", wie Boris eine Aussage von
Vilas zustimmend zitiert (293). Das
emente Anfflammen sozialer Pro.
teste in Lateinamerika (Landio-
senbewegungen,  Indigena-Bewe-
gung, stidtische Armut) in der
Folge der neoliberalen Politik ma.
chen diese sozialen Bewegungen zu
wesentlichen Akteuren in 1.
feinamerika.

In dem Interview von A. Sterr mit
Javier Diez Canseco, sinem von
z\yei Abgeordneten der Vereinigten
Linken (IU) im peruanischen Pap.
lament, das als Linderbeitrag o
Peru {m':gmrt, beklagt Diez Cap.
seco: "Die ZerstSrung des sozislen
Netzes bewirkte nicht nur die De-
legitimierung des politischen Sy-
stems und die Schwichung der so-
zialen Bewegungen, sie zerbrach
auch das Bezichungsdreieck zwi.
schen Vertretern sozialer Bewe-
gungen, Politikern uad Inteflekey.
ellen." (Canseco spielt mit dieger
AuBerung darauf an, daB 7B, des
Terror des §endem, der sich auch
gegen soziale Basisbewegungen
richtete, lange Zeit von anderen
finken Kriften toleriert worden ist.)
Auf die Nachfrage von Sterr "Heitt
das, daB sicb die Linke von der bis.
her f@iblichen Art des Poli
tikmachens verabschieden muf)”
antworiet Canseco "QOhne dag ge]zg
es nicht. Die Linke Perus hatte
kundert Lenins - und das ist ejn
schwerwiegendes Problem!

Sterr: "Zu viele Mochtegern-Par.
teifiihrer und zu wenige, dic die un-
spektakaldre Alltagsarbeit verrich-
ten?"
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Canseco: "Ja, und das muf sich an-
dern. Mchr Bescheidenheit und Ba-
sisanbindung, mehr Teamarbeit
und innere Demckratisicrung sind
erforderlich.”

Sterr: "Sie sprechen immer von der
Partei. Weiches Bild oder Konzept
haben sic da vor Augea?"

Canseco: "Eine breit angelegte po-
fitisch-soziale Bewegung und keine
kleine Avantgarde illustrer Perso-
nen. Wenn sich die Linke als
Avantgarde versteht, dic iber das
Bewulitsein der Klasse verfiigt und
deshalb der Bevilkerungsmehrheit
Vorschidge aufdriickt, so hat sie
meiner Ansicht nach auf Dauer
keine Chance. Am erfolgreichsten
waren die linken Krifte, die diesen
Charakter von politisch-sozialen
Bewegungen batten®

Auch dic Analyse der bewaffneten
Kimpfe in Lateinamerika in Sterrs
Beitrag "Grerillakampf und Befrei-
ungshewegungen in_Lateinameri-
ka", der einen guten Uberblick iiber
dic historischen Etappea der Gue-
rifla gibt, mindet in eir Resiimee,
das der Guerillakonzeption als be-
waffnetern Kampf ciner kleinen
Avantgarde fir die Zukunft eine
klare Absage erteilt: *Eine weitere
Eigenschaft der EZLN (ZAPATIS-
TEN} von grundsitzlicber Bedeu-
tung scheint mir das anti-avantgar-
distische Herangeben an Demo-
kratic und Macht zu sein, Die Za-
patisten  sprechen  dabei  Di-
mensionen an, die die guevaristi-
sche und Ieninistische Linke mit ih-
rer Fixierung auf dic Eroberung
der Staatsmacht, die Kontrolle der
(Sicherheits-) Apparate und den
Aufban "der” revolutiondren Partei

Z'NﬁﬁM&}zI%

nur am Rande zur Kenntnjs
men: dic Einbezichung verschieds.
ner Interessengruppen in dag &
gene Konzept und die Akzepta,
von Dissens; die cigenverantworui.
che Mitwirkung beim Aufbay einer
neuen demokratischen Macht, wae
an Vorstellungen vor Gegenmach
"poder popular” oder "poder locap
ankniipft;.." (266£)

Das Problem aflerdings, ob diese iy
einem ganz spezifischen Miliey yng
in einer bestimmten Lebensweige
der indianischen Bevolkerung ver.
ankerte Bewegung auch generali.
siert und damit zum Vorbild fi
stadtische Bewegungen gemach;
werden kann, bleibt offen,

Der Beitrag ilber Brasilien vop
Raul Pont ~ seit 1997 Biirgermej-
ster von Portc Alegre und Fijh.
rungsmitglied der PT (Arbeiter-
partei), 1aBt viele Fragen offen, da
er sich primir auf dic erfolgreiche
Kommunalpolitik der PT in Porto
Alegre bezieht und in vielen Punk-
ten eine fiir westeuropdische Augen
gemeipwohlorientierte Kommunal-
politik beschreibt, die ohne Kor-
ruption und Klientelismus ablauft,
Wie allerdings die Mittel fir diese
armutsorientierte Politik von der
Stadt aufgebracht wurden, wie das
offensichtlich konflikthafte Ver-
hiitnis von Stadtbiirckratic und PT
beschaffer ist, wic dic Beteiligung
der Menschen konkret ablauft,
daritber werden kaum Aussagen
getroffen,

Im abschiieBenden Beitrag von
Braulic Morc iiber das Forum von
Sao Paulo, das seit 1990 auf Initia-
tive der Kommunistischen Partei
Kubas auf einem Hohepunke der

-:wbespmckungm

nesorienticrung der Linkea erst-
_alip zusammentrat, das jedem
offensteht und sich als Raum fiir
jinke Reflexion versteht, wird deut-
daB sich auch in diesem
Forum immer hiiufiger Spannungen
ergeben zwischen der sogenannten
msﬁtutionaiisiericn Linken (also
den Parteien, die Regierungsmit-
seranwortung tragen oder in Par-
jamenten sitzen) und den sozialen
Linken (also den Bewegungslin-
fen). Kritiscb merkt Moro an, daBl
e Tendenzen un Forum gibt, die
sozialen oder Basisbewegungen zu
umgehen. So gab es bisher - wahr-
scheinlich auf Druck der mexikani-
schen Regiernngspartei PRI - kei-
gen Kontakt zwischen den Kriften
des Forums und Initiativen wie dem
nterkontinentalen Treffen fiir die
Menschheit und gegen den Neoli-
peralismus”, das von den Zapatisten
ins Leben gerufen wurde. "Die Dis-
kussionen”, 50 Moro, "die sie zu den
Themen Macht, Rolie der ncuen
sozialen Subjekte, Indigena-Frage,
Stellung der Parteien usw. fithren,
sind alles Themen, ither die man
nicht cinfach hinwegpehen kann.
Der Ausschiuff der EZIN vom
Treffen in Montevideo (1995) uad
das Schweigen von fast der ganzen
lateinamerikanischen Linken zum
Konflikt 1n Mexiko sind mehs als
besorgniserregend.” (315)
Insgesarnt wirft das Buch eine Viel-
2ahl von Fragen auf und gibt damit

¢in realistisches Bild der Probleme

- nicht nar fiir die Linken in La-

leinamerika und es fihrt weg von

omantisicrenden Vorstellungen,
Peter Hiedl
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Zerrissenes Algerien

Die algerische Tragidie. Vom Zer-
brechen des Staates einer zerissenen
Gesellschaft, agenda Verlag Min-
ster 1997, 171 Seiten, 29.80 DM.

Es ist wohl keinswegs selbstver-
standlich, dafl eme Studic zu cinem
wahrbaft explosiven Thema auf
eine derart breite Zustimmung un-
ter den Rezensenten stSBt wie
Werner Rufs neues Buch.

Worin besteben die Qualititen der
Studie, die von den verschiedensten:
Rezensenten uneingeschrinkt als
Grundlagenicktiire zum Verstind-
nis des in Algerien seit dem Mili-
tirputsch von 1992 mit brutaler
Gewalt und Gegengewalt sich voll-
zicbenden Biirgerkriegs emfohlen
wird?

Da ist zundchst die gelungene
Kombination von wissenschaftli-
cher Tiefe und Grilndlichkeit einer-
seits, von allgemeinverstindlicher
Yesbarkeit andererseits. Werner
Ruf betreibt weder oberflichliche
"Kriegsberichterstattung”, noch
“Krieg der Zivilisationen®, sondern
entfaltet ibersichtlich und mit pra-
ziser Sachkenntnis jenc Bezugsfel-
der (Kolonialgeschichte, Prozesse
transnationaler Migration, die Wi-
derspriichlichkeit polidscher und
soziobkonomischer Strategien im
Spannungsfeld von zerrissener na-
tionaler Identitit, Weltpolitk und
Weltwirtschaft), welcbe "das Ab-
gleiten der algerischen Gesellschaft
in einen schier unldsbaren Teufels-
kreis vor Gewalt nachvollziehbar
machen”.

Grundlage dieses Prozesses sind
zunéchst dic "Schatten der Vergan-
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genheit”. Der mit auBerster Willkiir
und Brutalitit vorgehende, alles
Arabische und Islamische diskrimi-
nicrende franzOsische Siedlungs-
kolonialismus bedeutete fir die in
sich  beterogene,  vorstaatliche
Stamm des damaligen
"Algerien® nicht ‘“einfach nur
Fremdberrschaft und Ressourcen-
abzug’, sondern die villige Desinte-
gration aller  geselischaftlichen
Strukturen und Idestititen. Nach
dem Ende cines blutigen Btgfre:-
ungskrieges kann die algerische
Entwicklung so nicht "cinfach" an
eine vorkoloniale, homogen ge-
wachsene nationale Identitdt und
Staatsstruktur ankaiipfen. Vielmehr
leben die Trawmata der Kolongial—
geschichte fort, indem sie einer
doppelten Fremdbestimmtheit der
*pationalen algerischen Entwick-
lung® den Weg cbnen: Bereits in
der Frithpbase "unabhéngiger" Ent-
wicklung wird cin "enthci:lung.*f-
politisch-ideologischer Spagat” zwi-
schen einer curopdisch-laizistisch
erzogenen und der traditioneilen
arabischen Elite greifbar. Wihrend
dic cinen die koloniale Erniedri-
zu kompensieren suchen
durch cinen Import européisch-so-
zalistischer politischer Strukturen
und eme forcierte Industrialisie-
rungspolitik, suchem die anderen
dic Identitit Algeriens in blanker
Umkehrung der kolonialen Repres-
sion zu reduzieren auf arabisch-is-
lamische Traditionen. Sozialistische
und arabisch-islamische Orientie-
rung verschmelzen scheinbar 2u ci-
ner erfolgreichen natiunalen Ent-
wicklung, Wie wenig wirkliche In-
tegration aber stattfand, wie schr
die koloniale ZerreiBung der alge-
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rischen Geselischaft sich per.
petuierte in cmen kiasserfszmktu-
rellen RiB zwischen westich-laiz.
stischer Elite und m~arz§bisicrter
Bevolkerungsmehrheit, wie  sehe
das entwicklungspolitische Konzept
selbst durch innere Widerspriiche
gekennzeichnet war und wic sehr
das Projekt einer islamisch-soziali-
stischen Entwicklung zu cwem
Lippenbekenntnis der regierenden
Staatspartei  verkommen  war,
wurde erst deutlich, als das "Modell
Algerien mit dem Verfall der
Kohlenwasserstoffpreise  in die
Krise geriet.

Werner Ruf gelingt es, die Vieifalt
von historischen, poﬁtischcn,' ideo-
logischen und sozioGkonomischen
EmftuBfaktoren und Widerspri
chen, die die algerische Entwick-
tlung prigten, aus ciner differen-
Zierten materialistischen Methodik
heraus sachlich und unaufdringlich
in eine innere Kobarenz zu bringen,
aus der keineswegs notwendig, aber
mit ciner gewissen Logik der Weg
in die derzeitige Krise gefihst hat,
Diese Krise ist kein Kampf der
Kulturen und keine Bedrohung Eu-
ropas, sondern ecin Konflikt um
wittschaftliche Kontrofic und politi-
sche Macht, Die spezifische Form
dieses Konfliktes, cskalierende
Gewalt und religios-fundamentali-
stische Artikulation, sind logische
Funktiunen der Krise selbst.

Nur beinahe amisant ist die Ver-
wunderung manch ¢ines Rezen-
senten fiber die Moglichkeiten,
marxistische  Gesellschaftstheorie
mit differenzerter  Sachkenntnis
und Kritikfahigkeit gegeniibor so-
zialistischen Regierungen zu ver-
binden, ist das Schubladendenken,
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weiches  denjenigen, der die
RechtmiBigkeit des Widerstandes
fundamentalistischer Gruppen an-
erkennt, pauschal za deren "offenen
Sympathisanten” macht. Werner
Ruf ergreift allenfalls Partei fiir so-
zisle Gerechtigkeit, Demokratisie-
rung und eine friedliche Losung des
Algerien-Konflikts, wenn er die Le-
galisierang nnd politische Einbin-
dung der FIS (Front Islamique du
Salut - Islamische Heilsfront) als
Voraussetzung jeglicher Xonflikilé-
sung ansieht.

Er setzt mit seinem Buch durchaus
Mallstibe, sowohl was cine diffe-
renzierte  Auseinandersetzung mit
"islamischen  Fundamentalismen”
betrifft, ais auch was das Verstind-
nis geselschaftlicher Prozesse in
"Dritte-Weit-Lindern" angeht. Die
Umsetzung wissenschaftlicher FEr-
kenntnisse i politische Handlung
aber ist Sache derjenigen, die #ber
die politische Macht hierzy verfil-
gen.

Ingrid Ei Masry

Abschlu8 einer von DDR-
Historikern begonnenen
Dokumentation zar
Okkupationspelitik des
deutschen Faschismus

Europa unterm Hakenkreuz. Analy-
sen-Quellen-Register. Zusammenge-
stellt und eingeleitet von Wemer
Rohr. Zugleich Band 8 und Ergin-
zungsband 2 der achtbindigen Do-
kumentenedition "Europa unterm
Hakenkreuz". Die Okkupationspoli-
fik des deutschen Faschismus (1938
1945). Hiithig Verlag Heidelberg
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1996. 901 Seiten mit 23 Karten, 47
Tabellen und Schemata, 198- DM,

Nach rund anderthalh Jabrzehnten
kann ein von Historikern der da-
maligen DDR begonnenes und -
bemerkenswerterweise - nach der
Wiedervereinigung unter der Agide
des Bundesarchivs fortgefithrees
monumentales Editions- und For-
schangsprojekt zur Geschichte der
von der nationalsozialistischen Ex-
pansion betroffenen Staaten nnd
Gebiete als ahgeschlossen gelten,
Seit 1988 erschienen (anfangs in
der DDR hzw. in westdeutschen
Lizenzausgaben, die mittlerweile
vergriffen sind) insgesarat  sicben
nach geographischen  Gesichis-
punkten geglicderte Binde, weiche
unter EinschinB Osterreichs und
des "Protektorats Bohmen und
Mihren® fiir alle vom Dritten Reich
zwischen 1938 und 1945 okkupier-
ten Linder eine Auswahl zentraler
Dokumente aus dem vielschichti-
gen Behdrdenapparat der Besatzer
prisentierten. Wenn sich anch {iber
die getroffene Auswahl in Anbe-
tracht des tonnenweise erhaltenen
Aktenmaterials naturgemiB strei-
ten 106¢t, so kann doch das Ziel der
Edition, dem wissenschafZlichen
Benutzer wie auch dem historisch
interessierten Laien einen grundie-
genden Einblick in die Strukturen,
Zicle und Mittel der deutschen
Okkupationen und die kriegsbe-
dingten Modifikationen der Besat-
zungspolitik zu erdffnen, weitge-
hend als erreicht bezeichnet wer-
den. Jedem Band war eine umfang-
reiche, fundierte Einleitung voran-
gestellt, die dem Leser - zum Feil
erstmalig in deutscher Sprache -
den Ereignisablauf in den besetzten
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Staaten vor Augen fithrie und zen-
trale Forschungstendenzen wvad -
probleme unter Zusammenfassung
der jeweiligen nationalen Historio-
graphic bilanzierte.
1994 folgte der ebenfalls von Wer-
ner Rohr zusammesgesteliic Er-
i d 3, welcher dem
Thema der Kollaboration der un-
terworfenen Bevblkerungen mit
den deutschen Besatzern gewidmet
war. In rund zwei Dutzend Beitrad-
gen von Sachkennern aus ganz Eu-
ropa wird das Phiinomen der Koi-
faboration i wesentlichen linder-
weise beschricben, wobei nationale
Spezifika im Vordergrund stehen.
Was hier noch fehite, war die um-
fassende, vergleichende Synthese,
war die Finordnung der in den acht
Binden ausgebreiteten unzdhligen
Detailinformationen und des viel
schichtigen Faktenwissens in eine
groBe, Gemeinsamkeiten und Be-
sonderheiten beraushebende Ge-
samtschau. Diese bald schmerzlich
empfundene Liicke warf aber mcht
zuletzt ¢in scharfes Licht auf die
Entwicklung der Forschung in den
ersten  vier Jalwzehmten mach
Kriegsende, war diese doch ge-
kennzeichnet durch eine alizuoft
nationalstaatlich  verengte, den
dentschen  Herrschaftsraum  als
Ganzes zugunsten der Geschichte
emes Landes aus dem Blick verdie-
rende Perspektive, wie verstindiich
diese Sicht aufgrund der gemachten
historischen Erfabrungen auch im-
mer sein mochte. Bs waren freilich
nicht zuletzt Sprachbarricren, wel-
che die Rezeption der in den che~
mals okkupierten Staaten vorge-
legten Forschungsergebnisse Uber

-
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die Landes- und Sprachgrenzen
kinweg erschwerten.

Die in den spiten achiziger Jabren
angesichts des  erreichten For.
schungsstandes erstmals  festge-
stellten Defizite, ja das im Grande
vbilige Fehlen ciner vergleichenden
Okkupationsgeschichtsschreibung
will der nun vorhiegende und die
Reihe abschiieBonde Erginzungs-
band 2 wenigstens teilweise behe.
ben. Wenn er auch in vielem auf
den zuvor erschiememen Doku-
mentenbinden aufbaut, anf sie
verweist und mit selnen minutitsen
Registern, Konkordanznachweisen
der Archivsignaturen etc, cine
wertvolle Erginzung 7u ihnes dar-
stelit, so kann und mub er doch als
eigenstindige Forschungsleistung
gewiirdigt werden, zamal diese
auch unabbiingig von der Reihe
gewinnbringend genutzt werden

In dem Band findet sich zundchst
ein mehr als dreihundertsertiger
Beitrag von Werner Rohr dber
"Forschungsprobleme zur  deut-
schen Okkupationspoltik”. Der
Autor Hefert einen detailreichen
Uberblick fiber simtliche Okkupa-
tionen it deutschen Machtbereich
zwischer 1938 und 1945, die
Strukturen der Besatzupgsherr-
schaft, dic Inhalte und Ziele der
Besatzungspolitik sowie die zwi-
schen den Polen von Resistenz und
bewaffnetem. Kampf anzusicdeln-
den Formen des Widerstandes. Die
bisher von der Forschung vorge-
legten Komzepte zs Einordnung
und Vergleick der auf den ersten
Blick verwirrenden, ja chaotischen
#uBeren Strukturen der Besatzun-
gen werden von Rohr vorgestelk
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und kritisch diskutiert. Der Beitrag
beemdruckt durch seine gegliickte
Verbindung von Theorie und Em-
pirie, seine Detailkenntnisse wie
auch durch die Urnmenge der m
ihm angeschnittenen Fragen und
den Reichtum der eingearbeiteien
Spezialliteratur. Er steckt den theo-
retischen und  konzeptionellen
Rahmen ab, in dem bisherige Ok-
kupationsforschung sich bewegt
und von dem kilnftige wird ausge-
hen miissen, Besonderes Aungen-
merk legt der Verfasser auf die
methodischen Schwierigkeiten ei-
ner vergieichenden Okkupationsge-
schickisschreibung, die so unter-
schiedliche Erscheinungen wie den
deutschen Vernichtungskrieg im
Osten und das gerne als "Muster-
protektorat® titulierte Dinemark
sinnvoll, die Gememsambkeiten
ebenso wie die Besonderbeiten an-
gemessen berlicksichtigend, 1n ein
iibergreifendes Konzept mnational-
soziahistischer Expansion und Herr-
schaft integrieren soli. Rohr legt
dar, daB dic Verstindigungspro-
bleme schon in der Verwendung
unscharfer bzw. mit divergieren-
dem Inhalt gefiillter Begriffc zur
Beschreibung der Besatzuagsre-
alitdt beginnen. Wer daran interes-
siert ist, bisber begangene Fehler
zu vermeiden, ist gut beraten, die-
sen gerade um sprachliche Prizi-
sion und anmalytische Schirfe be-
mithten Text sorgfiltig zu studie-
ren.

‘Nach einem das eigentliche Thema

crginzenden und fiber das Kriegs-
ende hanausweisenden Beitrag von
Giintber Wieland iiber die Abur-
teilung der Besatzungsverbrechen

durch die west- und ostdevische Ju-
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stiz folgt ein zwar knapper, aber
gleichwohl fiir weiterfihrende For-
schungen zentral wichtiger Uber-
blick zu Quelienlage und Erschlie-
Bungsstand der Archivalien zur
Okkupationspolitik  des Dritten
Reiches. Besonders hingewiesen set
auf dic von Margarete Piesche in
miihevoller Klemarbeit zusammen-
gestelite, mehr als 150 Seiten um-
fassende Auswahtbiblographie,
welche die Bearbeiterin in einen
thematisch geglicderten allgemei-
nen Teil und einen Linderab-
schnitt, dessen einzelne Kapitel
wiederum nach Sachgebieten ge-
orduet sind, strukturiert hat. Purch
dic umfassende Einbezichung
fremdsprachiger Literatur wird
diese Bibliographic zu: einem
ebenso unentbehrlichen wie nfiezi-
chen Arbeitsmittel fiir jedermann,
der sich mit dem Tbema der deut-
schen Okkupationen Im Zweiten
Weltkrieg zu befassen bat.

Dieser anf den ersten Blick - aber
aur auf diesen - etwas disparate
Axufbau des Bandes bedingt gerade
seinen Wert fur den Benatzer. Hier
iegt in Wahrheit ein durch seimen
Materiaireichturm  iberwiltigendes
Kompendium vor, in dem jeder
Interessent nfitzliche und weiter-
fithrende Informationea finden
wird. Dies gilt ebenso fiir die dem
klassischen Handwerkszeng des Hi-
storikers gewidmeten Teile zur Li-
teratur- und Quellenlage wie fir
den Forschungstiberblick aus der
Feder Werner Réhrs, Hier wird in
wahrhaft curopdischer Perspektive
eine erstaunlich reichhaltige Lite-
ratur in zahireichen Sprachea aus-
gewertet uad zusammengefalit, was
deren Rezeption - und dies git
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nicht nur fir den deutschen
Sprachraum - eigentlich erst er-
mbglickt, “Europa uaterm Ha-
kenkreuz® steckt ein weites For-
schungsfeld ab und gibt wichtige,
im Grunde ldngst itberfillige Im-
pulse fir eine Xomparatistische
Betrachtung der dentschen Okku-
pationen in der Zeit des National-
sozialismus. Kinftige Forschung
wird an diesem grundlegenden
Woerk in keinem Fall mehr vorbei-
gehen konnen.

Martin Moll

Justizopfer vor und nach
1945 in Ost und West

Horst Schneider, Todesurieile am
Milnchner Platz, Verlag am Park,
Berlin 1997, 160 8., 14.50 DM.

Die Nachkriegsentwicklung in bei-
den deutschen Staaten kritisch zu
durchlcuchten und in den interna-
tionalen Kontext zu siellen, der
viele Handlungen zweifellos deter-
minierte: Das ist und bleibt eine
rotwendige wissenschaftliche Auf-
gabe. Dic Wirkungen derartiger
Forschungsergebnisse auf die prak-
tiscke Politik und auf das gesell-
schaftliche BewuBtsein sind be-
kannt. Es interessiert also nicht nur
die fundierte Aufklarung von Ver-
gangenem. Bedeutende gegenwiir-
tige politische Festlegungen und
wesentliche Weichenstellungen fiir
kiinftige Entwicklungen gestalten
sich um so nitzdicher fiir Menschen
nnd staatiche Gemeinwesen, je
korrekter zeitgeschichtliche Ereig
nisse dargesteilt und deren Hinter-
griinde offengelegt werden.
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Seit der damalige Justizminisser
Kinkel pack der Epochenwende
vor 1989/90 dazu aufrief, die DDR
7u "delegitimieren”, sind viele Joyr.
nalisten und Jurister, aber auch 1.
storiker und Politiker dabei, eip
propagandistisch verfillschies Bilg
iiber FEreignisse im alternativen
deutschen Staat za verbreiten, Vier
Jahrzehate  antikommunistischer
Beeinflussung und die Schwarz.
WeiB-Schablonen  des  Kalten
Krieges hinterlicBen ticfe Spuren,
die mit der Ziisur von 1989796 kei-
neswegs fberwunden sind. Es ist
offenkundig, wessen Inferessen mit
einseitigen Bewertungen der DDR
bedient werden und wem bzw. wel-
chen politischen Zielen vorsitzlicke
Verzerrongen  zeitgeschichtlicher
Ereignisse letztendlich schaden.

Die notwendige Aufarbeitung re-
gionaler Geschichte kann durchaus
allgemeine grundsitzliche Bedeu-
tung erhalten. Uber den Ort des
Geschehens weit  hinausreichend,
lassen: sich allgemeine Entwicklun-
gen verdeutlichen. Am konkreten
Beispicl vor Todesstrafen, verhiingt
vom Dresdener Landgericbt nach
1945, analysiert der Historiker
Horst Schneider in seiner neuesten
Publikation verschiedene Sachver-
halte, dener ein fir dic Nach-
kriegszeit typischer Charakter eigen
ist. Sein Maflstab ist ein Text von
R. v. Weizsicker, den dieser als
Bundesprisident am 20.2.1992 ins
Gistebuck der Stadt Bautzen ein-
trug: "Die Menschen wollen Auf-
klirung, nicht Abrechnung. Die
Wahrheit soli ans Licht, damit Aus-
sthnung 1md Friede mighch wer-
den* (8) Bei seinen Recherchen
erfuhr der Historiker Scbueider,
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daB obige Aussage des ehemaligen
Bundesprisidenten  von  vielen

sichsischen Pofitikern wnd Journa-
listes keineswegs akzeptiert wird.
Einsicht in wichtige Dokumente 7
diesera Fali erhiclt er nicht; mit fa-
denscheinigen Begriindungen
wurde dies verwehrt. Er blieh
gendtigt, Sffentlich zugingliche Do-
kumente und bekannte Fakten aus-
mwerten und zu beurteilen. Die
streitfrage betrifft 62 "Fodesurteile
am Miinchner Platz", dem Sitz des
Landgerichts Dresden.

'Stasi-Guillotine stammt voa dea
Nazig", titelte die Bild-Zeitung, "Es
gab Hinrichtungen mit dem franzb-
sischen Fallbeil", berichtete die
Sichsische Zeitung. Tagespresse
und Hiustrierte heizten die Emo-
tionen an und veruricilten den
"Justizmord” (7£.). Nicht etwa sach-
bezogene Berichte {iber das
tatsachliche Geschehen, sondern
unkritische Verurteilang der DDR
insgesami und des m ihr wirkenden
Geselischaftssystems ist der Tenor
solcher “Informationea”. Pie ver-
mittelte, ebenso pauschalierende
wie irrefiihrende, Botschaft lautet
"Rechtsstaat®  contra “Unrechts-
staat®. Die wahren Fakten, was vor
dem 8. Mai 1945 im Landgericht
Dresden geschabh und wie damals
alle Sieger- und Besatzungsmiichte
handeiten: Dariiber schweigen sich
dicse Berichte aus, mit Wirkungen
auf die dffentliche Meinung,

Schneider “sucht nach den Spuren
dieser Verfolgten". Zugleich zeigt
er dic Bedingungen auf, die in der
unmitteibaren Nachkriegszeit in
allen vier Zonen herrschten. Und
er berichtet, was vor 1945 im Lanad-
gericht Dresden geschah: "Mehr als
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2000 Kimpfer gegen Faschismus
und Kricg ermordet’, Menschen
aus zwdlf von Nazi-Deutschiand be-
setzten Staaten, aber auch Dent-
sche. "Sie gaben ihr Leben fitr Frei
heit, Frieden und das Glick der
Menschea™ Pas ist auf einem
Denkmal zu lesen, das zu DDR-
Zeiten im chemaligen Richthof des
Dresdener Landgerichts errichtet
wurde (14). Das neue Denkmal von
1994 ¢rigt dem Text "Namenios -
ohne Gesicht - den zu Unrecht
Verfolgten nach 1945 (7).

Die Spurensuche Schaeiders war in
41 Dresdeaer Fillen erfolgreich;
diesc Personen waren aicht "na-
menlos” und anch picht “za Unrecht
verfolgt™t Der Autor beschrinkt
sich bei seinen Darlegungen be-
wuflt auf Personen, die bereits in
die Literatur eingegangen sind, weil
der sichsische Justizmimister Heit-
mann forderte, den "Datea- uad
Opferschutz zu wahren® (28). Ver-
folgte man damit den Zweck, die
Taten, die zu den Dresdener To-
desurfeilen nack 1945 fishrten, im
Dunkel zu belassen? Schneider be-
wertet die Fille nicht selbst, wm
dem Vorwurf der Parteilichkeit zu
eatgehen; er verwendet zur Cha-
rakterisierung der Hingerichteten
mehr oder minder aufschiuBreiche
Texte aus anderea Publikationen
(28 bis 62). Demnach erfolgten die
Exekutionen m neun Fillen wegen
N§-Verbrechen, daruater befanden
sich ein 8S8-Hauptsturmfithrer, ein
Hauptorganisator fiir Euthanasie,
ein "Praktiker” der Euthanasie mit
ca. 56.000 Opfern! 19 dieser Todes-
urteile volistreckte die DDR-Justiz
wegen Spionage und Verrat von
gekeimen Objekten, zehn wegen
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Sabotage und drei wegen Mordes,
Pas Bild von den Dresdener "Ju-
stizmorden” erbdit nun vollig an-
dere Konturen als die auf Dele-
gitimierung der DDR angelegten
Berichte unserer freiem Presse,
Und auck die Aufschrift am
Denkmal von 1994 ist nun wider-
legt.

Schneider berichtet, dafi die Or-
gane der Sowjets infolge der Titig-
keit der NS-Organisation “Wehr-
wolf" tausende Deutsche festnah-
men; viele wurden Hegaler Aktio-
nen fiberfithre, die resthchen frei-
gelassen. Allein in Berlin de-
postierie der Sowjetische Sicher-
heitsdienst 30.000 Dentsche in dic
UdSSR (16). In sowjetischen In-
ternierungsiagern hicit man 14.820
Personen wegen Teilpahme an
Kriegsverbrechen fest, 138 wurden
bingerichtet, 142 freigesprochen.
13.960 erbiciten Strafen (18). De-
sailliert listet der Autor auf, weiche
Verbrechensarten  deutsche  Ge-
richte der damaligen Ostzone 1946,
1947 und 1948 zu beurteilen hatten:
1466072 Fille insgesamt, davon
12.804 NS. und Kriegsverbrechen
(19). Zudem: Hitlers "Volksge-
richtshof hat eime Blatspur von
5243 Todesurteflen gezogen, kein
einziger Nazirichter wurde deshalb
bestraft, wie das Boaner Justizmi-
nisterium 1989 offiziell bestitigte”
(24).

Eine andere Gegeniibersteliung:
Allein in der US-Zone saBen 1945
fast 120.00 Personen in I:ltfemie~
rungshaft (65). Neben zwilf vom
Internationalen  Militar-Tribunal
zum Tod verurteiiten Hauptkriegs-
verbrechern vollstreckter UJS-Or-
gane in Landsberg von 1945 bis

.
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1951 an 255 Personen Todesurteile,
in Dachan 268, Britische Militfirge.
richte verurteilten 240 Angeklagte
zam Tode, franzbsische 104 (67,
Die Zahl der unndtigen Opfer auf
den Rheinwiesen in US-Verani.
wortung lag zufolge des franzig.
schen Autors J. Bacque nach Ar
chiv-Recherchen bei mindesteng
800,000, wahrscheinfich iber einer
Million, Natiirlich lagen die Ussa-
chen in der "Barbarei® vor 1943
(69).

Eine "Generalamnestic®, die auch
mit der westdeatschea Remilitasi-
sierung in ursichlichem Zusam-
menhang erfolgte, fibrte in der
BRID zur Freilassung bekannter
Kricgsverbrecher {72£). "In der
BRD gab s kein Gegeastiick zum
Miinchner Piatz in Dresden”. Den
mabBgeblich an Buthanasie-Verbre-
chen beteiligten Dr. Bader/En-
draweit z.B., der den Mord von
mindestens 2.250 Kranken 7 ver.
antworten hatte, sprack das Land-
gericht Frankfurt/M, frei, weil ihm

*das Bewusein der Rechis.

widrigkeit fehite" (70). Der Richter
am NS-Volksgerichtshof Rehse,
dessen Name usfer 231 To
desurteilen steht, blieb in der BRD
- wie hunderte andere - unbehelligt,
wed ihm angehlich das "Unrechts-
bewubBtsein®  aicht  nachzuweisen
war {74).

Zy Recht warnt Schneider vor der
Gleichsetzung vor zwei "Verfol
gungsperioden” (7T7if), wobei er
den Unterschied zwischen notwen-
digem Vergleichen und oft erfolg-
ter manipaiativer Gleichsetzung
beachtet. Die gegenwirtig oft er-
folgte Gleichsetzung der Opfer des
Paschismus mit den von den Sie-
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germﬁciltcn erach dem 8 Mai 1943
Vemrtedtern wies auch das Eunro-
piische Parlament entschieden zn-
riick (12).

Dic hierzulande oft vermittelte *To-
talitarismus-Doktrin®  lehnt  der
Autor mit Nachdruck ab, acch mit
Zitaten biirgerlicher Wissenschaft-
ler (81£). Die DDR praktizierte
keiner Holocaust; sie entfesselte
auch keinen Weltkrieg. Beklagens-
werte Praktiken it der DDR kenn-
zeichnet Schneider als Frgebnisse
des Kalfter Krieges, also mit inter-
nationalen Ussachen. Der deutsche
Faschismus dagegen war "hausge-
macht”. In der DDR gelangten im
Unterschied zur BRE keine NS-
Verbrecher zu Amt and Wiirden.

Der Verfasser bericksichtigt, daB
das Strafrecht in beiden Staaten
unter extremen Bedingungen des
Kalten Kricges entstand; "In beiden
deutschen Staaten sind Menschen
durch die politische Justiz umn Jahre
ihres Lebens, ihr Lebensgliick, ihre
Arbeit und Rente gebracht worden®
(86). Die Angaben iiber pobtische
Hifthnge in der BRD uad in der
DDR schwanken betrichtlich (87).

Zweidentig hHeB Adenauer die
UdSSR in cinem Memorandum
vom 2.9.1956 wissen: "Die¢ Errich-
tung eines neuen Regierungssy-
stems darf daher in kemem Teil

Deutschlands zu einer Verfolgung

der Anhanger des alten Systems
filhren.” (zit. mach S. 93) Gilt das
auch fir jene Juristen in der PDR,,
die pach 1945 an Verurteilungen
von politischer Straftitern mit-
wirkten? Wie verhilt es sich dann
mit den sogenanaten "Waldheim-
Prozessen” mit 26 Todesurteilen
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{79), deren Richter von derselben
westdeutschen Justiz vor Gericht
gezerrt wurden, die bekannte NS-
Biutrichter  schomten?  Oder:
Adenacers Text angewendet auf
politische Spitzenfunktionire und
Generale der DDR?

Schneider widmet seine Publikation
"jenen Hifler-Gegnern aus alien
politischen Lagern, derer Anschen
und Ehre verletzt wird, wenn sie
mit Kriegsverbrechern, Nazifithrern
und Mbrdern in eine Reihe gestellt
werden” (12). Mit 43 faksimilierten
Dokumenten im Anhang belegt er
seine  Ausfii n atrlich.
Quelienverzeichnis, Personenregi-
ster nnd Literaturverzeichnis helfen
dem Leser beim Verstindnis dieser
Problematik,

Dieses Biichlen ist notwendig,
wertvoll und empfehlenswert, weil
es aktnelle Streitfragen in richtige
historische und internationale Zu-
samrmenhénge stellt. Es bietet viele
Argumente.

Lorenz Knorr

Kriminelie oder
Widerstandskiimpfer? Zur
Geschichte informeller

Jugend, n zwischen
1930 und 1948

Alfons Kenkmann, Wilde Jugend.
Lebenswelt grofstaddscher Jugendii-
cher zwischen Weltwirtschafiskrise,
Nationalsozialismus und Wihrungs-
reform, Kigriext, Essen 1996, 480 S.,
38,- DM.

Die von dem zunehmenden Ge-
waltpotential rivalisierender Ju-
gendgangs der achtziger, dann von
den Uberfilien meist jugendiicher
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Tater auf Arbeitsimmigrantinnen
seit Arnfang der neuonziger Jahre
entfachte Debatte um "Fugend und
Gewalt” hat langst die Defizite von
Erklirangsversuchen in den Kate-
gorien des ftraditioneller ju-
gendpolitischen Klientels margina-
Hsierter Jugendlicher wie in den
Koordinaten politischer Rechts-
Links-Zeordnungen von ‘Titerty-
pologien oder -gruppen’ offenbart

Explizit in den Kontext dieser De-
batte stelit Kenkmann seme als
Dissertation an der (Gesamthoch-
schule Siegen vorgelegte Untersu-
chung zu "informellen Jugendgrup-
pen” im Zeitraum vom Ende der
Weimarer Republik bis in die
Nachkriegsjahre. Dean die Kittel-
bachpirater, Navajos und Edel-
weillpiraten, Sammelbezeichmun-
gen [iir informelle Jugendgruppen,
die, so seine Leitthese, weder in der
NS-Herrschaft ihrem Ursprung
hatten, noch mit ibr endeten, seien
bisher in doppelter Weise miBver-
standen worden: einmal von seiten
der 2eitgendssischer  Soziaikon-
trollepre, zum anderen von seifen
einer auf die "Epochengrenzen
1933 und 1945" (19) beschrinkten
Forschung. Von ersteren wurden
sie his in die Nachkricgszeit als Ty-
pus abweichenden Jugendvehaltens
kriminafisiert, wenn nicht gar als
parteipolitisch gesteuerte konspira-
tive Organisationen stilisiert. Lotz-
tere schlug sie dem antifaschisti-
schen Widerstand zu, ungeachtet
einer auch nach der Befreiung
fortdanernden Wahrnehmung der
EdelweiBpiraten als jugendpoliti-
sches Problemklentel, das nun ia
ging oppositionelle Haltung zum
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britischen Besatzungsregime ge.
raten war.

Kenkmann nimmt eine "Sinf Zeit
phasen” wunterscheidende Periodi-
sierung der Konjunkturen bis in die
gegenwiirtige Jugendforschung hin-
cinreichender  "wissenschaftlicher
Erkigrungsansitze und offentlicher
Deutangsvesuche” (126f) vor:
Wurden m den ersten Nachkriegs-
jahren dic uater der NS-Herrschaf
politisch verfolgten Jugendlichen
zundchst weiterhin in der Tradition
der biindischen Jugendbewegung
geschen und vom britischen Be-
satzungsregime ecinem im  Briti-
schen Foreign Office schon in der
Endphase des Krieges diskutierten
Potential des demokratischen Wie-
deraufbaus zogerechaet, so provo-
zierten gegen Angehorige der Be-
satzungsmacht und gegen Displa-
ced Persons gerichtete Aktionen
von ‘“NachkriegsedelweiBipiraten”
hald drakonische SanktionsmaB-
nahmen.

Nach der geringen Beachtung der
*Nonkonformitit der informelien
Jugendgruppen” durch die nahezn
ausschlielich aof den Widerstand
des 20. Juki, die kirchliche Opposi-
tion und die "Weie Rose” be-
schrinkte offiziclie Zeitgeschichts-
schreihung der 50er und frithen
60cr Jahre setzte erst mit einer
*Suche nach neuen historischen
Identifikationen” im Gefolge der
Studentenbewegung ein in lokalge-
schichtlichen Studien zu Wider-
standskiimpfern aus der Arbei-
terbewegung sich artikalicrendes
Interesse an den EdelweiBipiraten
ein. Semen Hohepunkt erreichte
dor Kampf um dic Wiirdigung ihres
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antifaschistischen Widerstands in
der Ende der sicbziger Jahre ent-
brannter Kontroverse um Edel
weiBpiraten der Koln-Ehreunfelder
Gruppe, die im Novernber 1944 von
einemn Gestapo-Sonderkommando
ohne Gerichtsurteil Sffentlich hin-
gerichtet wurden, und denen wegen
ihrer "kriminellen® Handlungen bis
heute die Anerkeunung als Wider-
standskimpfer durch die bundes-
deutschen Entschidigungsbehbrden
verweigert wird.

Eine vierte Phase datiert Keak-
mann in einer seit Mitte der 70er
Jahre 7u konstatierenden Verlage-
rung der Widerstandsforschung
“aut das weite Feld der Untersu-
chung alltiglichen Verhaltens im
Dritten Reich’ 2wischen Anpas-
sung und Verweigerung®. Regio-
nalhistorische Projekte erweiterten
hier den Widerstandsbegriff auf
jenseits "des intenmdierten politi-
schern  Widerstands®  wirksame
Krifte, zu denen iber den alitags-
kulturelier Seil jugendiicher Ver-
haltensweisen und fiber die Den-
tung der informellen Gruppen als
Subkulturer jugendlicher Asbeiter
ein neuer Zugang gewonnen wurde.
Eine weitere Phase markieren die
gegenwirtigen  "Auscinanderset-
zungen zwischen rechtsradikalen
und linkslibertiren Jogendiicher”,
in denen letztere sich auf das "als

aktiver Widerstand’  begriffene
Verhalter der Edelweilipiraten” be-
rufen.

Diese Periodisicrung bestimmt den
Einsatz der anspruchsvoilen ei-
genen Untersuchung Kenkmanns,
wenn er die anhaltende Kontro-
verse um die Beurteilung der Ju-
gendlichen als Kriminelle oder
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Widerstandskdmpfer, um die Deu-
tung threr Aktionen als "Selbstbe-
kauptung suhkulturellen Verhal-
tensstils oder Indiz jugendlicher
Verwahrlosung®, 7 ecinem “mit-
teifristigen Ende® (18f) bringen
will. Amngesichts hisheriger For-
schungsdefizite  hinsichtlich  de-
taillierter regiomaler Analysen wie
fundierter  Langsschnittanalysen
verhindet seine Studie zn den
“Verhaltensdispositionen informel-
ler JFugendgrupper® der Rhein-
Ruhr-Region  einen  synchronen
Untersuchungsansatz, der Auf
schlufl {iber lokale Unterschiede
und Besonderheiten in den regio-
nzlen Jugendmilicus geben soll, mit
cinem diachronen, der seiner Leit-
fragestellung mach den “Unter-
schieden und Gemeinsamkeiten im
Verhaitensstii  der Jugendlichen
1935, 1939 uad 1943" wie nach "his-
torischen Vorldufern" und "Nach-
folgern® (19) Genfige leistet.

In der Darsteliung seiner aus den
Bestinden des Nordrhein-Westf3-
lischer Hauptstaatsarchivs in Diis-
seldorf, insbesondere den Gestapo-
Personalakten mnd den Akten der
Staatsanwalischaften wie aus sozial-
statistischen Analysen gewonnenen
Forschungsergebnisse  unterteilt
Kenkmann seiner Untersachungs-
zeitraum m drei Abschnitte: Der
erste (1930-1936) reicht von der
Weltwirtschaftskrise bis zur Absi-
cherung der NS-Herrschaft, der
rweite  (1937-1941) umfafit “die
Jahre cines tiberaus grofien Kon-
senses zwischen erheblichen Teilen
der Bevdlkerung mmd den NS-
Machthabern" (38), der dritte
(1942-1948) beginat mit der bereits
nach den ersten grofen Bomhar-
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dements der Ruhrgebietsstidte ein-
setzenden  "Katastrophensequenz
des "Dritten Reichs™ und endet mit
der Wihrungsreform als Abschinf
einer die "Epochenschwelle 1945
itberschreitenden Phase, die Kenk-
mann als “alltagsgeschichiliche
Einheit’ itn Leben der subkul-
tarellen Jugendfreundschaftsgrup-
pen” (39) betracktet. Jeder cinzelne
dieser Abschnitte ist m die Struk-
tarebenen der geselischaftlicken
Bedingungen jugendlicher Existenz,
der spezifischen Existenzweise in-
formeller Jugendgruppen und der
Strategien ihrer Kontrolle und Ver-

folgung geghedert.

Seinen zentrales Begriff jugendii-
cher ’Subkuiturer’ wendet Kenk-
mann im Gegensatz zn "aktuellen
’individualititshezogenen  Jugend-
kulturen™ auf arbeitermilicuspezifi-
sche jugendliche Gesellungsformen
*ohne formale Orgamisationstruktu-
ren uad Hierarchien” an, um seinen
Untersuchungsgegenstand  ciner-
seits von der "sozialistischen Ax-
beiterbewegungskultur und ihren
eigenstiindigen  Jugendorganisatio-
nen" (27f), andererseits von ver-
gleickbaren Phinomenen aus dem
biirgerlichen Spektrum, wie der
‘Swingjugend’, definitorisch abzn-
greazen.

Mit diesem methodischen und
quellenkritischen Riistzeug aus-
gestattet, versucht Kenkmanm, i
der Entstchung und Entwicklung
der zumindest in ihren regionalen
Zentren zu keinem Zeitpunke als
geseflschaftliches Randphinomen
anzuschenden 'EdelweiBbewegung’
Kontinuititen wie strukturelie Bri-
che, Ungleichzeitigkeiten und Ver-
schicbungen auf und zwischen den
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genannten Strukturebener semer
Untersuchung aufzuzeigen.

Ohne awf Kenkmanns Untersy-
chungsergebnisse 1m emnzelnen hier
eingehen zu konnen, soll doch ver-
sucht werden, in grobea Umrissen
eimige Markierungen der Ab.
schritte seines Untersuchnngszeit-
raums und threr Figentiimlichkei.
ter nachruzeichuen. IDabei sind
m.E. insbesondere die "die Epo-
chengrenzen 1933 und 1945" diber-
schreitenden Entwicklungen her-
vorzuheben.

Erster Abschnitt (1930-36). Bereits
in der Weimarer Republik ge-
kbrten seit der Weltwirtschaftskrise
Freiwilliger Arbeitsdienst, Land-
hilfe und Landiahr zu den Strate-
gien gegen Jugendarbeitslosigkeit.
Die Beibehaltung dieser Malnah-
men unter der Naziherrschaft hatte
cinen Zulauf zur Hitlerjugend ia
der Phase ihres Ubergangs zur NS-
Staatsjugend (1933 - Ende 1934)
mt Foige. Bereits seit Ende 1935
ist die Mitghederzahl riickldufig,
nur "wenige Angehonge informel-
ler Jugendgruppen hiclten es linger
als zwet Jahre in der NS-Jugendor-
ganisation aus" (74).

Fraditionel, besonders aber seit
den zwanziger Jahren galten der
Jugendpflege ‘unorgansierte’ Ju-
gendiiche aufgrund thres Verhal
tensgestus, in gradueller Abstufung,
als ’Sonderlinge’, 'Asoziale’ oder
"Radikale’ auBerhaib der radikalen
politischen Parteien. Je intensiver
sie mit ihmen sich befafite, desto
préaziser wurden sie *im ortsansissi-
gen Arbeitermilien® (76) lokalisiert.
Die Bezeichnungen informeller Ju-
gendgrappen waren zundchst "Au-
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Benzuschreibungen”, die von den
Jugendlichen “als Selbstbezeich-
pungen adaptiert” wurden (78).
Von 80 in den Jakren 1933-36 we-
gen Mitgliedschaft in einer "wilden
Wandergruppe” im Regierungsbe-
zitk Diisseldorf vernommenen Ju-
gendlichen waren jede zchnte
weiblich, sieben erwerbslos, 64
hatten eine Arbeitsstelle (va. in
Metali- und Handelsberufen, jeder
dritte war in Ausbiidung), fiinf wa-
ren Schitler, keiner Wehrmachtsan.
gehdriger.

Der Gruppenstil, "ein spezifisches
Formenensembie” (96), der infor-
mellen Gruppen, ist charakterisiert
durck die "Treffs”, Kino- und Kirch-
vorplitze, Cafés, cffentliche Griin-
anlagen, bestimmie Straflen, bei
Jahrmirkten Rummelplitze als
umkimpftes Terrain wa. - insge-
samt traditionelle Orte informellor
Jugendgrappen aus dem Axbeiter-
miliew; cbenso durch emen
"altertimlichen  Territorialismus”
(88), dic symbolische Inbesitz-
rahme der Trefis i traditionei! den
Verhaltensstil proletarischer Jn-
gendlicher kennzeichnenden Ter-
ritorialkdmpfen, den bereits in den
letzten Jahren der Weimarer Re-
publik iblichen *Kampf nm die
Srafie”. Das Gleiche gilt fiir den
Kampf um Trophden, der als (von
der HJ ausgeheader) Kampf um
Abzeichen und  Kleidungsstiicke
zwischen  HI-Angehbrigen und
Freundescliquen ecine Fortsetzung
des Trophdenkampfes zwischen
Rotfrontkimpferbund und  Stabl-
belm ist; auch fiir den "Miythos per-
sonefler Kontinuitdten zur Biindi-
schen Jugend" (101fL), i denen
wie beit den AuBenzuschreibungen
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der emzelnen Cliquen ¢ine
Sammelzuschreibung  durch  die
Verfolgerinstanzen zar "mit hohem
Renommiergehalt” verschenen
Selbstbezeichnung wird. Auch das
Wandern und Anf-Fahrt-Geben ist,
so Kenkmann, keme genuine
Schopfung der biirgerlichen Ju-
gendbewegung. Sie gehbren seit
Ende des 19. Jahrhunderts zum
Freizeitleber der grof8istidtischen
Arbeiterjugend, ohne dafl bei den
Angehdrigen der ’wilder’ Jugend-
gruppen Alkohol und Tahak wie in
den traditionclien Gruppierungen
der Bindischen Jugend verpdnt
sind. Das Liederrepertoire setzt
sich zusammen aus Fahrten- und
Wanderliedern mit "in milieuspezi-
fischer Binnendifferenzierung” aus
Kinoliedern,  Schiagerr  und
Marschliedern montierten Texten.
Hinsichtlick ihrer politischen Ori-
entierungen wandten sich Angeho-
rige informeller Jugendgruppen
"von jeher den aktionsoffensiven
Parteien zu" (104). Je nach lokai-
spezifischer Nihe wilder Cliquen 2y
politischen Biinden des rechiea
Spektrums wie za dea Komrmuni-
sten waren oft persOnliche Freund-
und Nachbarschaften ausschlagge-
bend. Insgesamt deuten sich fir
Alexander v. Plato ("Ich bin mit al-
len gat ausgekommen®. Oder: war
die Ruhrarbeiterschaft vor 1933 ge-
spalten?, zit. nach Kenkmann, 107)
kier “erste Erosionserscheinungen
der politischen Lager aber auch der
Sozialmilieus" an.

Zum Kreis der “unerzichbaren Ju-
gendlichen" zihlten (explizit) seit
1932 *die der Gruppe der ’Schwer-
verwahrloste(n)’ zugeordneten ju-
gendlichen "Mitglieder (sic - AK)
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von Cliquen™ (110). Nack der
"nationalsozialistischen Macht-
ergreifung” (111) verlagert sich die
Disziplinierung abweichenden Ju-
gendverhsltens zunehmend von den
Jugendpflege- und Jugendfitrsorge-
hehorden hin zur HI, 7u den NS-
Parteiformationen und den Poli-
zeien; die HJ war bei der urafas-
senden Fingliederung der Jugend
in die NS-Volksgemeinschaft auf
Mithilfe von Staat uad Behorden
angewiesen. Pas Verbot soge-
nannter biindischer Jugendgruppen
erfolgte im Februar 1934, Auf Sei-
tea der Strafermittiungs- und Ver-
folgerinstanzen werdea mit der
Zentralisierung von Ordnungs- und
Kriminalpolizei, der Verschmel-
zung von SS und Polizei und der
Erweiterung des Kompetenzbe-
reichs der Kripo auf "Vorbeuge-
haft* gegen "Berufs- und Gewohn-
heitsverbrecher” auch Jugendiiche
in die unabhingig von der Strafju-
stiz und parallel zu ihr opericrende
“vorbeugende Verbrechensbe-
kampfung” cinbezogen, Von den als
Stapo-SteBlen organisierten politi-
schen Abteilungen der Polizei wur-
den jugendliche Cliquenzusam-
menschilisse (die "wildea” Jugend-
biinde) schon zu Beginn der NS-
Herrschaft als politische Gegner-
grappen wahrgenommen, hinter
denen (durch die Alltagsstilanalyse,
so Kenkmann, nmicht belegbare)
kommunistische  Organisationen
vermutet warden, Die hbheren Ge-
stapobeamten waren durchweg
akademisch  ausgebildete  Fib-
rungskeifte der Geburtsjahrgiinge
1900-1910, das Repertoire von
MaBnabmen reichte von Verwah-
rungen bis zur KZ-Haft. Gleich-
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wohl wurde die "wilde® Jugend in
der frithen NS-Zeit picht als be-
drohlich empfunden, dic Gestapo
war vieimehr noch vorrangig mit
der Ausschaltung von  Wider-
standszirkeln der illegalen Arbei
terbewegung  beschiftigt. Hinzu
kamen Konkurrenz- und Kompe-
tenzstreitigkeiten zwischen staatli-
chen und NS-Organisationen in den
Auffassungen voa Gestapo und
Sondergerichten fiber die Ver-
wirklichung des Verbots der
"wilder Wanderbiinde™

Im zweiten Abschnitt (1937-1941}
kommt es zu Verinderungen auf
alien angefiihrten Ebencn. Bereits
1937 fhren Kriegsritstung und der
im Zuge der Finziehung von Indu.
stricarbeitern in den Militdrdienst
(1941 schon 16,9 Prozent) anstei-
gende Bedarf an Heranwachsenden
o der Riistungs- und Fnvestitions-
ghterproduktion zu einer merki-
chen Entspannung des Asbeits-
marktes: Neun von zehn ’Biindi-
schen’ sind berufstiitig, die groBe
Mehrzahl der Vernommenesn
kommt aus den umteren Beviike-
rungsschichten, Bestimmend fiir
das soziale Umfeld der *wilden’ Ju-
gend sind nach wie vor das gro8-
stidtische Arbeitermilien und des-
sen Nibke zn den kommaunistischen
Teilen der Arbeiterbewegung, die
Arbeiterjugendiichea "waren aber
nicht mehr im Organisationenge-
flecht der Asbeiterbewegung sozia-
Lisiert worden® (182),

Im Gruppenstil verschirft sich der
Abgrenzangs- und  Provokati-
onscharakter der Aktionen, v.a. bei
Verfolgungen durch den HI-Strei-
fendienst, ab etwa 1938 halt das
EdelweiBlabzeichen verstirke FEin-
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zug in das sabkulturelle Formenen-
semble, es fritt acben das To-
teskopfembiem, das bis beute des-
sen fester Bestandteil ist.

Die DisziplinicrungsmaBnahmen
werden erweitert um die Einfih-
rong des Jugendarrests gegen
*Arbeitsbummele?’, *von Jugendli-
chen als ’Ehrensache’ angeschea”
(147); um dic ’Schuizhaft’ und
Arbeitserzichungslager  als  ver-
schiirfte MaBnabmen der Gestapo,
um die Einweisung in Fiirsorgeer-
ziebung und Jugendschutzhaftlager.
Mit den nach Zerschlagung des or-
ganisierten Widerstands der illega-
len Arbeiterbewegung freigewor-
denen Ermittlungs- und Verfol-
gungskapazititen wird die 'bindi-
sche’ Jugend von den NS-Funktio-
niren zunehmend als Mas-
senpbinomen angeseben. Die Be-

-zeichnung "EdelweiBpiraten” findet

erst ab 1940/41 verstirkt Eingang
in die $S-Korrespordenz wie in das
Liedgut der Jugendlichen, erst
Eade Oktober 1944 wird sie durch
Aufnabme 1 den Himmler-Erlad
zur "Bekdrpfung der jugendlichen
Clignen” reichsweit verbreitet.

Der dritte Abschnitt (1942-1948), die
von Kenkmann als “alltagsge-
schichtliche Einheit’ im Leben der
subkuiturellen Jugendfreund-
schaftsgruppen” betrachtete "Kata-
stropbensequenz des ’Dritten Rei-
ches™, filit zusammen mit der spa-
testens 1942/43 sich abzeichnenden
Niederiage des NS-Regimes. Sie
beginnt mit der 1942 als “kriegs-
wichti’  cingestuften  Jugend-
dienstpflicht  (bereits 1936 emn-
gefithre, 1939 verschirft), Wehrer-
tischtigungslagern und freiwilligen
Meldungen junger Edelweiipiraten
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gerade za den gefihrlicheren Waf-
fengattungen der Wehrmacht und
Waifen-SS, mit Abeatenerwia-
schen und Aufstiegserwartungen,
denen bald Todeserfahrungen ge-
faliener und Erziblangen beur-
faubter Cliquenangehoriger folgen,
sicher auch, von Kenkmann nicht
eigens erwahnt, Berichte itber die
Greuvel des Vernichtungskrieges.
Todeserfahrungen, durch dic in den
Ruhrgebietsstidten bereits 1942
einsetzenden Bombardements auch
an der 'Heimatfront’, werden all-
taglich, diec Symmetric von Schutz
und Geborsamn, nicht aur bei den
Jngendlichen, weicht einer Asym-
mefrie, der Herabsetzang der
Angstschwelle, individuelle Ar-
beitsverweigerungen nehmen Mas-
sencharakfer an, an den Treffs ge-
deiht der Waffenhandel, der nack
1945 zum Problem fiir die Allier-
ten wird, Die Jugendpolitik nach
1945 beginnt mit einer fortdavern-
den Fille von Meidungea {iber an-
gebliche  Verwahrlosungserschei-
nungen unter Jugendlichen. Fir
Kenkmann verweisen sie auf die
mentale Befindlichkeit der Erwach-
senen, ihwre Kompensation der
Schuldgefihle eigener Verstrickung
tn Schwarzmarkt und DBeschaf-
funggkeriminalitit. Die MafSiaahmen
der “amtlicken Jugendpflege” dage-
gen richten sich auf Angehorige ei-
ner Generation, die wie im Kaiser-
reich und in der Weimarer Repu-
biik wieder "unorganisierte” und
"ungestiime" Jugend beifea.

AbschlieBend bleibt festzuhalten,
daB Kenkmanns umfangreiches
Quellenmaterial gewil dic ganze
Bandbreite nonkonformer jugendli-
cher Verbaltensweisen und threr
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Sanktionierung durch eine Vielfalt
unmittelbarer ZwangsmaSnahmen
sichtbar macht - auch wenn auf ho-
rizontaler Ebene aufgrund der un-
gleichen Materialbasis gelegentlich
problematische Zuordnungen von
lokalen Schwerpunkfen und statisti-
schen Befunden vorgemommen
werden. Zugleich aber wird die
Gefahr einer Einzichung der dar-
stellungsmethodischen  Differenz
zwischen der Rekorstruktion realer
Prozesse und ihrer ErschlieBuag
aus den Quellen noch dadurch er-
hobt, dal Kerkmann insgesamt ca.
900 Qucllenangaben und -zZitate in
groBlenteils halbseitigen FuBnoten
in den Text einarbeitet. Hier hitte
eine Trennung von Darsteliungs-
uwnd Quellenband dic Rezeption
erleichtern kdimen.

Hinsichtlick seiner Schlufifolgerun-
gen fiir die politischen Dimen-
sionen der Edelweilbewegung ver-
weist Kenkmann zwar  aufl ein
"grundsatziches quellenspezifisches
Problem™: den "Mangel an Quellea
iber Verhaltensmnster und Hand-
lungsdispositionen  von  Jugend-
licken, die sich durch Rickzug in
ihre -eigenen Lebenswelten dem
Zugriff pidagogischer "Beobachter’
entzichen” (34). Bel seinem auf or-
ganisierte Praxis und parteipoliti-
sche Programmatik cingeschriink-
ten Politikbegriff aber unterstelit er
auch in den thin verfiigbaren und
sehr wohl auf von der Verfolger-
seite verwendete Codes untersuch-
ten Verhorprotokollen nicht einmal
die Moglichkeit gegencodierter und
damit die Irritation der Verfol-
gerinstanzen verstirkender Aussa-
gen, die auch ohne einen nachweis-
baren Zusammenbang mit dem

ﬁv—_’
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illegalen Widerstandskampf kon.
spirative politische Widerstands.
aktionen vermutea liefen. So ent.
gebt er demn dber die Epochen.
schwelle 1945  hinausgehenden
"Verwahrlosungsdiskurs’ jugendpo.-
litischer Instanzen nicht schon da.
durch, daB er deren "Entpolitisie.
rungsstrategien” (330} durchschagt.
Vielleicht ist seine Absicht, die
Kontroverse um die Edelweillpira.
fen zu einem mittelfristigea Ende
zu bringen, anch so zu denten, da8
¢s ihm zunichst cher darum gebt,
im Gegenzug gegen manche Heroi-
sterungen mit seinem Imposanten
Quellenarsenal Legenden za zer.
stren, als deren subversiv pofiti-
schen Kernen nachzuspéiren.
Reinhard Schweicher

Vereinigungsbestrebungen
1945746

Hans-Joachim Krusch, Inweg oder
Alternative? Vereinigungsbestrebun-
gen  der Arbeiterparteien 1945/46
und gesellschaftspolitische Forde-
rungen. Pahl-Rugenstein  Nachf,
Bonn 1996, 276 8., 38- DM

Unter den Pablikationen, die im
vergangenen Jahr zum 50. Jahres-
tag der Vereinigung von KPD und
SPD zur SEP erschienen sind,
nimmt dieses Buch zweifellos einen
besonderen Platz ein. Wihrend an-
dere Darstellungen vor Gegnern
wie Befiirwortern des Zusammen-
schlusses orgamisatorische wie par-
teipobtische Differenzen und Uber-
emstunmungen in den Mittelpunkt
riicken, gebt Krusch, wie im Un-
tertitel verdeutficht, davon aus, den
engen Zusammenhang 2wischen
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den Vercinigungsbestrebungen der
beiden Arbeiterparteien und den
historisck  notwendigen  gesell-
schaftlichen Verdnderungen auf
deutschem Boden sichtbar zu ma-
chen. Er zeigt damit, daB jene Er-
cignisse vor fiinf Jahrzehnten,
*einen zentralen Platz im Ringen
um den weiteren Entwicklimgsweg
Deutschiands einnahmen® (9), Und
es ist keineswegs Uberfliissig anzuy-
merken, daB auch Asnhinger der
These von der "Zwangsvereinigung”
in der Griindung der SED ein fiir
den weiteren Verlauf der deutschen
Geschichte prigendes Faktum sa-
ken, wobei sich in den noch immer
aphaitenden Debatten ein erstaun-
hch wie erschreckend hohes MaB
an sachlicher Unkenntnis diber die
realen Vorgange 1945/46 offenbart,

Schon aus diesern Grunde ist es
von groBer Bedeutung, wenn aus
der Feder von mit der Materie ver-
trauten Fachleuten queliengestiitzte
Untersuchungen wic diese vorge-
legt werden. Hans-Joachim Krusch
138t in ewer auBerordentiich breit
gefacherten Palette zeitgendssische
Dokumente und Materialien spre-
chen, dic es dem Interessierten er-
méglicken, sich sebbst ein Urteil
fiber die damaligen Vorginge zu
kilden.

Der Autor kat dem Dokumenten-
teil eine relativ knapp gefaBte Ein-
leitung vorangestelit, die vor allem
auf drei wesentliche Aspekte fir
die historische Einordoung des
Vercinigungsprozesses abhebt. Er
verweist zum ersten auf die in der
Geschichte der dentschen Arbei-
terbewegung weit zuriickreichen-
den Wurzeln der Arbeitercinheit,
¢in Argument, das auch 1945/46 im
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Kontext der Vereinigung eime nicht
zu unterschitzende Rolle spielte,
Er verweist zweitens auf den auch
in der Dokumentenauswahl deus-
fich erkennbaren gesamtdeutschen
Ansatz des Vereinigungsprozesses,
der sich keineswegs auf das Ferri-
torium der damaligen sowjetischen
Besatzungszone beschrinkte.
Krusch interpretiert diesen Ansatz
auch vater dem Gesichtspunkt der
von  separafistischen  Kriften
gefahrdeten pationalen  Eipheit.
Drittens schlieflich hebt er den
untrennbaren Zusammenhang her-
vor, der zwischen der Heraushil-
dung der SED und jenen gesell-
schaftspolitischen  Verinderumgen
in Deatschland bestand, wie sig als
Lebren aus deny Yahrawolt faschi-
stischer Barbarei historisch dring-
fich auf der Tagesordnung in unse-
rem Lande standen,

Di¢ hier herausgearbeiteten Ge-
sichtspunkte Iassem sich aus dem
umfangreichen  Dokumentarteil
ablesen, der, einschiieBlich der ge-
sondert ausgewiesenen Beilagen,
mehr als 100 Materialien umfaBt.
Es handelt sich dabei um zum Teil
bislang Unbekanntes, aber auch um
in den Jahren 1945/46 ver-
offentlichte, jedoch seitdem micht
wieder pablizierte Schriftstiicke.
Ein Teil diese Dokumente ist im
Faksimile wiedergegeben, was ihre
Authentizitit unterstreicht,

Die vorgelegten Materialien spre-
chen fiir sich seibst. Doch méchte
ich darauf verweiser, da8 zu ihnen
auch der immer wieder genannte
Artikel von Anton Ackermann
"Gibt es einen besonderen deut-
schen Weg zum Sozialismus?" ge-
hért. Das gilt auck fir die Bro-
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schiire des gleichen Autors “Fragen
und Antworten®, dic auf cine Reihe
grundlegender, scinerzeit in SPD
wie KPD diskutierten, Probleme
eingeht - ¢in zeitgentssisches Zeoug-
nis vor hoher Aussagekraft, Nicht
weniger eindrucksvoll ist auch der
hier wiedergegebene Brief des
stellvertretenden  Parteivorsitzen-
den der SPD, Max Fechner, an das
Haupt der Einheitsgegner, Dr. Kurt
Schumacher, worin er gleichsam "in
letzter Stunde” an diesen appel-
lierte, sich der groflen historischen
Verantwortung vor der deutschen
Arbeiterklasse nad dem deutschen
Volk insgesamt in der gegebenen
Situation bewubt zu sein.

Wie er in seinem Vorwort betont,
war es nicht die Absicht des Auw-
tors, eme Cesamischan des
Vereinigungsprozesses vorzalegen,
Jedoch sind hier Bausteine fiir cin
solches Unternehmen eingebracht,
die, wenn ein solches Vorkaben se-
rids sei sofl, ir keinem Faile igno-
riert werden koanen und diifen,
Sie lassen auch fiir den Betrachter
aus heutiger Sicht erkennen, welche
groBe Chance sich 1946 mit der
Vereinigung von SPD und K¥D fiir
eine Wende im der ge
selischaftlichen  Entwicklugg in
Deutschland erdffnete, die im wei-
teren Gang der FEreigaisse micht
zum Tragen kam, jedoch an
fortwirkender historischer Beden-
tung nicht verloren hat,

Ein Lob gebihrt demn Verlag auch
fiir die reprisentative Ausstattung
des Bandes, die auch auf diesc
Weise den Stelienwert des darin
behandelten  Gegenstandes unter-
streicht.

Wemner Miiller
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Eine marxistische Kritik der
Postmoderne

Terry Eagleton, Die Illusionen der
FPostmoderne. Ein Essgy. Aus dem
Englischen von Jilrgen Felzer, Verlag
J.B. Metzler, Stuttgart/Weimar 1997,
200 8., 39,80 DM,

In den Diskussionen wm das Pha-
romen der Postmoderne schwankt
die akademische wie publizistische
Kritik in Dentschiand schon seit
langerems zwischen vorsichtiger
Anerkennung umnd neurosenbe-
hafteter Ablehnung. Eindeutige Po-
sitionen dafiirr oder dagegen wer.
den kaum mehr bezogen - dies al-
lein aber scheint bereits ein Sieg
der Postmmoderne zu sein, leugnet
sic doch insgesamt jeglichen
Systemcharakter in der theorei-
scher Fundierung des Sozales,
Wikrend Feuilleton und Kulturksi-
tik sich in loyalen Begriffsitber-
nabkmen aus dem Arsenal der
postmodernen Slogans ithen, um
ihre Texte mit “subversiver Dispo-
sitivitsit® ausstatien zu kbnnen, ver-
breitet die Akademie imzwischen
einige Ratlosigkeit, denn so para-
digmenstirzend ist die postmo-
derne Theorie denn wohl doch
nicht, obgleich ¢s anfangs, ia den
ersten euphorischen Strohfeuern,
zundchst so aussal, als wiirden
ganze Institute zur Postmoderse
konvertieren. Insbesondere in Phi-
losophic und Sozialwissenschafien
sind allerdings, wean auch unter
generiser (“differenzerter”y Zu-
rlickweisuig kompletter Theorie-
gebinde der Postmoderne, Ele-
mente des postmodernen Deakens
eingegangen, dic in der Regel Lo-
sungsstrategien fiir im Moment
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micht Iosbare gesellschaftliche Pro-
bleme darstelien. So sind im aka-
demischen Diskurs Thesen voa der
Fragmentierung des Subjekts, von
der ambivalenten Agonic des Poli-
tischen, vom nur noch kontingenten
Verlauf der Geschichte und von der
Ablehnung einer universalen Ver-
ausft durchaus prisent, ohne daBl
mdes die postmoderne Urheber-
schaft dieser Thesen benannt wird.
Die weitlaufige Akzeptanz der
odernen Denkelemente be-
friedigt in der Philosophic dicjeni-
gen Geister, dic wenigstens noch
das schlechte Gewissen plagt ob
des Zustandes ihres Fachs, das sich
schon lingst von der Sucke nach
dem guten Leben uad der positiven
Welterkennung als Asleitung zum
Handeln verabschiedet hat. In den
Sozialwissenschaften verdeckt der
postmoderne Eindrack  hingegen
nur das alte, von Kracauer schon in
den zwanziger Jahren identifizierte
Dilemma, zwischen heiliosera Re-
lativismus und sinnloser Stoffan-
hiinfung hin und her lavierea zu
miissen, somit cigentlick zu keinen
verwertbaren Erkenntnissen zu ge-
fangen und, auf heute angewandt,
z.B. vor der Ideologic des angebli-
cher "Sachzwanges” der Globalisie-
rung tbeoretisch zu kapitulieren.
Ist auch die erkenntnislogische
Substanz der Postmoderne viel
leiche ditnn, so ist sie dennoch kein
theoretischer Jrrtum, wie der briti-
sche Literaturwissenschaftler Terry
Eagleton an ciner Stelle  seies
reuen Essays zar Lage der Gesell-
schaftstheoric in der Gegenwart
anmerkt (161). Eagleton, der emem
deutschen Publikum i den letzien
Jahren mit den ebeafalls bei Metz-
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ler erschienenen marxistischen Ar-
beiten fiber Ideologie (1993), Lite-
raturtheorie (1994) und Asthetik
(1994) bekannt gemacht wurde, be-
geht nicht den in linkea Kreiser oft
z:  beobachtenden Fehler, die
Postmoderne einzig als Kriseasym-
ptom oder Fin de Sidcle-Theorie
des fortgeschrittenen Kapitalismus
zu begreifen. Natiirlich bedeutet
Postmoderae auch das, aber ein
theoretischer Vorzug von ihr be-
steht nach Eagleton in der Sensibi-
lisierung des Denkens gegeniber
"verhGhate(n} und ernicdrigte(n)
Gruppen", dic damit begonnen ha-
ben, "etwas von ihrer Geschichie
und  ihrem  Selbst  wiederzu-
gewinnen” (162), uad zwar mit
thematischen Bezogspunkten, die
ein vielfach doktrindrer Sozialis-
mus, besoaders iz Hinblick auf die
Minderheitenproblematik, hiiufig
vernachidssigt hatte. DaB jedoch
die Hinwendung 7zu kultureller
Differenz,  geschlechtspolitischer
Vielfalt und sprachhcher Hetero-
genitdt, die dic Postmoderne fiir
sich rekiamiert, die weiterhin drin-
genden Fragen Gkonomischer Aus-
beutung und Unterdriickung, so-
zialen FElends und neokolonialer
Unterentwicklung mdghicherweise
nur aufgrund der virtyosen Hand-
habung von Sprachspicien oder der
Neuwentdeckung sexuelien Bewullt-
seins gleich mitgeldst hitte, gebort
zu den grundlegenden Hiusionen
der Postmodeme, deren sozialphilo-
sophische Primissen tiefer liegen
und einer Freilegung bediisfen.

An dieser Freilegung versucht sich
Eagleton mit den Mitteln der dia-
lektischen Methode, einer offenbar
voliig aus der Mode gekommenen
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Vorgehensweise, die soziale Phi-
nomene anhand jhrer immanenten
Widerspriichlichkeiten  erkliiren
will. Eagleton dentet die Postmo-
derne demzufolge sowohl als spezi-
fischen geistigen Ausdrack der der-
zeitigen Orientierungslosigkeit des
Denkens iber die Welt als auch als
cine potenticile Erschiitterung des
universalen  Fortschrittsglanbens
kapitalistischer Rationalitit. Die
widerspriichliche Konstitution der
Postmoderne #uBert sich damach
einerseits darin, daB die wichtigsten
Denksysteme des neuzeitlichen Ka-
pitalismus (Liberalismus, Sozialis-
mus und Konservatismus) zunch-
mend ihrer theoretischen Funda-
mente beraubt werden und die
Postmoderne offenkundig in die
Konfusion fehleader Zukunftsent-
wiitfe mit Vehemenz dazwischen-
schiigt, indem sie sich seibst als al-
lein noch moglicke geistige Alter-
native setzt. Wihrend ndmbich den
emanzipatorischen, kapitalismus-
kritischenn Kriften das Ziel ihrer
Veranderungsabsichten kaum noch
aufscheint, sind auch dic Frei-
keitsdoktrin des Liberalismus und
sogar die riickwirtsgerichtate Uto-
pic des Konservatismmns dabed, ibre
soziale Bindungskraft cinzubiien.
Eine groBere Anzahl glaubiger
Postmodernisten (w.a. Jean Bau-
driflard, Jear-Framgois Lyotard,
Richard Rorty, Alasdair Maclntyre,
aber auch der von Eagleton nicht
behandelte Zygmunt Bauman} halt
daher die eigenen Obduktionsver-
suche am der Gescllschaft fir die
Losung aller Ubel schlechthin, so
dal das dezentralisierte, differente
uad ambivalente ("andere™) Iadivi-
duum, auf sich selbst zuriickge-
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worfen und niemanden mehr Re-
chenschaft schuldig, ein von alien
sozialer: Bindungen vollig freies In-
dividunm wird, ohae an ecinen ir-
gendwie realisierbaren Politikent-
wurf Gberhaupt nock zu glauben.
Diese Orientierungsiosigkeit nnse-
rer Epoche zerrinnt sber nach
Eagleton zur Ideologie, weil von
den Postmodernisten  wesentliche
gesellschaftliche Probleme so ge-
ring geschitzt werden, als wiren sic
gar nicht mehr da. Was die Freiheit
betrifft, so simmt die Postmoderne
den theoretischen Kampf mit Libe-
ralismus yrd Kommunitarismus auf
(cine der letzten geistigen Strd-
mungen, dic die Degeneration des
Westens mit Hilfe der Appellation
an biirgerliche Werte aufhalten wil
- im Gbrigen sind einige filhrende
Kommunitaristen gleichzeitiz be-
geisterte  Postmodernisten), um
letzten Endes die Nachteile beider
Deakrichtongen als postmoderne
Vorzitge auszugeben (114ff). Vom
Liberalismus entwendet dic Post-
moderne nicht dessen These von
der abstrakten Gleichheit aller
Menschen, sondern die Auffassung,
daB die Freiheit des Subjekts durch
nichts von der Gesellschaft be-
schrinkt werden darf, am Kommu-
nitarismus fasziniert dic Postmo-
derne nicht so schr die Idee des
Gemeinschafilichen, sondern cher
der Wertkulturalismus, dem cine
gefihrlicke Mischung aus WASP-
Ideologie und Kulturindustric an-
haftet und der soziales Elend in der
Gesellschaft immer Ofter fiir irrele-
vant erkiirt. "Radikale kdnmen
dann schiieBlich, wie alle anderen,
ihre Ketten kiissen, ihre Gefingnis-
zellen schmiicken, die Stithle auf
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dem Deck der Titanic wieder neu
aufsteilen und echte Pretheit in der
schiimmsten Not entdecken.” (25)

Wenn die Postmoderne anderer-
seits dennoch die universale Ratio-
nalitat des Kapitalismns untergriibt,
s0 tut sic das nicht deswegen, weil
sie politische oder philosophische
Auswege aus der terroristischen
Vorgeschichte der menschlichen
Gesellschaft anzubieten hitte, son-
dern weil sie sick mit aufopfe-
rungsvoliem  Engagement den
Randzonen der Gesellschaft zu-
wendet, in denen die dort lebenden
Individuen die Ungerechtigkeiten
des "modernen" Lebens gleich
mehrfach codiert und unheiivoli
miteinander  verkniipft  erfahren
miissen. Fraven, Menschen mit an-
derer als weiBler Hautfarbe oder
mit sexuelien Abweichungen von
der biirgerlicken Normalitit sind ja
nicht nur dem Verwertungszusam-
menhang des Kapitals ausgeliefert,
sondern sie sind tberdies mit ei-
nem HochstmaB an blrgerlicher
Feindschaft konfrontiert, wenn sie
ihr Gliick unter den heutigen un-
glickseligen Umstinden in  der
Verweigerung suchen, herrschende
Konventionen 2z praktizierender
Zweckrationalitit nicht teilen oder
ihnen zugeschricbene nnd sie ne-
gativ-stigmatisierende  Eigenschaf-
ten ahichnen, DaB hier die Post-
moderne  festgefabrene  Dogmen
der Birgerlichkeit aufgehrochen
hat, ist ikr Verdienst, und der femi-
nistische wie der antirassistische
Diskurs lebt von der postmodernen
Empfindlichkeit Marginalisiertem
gegeniiber. Eagleton schitzt diese
Tatsache folgendermaBen ein:
"Wenn die Entrechteten wirklich an
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die Macht gekommen sind, werden
wir das daran erkennen, daB das
Wort "Macht’ nicht mehr das be-
deutet, was es bislang bedeutete.
Der Paradigmenwechsel, der sich
dementsprechend vollzogen hat -
eine handfeste Revolution in unse-
rer Auffassung der Beziehungen
zwischen Macht, Begehren, Identi-
tat und politischer Praxis - bedeutet
eine unermeBliche Intensivierung
der dirftigen, anéimischen und
verkniffenen Politik einer fritheren
Azra, Ein Sozialismus, der sich an-
gesichts dieser reichen, ausdrucks-
starker Kultur nicht verdndert,
wird sicherlick von vornherein
chancenlos sein.” (32}

Bedawerhcherweise heifit Postmo-
derne aber auch in jedem ihrer
Denkschritte Ubersteigerung. In
dem Plidoyer fiir die Randzonen
der Gesellschaft verwirft die Post-
moderne alle bisherigen Erkennt-
nisse iiber die VerfaBtheit unserer
Gesellschaft als System, iiber ihre
Totalitit und Geschichtlichkeit.
Diese theoretischen Parameter um-
schreiben  den  sozialphilosophi-
schen Kern der Postmoderne und
gehdren gleichzeitig zu den ent-
scheidenden  Trugschliissen  der
postmodernen  Gesellschaftsauffas-
sung (vgl. 124ff). Die Verabso-
luticrung der Atomisierung, Parti-
kularisierung und Unverbindlich-
keit sozialer Prozesse, eme wichtige
Konsequenz aus Lyotards Be-
hauptung vom angeblichen "Ende
der Metaerzihlungen”, zihlt heute
zum Kaum noch kritisch erdrterten
Grundkonsens aller Postmoderni-
sten und ibrer Epigonen. Eagleton
stellt dazu fest, daB man zwar die
Totalitit von Gesclischaft bezwei-
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feln kann, aber "wie die Umweit-
schiitzer nur allzu gut wissen, be-
deutet Universalitit letztlich, dafl
wir den gleichen kicimen Plansten
bewohnen; und wenn wir auch die
Totalitit vergessen, wir kbnnen si-
cher sein, dab sie uns nicht vergilit.
(171) Auflerdem kann man sich des
Eindrucks nicht erwehren, daf
auch die Postmoderne in Bezug anf
den Totalititsbegriff mit zweierle
Mafl miBt: “Letztlich stellt sich
namlich heraus, daf aer bestimumte
Formen vor Totalitit verddchtigt,
andere dagegen begeistert unter-
stitzt werden. Einige Formen von
Totalitiit - Geflingnisse, das Patri-
archat, der Korper, ahsolutistische
politische Befehle - gelten als ak-
zeptable Gesprichsthemen, wih-
rend andere - die Produktionsver-
haltnisse,  Gesellschaftsformatio-
nen, Theoriegebiude - stillschwei-
gend ignoriert werden." (14L)
Insofern zeigt sich an der Position
zar gesellschaftlichen Totalitit auch
die politisch durchaus erwiinschte
Bedeutsamkeit der postmodernen
Theorie. Ahnlich problematisch ge-
staltet sich fiir Eagleton die post-
moderne  Geschichtsvergessenheit
(vgl. 60ff.). Nur als ¢in einzigartiger
Verlust historischer Erfahrung 148t
sich die postmoderne Ansicht be-
zeichnen, Veraunft, Aufklirung,
geschichtliche Traditionen and
iiberlieferte kultureile Muster wi-
ren fiir das menschliche Zusam-
mendeben bedeutungsios geworden.
Mit dem offizidsen "Ende der Ge-
schichte”, nack Francis Fokuyamas
hochst fragwiirdiger State-Depar-
tement-Theorie, die cbeafalls von
der Postmoderne chrfurchtsvoll
hofiert wird, soll sich jede teleologi-
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sche, also die auf ein Ziel gerich-
tete Vorstellung von  Geschichte
tiberlebt haben baw. das Ziel der
Geschichte schon erreicht sein. Da-
gegen steht nach Eagleton erstens,
daBl ke historisch denkender
Mensch je wirklich glanben konute,
da8 sich die Geschichte eindimen.
sional und metaphysisch vom Nie.
deren zum Hoheren entwickelt hat,
zweitens, daB es tatsichlich eine
teleologische  Geschichte  der
Menschheit gibt, namlich die "von
der Steinschleuder zur Megabombe
{-.) das absolute Leiden”, das aa-
dauert, womit Eagleton cine cle-
mentare Einsicht Adornos aus des-
sen Buch "Negative Dialektik" auf-
greift und aktualisiert (67f), sowie
drittens, dafl perade die soziak-
stische Perspektive darauf dringt,
die Leidensgeschichte der Gattung
Mensch zu beenden und daB man
zu diesemn Zweck ein zielgerichtetes
politisches Verhalten beno{zgt (vel.
87t.). Fisr diec Postmoderne ist Ge-
schichte nichts oder bereits vollen-
det, und damit ist thre soziaiphilo-
sophische Basis regressiv.

Eagletons Essay ist cine leiden-
schaftliche Kritik am herrschenden
geistigen Zustand ausgangs dieses
Jahrhunderts. Nicht ein ecinziges
grundlegendes soziales Prohlem
wurde vowm Kapitalismus bisher
gelost, uad die Postmoderne re-
fiektiert diese Situation mit echter
Besorgnis und meist uwnangebrach-
ter Iromie. Die Postmoderne ist
somit Transzendenz und Affirma-
tion des Kapitalismus in sich selbst.
Bei Lichte besehen solite Eagletons
Arbeit jedoch nur vordergrindig
als ein Beitrag zar Dehatte ym die
Postmoderne betrachtet werden.

Buchbesprechungen

Eigentlich hat Eagleton ein poli-
tisch-philosophisches Manifest ge-
schrieben, das der Philosophie im
aligemeinen und einem pluralen
Marxgismus, der diesen Namen wie-
der verdient, im besonderen i et-
ner neuerlichen Avferstehung ver-
helfen konnte. Es handelt sich bei
Eagletons Essay um die Riickkehr
der Philosophie, um die Wieder-
einfihrung der notweadigen Dis-
kusmon iiber die geselischaftlichen

n menschlichen Lebens,
Der glinzende Schreibstii Eagle-
tons und sein an Marx angelehnter
beiender Spott gegenitber den
reichlich sprieBenden Absurdititen
der Zeit (veranschaulicht in Sitzen
wie "Konferenzreferate mit Titeln
wie *Die Riickfithrung des Anus in
den Coriolanus’ wiirden eine groBe
Gemeinde verziickter Fans anzie-
hen, die wenig von der Bourgeoisie,
dafir um so mehr von Sodomie
verstinden.” (5) machken das Werk
zudem noch zu einem i.eseericbnis
von hohem Wert.

Detlef Kannapin
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