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Studien zu Subsistenz, Familie, Politik
Herausgegeben von Lars Lambrecht, Thomas Mies, Urte Sperling,

Karl Hermann Tjaden, Margarete Tjaden-Steinhauer

Neuerscheinung - Band 2:
Gesellschaft von Rom bis Ffm

Ungleichheitsverhdltnisse in West-Europa
und die iberischen Eigenwege

Von Margarete Tjaden-Steinhauer, Karl Hermann
Tjaden

Mit einer Diskussion von Frigga Haug, Lars Lam-
brecht, Margarete Tjaden-Steinhauer und Karl
Hermann Tjaden iber Anfinge gesellschaftlicher
Ungleichheit

Armut und Reichtum, Patriarchat und Ungleich-
stellung der Geschlechter, Staatsgewalt, Ohn-
macht von Biirger/inne/n und Ausgegrenzte - das
sind einige Stichworte zu den Ungleichheiten in
verschiedenen Gesellschaften, die hier untersucht
werden: im antiken Rom, in der frankisch/
deutschen Feudalgesellschaft, in unserer moder-
nen deutschen Gesellschaft. Weiter werden Un-
gleichheiten in verschiedenen Gesellschaften auf
der Iberischen Halbinsel betrachtet: in der Hispa-
nia Romana, im Westgotenreich, im muslimi-
schen al-Andalus und im mittelalterlichen Kastili-
en. Es wird die These vertreten, daB in individu-
ellen Lebenslagen dkonomische, familiale und
politische Macht bzw. Ohnmacht zusammentref-
fen. Gesellschaftliche Ungleichheit tritt in vielen
Schattierungen auf. Diese gehen aus ineinander-
greifenden Verfugungsgewalten tiber Vermogen,
Guter und Menschen und entsprechenden Verfu-
gungsrechten hervor.

Kassel 2001, ISBN 3-934377-60-2,
464 S., Gebunden. 16 Farbfotos. DM 44, -

Band 1:
Gesellschaft von Olduvai bis Uruk

Soziologische Exkursionen

Von Lars Lambrecht, Karl Hermann Tjaden,
Margarete Tjaden-Steinhauer

Kassel 1998, ISBN 3-928172-82-4,
280 S., Gebunden, 16 Farbfotos, DM 34,-

Behandelt werden Subsistenzstrategie, Familie und
Politik in den Anfingen menschlicher Gesellschaft
in Ostafrika, in steinzeitlichen Gesellschaften in
Kantabrien und in Anatolien sowie in frihen Un-
gleichheitsgesellschaften im Siiden Mesopotamiens.

Aus Rezensionen zu Band 1:

"Eine neue Lesart der Geschichte."
Franz Giglewicz in Z. 36, 1998

"‘Gesellschaft’ wird hier konsequent als ‘Mittel

der Selbsterhaltung menschlicher Lebewesen in

natiirlichen Umwelten’ auf den Punkt gebracht."
Detlef Bimboes in SPW 2/1998

Aus Rezensionen zu Band 1:

"[...] ist die gesainte Einleitung ein etwas drgerlicher
Text. [...) Liest man sich erst durch diese lange Disposi-
tion hindurch - sie umfasst mehr als 40 Seiten - kommt
man zu einem spannenden und fast iiberfillig zu nen-
nenden Unterfangen."

Irigga Haug in Das Argument 228, 1998

"Als Auftakt der Reihe 'Studien zu Subsistenz, Familie

und Politik’ macht diese unspektakulire, aber iiberzeu-

gende Studie zur Entstehung gesellschaftlicher Un-
leichheit jedenfalls neugierig auf weitere Forschungser-

gebnisse.”
Franziska Meifert in Buch-Presse-Dienst I/1999

"Die Verfasserlnnen erschlieBen in dem vorliegenden
Band einen Zugang zum Verstindnis der Gesamtbewe-
gung menschlicher Gesellschaften, indem sie einlinige
Interpretationsmuster durch einen sowohl geographi-
schen wie historischen Materialismus ersetzen."

Rolf Czeskleba-Dupont in Forum Wissenschafi 2, 1999

"Das Biichlein erweckt den Eindruck, unpolitisch zu
sein. Nimmt man ithm das nicht ab, erdffnen sich Aus-
blicke auf eine Kritik des Kapitalismus, fiir welche
dieser nicht nur deshalb inakzeptabel ist, weil in ihm
ausgebeutet wird, sondern weil er Gesellschaft in der
Praxis ebenso auf eine Produktionsweise reduziert wie
der bisherige Marxismus in der Theorie."

Georg Iilberth in Konkret 471999
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Editorial

Die Realititen des globalisierten und entfesselten Kapitalismus erfordern, die
Ansatzpunkte und Perspektiven sozialer und menschlicher Emanzipation neu
zu bestimmen. Die Beitrige im Themenschwerpunkt dieses Hefts beleuchten
diesen Zusammenhang aus unterschiedlichen Perspektiven. Hansgeorg
Conert fragt nach den moglichen Formen und Chancen eines emanzipativen
gesellschaftlich-politischen Handelns. Ansatzpunkte sicht er z.B. in realen
Widerspriichen wie der wachsenden Ungleichheit der Verteilung von
Wohlstand und Zukunftschancen im Weltmafistab, der Tendenz zur totalen
Funktionalisierung des Menschen oder in der Verwandlung des Menschen in
eine ,,Ware nach Maf}“. In Ankniipfung an das bekannte Diktum ,,Sozialismus
oder Barbarei* vertritt Conert die provokante These, diese Alternative sei zu-
nichst zu Gunsten der Barbarei entschieden. Dies miisse aber Proteste und
Widerspriiche hervorbringen. Auch Werner Seppmann sieht in den realen
Verhiltnissen den Konflikt zwischen Sozialismus und Barbarei angelegt. An
die Diskussion tiber Kapitalismus und Moderne anschlieend (vgl. zuletzt: Z
44, Dezember 2000), insistiert er darauf, die oft zitierten ,,Modernequalititen*
der heutigen kapitalistischen Gesellschaft sauber von der Tatsache ihrer sys-
tematischen Verformung zu trennen und fragt, welche ,,Evolutionspotenziale*
auf dieser Basis auszumachen und durchzusetzen sind. Seppmann unter-
streicht, dass nicht nur die Produktionsverhiltnisse der Transformation bediir-
fen, sondern auch die von diesen geprigten Formen der Technik und
Naturaneignung, der Lebensgestaltung und der psychische Reaktionen. Es be-
darf mithin einer Kulturrevolution, die die qualitativ neuartige Beteiligung der
Menschen an ihrer eigenen Unterdriickung thematisiert.

Indem er die Tendenzen der Globalisierung mit Hilfe des theoretischen Instru-
mentariums der Imperialismustheorie kritisch untersucht und dabei die weitere
Bedeutung des Nationalstaats als Bezugsebene emanzipatorischen Handelns
hervorhebt, analysiert der italienische Marxist Stefano Azzara die aktuellen Ten-
denzen der De-Emanzipation, denen die ,,subalternen Klassen“ ausgesetzt sind.
Die angestrebte Zerschlagung des Wohlfahrtsstaats wertet er als den schwerwie-
gendsten Versuch diese ,,De-Emanzipation®. Hier liegt aus seiner Sicht deswe-
gen auch ein entscheidendes Kampffeld emanzipatorischen Handelns.

Fiir einen Ausbau eines demokratischen und sozialen Europas von unten spricht
sich Andreas Wehr aus. Aufgabe gerade der Linken miisste angesichts eines De-
mokratiedefizits der EU u.a. die Verteidigung der kommunalen, regionalen und
nationalen Entscheidungsgremien bzw. der demokratischen Rechte auf diesen E-
benen sein. Denn die EU-Politik sei darauf gerichtet, Mérkte zu liberalisieren und
Staatsaktivititen zuriickzudréngen und damit die demokratischen Strukturen in den
Mitgliedsléindern auszuhéhlen. Fir Karl Unger ist ,Globalisierung® ein neues
Wort fiir das alte Phéinomen des Imperialismus. Am Beispiel des Kosovo-Krieges,
den er als modemen Kolonialkrieg mit dem Ziel der Offnung Jugoslawiens fur den
Weltmarkt wertet, erldutert er, dass die linken Intellektuellen, die diesen Krieg mit
Hinweis auf das ,,Selbstbestimmungsrecht der Vlker* unterstiitzen, einer irrefith-
renden Ethnisierung der sozialen Frage aufgesessen seien.



6 Z - Nr. 45 Marz 2001

An den Themenschwerpunkt des Hefts anschlieBend, zeigt Horst Bethge, dass
die Bildungspolitik der ,,neuen Mitte nach dem Scheitern neoliberaler Kon-
zepte im wesentlichen alte Zielsetzungen mit neuen Mitteln verfolgt: die Funkti-
onalisierung der Bildungspolitik fiir die Kapitalverwertung und die Verwertung
des Bildungssektors durch das Kapital. Lothar Peter erldutert, dass mit der vo-
ranschreitenden Verbetrieblichung der Arbeitsbeziehungen in den letzten Jahren
rund um die Begriffe Biirgerrechte, Birgerstatus und Diskurskultur mehrere
Vorschlidge zur Demokratisierung von Arbeit und Betrieb unterbreitet wurden.
Er setzt daran ankniipfenden optimistischen Erwartungen eine niichtern-
realistische Bewertung dieser Konzepte entgegen.

Georg Stamatis argumentiert gegen die u.a. von Adam Schaff (vgl. Z 25, Mérz
1996) seit langem vertretene These, mit der Automatisierung verschwinde Ar-
beit und Lohnarbeit, mithin auch das kapitalistische Klassenverhéltnis. Seiner
Ansicht nach ist Automatisierung nur eine Form der Produktivititssteigerung,
die menschliche Arbeit keineswegs obsolet macht. Thomas Metscher und Hee-
won Lee interpretieren die Aesthetik von Hans Heinz Holz als Moment der Aus-
arbeitung einer Ontologie der menschlichen Welt. Sie sehen darin ein Moment
der Transformation des Marxismus im Sinne der Riickholung der ontologischen
Dimension in den Marxismus, auf der Linie Lenin, Bloch, Lukacs. Emmerich
Nyikos befasst sich unter den vor zwanzig Jahren noch kaum vorstellbaren Be-
dingungen einer ,,im Zeichen des kapitalistischen Zentrums* vereinten Welt, in
der sich die Metamorphosen analog zum altchinesischen Reich als Modellfall
vorkapitalistischer Klassengesellschaft innerhalb der Formation vollziehen.

Unter dem Titel ,,Biografisches™ erinnert Jiirgen Harrer an den ktrzlich ver-
storbenen israelischen Historiker Walter Grab, dem wir Hervorragendes zur Er-
forschung der demokratischen Bewegungen von 1848 verdanken. Friedrich-
Martin Balzer wiirdigt das Lebenswerk Wolfgang Abendroths mit Anmerkun-
gen zu seiner Gesamtbibliografie, die zum 50. Jahrestag der Griindung des Mar-
burger Instituts filr wissenschaftliche Politik im Mai dieses Jahres erscheinen
wird. Anldsslich einer Vorauspublikation zum MEGA?-Band 1V/32 gibt Jiirgen
Stroech einen Einblick in die Bibliotheken von Karl Marx und Friedrich Engels.
Unter der Rubrik Berichte stellen Martin Beckmann und Sven Gronau die auf
dem Marburger Workshop ,,Neue Formation des Kapitalismus?*“ vorgetragenen
Positionen zu der Frage vor, ob wir es gegenwdértig mit einer neuen Phase der
kapitalistischen Produktionsweise zu tun haben. Werner Rohr fasst die ins Deut-
sche iibersetzten Forschungsergebnisse des russischen Historikers Wadim Ro-
gowin zusammen, denen zu Folge die stalinistischen Verbrechen nicht etwa, wie
hiufig behauptet, die logische Konsequenz des Bolschewismus waren, sondern
umgekehrt die vollige Ausschaltung der bolschewistischen Kader zu einer Vor-
aussetzung des Stalinismus wurde.

AbschlieBend bleibt uns noch die erfreuliche Mitteilung, dass wir Gerd Wiegel,
Politikwissenschaftler aus Marburg, flir die Mitarbeit in der Redaktion gewinnen
konnten. Von diesem Heft an wird er das Redaktionsteam verstirken.

Hansgeorg Conert

Kapitalistische Entwicklung und politisch-
emanzipatorisches Handeln heute’

Die Tendenzen der kapitalistischen Entwicklung sind heute stindig Thema
wirtschafts- und sozialwissenschaftlicher Diskurse, hdufig mit kritischem Ak-
zent subsumiert unter dem Begriff der Globalisierung. Der Begriff Emanzipa-
tion ist mir dagegen bei der Kenntnisnahme eines Teils dieser Analysen, Inter-
pretationen und Kritiken noch nicht begegnet. Fir mich ist jedoch der Zu-
sammenhang zwischen den Realititen des neoliberal entfesselten globalen Ka-
pitalismus und einer Aktualisierung der Perspektive sozialer und menschlicher
Emanzipation alles andere als abwegig oder konstruiert, viemehr geradezu
zwingend. Ich méchte versuchen, diese These im Folgenden zu begriinden. Ich
beginne mit einigen Reflexionen zum Begriff der Emanzipation. Danach be-
zeichne ich Tendenzen der jiingeren kapitalistischen Entwicklung, vor allem
unter Aspekten, die in den Standarddebatten kaum thematisiert werden, zu-
mindest nicht explizit. Fiir mich geht es dabei um Sachverhalte, die das Erfor-
dernis emanzipatorischen Handelns zu begriinden vermdgen. Ich schliee dann
mit einigen Uberlegungen zu den Formen und Chancen solches gesellschaft-
lich-politischen Handelns.

Politische und menschliche Emanzipation

In der III. Internationale und in der Marx-Rezeption ihrer Nachfolge-Parteien
in den Gesellschaften des ,realen Sozialismus“ wurde der ,,Grundwider-
spruch® der kapitalistischen Okonomie und Gesellschaft im Verhéltnis von
Lohnarbeit und Kapital verortet. Von einem solchem ,,Grundwiderspruch® ist
bei Marx nicht die Rede; ob diese Formulierung bereits bei Protagonisten der
I1. Internationale auftaucht, vermochte ich nicht zu ermitteln. Fraglich ist, ob
Marx die Bestimmung eines ,,Grundwiderspruchs® als sinnvoll erachtet hitte,
sicher scheint mir, daB er diesen Rang nicht dem Lohnarbeitsverhéltnis zuer-
kannt hitte.

In seinen Frithschriften — und ich behaupte, da8 das auch fiir sein sp#teres
Denken gilt — liegt die Hauptbetonung von Marx auf einem allgemeineren,
substantielleren human-gesellschaftlichen Widerspruch, nimlich dem zwi-
schen der Vernunftfihigkeit der Gattung Mensch und der Unterworfenheit der
sozialen Subjekte der bitrgerlichen Gesellschaft unter apersonale Zwinge, die
als gleichsam unsichtbare Begleitprodukte der Prozesse arbeitsteiliger Erzeu-
gung ihrer Subsistenzmitte] unter den selbstgeschaffenen Bedingungen von
Privateigentum und konkurrenzgetriebener Kapitalverwertung wirksam wer-

¥ Referat auf einem Symposion des , Instituts fur Wissenschaft und Kunst* in Wien, Marz 2000,
gehalten unter dem Titel ,,Gegenwirtige Tendenzen der kapitalistischen Entwicklung als Be-
dingung politisch-emanzipatorischen Handelns*.
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den. Fremdbestimmung ist aber den zur Selbstbestimmung fahigen BiirgerIn-
nen unwiirdig, sie bedarf der Bewufitwerdung, an der Marx als einem erkenn-
baren und notwendigen Prozef nicht zweifelte. Das normative Korrelat zur
Abhingigkeit ist die Forderung der Emanzipation.

Das dtv-Lexikon 1997 definiert Emanzipation als ,, ... die Befreiung von Indi-
viduen und gesellschaftlichen Gruppen aus einem Verhiltnis der rechtlichen,
politischen, sozialen, geistigen oder psychischen Abhingigkeit. (Bd. 5, S.
48). Weiter wird festgestellt, daB8 der Begriff der Emanzipation Ende des
18./Anfang des 19. Jhs. populédr wurde und sich konkret auf die Gleichstellung
nationaler (z.B. Polen), religidser (z.B. Juden), sozialer (Arbeiter) u.a. Grup-
pen, spéter auch der Frauen, bezogen habe. In diesem Kontext versteht sich,
daB in den Schriften von Marx (z.T. gemeinsam mit Engels) in den vierziger
Jahren der Emanzipationsbegriff im Zentrum steht. Marx vertrat ihn mit gro-
Berer Konsequenz als seine bisherigen junghegelianischen Freunde und
Mitstreiter. 1843 kritisiert er zwei Schriften Bruno Bauers zur ,,Judenfrage.
Bauer erkennt an, daf sich die Juden nicht mit Religionsfreiheit bescheiden
konnen, sie fordern die staatsbiirgerliche Emanzipation. Aber die entbehren
auch die nichtjiidischen Untertanen des Konigs von PreuBen. Mithin, so Bau-
ers Folgerung, sollten die Juden sich mit den liberal-demokratischen Kriften
Preufiens vereinen, die die politischen Rechte der Nordamerikaner und der
franzosischen Revolutionsverfassung erkimpfen wollen.

Dabei bleibt Marx aber nicht stehen: ,,Die politische Emancipation ist aller-
dings ein groBer Fortschritt, sie ist zwar nicht die letzte Form der menschli-
chen Emancipation ilberhaupt, aber sie ist die letzte Form der menschlichen
Emancipation innerhalb der bisherigen Weltordnung.“l

Fur Marx ist die politische Emanzipation also eine partielle, eine beschrinkte:
»Die politische Revolution 16st das bilrgerliche Leben in seine Bestandteile
auf, ohne diese Bestandteile selbst zu revolutionieren und der Kritik zu unter-
werfen.“ (ebenda, S.162, kursiv im Original).

Was sind diese Bestandteile? Es sind vor allem die Bereiche der Familie, der
Erziehung und Bildung, der Religion, der Kultur, nicht zuletzt der gesell-
schaftlichen Produktion. Marx erkennt mithin: Die Unterwerfung unter an-
onyme Zwinge, die iiber Lebensbedingungen und —chancen entscheiden und
sie begrenzen, bleibt von der politischen Emanzipation unberiithrt. Er kenn-
zeichnet diese Fremdbestimmung als Entfremdung, deren Voraussetzungen
und Folgen er in seinen ,Pariser Manuskripten” aus dem Jahre 1844 einge-
hend entwickelt. Er analysiert vor allem die Formen entfremdeter Arbeit; ent-
fremdet sind die Menschen jedoch in allen Sphéren der biirgerlichen Gesell-
schaft. Deshalb ist die politische Emanzipation der noch nicht voll als Staats-
bitrger anerkannten, nicht gleichberechtigten sozialen Klassen oder Gruppen
nur notwendiger erster Schritt zur umfassenden Emanzipation, die Marx als
menschliche kennzeichnet:

I K. Marx, Zur Judenfrage, in: 2MEGA, 1. Abtlg., Bd. 2, S. 150; kursiv im Originaltext.
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Die politische Emancipation ist die Reduktion des Menschen, einerseits guf

aas Mitglied der biirgerlichen Gesellschaft, auf das_egoistisghe, unabhdngige
Individuum, andrerseits auf den Staatsbiirger, auf die moralische Persqn. E.I'St
wenn der wirkliche individuelle Mensch den abstrakten St.az'itsbilrger in s1(§h
zuriicknimmt und als individueller Mensch in seinem emp1r1§chen Leben, in
seiner individuellen Arbeit, in seinen individuellen Verhiltnissen, Gattungs-
wesen geworden ist, erst, wenn der Mensch seine ,forces Propres’ als ge.?ell-
schaftliche Krifte erkannt und organisirt hat und daher Qw gesellschaftliche
Kraft nicht mehr in der Gestalt der politischen Kraft von sich trennt, erst dann
ist die menschliche Emancipation vollbracht.
Wie versteht Marx die ,,menschliche Emanzipation®, welches sinq ihre Vor-
aussetzungen, wie kommt sie zustande, was bewirkt sie? Wenn die Antwox"t
auf diese Fragen hier nur sehr verkiirzt erfolgen kann, so auch deshalb, weil
Gegenstand und Problematik in diesem Kreise sicher zumindest in den Grund-
ziigen bekannt sind. Ich vertrete die schon angedeutete These, daf3 entgegen
einer verbreiteten Interpretation (man denke z.B. an die Althusser-Schule) im
Hinblick auf Marxens Kategorie der menschlichen Entfremdung in der biir-
getlich-kapitalistischen Gesellschaft, und der daraus gezogenen Folgerupg der
notwendigen Perspektive menschlicher Emanzipation, kein Bruch zw1sqhen
dem ,;jungen und dem ,reifen” Marx besteht. Partiell &nderte Marx a'llerdmgs
seine diesbeziigliche Terminologie und es gibt zumindest eine wichtige, auch
weithin bekannte Passage im Werk des ,reifen” Marx, in der er die Emphase
des Emanzipationsbegriffs der 40er Jahre zuriicknimmt. Die Frage, ob und in-
wieweit dem Emanzipationsverstindnis Marxens aktuelle Bedeutung zu-
kommt, diirfte auch unter uns kontrovers sein und nicht entschieden werden
kénnen. Mir geht mit den knappen folgenden Hinweisen darum, ein wenig zu
verdeutlichen, welche Momente in diesem Begriff von Emanzipation unter-
scheidbar sind und wie die Frage der Aktualitit demgemif differenzierend be-
antwortbar ist. Marx’ Verstdndnis von Bedingungen und Konsequenzen
menschlicher Emanzipation fiir Individuen und Gesellschaft soll nachfolgend
in 6 Punkten komprimiert in Erinnerung gebracht werden.

Der Mensch als gesellschaftliches Wesen.

In Marx’ ,Friihschriften’, den mafigeblichen Texten zur Entwicklung seiner
Entfremdungs-Konzeption, steht das Individuum im Zentrum der Emanzipa‘ti-
onsperspektive. Es ist das aber nicht das Individuum des britischen Liberalis-
mus und Utilitarismus, sondern es ist der Mensch, der sich gesellt, der der Ge-
sellschaft bedarf und sich nur in und mit dieser emanzipieren kann:

. ...wie die Gesellschaft selbst den Menschen als Menschen producirt, so ist
sie durch ihn producirt. Die Thitigkeit und der Genuf}, sind ihrem Inhalt, so
auch der Existenzweise nach gesellschafiliche Thitigkeit und gesellschaftli-
cher GenuB. Das menschliche Wesen der Natur ist erst da fiir den gesell-

2 K. Marx, a.a.0., S. 162/63; kursiv und Rechtschreibung im Originaltext.
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schaftlichen Menschen ... Es ist vor allem zu vermeiden die ,Gesellschaft’
wieder als Abstraktion dem Individuum gegenilber zu fixieren. Das Individu-
um ist das gesellschaftliche Wesen.* »Wenn der Mensch von den Umstinden
gebildet wird, so mufl man die Umstinde menschlich bilden. Wenn der
Mensch ven Natur gesellschaftlich ist, so entwickelt er seine wahre Natur erst
in der Gesellschaft, und man mufl die Macht seiner Natur nicht an der Macht
des einzelnen Individuums, sondern an der Macht der Gesellschaft messen.**

Voraussetzungen der Emanzipation

(1) Aufhebung des Privateigentums. Bei Marx zumeist nicht explizit ausge-
driickt, geht es um Aufhebung von Privateigentum an Wirtschaftsmitteln aller
Art in Kapitalform. ,,Das materielle, unmittelbar sinnliche Privateigentum, ist
der materielle, sinnliche Ausdruck des entfremdeten menschlichen Lebens ...
Die positive Aufhebung des Privateigentums als die Aneignung des mensch/i-
chen Lebens, ist daher die positive Authebung aller Entfremdung .. Die Be-
deutung der Aufhebung dieses Privateigentums wurde stets (auch innerhalb
der Arbeiterbewegungen) ganz iiberwiegend verkannt, miverstanden oder be-
stritten; unbeabsichtigt wurde und wird sie hingegen seitens der Protagonisten
des Kapitals voll bestitigt, indem es fiir sie keine andere wirtschaftlich-
gesellschaftliche Forderung gibt, die sie mit auch nur annihemder Vehemenz
bekdmpfen. Zwar wissen wir heute, daB die Verwirklichung dieser Forderung
nicht zureichende Bedingung gesellschaftlicher Emanzipation ist, nach wie vor
ist sie aber notwendige. Wie Marx erkannt hatte, ist das private Produktions-
mitteleigentum soziobkonomische Grundvoraussetzung der kapitalistischen
Produktionsweise, aus der die Strukturen und Handlungsimperative z.B. der
Konkurrenz, der Verwertungsfixierung, des umbegrenzen Wachstums- und
Expansionszwanges notwendig erwachsen.

(2) Organisation und Bewufitwerdung des Proletariats. Marx und Engels wa-
ren sich darin sicher, da3 Emanzipation erkdmpft werden muB. Das setzt die
Bildung einer sozialen Klasse voraus, die sich ihrer Diskriminierung und In-
strumentalisierung fiir fremde Zwecke in der Form von Lohnarbeit bewuft
geworden ist und deshalb zum Umsturz der gesellschaftlichen Verhiltnisse
dréngt: ,,Wo liegt also die positive Moglichkeit der deutschen Emancipation?
Antwort: In der Bildung einer Klasse mit radikalen Ketten, einer Klasse der
btirgerlichen Gesellschaft, welche keine Klasse der biirgerlichen Gesellschaft
ist ... einer Sphére endlich, welche sich nicht emancipiren kann, ohne sich von
allen tbrigen Sphédren der Gesellschaft und damit alle iibrigen Sphéren der

8 K. Marx, Okonomisch-philosophische Manuskripte (1844), in: 2MEGA, Erste Abtlg., Bd. 2,

Berlin 1982, 264 u. 267 (kursiv im Original).

4 K. Marx, F. Engels, Die heilige Familie oder Kritik der kritischen Kritik, in: MEW Bd. 2,
Berlin 1974, 138.

g Ebenda, S. 263/264; kursiv im Original.
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Gesellschaft zu emancipiren .0
(3) Fahigkeit zu gesellschaftlicher Reichturpserzeugung. D_ie frithe Marxsphe
Emanzipationsperspektive ist eine so weitreichende, daf} seine nac'hdr\'lckhche
und immer beibehaltene Betonung der Voraussetzung hochentw.lckelter Fi-
higkeit der Gesellschaft zur Reichtumserzeugung (geméB dem Indikator hoher
Produktivitit der gesellschaftlichen Arbeit) als empirisch evident iiberzeugt.
... andrerseits ist diese Entwicklung der Produktivkréfte ... auch deswegen ei-
ne absolut notwendige praktische Voraussetzung, weil ohne sie nur der qu-
gel verallgemeinert, also mit der Notdurft auch der Streit um das Not7wend1ge
wieder beginnen und die ganze alte Scheife sich herstellten mﬁﬁte.“. - ,,D!e
Ersparung von Arbeitszeit gleich Vermehren der freien Zeit, d.h. Zeit fiir die
volle Entwicklung des Individuums ...*

Kommunismus

Schon in den ,,Okonomisch-philosophischen Manuskripten“ (auch ,Pariser
Manuskripte” genannt) und vor allem etwa zwei Jahre spiter im Feuerbach-
Kapitel der ,Deutschen Idologie” wird die menschliche Emanzipation weitge-
hend mit ,Kommunismus’ identifiziert. In den ,Manuskripten” gilt das aller-
dings nur fiir den entwickelten Kommunismus:

Der Communismus als positive Aufhebung des Privateigenthums, als
menschliche Selbstentfremdung und darum als wirkliche Aneignung des
menschlichen Wesens durch und fir den Menschen; darum als vollsténdige,
bewuBt und innerhalb des ganzen Reichthums der bisherigen Entwicklung ge-
wordene Riickkehr des Menschen fiir sich als eines gesellschaftlichen, d.h.
menschlichen Menschen.*’

Und an anderer Stelle: ,Der Kommunismus unterscheidet sich von allen bishe-
rigen Bewegungen dadurch, daB8 er die Grundlage aller bisherigen Produkti-
ons- und Verkehrsverhiltnisse umwélzt und alle naturwiichsigen Vorausset-
zungen zum ersten Mal mit BewuBtsein als Geschopfe der bisherigen Men-
schen behandelt, ihrer Naturwiichsigkeit entkleidet und der Macht der verei-
nigten Individuen unterwirft.”

¢ K. Marx, Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. Einleitung, ebenda, S. 181/82; kursiv

~ im Original.

p K. Marx, F. Engels, Die deutsche Ideologie, in: MEW Bd. 3, 34/35; kursiv im Original.

2 K. Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie. Rohentwurf 1857/58, Berlin 1953,
S. 599.

2 Okonomisch-philosophische Manuskripte, a.2.0., S. 389. Marx unterscheidet zuvor diesen
entwickelten Kommunismus von zwei anderen ,niederen’ Formen. Den ,rohen®, vertreten
Protagonisten, denen ,die Herrschaft des sachlichen Eigenthums* (S. 387) so den Blick ge-
triibt hat, daf sie alles vernichten wollen, was nicht fahig ist, allgemeines Privateigentum zu
werden. Weiter einen politischen Kommunismus, der entweder auf Demokratie oder Despone
gerichtet ist oder aber den Staat aufheben will, noch bevor die Vorbedingungen menschlicher
Emanzipation entwickelt sind.

10 Die deutsche Ideologie, 2.a.0., S. 70; kursiv im Original.
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Emanzipation und Revolution

Auf welche Weise wird nach Marx und Engels die menschliche Emanzipation
errungen? Voraussetzung ist die Aufhebung der bisher etablierten gesell-
schaftlichen Strukturen und Verhédltnisse und diese wiederum wird politisch,
durch eine Revolution, erkémpft werden. Eine prézise und detaillierte Be-
schreibung dieser Revolution gibt Marx nicht; nicht zuletzt aus methodologi-
schem Grund: Sie ist nicht méglich, weil sich die Triger der Revolution nicht
von erdachten Plinen und Verlaufsmustern leiten lassen werden. Aber einige
wichtige Hinweise geben Marx und Engels. So zum Beispiel:

»Der Kommunismus ist fiir uns nicht ein Zustand, der hergestellt werden soll,
ein Ideal, wonach die Wirklichkeit sich zu richten haben (wird). Wir nennen
Kommunismus die wirkliche Bewegung, welche den jetzigen Zustand aufhebt.
Die Bedingungen dieser Bewegung ergeben sich aus der jetzt bestehenden
Voraussetzung.“

Wesentliche Voraussetzungen sind die Fahigkeit des Proletariats zu organis-
siertem, bewufitem, solidarischem Handeln sowie die Erkenntnis der eigenen
sozialen Lage und der Chancen, diese aufzuheben:

.Die Reform des BewuBtseins besteht nur darin, dal man die Welt ihr Be-
wulltsein inne werden 14t, daB man sie aus dem Traum {iber sich selbst auf-
weckt, dafl man ihre eigenen Actionen ihr erkldrt. Unser ganzer Zweck kann
in nichts anderem bestehen,..“? — | Aber diese massenhaften, kommunisti-
schen Arbeiter, welche in den Ateliers von Manchester und Lyon z.B. titig
sind ... wissen, da8 Eigentum, Kapital, Geld, Lohnarbeit u. dgl. durchaus keine
ideellen Hirngespinste, sondern sehr praktische, gegenstindliche Erzeugnisse
ihrer Selbstentfremdung sind, die also auch auf eine praktische, gegenstindli-
che Weise aufgehoben werden miissen, damit nicht nur im Denken, im Be-
wufStsein, sondern im massenhaften Sein, im Leben der Mensch zum Men-
schen werde.*!?

Dafl Marx und Engels das Problem proletarischer Bewufitseinsbildung nicht
zureichend differenziert erfafiten (oder vom damaligen Kenntnisstand nicht er-
fassen konnten), kann mit seinen schwerwiegenden Konsequenzen an dieser
Stelle nicht diskutiert werden. Allerdings geht es um eine Problematik von ho-
her Aktualitdt, um deren griindliche und kompetente Bearbeitung wir nicht
herumkommen. Hier noch ein wesentlicher Aspekt:

»Der Kommunismus (und das heifit hier zugleich: die Revolution, H. C.) ist
empirisch nur als die Tat der herrschenden Vélker ,auf einmal’ und gleichzei-
tig moglich, was die universelle Entwicklung der Produktivkraft und den damit
zusammenh#éngenden Weltverkehr voraussetzt.” (,,Die Deutsche Ideologie®,

U penda, . 35; kursiv im Original.

2Brief Marxens an Ruge, September 1843, in 2MEGA, Erste Abtlg., Bd. 2, S. 488; kursiv in
der Vorlage.

Die heilige Familie, a.a.0., S. 55/56; kursiv in der Vorlage.
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a.a.0., S. 35) Eine Einsicht von unerhorter Tragweite! Das sowjetische, sieben
Jahrzehnte wihrende Experiment, scheiterte nicht zuletzt an dieser Bedingung,
die nicht gegegeben war.

Emanzipation von Individuum und Gesellschaft

GemiB Marx’ Analyse der entfremdeten Arbeit!? ist »der Arbeiter der eige-
nen Verrichtung in der Form von Lohnarbeit entfremdet, indem ihm ihre tech-
nischen, zeitlichen, handlungsbezogenen etc. Bedingungen diktiert sind, unter
denen er seine manuellen, kreativen und intellektuellen Fahigkeiten nicht ent-
falten kann; er ist dem Arbeitsmittel entfremdet, das ihm nicht gehort, seinem
Erzeugnis, das nicht er sich aneignet, und entfremdet seinen Arbeitsgenossen,
zu denen er nicht in selbstbestimmten Beziehungen steht. Diese Aspekte resii-
miert Marx darin, da3 der Mensch in der kapitalistischen Produktion seinem
Gattungsleben entfremdet ist (a.a.0., S. 368/69), seinen gattungsgeméfen Be-
stimmungen und Potenzen. Privateigentum (an den KapitalfSrmigen Wirt-
schafismitteln) und kapitalistische Form der Arbeitsteilung sind fiir Marx die
Grundbedingungen der entfremdeten Arbeit, die im Interesse der Emanzipati-
on aufzuheben notwendig, aber beim erreichten potentiellen Stand der
Reichtumserzeugung und der entwickelten Fihigkeiten und Bediirfnisse der
Arbeiter zugleich moglich ist. Die Unterwerfung der gesellschaftlichen Produ-
zenten unter fremdbestimmte Formen und Bedingungen der Arbeit kann auf-
gehoben werden, indem die Menschen sich emanzipieren, d.h. die Produkti-
onsbedingungen (Arbeitsmittel, Arbeitsweise, Produkte) sich unterwerfen und
gemeinsam iiber sie verfiigen.

In Marx’ Emanzipationsperspektive fallen bewufit zwei systematisch und
sachlich unterscheidbare Aspekte zusammen: Gemeinsame Bestimmung und
Verfligung der ,,assoziierten Produzenten® (ein spéter von Marx oft gebrauch-
ter Ausdruck) tiber Umfang und Art der Erzeugnisse, iiber die Mittel und Be-
dingungen der Arbeit, iiber Aneignung und Verteilung ihrer Resultate zum ei-
nen, und die ,,freie Entwicklung der Individualitat” der Arbeitenden zum ande-
ren. Zum Beispiel:

... bei der Aneignung der Proletarier miissen eine Masse von Produktionsin-
strumenten unter jedes Individuum und das Eigentum unter Alle subsumiert
werden. Der moderne universelle Verkehr kann nicht anders unter die Indivi-
duen subsumiert werden, als dadurch, da3 er unter Alle subsumiert wird ...
Erst auf dieser Stufe fillt die Selbstbetitigung mit dem materiellen Leben zu-
sammen, was die Entwicklung der Individuen zu_totalen Individuen und der
Abstreifung aller Naturwiichsigkeit entspricht I

1) den _Pariser Manuskripten®, 2MEGA, Erste Abtlg., Bd. 2, S. 363-375. Vgl. u.a. H. Conert,
Vom Handelskapital zur Globalisierung. Entwicklung und Kritik der kapitalistischen Okono-
mie, Minster 1998, Abschn. 5.4, S. 97-129.

15 Dyie deutsche Ideologie, 2.2.0., S. 68.
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DaB spiter, in den umfangreichen Marxschen Manuskripten ,,zur Kritik der
politischen Okonomie®, beide Aspekte der Emanzipation nur noch sporadisch
und oft eher beildufig, z.B. Sachverhalte illustrierend oder vergleichend ange-
sprochen werden, heifit keinesfalls, daB Marx von diesen Positionen abgeriickt
wire. Daf8 dem nicht so ist, ergibt sich oft indirekt bzw. implizit, aber unmiB-
verstdndlich, im Umkehrschluf aus je kritisierten Kategorien und Verhiltnis-
sen. Der Aspekt der gemeinschaftlichen Beherrschung und Kontrolle der ge-
seflschaftlichen Produktion wird nunmehr meist eher lapidar, teils auch in
nicht unproblematischer sachlicher Kiirze und Verkiirzung angesprochen, wie
z.B.:

,,Nur wo die Produktion unter wirklicher vorherbestimmter Kontrolle der Ge-
sellschaft steht, schafft die Gesellschaft den Zusammenhang zwischen dem
Umfang der gesellschaftlichen Arbeitszeit, verwandt auf die Produktion be-
stimmer Artikel, und dem Umfanl% des durch diese Artikel zu befriedigenden
gesellschafilichen Bediirfnisses.“"” — , Denken wir uns die Gesellschaft nicht
kapitalistisch, sondern kommunistisch, so fillt zunichst das Geldkapital ganz
fort, also auch die Verkleidungen der Transaktionen, die durch sie hinein-
kommen. Die Sache reduziert sich einfach darauf, daB die Gesellschaft im
voraus berechnen muB, wieviel Arbeit, Produktionsmittel und Lebensmittel sie
ohne irgendwelchen Abbruch auf Geschiftszweige verwenden kann, die wie
Eisenbahnen z.B., fiir lingre Zeit ... weder Produktionsmittel noch Lebens-
mittel ... liefern, aber wohl Arbeit, Produktionsmitte]l und Lebensmittel der
jahrlichen Gesamtproduktion entziehn, 1’

Dagegen behilt Marx hinsichtlich des Aspekts der individuellen Emanzipati-
on, der Persénlichkeitsentwicklung, emphatische Formulierungen auch spiter
bei, wie z.B.:

»Als das rastlose Streben nach der allgemeinen Form des Reichtums treibt das
Kapital die Arbeit tiber die Grenzen ihrer Naturbedtirftigkeit hinaus und
schafft so die materiellen Elemente fiir die Entwicklung der reichen Indivi-
dualitit, die ebenso allseitig in ihrer Produktion als Konsumtion ist und deren
Arbeit daher auch nicht mehr als Arbeit, sondern als volle Entwicklung der
Titigkeit selbst erschein =0 »In fact aber, wenn die bornierte biirgerliche
Form abgestreift wird, was ist der Reichtum anders, als die im universellen
Austausch erzeugte Universalitit der Bedirfnisse, Fihigkeiten, Geniisse, Pro-
duktivkrifte etc. der Individuen? Die volle Entwicklung der menschlichen

K. Marx, Das Kapital, Band IIl, MEW Bd. 25, Berlin 1972, S. 197 (*MEGA, Zweite Abtlg.,
Bd. 4.2, Berlin 1992, S. 262).

17 K. Marx, Das Kapital, Band II, MEW Bd. 24, Berlin 1972, S. 316/17. Hinsichtlich der kon-
kreteren Bestimmungen bzw. Vorstellungen iiber die Gestaltung kommunistischer Produkti-
onsverhaltnisse u.a. ging der spitere Engels starker ins Detail. Vgl. z.B.: Die Entwicklung des
Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft, in: MEW Bd. 19, Berlin 1973, S. 181-228;
Herm Eugen Dohrings Umwilzung der Wissenschaft, 2MEGA, Erste Abtlg,, Bd, 27, Berlin
1988, Dritter Abschnitt.

It K. Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, a.a.0., S. 231,

16

TE——

Conert: Kapitalismus und Emanzipation 15

Herrschaft iber die Naturkrifte, die der sogenannten Natur sowohl, wie seiner

eignen Natur?“ '
Im gegebenen Zusammenhang soll und kann nicht der Frage nafzhgegangen
werden, ob und in welchem Mafle die Marxsche G§W1Bhe1t der freien und um-
fassenden Personlichkeitsentfaltung unter dep Bedm_gungen des aufgehobenen
Kapitalverhiltisses begriindet und haltbar ist z.B. in Anl;etracht neuerer an-
thropologischer, psychologischer, pers6n11chke.1tstheoretlscher F orschquen
und Erkenntnisse. Wir finden allerdings auch bei Marx selbst.zummdest einen
bedeutsamen Hinweis auf eine weniger emphatische Konzeption nachkapitali-
stischer gesellschaftlicher Arbeit.

Eine weniger emphatische Konzeption nachkapitalistischer ge-
sellschaftlicher Arbeit

Das Reich der Freiheit beginnt in der Tat erst da, wo das Arbeiten, das durch
iiIot und duBere ZweckmiBigkeit bestimmt ist, aufhort; es liegt also der Ngtur
der Sache nach jenseits der Sphére der eigentlichen materie!len Produkpor.x.
Wie der Wilde mit der Natur ringen muf}, um seine Bediirfnisse zu befr_le'cl§-
gen, um sein Leben zu erhalten und zu reproduzieren, so muB es der Zivili-
sierte, und er muB es in allen Gesellschaftsformen und unter allen mdglichen
Produktionsweisen. Mit seiner Entwicklung erweitert sich dies Reich dpr Na-
tumotwendigkeit, weil die Bediirfnisse; aber zugleich erweitern gich die Pro-
duktivkrifte, die diese befriedigen. Die Freiheit in diesem Gebiet kann nur
darin bestehn, daB8 der vergesellschaftete Mensch, die assoziierten Produzen-
ten diesen ihren Stoffwechsel mit der Natur rationell regeln, unter ihre ge-
meinschaftliche Kontrolle bringen, statt von ihm als von einer blinden Macht
beherrscht werden; ihn mit dem geringsten Kraftaufwand und unter den ih{er
menschlichen Natur wiirdigsten Bedingungen vollziehn. Aber es bleibt dies
immer ein Reich der Notwendigkeit.“20
Zwar ist das nicht eine Absage Marxens an das , freie, reich entwickelte Indi-
vidunm®; es ist eine Art Teilung der sozialistischen bzw. kommunistisphgn
Gesellschaft in eine Sphére der Notwendigkeit und eine Sphére der Freiheit,
wobei die letztere nicht eine der Arbeit ist. Bereits in einem zuvor gebrachten
Zitat unterschied Marx zwischen Arbeit und Titigkeit; offenbar verstand er
nun nur die letztere im Sinne von nichtentfremdeter Arbeit. Aber wie gesagt,
dem kann hier nicht vertieft nachgegangen werden. Wir sehen aber auch, daf3
Marx in diesem Zitat die Konzeption der Unterwerfung der Zwecke und Be-
dingungen der ,,notwendigen Arbeit* unter die Bestimmung und .Kontr(')lle dg,r
Gesellschaft keineswegs relativiert, abschwicht. Fir mich 1}qgt hier c.h.e
Hauptrichtung der Begriindung der Aktualitit der Marxschfen Kritik der pohtl-
schen Okonomie. Es ist heute durchaus nicht selten, Versionen, und seien es

19 prenda, 5. 387 |
20 1 Marx, Das Kapital, Bd. 111, 2.2.0., 828 (MEGA, Zweite Abtlg., Bd. 42, Berlin 1992, S.
838).
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abgeschwichte, der Vorstellung von oder der Forderung nach Unterordnung
der Wirtschaft zu héren und zu lesen, wobei es allerdings bezeichnenderweise
zumeist nicht heifit: unter die Gesellschaft, sondern unter die Politik, Begriin-
det werden diese Postulate nicht selten in wortradikaler Weise und mit durch-
aus berechtigten kritischen Argumenten. Allerdings dringt sich dabei fast im-
mer der Eindruck auf, daB sich die Protagonisten der Kritik nicht der Konse-
quenzen dessen bewufit sind, was sie einfordern. Das nun leitet iiber zum
zweiten Teil meiner Uberlegungen.

Tendenzen der kapitalistischen Entwicklung

Der Modebegriff der ,Globalisierung’ wird heute haufig als iibergreifende
Kategorie gebraucht, die alle neueren Tendenzen der kapitalistischen Ent-
wicklung umfat. Ohne Anspruch auf Vollstdndigkeit benenne ich zunichst
eine Reihe der unterscheidbaren, in funktionalem Zusammenhang wirksamen
aktuellen Teilphdnomenen und —tendenzen, deren Realitit im allgemeinen
nicht bestritten wird und die relativ verbreitet Gegenstand von milder bis kate-
gorischer Kritik sind. Ich halte diese Kritik tiberwiegend fiir berechtigt, aber
nicht fiir ausreichend, weil das zu Kritisierende fiir mich deutlich iiber die
Sachverhalte und Tendenzen, die ich nachfolgend eher der Unterscheidung
halber aufliste, hinausgeht:

- Fast im Weltmafistab dominiert in Politik, Publizistik, Wissenschaft, Of-
fentlichkeit und nicht zuletzt in der soziodkonomischen Praxis die Position
neoliberaler Wirtschafts- und Gesellschaftsauffassung sowie neoklassischer
und monetaristischer Wirtschafislehren.

- Diese allgemeinste Kennzeichnung noch nicht der Realitit, sondern der
Begriindungs- und Rechtfertigungsweise der wirklichen Tendenzen, konkreti-
siert sich (wenn auch immer noch generalisiert) in der Vorherrschaft der Frei-
handelsdoktrin sowie im privat- und marktwirtschaftlichem Fundamentalis-
mus.

- Wesentliche allgemeine Vorausetzung der Realitit der gegenilber ihrer
»fordistischen Phase* erneuerten Gestalt, Struktur und Funktionsweise der ka-
pitalverwertenden Okonomie sind: der bereits in.den 70er Jahren erreichte
Grad von Liberalisierung und Verdichtung der weltwirtschaftlichen Beziehun-
gen, eine zuvor nicht gekannte Dynamik und Dimension der Konzentration
und Zentralisation von Kapital sowie die mikroelektronische Revolution.

- Hauptakteure der globalen kapitalistischen Okonomie sind weltweit agie-
rende GroBkonzerne, ganz tiberwiegend der wirtschaftlich-technologisch
hochstentwickelten Gesellschaften, die eine oligopolistische Weltmarktstruk-
tur generieren, sich nationaler Steuerung und Kontrolle, zum Teil auch der Be-
steuerung entziehen und deren Aktionen die sozioSkonomische Lage ganzer
Regionen fordernd oder schédigend prégen.
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- Die global wirksame Konkurrenz dieser Wirtschaftsgiganten um Welt-
marktanteile, wissenschaftlich-technologische Spitzenposition, sog. System-
fithrerschaft und Profite verschirft ihre Verwertungsfixierung.

. Diese findet Ausdruck in unternehmerischer Entscheidungs- und Hand-
Jungsorientierung in Richtung der shareholder-value-Parole, neuer Un‘tern_eh-
mens- und Kapitalverwertungskonzepte wie profit center-Organisation,
outsourcing, just-in-time-Belieferung, Gruppenarbeit etc., sémtlich strikt ge-
richtet auf das, was Marx die Methoden der Produktion des relativen Mehr-
werts nannte, betriebswirtschaftlich an den Indikatoren Produktivit4t und Pro-
fit gemessen.

- Die Anwendung dieser Prinzipen bzw. Praktiken auf die Beschiftigten, die
Subjekte der ,lebendigen Arbeit®, artikuliert sich vor allem in den .Forderun-
gen und der Durchsetzung von Flexibilisierung der Arbeits- und Leistungsbe-
reitschaft der Lohnabhiingigen, Deregulierung der Arbeitsnormen und -be-
dingungen, in ReallohneinbuBen und der permanenten Tendenz der ,Freiset-
zung® von Arbeitskriften. Diese Aggressionen der Kapitalseite erzeugen so-
ziale Verunsicherung der (noch) Beschiftigten und schwichen ihre Bereit-
schaft, Forderungen zu stellen und in betrieblichen oder gewerkschaftlichen
Konflikten durchzusetzen.

- Auf der sozialen Makroebene wird von Wirtschaft und Politik permanent
die Einschrinkung sozialer Leistungen verlangt und sukzessiv durchgesetzt;
faktisch die Erosion der {iberkommenen Systeme sozialer Sicherung, wobei ih-
re ,,Unbezahlbarkeit* vorgeschoben wird zur Realisierung der Absicht, jene
offentlich-rechtlichen, solidarisch ausgerichteten Finanzierungs- und Lei-
stungsregeln durch Individualisierung der sozialen Risiken in Form privat-
individueller, profitabler Versicherungsvertrige zu ersetzen.

- Diese vorangetriebene Expansion der Sphire der Kapitalverwertung erfolgt
in shnlicher Weise in die kommunalen und regionalen Bereiche von Bildung,
Kultur und anderen bislang unentgeltlichen oder subventionierten éffentlichen
Angeboten und Diensten. Immer geht es dabei sowohl um Leistungsabbau,
Kommerzialisierung der Dienste sowie Einflihrung privatwirtschaftlicher
Lohn- und Arbeitsbedingungen in potenzierter Form, in der die Beschiéftigten
ihre Gehilter selbst ,,erwirtschaften* sollen.

- Diese von der Kapitalseite propagierten und von der Politik zum erhebli-
chen Teil akzeptierten und mitgetragenen Flexibilisierungs-, Privatisierungs-,
Deregulierungs- und Einsparmafinahmen l6sen, partiell oder umfassend
durchgesetzt, einen Selbstlauf zu weiteren ,,Sparrunden® aus, weil sie in der
Regel kompensatorische Kosten verursachen. Das Ausmall der Realisierung
dieser neoliberal-monetaristischen Imperative gilt , der Wirtschaft“ als Indi-
kator der ortlichen oder regionalen ,,Standortqualit4t“, um die Kommunen und
Bezirke zu Lasten der BiirgerInnen konkurrieren.

- Verwiesen sei weiterhin auf das wachsende Gewicht des Geld- und .F inanz-
kapitals als Folge des Uberflusses von Unternehmerprofiten, die nicht in Real-
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kapital verwandelt werden und der immer ungleicheren Einkommensvertei-
lung zur Lasten der Bezieher geringer und mittlerer Léhne und Gehdlter tiber-
haupt. In der Folge bliht sich die Sphére spekulativer Profiterzielung ohne
Zwischengeschaltete Phase stofflicher Gebrauchswerterzeugung nach der For-
mel G-G’ in Gestalt langanhaltender Hausse der Aktienkurse auf, die von der
realen dkonomischen Basis abheben. Diese bildet zusammen mit der wu-
chernden Spekulation stindig neu kreierter »Finanzprodukte® einen hochris-
kanten finanzékonomischen Gefahrenherd.

- Ein breit diskutiertes Thema ist schlieBlich die Erosion der Steuerungs-,
Gestaltungs- und Kontrollfthigkeit der nationalstaatlichen Parlamente und Re-
gierungen hinsichtlich der wirtschaftlichen und sozialen Prozesse infolge
gleichzeitiger Einschrinkung und Ubertragung der entsprechenden Kompeten-
zen auf transnationale Institutionen und Organe.

Alle diese — wie betont unvollstindig — aufgelisteten Diskurs- und Kritik-
aspekte der Tendenzen der jiingeren kapitalistischen Entwicklung sind ohne
Zweifel real, aktuell, sie bedtirfen der Kritik und mehr noch des praktisch-
politischen Widerstands. Allerdings ist die heute iiberwiegende Kritik eine
graduelle, die sich meist auf je einzelne der genannten Ausdrucksformen neo-
liberal-monetaristischer Praxis richtet. Da, wo das neoliberale Verstindnis von
Wirtschaft und Gesellschaft von Regierungen und Majorititen der politischen
Klassen mitgetragen wird, und das ist in den meisten der heute kapitalstarken
Gesellschaften der Fall, hat jene Kritik, obgleich in Wissenschaft und in Be-
reichen der Offentlichkeit durchaus prisent, wenig bewirkt. Ich halte sie im
ganzen auch nicht {ir zureichend, weder im Hinblick auf ihre sachliche Breite,
noch, was ihre Forderungskonsequenz und angezielte Verinderungsreichweite
anbelangt.

Ausdruck dieser Unzuldnglichkeit ist fiir mich, daB ein erheblicher Teil der
bedrohlichen, irrationalen und inhumanen Phiénomene und Tendenzen des Ka-
pitalismus der Gegenwart von dieser Kritik entweder nicht wahrgenommen,
verdringt und jedenfalls nicht ausgesprochen werden. Es handelt sich um
Sachverhalte und Entwicklungen, die simtlich exakter und zuverléssiger Er-
mittlung, Untersuchung und BewuBtmachung bediirfen. Im Grunde sind aller-
dings nur wenige unbekannt, jedoch weithin verdréingt, verkannt und ver-
harmlost. Die Begrenztheit der verfiigbaren Zeit erlaubt lediglich, daB ich jene
Aspekte, auf die es mir vor allem ankommt, ohne Anspruch auf Vollstindig-
keit nennen und sehr knapp erldutern kann; immerhin geht es um etwa 12 sol-
che Fehlentwicklungen und Gefihrdungspotentiale. Eine provokante These als
letzte Vorbemerkung:

Sie alle kennen das Diktum, dessen Ursprung ich leider ebenso wie eine friiher
zitierte Sentenz nicht ermitteln konnte (ich denke an Rosa Luxemburg, viel-
leicht ist es aber #lter); C. Castoriades nannte die von ihm gegriindete franzo-
sische Zeitschrift so: ,,Sozialismus oder Barbarei*. Diese Alternative ist fiir
mich weniger aktuell, als vielmehr entschieden; uns droht nicht die Barbarei,
wir leben bereits in ihr. DaB dieser Zustand verdringt werden kann, lehren
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icht wenige historische Beispiele. Die menschliche Sensibilitit der Wahr-
Eehmung war und ist hiufig eine getriibte.

Die kapitalistische Produktionsweise he:ute ) ) '
R;;agli?:listische Kernstruktur, aktuelle Widerspriiche, skonomi-
sche, soziale, 8kologische und humane Gefdhrdungspotentiale

¢ wie alle aktuellen Widersprilche, Fehlentwicklungen und Geﬁihrdungs-
Sgti:iﬁéegll entfesselten, global agierendep Kapitalismus von heute sind
Eﬁckﬁihrbar auf formspezifische gesellschaftliche 'Deter.'mlnanten dieser Pro-
duktionsweise. Deshalb bezeichne ich zunichst vier dieser strukturellen so-
ziovkonomischen Grundsachverhalte: N '
(1) Generell gesehen, aber durchaus mit jewe'ils al;tuellen empirischen Wir-
kungen, ist der kapitalistischen Produktionsweise ein struktureller Antagoms&
mus immanent, nimlich der zwischen unbegrenzter Wachstumsﬁxwrung- un
der Begrenztheit der Mehrzahl Skonomisch relevanter Ressourcen. D:aB dieser
Widerspruch kein abstrakter ist, wird haufig anerkannt und an Beispielen, 1a(lm
iiberzeugendsten akut wohl an ékologischen, bel§gt. Die Protagoqlsten der a-
pitalverwertenden Okonomie und mit ihnen der 1c.ieologlsch dominante Neoh-
beralismus konnen diese elementare Tatsache nicht anerkennen; da sie un-
leugbar ist, wird sie verschwiegen.
(II)V Die auf Kapitalverwertung gerichteten Entscl.lei_dung.en }md Handlungs-
strategien ihrer Protagonisten sind generell kurzfristig orientiert. Das perma-
nente Bestreben, die Verwertungsbedingungen zu verbe.ssern,‘soll rasche: Er-
folge zeitigen. Bleiben diese zeitweilig aus, was‘unvermel_dbar ist, sollen sie sg
rasch wie moglich wieder erlangt werden. Die systemlsc_:he Bestands- un
Funktionsfihigkeit der kapitalistischen Okonomien als nationaler bedarf aber
lingerfristiger Dispositionen. .
(1) Dieser Widerspruch ist Ausdruck einps allgemeinerel}: dem zw1§chen dep
Bedingungen der Verwertung der gegeneinander konkumerendgn Emzelkapz-
tale und den Erfordernissen der Gewshrleistung dgr Reproduktlon der (nat_lo-
naler121) Gesamtkapitale. Der Begriff ,Gesamtkapital’ ist als 'R_ealabstraktlon
zu verstehen, weil sein Begriff keine empirisch fal.3bar'e Realitit hat. , eben-
sowenig, wie handelnde Subjekte (Regierungen, die Slf:h gern al§ ein solche
gerieren, sind es nicht wirklich). Real sind Qesamtkapltale aber msofem, 'fllS
ihre Reproduktion und Verwertung von Bedingungen abhéngt (;.B. im Hin-
blick auf einzelwirtschaftliche Proportionen), deren Vorhandensein oder Feh-

u Ungeachtet der deutlichen Globalisierungstendenz und des starken Gewichts mIt\cIer-
national operierender GroBkonzerne gelten in den ja durchaus noch 'e.x1s§egter:N Na-
tionalstaaten das in dieser Dimension realisierte durchschnittliche jéhrliche Wirt-
schaftswachstum, die so gemessene Zunahme der Produktivitit und die Verwer-
tungsrate als mafgebliche Erfolgsindikatoren. . ‘

22 Das Gesamtkapital ist aus einem Grund nicht identisch mit der Summe der Einzel-
kapitale, der im ndchsten Satz genannt wird.
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len reale Konsequenzen fiir die Verwertungschancen und damit die Repro-
duktion der Einzelkapitale hat. Dieser Widerspruch ist latent stets gegenwirtig
und manifestiert sich flir jeweilige Einzelkapitale oder Branchen immer wieder
in Form von z.B. Absatz-, Verwertungs- und Konkurrenzproblemen.

(IV) Ein eminent folgenreicher struktureller Widerspruch der kapitalistischen
Okonomie basiert auf einem Sachverhalt, den Marx als ,,Doppelcharakter der
Ware®“ kennzeichnete, d.h. ihrer gleichzeitigen (abstrakten) Wert- und Ge-
brauchswerteigenschaft. Verkiirzt gesagt, interessiert die Kapitalverwerter in
erster Linie, daB3 aus den von ihnen dirigierten Produktionsprozessen Waren in
einem Wertumfang hervorgehen, der den der Produktionskosten iibertrifft. Die
erzeugte Ware enthdlt i.d.R. einen Mehrwertanteil, der nach Verkauf dem
Unternehmer in Geldform zuflieft. Den Kdufern geht es dagegen vor allem um
den erhofften Gebrauchswert der erstandenen Ware, sei sie nun verbrauchsbe-
stimmt, privat gebrauchsbestimmt oder als Produktionsmittel verwertungsbe-
stimmt, Diesem zunéchst abstrakt scheinenden Widerspruch wird hiufig empi-
rische Relevanz abgesprochen. Allerdings zu Unrecht, wie im weiteren exem-
plarisch konkretisiert werden soll. Der als ,theoretisch’ relativierte Wider-
spruch zwischen unbegrenztem Verwertungszwang der agierenden Kapitale
und den (wenn auch weitgesteckten und erweiterbaren) Grenzen der menschli-
chen Bediirfnisse macht sich empirisch durchaus in unterschiedlichen Aus-
drucksformen geltend.23

Nunmehr zu den aktuellen Widerspriichen und Fehlentwicklungen:

(1) Die totalitdre Tendenz des Kapitalverhiltnisses. Der immanente Wachs-
tumsfixierung der kapitalistischen Produktionsweise war von Beginn an inner-
und transgesellschaftlich wirksam, d.h. Expansion der kapitalverwertenden
Okonomie in wirtschaftliche Bereiche, die bisher noch iiberwiegend subsi-
stenzbezogen strukturiert waren und nun rasch verdréngt wurden. Zugleich
wurden die Landesgrenzen iiberschritten mit Waren- und auch schon Kapital-
exporten sowie Annektionen in der Form von Kolonialisierung. Eine der heute
aktuellen Ausdrucksformen dieser Tendenz ist die Einbeziehung des sozial-
staatlichen Bereichs in die Sphére der Kapitalverwertung. Z.B. wird damit die
Leistungsgarantie prekédr und Leistungskiirzungen und —verteuerungen werden
gleichsam entpolitisiert, somit noch leichter durchsetzbar. Auf die Spitze ge-
trieben wird der Fundamentalismus der profittkonomischen Imperative und
Kalkiile, wenn sie, wie aktuell der Fall, auf Bereiche wie Hochschule, Justiz,
Kultur, kommunale Verwaltung u.4.m. angewandt werden.

(2) Die funktionslogische Gleichgtiltigkeit der Kapitalagenten gegeniiber der
natiirlichen Umwelt ist eine Konsequenz des oben unter III genannten Wider-
spruchs der kapitalistischen Okonomie. Beispiele, die gegen diese Feststellung
héufig geltend gemacht werden, sind oft zutreffend, jedoch Ausnahmen. Da-
gegen ist die empirische Evidenz der generellen Berechtigung dieser Feststel-

B1n der keynesianischen Wirtschaftslehre wird er z.B. anerkannt im Lehrsatz des (mit
steigendem Einkommen) ,,abnehmenden Hanges zum Verbrauch®,
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lung iberwiltigend. Ich verweise hier der Kiirze halber nur auf das Scheitern
der an Kyoto ankniipfenden Klimakonferenz in Den Haag im November 2000.

(3) Die wachsende Ungleichheit der Verteilung von Wohlstand, produktiven
Ressourcen und Zukunftschancen im WeltmaBstab. Dieser immer wieder do-
kxumentierte Tatbestand ist nicht monokausal erkldrbar. Hier sei nur auf drei
der beteiligten Faktoren verwiesen: Den Weltmarktprozessen ist ein Selekti-
onsmechanismus eigen, der Ungleichheit der Potentiale, Vorteile und Chancen
no*wendig verstdrkt. Der vor allem von den Skonomisch méchtigen Staaten
und den von ihnen geschaffenen Agenturen auf andere Linder ausgeiibte
Druck, sich dem Weltmarkt zu 6ffnen, verschlechtert deren Lage haufig; eine
naheliegende Folge, da ihnen als armen Gesellschaften weit weniger real nutz-
bare Vorteile entstehen. Oft wird westlicherseits das Fehlen ,zivilisierter’ und
entwicklungsforderlicher Strukturen und Institutionen, Korruption und parasi-
tire Verhaltens- und Aneignungsweisen etc. in Staaten der Dritten Welt kon-
statiert. Diese Erscheinungen existieren, zu fragen ist aber, woraus sie letztlich
resultieren? In nicht geringem MaBe handelt es sich um Nachwirkungen friihe-
rer Kolonialisierung oder auch um Folgen westlicher ,,Entwicklungshilfen” in
der Form von Projekten, die ehr auf Eigeninteressen der Geber ausgerichtet
sind und jedenfalls die realen Bedingungen und Bediirfnisse dieser Gesell-
schaften vollig verfehlen.

(4) Die Konzentration und Zentralisation von Kapital im internationalen Ma8-
stab hat nach Umfang und Beschleunigung ein ungeheueres Ausmaf erreicht
und setzt sich fort.2* Ursachen sind der Druck der Konkurrenz um Weltmarkt-
anteile, um wissenschafilich-technologische Spitzenpositionen, die exklusive
Produktentwicklungen ermdglichen, sowie um Profitraten. Erméglicht werden
die konsensualen oder ,feindlichen’ Fusionen in immer gewaltigeren Kosten-
dimensionen durch hohe Eigenmittel, aufgeblahte Geld- und Finanzmérkte und
Abwicklung in Form wechselseitigen Aktientauschs. Im gegebenen Zusam-
menhang ist dieses Phinomen vor allem relevant im Hinblick auf die Struktu-
ren Skonomischer Macht und gesellschaftlicher Herrschaft, sowohl in natio-
naler wie in internationaler Dimension, ein Aspekt, der selbst im kritischen
Globalisierungsdiskurs ignoriert wird.

(5) Tendenz zu totaler Funktionalisierung des Menschen. Wir erleben zuneh-
mende Verabsolutierung und Totalisierung der profitwirtschaftlichen Sphére
der Gesellschaft, ihrer Imperative, Normen, Indikatoren, Funktionserfordernis-
se etc. Diese reale Tendenz driickt sich aus und wird durchgesetzt als Deregu-
lierung arbeits- und sozialrechtlicher Kodifikationen, Flexibilisierung und
Verdichtung der Leistungsanforderungen, neue Unternehmens- und Verwer-
tungskonzepte, Konsequenzen der elektronischen Arbeitsmittel u.a.m. Fokus
dieser Entwicklung ist die hypertrophe Rationalisierungs- und Verwertungsfi-
xierung mit der Konsequenz der Uberstrapazierung des physischen, mentalen,

u Z.B.: J. Bischoff, P. Boccara, K. G. Zinn u.a. (Hg.), Die Fusionswelle, Hamburg
2000; W. Wolf, Fusionsfieber, oder: Das groBe Fressen, Koln 2000.
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teils des kognitiven sowie des soziokulturell ge%rséigten Leistungsvermdgen

wachsender Gruppen der abhingig Beschiftigten.”” Ein bezeichnender Indi-

kator dafiir ist, daB in nicht wenigen Berufs- und Arbeitsbereichen die Mehr-
heit der Frauen und Ménner vor Erreichung des reguldren Rentenalters berufs-
oder arbeitsunfihig wird. Eine der Ausdrucksformen der Absurditit des ent-
fesselten Kapitalismus ist die Gleichzeitigkeit von Massenarbeitslosigkeit als
Konsequenz permanenter Rationalisierungsrekorde und jener Uberstrapazie-
rung des Leistungsvermogens der (noch) Beschiftigten.

(6) Steigender Anteil der ausschlieBlich verwertungsgerichteten Wirtschafts-
aktivitdten. Lehrbiicher der Okonomie beginnen noch heute mit Versionen der
Sentenz, die Wirtschaft sei dazu da, die menschlichen Bediirfnisse zu befriedi-
gen. Ich hatte bereits korrigiert, daB das nur im Sinne eines nicht (oder allen-
falls nachrangig) intendierten Nebeneffekts zutrifft. Wenn allerdings z.B, Marx
den Produktionsproze von Mehrwert in der Kurzformel G-W-W’-G*%¢ aus-
driickt, symbolisiert W’ eine Ware mit Wert- und Gebrauchswerteigenschat,
deren Verkauf sowohl dem Verkdufer Mehrwert in Geldform einbringt wie
dem Kiufer die Nutzung des Gebrauchswerts der Ware, also Bediirfnisbefrie-
digung.27

Erhellend, mir aber noch nicht bekannt geworden, wire die Ermittlung des ab-
soluten und relativen Anteils von sachlichem Aufwand, Einkommen und Profit
am gesellschaftlichen Bruttoprodukt von jenen Wirtschafisaktivititen, deren
Resultate nicht in die allgemeine (,private) Wohlstandsmehrung eingehen,
die vielmehr innerhalb der Verwertungssphére verbleiben.?® Die Tatigkeiten,
die hier gemeint sind, resultieren weniger in materiellen Gebrauchswerten als
in Dienstleistungen. M.E. kann begriindet unterstellt werden, dafl der Anteil
dieser Aktivititen, die z.T. schon lange iiblich, zum wachsenden Teil neu kre-
iert werden, zunimmt. Ein Musterbeispiel fiir die ldnger bekannten Formen ist
die Wirtschaftswerbung, auch die Unternehmensberatung, jiingeren Datums
sind Anlageberatung, die Lieferung von Technologie- und Organisations- und

7B K. Pickshaus, Der Zugriff auf den ganzen Menschen. Neue Kapitalstrategien
und das Arbeiten ohne Ende, in: Z. Zeitschrift marxistische Erneverung Nr. 41,
Mirz 2000, 8-19; J. Rifkin, Access, Frankfurt/New York 2000, 132-146 u. Kapitel
8; L. Baier, Keine Zeit. 18 Versuche tiber die Beschleunigung, Miinchen 2000, Ka-
pitel 12.

Diese Formel wird zumeist als G-W-G’ zitiert; erhellender ist jedoch die Einfligung
von W’ als Symbol der erzeugren Ware, wihrend W die vom Unternehmer zwecks
Verwertung gekauften Waren Rohstoffe, Arbeitsmittel und Arbeit meint.

Im gegebenen Kontext gilt das allerdings nur fitr die Waren des ,privaten’ Bedarfs,
die durch Verkauf die Sphire der Kapitalverwertung verlassen, ihre Kapitaleigen-
schaft verlieren und nur noch Gebrauchswerte sind. Sie sind es aber, die das eigent-
lich konstituieren, was noch Adam Smith unter dem ,,Wohlstand der Nationen* ver-
stand.

Bm Sinne der Marxschen Werttheorie wire zu kldren, ob diese Aktivititen Teile der

Kapitalkosten bilden oder, was m.E. eher zutrifft, zu den von Marx als faux frais
bezeichneten ,toten Kosten’ zihlen, die den gesellschaftlichen Mehrwert mindern.
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anderen —expertisen u.a.m., neue Schlager sind ,Wissensmanagement und
zahlreiche weitere iiber das Internet vermittelte Dienste in den Bereichen In-
dustrie, Handel, Geld- und Kredit usw.

(7) Steigende Allgemeinkosten der kapitalistischen Produktionsweise. Die
Aufrechterhaltung und Erhohung der Funktions- und Bestandsfihigkeit der
kapitalistischen Produktionsweise verlangt Vorkehrungen, deren Kosten
iiberwiegend nicht in der Wirtschaftsrechnung der Einzelkapitale beriicksich-
tigt und folglich auch nicht von diesen getragen werden. Vieles spricht dafur,
daf diese ,,Allgemeinkosten® in den hochentwickelten kapitalistischen Gesell-
schaften iiberproportional steigen. Sie haben z.T. kompensatorischen Charak-
ter: z.B. finanzielle Hilfen fiir vom Konkurs bedrohte Grofunternehmen oder
tempor4r notleidende Branchen, deren Zusammenbruch vermieden werden
soll, oder die Kosten der bereits erwihnten vorzeitigen Arbeitsunfihigkeit
w.4.m. In den Blick der Offentlichkeit geraten dagegen viel weniger politische
Kosten, die insbesondere in Staaten anfallen, die weltweit die Interessen ,,ih-
rer Kapitale durchsetzen und sichern wollen. Dem sind in der heute ,unipola-
ren’ Welt, in der es politisch-milit4rische Bedrohung dieser Staaten faktisch
nicht gibt, die enormen Ausgaben der Aufrechterhaltung hypertropher Militér-
potentiale sowie iiberhaupt die einer kostenaufwendigen Aufenpolitik zuzu-
rechnen.

(8) Tendenzielle Stagnation des Breitenwohlstands. Obgleich in national di-
vergierendem MaBe und Ausdrucksformen, ist auch in den fortgeschrittensten
kapitalistischen Gesellschaften die Tendenz der Stagnation realer Wohlstands-
entwicklung fiir breite soziale Schichten und Gruppen feststellbar. Dafur las-
sen sich zumindest drei Ursachen ausmachen, von denen zwei bereits benannt
wurden: (a) ,,Privat* zu tragende Mehrkosten fiir kommunale, medizinische,
erzieherische u.a. Dienste sowie der Altersvorsorge, denen keine Wohlstands-
gewinne entsprechen. Partiell sind diese Kostensteigerungen Folge von Priva-
tisierung und Deregulierung. (b) Konsequenz der Steigerung der zuvor ge-
nannten ,,Aligemeinkosten®. (c) Ferner begegnen uns hier die Folgen der in
-den vergangenen zwei Jahrzehnten durchgesetzten Verschiebung der Vertei-
lungsverh4ltnisse zugunsten der Bezieher hoher und hochster Einkommen.

(9) Problematisierung des verwertungstkonomisch-funktional geprégten
Wohlstandsbegriffs. Der beim zuletzt bezeichneten Sachverhalt benutzte
Wohlstandsbegriff ist kein anderer als der in den Gesellschaften mit kapitali-
stischer Produktionsweise soziokulturell verallgemeinerte und sich in seiner
Grundtendenz verfestigende. Seine Hauptmomente sind: ausgeprigter Besit-
zindividualismus, gerichtet vor allem auf Erwerb der laufend erneuerten Krea-
tionen der Unterhaltungs-, Kommunikations- und Freizeitindustrien in Gestalt
technisch und/oder mikroelektronisch hoch entwickelter Gerite, umfassende
Nutzung der in diesen Bereichen angebotenen Dienstleistungen und Einrich-
tungen; Orientierung an den ,trendsettern’ stindig wechselnder Moden und
Fixierung auf alles ,,Neue* und Scheinspektakulire; hedonistische Disposition
zu permanentem ,Feiern und Teilnahme an Vergnilgungen aller Art, vor-
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nehmlich in variierenden Cliquen. Komplementir dazu — und diesem Verhlt-
nis addquat — ist die instrumentalistische Einstellung zur Lohnarbeit.

Das hier angedeutete Problem ist vielschichtig und kann an dieser Stelle nicht
erdrtert werden. Soviel sei aber behauptet: Theoretisch, analytisch und empi-
risch ist die Leugnung direkter und indirekter, intendierter und eigenwirksa-
mer Pragung der Ausbildung individueller Sozialcharaktere, gesellschaftlicher
Normen, Einstellungsmuster und Verhaltensdispositionen durch die Imperati-
ve, Leitbilder und Funktionserfordernisse der kapitalistischen Konkurrenz-
und VerwertungsSkenomie urhaltbar. DaB diese Ausprigung sozialer Sub-
Jektivititsform im Kontrast steht zu Erkenntnis- und Verhaltensanforderungen,
die die wirklichen sozialen, wirtschaftlichen, kologischen, politischen und
humanitiren Gefihrdungspotentiale unserer Zeit stellen, ist wohl unbestreit-
bar.

(10) High-tech-Euphorie und Total-Vernetzung. Es geht hier um einen Aspekt
der Problematisierung der kapitalistisch erzeugten Gebrauchswerte. Die »New
economy* verklirt die Artefakte weltweit umfassender Informatisierung und
Kommunikation zu einer Art Schlaraffenland. Wir treten demnach in eine al-
len offenstehende ,,Wissensgesellschaft« ein, lernen lebenslang, werden total
aufgeklart und demokratisch beteiligt, nutzen die aktuellsten wissenschaftli-
chen Erkenntnisse, er6ffnen uns alle Chancen etc. Ohne den Produkten und
Mbglichkeiten der IuK-Industrie einen (je berufs-, status-, interessen- etc. spe-
zifischen) Gebrauchswert abzusprechen, muB jedoch — hier der Kiirze halber
nur zwei von vielen notwendigen Relativierungen — beachtet werden: Zum ei-
nen sind Informationen an sich von begrenztem Nutzen, weil ihre Verwertung
tiberwiegend gebunden ist an die Verfiigung ilber Ressourcen wie Geld, Ka-
pital, Besitz, Macht u.a.m. Zum anderen sind Informationen nur in besonderen
Fillen lebenswichtig und man muf ihren Gebrauchswert abwigen im Verhilt-
nis zu ,,Giitern* existentiellen Bedarfs, die in der Gesellschaft exzessiver Pro-
fitfixierung diskriminiert und verknappt werden, wie Gesundheitsvorsorge,
Kinderbetreuung, gesichertes Alter u.4.m.

(11) Reale negative Utopie: Der Mensch als Ware nach MaB. Eroffnet die di-
gitale und mikroelektronische Revolution mit ihren anwendungsbezogenen
Kreationen die Aussicht auf gefeierte, schier grenzenlose Mtrkte, so riickt be-
reits ein neuer Markt in den Blickpunkt, vor dem die einen in heifer Erwar-
tung, die anderen in tiefer Bestiirzung erzittern: Der Markt fiir nach MaB gen-
technisch gestylte Kinder. Gegen diese Horrorperspektive gibt es zwei Haupt-
einwénde: (a) Das gezielte Klonen von Erbgut durch DNS-Manipulation sei
noch nicht méglich und (b) werde es nie sanktioniert, also erlaubt werden.
Hinsichtlich des ersten Arguments vertreten Experten gegensétzliche Positio-
nen; im dtv-Lexikon 1997 (Bd.6, S. 275) heiBt es lapidar: ,,Fiir den Menschen
wiinschenswerte Genkombinationen k&nnen hergestellt werden.“ Das zweite
Argument tiberzeugt nicht im geringsten. Ich kenne kein Beispiel verwertbarer
(im Sinne der Kapitalverwertung) Erkenntnisse und Entwicklungen, die nicht
frither oder spiter kommerzialisiert wurden. In den USA gibt es das Kind nach
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MaB bereits (Anteil an der Geburtenrate: 2%). {Xllerdings nicht als geklontes
Wesen, sondern aus Samenbénken fiir Frauen, die nur durch I.mplantat.wn von
Fremdspermen befruchtet werden kénnen. Immerhin haben diese bereits freie
wahl bestimmter Eigenschaften des erwiinschten Nachwuchses: Die ethlsyhen
Bedenken sind mithin in der Praxis schon vom Tlsch. Also wird auch dieser
ungeahnt kommerzialisierbare Gebrauchsw'ert die l?hase der Mgssenherstel-
lung erleben. Die Perspektive ist nichts weniger als ein Hyperfaschismus.

(12) Die ,Neue Weltordnung®. Kritik der politische’n Gkonqrqie muf 'Kritik
der Politik einschliefen. In der Phase kapitalistischer Qloballslemr}g gilt das
vor allem fiir die internationale Politik. Der Asymmetrie der Vertel.lung 6k.o-
nomischer Macht entspricht die der politisch-militérischen in den internatio-
nalen Beziehungen. Konstituieren in der Weltwirtschaft die OECD-SYaaten
gleichsam die Oberklasse, die breitere Spitze von Reicht}lm und ékonomlscher
Macht, so in der Weltpolitik die NATO und ihre Mitgllgdsstaaten. Die enge-
ren Spitzen beider Hierarchien vereinigen sich zu einer in Gestalt fler G-7.

In der Weltpolitik stehen heute zwei (ungleich starke) Tendenzen im Wider-
streit. Die eine artikuliert sich vor allem durch die Generalversamrplung der
UNO. Sie intendiert eine stirkere Gewichtung der Staaten d(?r Drltten_ Welt
und komplementér striktere Verpflichtung der GroBméchte, '1h.rer A.lllanzen
und Agenturen zur Respektierung der egalitdreren und partlzlpator'lscher'en
UN-Charta sowie anderer vilkerrechtlicher Normen und Vertrige. Die zweite
Tendenz findet aktuellen Ausdruck in der Neuformulierung der ‘NA'l'"O-
Strategie 1999: Die Welt ist unsere Interessen- un(_i Aktionssphé.ire. Dieser im-
perialistische Anspruch versteckt sich hinter standiger Dekla'ratlon derno'kr.atl-
scher, zivilgesellschaftlicher, menschenrechtlicher und mor.a'hscher Prmz1p.1en,
die in dieser Weise fiir die eigenen Interessen instrumentalisiert werdgn. Diese
werden jedoch kompromiBlos verfolgt unter willkiirlicher Feindbestlmmung,
volkerrechtswidrigen Gewaltandrohungen sowie realer und bewiesener Ge-

waltbereitschaft.

b Die Hinzuziehung RuBlands bei politischen Fragen (,,G-8") ist nicht Ausdruck der
Bedeutung und Macht dieses Staates, sondern Qes westlichen Interesses an seiner
politisch-militdrischen Bindung an eine kurze Leine.



Werner Seppmann

Zivilisierung und Unterdriickung
Uber die Zukunftsfihigkeit einer kapitalistischen ,,Moderne

,»Alle Errungenschaften der Moderne tragen so lange einen ambivalenten Cha-
rakter, wie sie Bestandteile einer Gesellschaft der Klassenherrschaft sind*,
(Heinz Jung)

I.

Im Entwurf zu einem neuen Parteiprogramm der PDS! haben sich Sichtweisen
durchsetzen konnen, die in entscheidenden Punkten vom 1993 verabschiede-
ten Parteiprogramm abweichen: Der Kapitalismus soll neu bewertet, ein prin-
zipiell positiver Charakter der biirgerlichen Gesellschaft anerkannt und vom
»Klassenkampfdenken* Abschied genommen werden. An entscheidender
Stelle konstatiert der ,,Programm-Entwurf*, daB die gegenwirtige Gesellschaft
,,allein mit dem Begriff Kapitalismus nicht wirklichkeitsgerecht erfaSt werden
kann.“ Sie wire stattdessen in einem umfassenderen Sinne als eine ,,Modeme*
zu klassifizieren, die zwar noch kapitalistische Grundziige besifle und von
vielen Widerspriichen geprigt sei, jedoch auch die Mechanismen ihrer Uber-
windung hervorgebracht habe. Den Initiatoren einer Programm-Revision ist es
damit gelungen, Positionen festzuschreiben, die von ihnen und ihren konzep-
tionellen Vordenkern schon seit mehr als einem Jahrzehnt vertreten werden:
,Die biirgerliche Gesellschaft, in den Betrachtungen des kanonisierten Mar-
xismus-Leninismus in einer allgemeinen Krise gew#dhnt, présentiert zum Ende
des 20. Jahrhunderts strukturelle Ansétze fiir die Evolution des 21. Jahrhun-
derts [...] Sie verfiigt iiber Modemequalititen, die auch flir zukiinftige Ent-
wicklungen offen sind.“ (Klein 1991a, 16) Immer wieder haben die ,,Moderni-
sierer ihre Sichtweise von einer gelduterten und auch in ihrem gegenwirtigen
Zustand zukunfisweisenden ,Modeme* apodiktisch prisentiert. Gleichzeitig
haben sie die Anerkennung eines ,erfolgreichen, iiberlegenen Kapitalismus®,
in dem sich ,,die grundlegenden Errungenschaften der Moderne* biindeln wiir-
den (M. Brie, zit. nach Junge Welt vom 28. 2. 2000), zu einem Priifstein fiir
die ,,Politikfihigkeit* (A. Brie) der PDS erklért.

1 Auf Initiative des Parteivorstandes hat eine Programm-Kommission im Frithjahr
2000 den Entwurf fir ein neues PDS-Programm vorgelegt. Diesem Entwurf einer
Mehrheit in der Programm-Kommission wurde von drei Mitgliedern (Michael
Benjamin, Uwe-Jens Heuer und Winfried Wolf) eine kritische Stellungnahme ent-
gegengesetzt, in der sie jene Punkte thematisierten, in denen kein Konsens erreicht
werden konnte. Den Text der Kommissionsmehrheit habe ich im folgenden als
»Programm-Entwurf" zitiert.
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Referenzstatus hat ein ,,Moderne-Begriff*, der in der kritischen Gesellschafts-
theorie als ,,Sozialmythos*“ (Wehling 1992) beschrieben worden ist, weil mit
seiner Hilfe die sozialen Organisationsprinzipien des Kapitalismus als iiberhi-
storischer Vergesellschaftungsmodus und das kapitalismuskonforme Denken
als von globaler und ,zivilisationsgeschichtlicher Allgemeingiiltig festge-
schrieben werden: ,.Die Durchsetzung der Moderne erscheint damit an die
Entwicklung und Entfaltung der kapitalistischen Produktionsweise und Gesell-
schaft gebunden und der Sozialismus kann als illegitimer Ableger der Moder-
ne oczier gar als Riickfall in die Primoderne denunziert werden.” (Jung 1992,
201)
Mit Formulierungshilfen dieser ,sozialwissenschaftlichen Diskussion“ (Pro-
mm-Entwurf) werden als ,,Zivilisationsgewinne moderner biirgerlicher Ge-
sellschaften (Klein 2000) solche politischen, tkonomischen, sozialen und
kulturellen ,,Basisinstitutionen” wie Markt, Konkurrenz, Internationalisierung
von Wirtschaft und Gesellschaft, Individualisierung, sozialstaatlicher Kom-
promif, geistige und kulturelle Vielfalt indiziert (vgl. Reissig 1992, 26). Mit
der flankierenden Unterstiitzung eines systemtheoretischen Begriffsschemas®
werden wesentliche Zusammenhénge des sozialen Geschehens gedanklich so
prépariert, daB es moglich wird, die sozio-kulturellen Krisenentwicklungen als
.,Abweichungen* von den eigentlichen, zivilisationsgeschichtlich vorwértswei-
senden Potentialen einer ,,marktwirtschaftlichen Moderne* (Klein) zu klassifi-
zieren.” Diese ,,Modernequalititen” (Klein) — die tatsichlich existieren, jedoch
hochst widerspriichlich ausgeprégt sind — sollen sauber von der Tatsache ihrer
systematischen Verformung getrennt werden (vgl. Seppmann 2000).

Zwar sollen ,,an die Stelle der Dominanz der Kapitalverwertung iiber Rich-
tung, Gestalt und Tempo des Wandels der menschlichen Zivilisation die Do-
minanz sozialer, kultureller und 6kologischer Zielsetzungen“ (Gysi-Thesen)
treten. Jedoch folgt daraus keine Infragestellung der Strukturprinzipien der
kapitalistischen Gesellschaftsordnung. Im Gegenteil: ,,Der modemne Sozialis-
mus ... ist nicht ,anti-kapitalistisch’ im Sinne der Ablehnung seiner Kapital-
verwertungsdkonomie, er will Kapitalverwertung durch gesellschaftliche In-
stitutionen gestalten.“ (Land 1999, 811) Das Profitprinzip soll durch soziale
Kontrolle ,,domestiziert”, aber grundsitzlich nicht in Frage gestellt werden
(vgl. Heininger 2000). Dann stellt sich jedoch die entscheidende Frage, in
welcher Weise und mit welchen Mitteln die ,,Evolutionspotentiale” durchge-
setzt werden konnen. In diese geistigen Kosten stlirzt sich der Moderne-

2 Ich habe mich an anderer Stelle ausfithrlich mit der widerspriichlichen Begriindung

dieses Moderne-Konzeptes und ihren weltanschaulichen Verstrickungen auseinan-
dergesetzt, vgl. Seppmann 2000.
+~Zur Dynamik der Entwicklung der kapitalistischen Moderne trégt erheblich deren
Ausdifferenzierung in relativ autonome gesellschaftliche Teilsysteme - etwa Wirt-
schaft, Politik, Kultur und Recht - bei, die sich jeweils nach eigenen inneren Maf-
stiben entwickeln®. (Klein 2000)

Zur Begriindung dieses Konzeptes vergl.: M. Brie/D. Klein 1991a und 1991b.
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Diskurs jedoch nicht. Nicht nur durch Formulierungen wie jene, die unterstellt,
daB ,,aus der kapitalistischen Dynamik selbst ... unverzichtbare Zivilisations-
gewinne erwachsen (Klein 2000), resultiert der Eindruck, dal ganz im Sinne
einer tradierten Geschichtsphilosophie (wenn auch mit umgekehrten Vorzei-
chen) die historische Entwicklung als geradlinige Progression begriffen wird.

II.

DaBl die biirgerliche Entwicklung die Mdglichkeiten zur zivilisatorischen
Weiterentwicklung geschaffen hat, ist keine ,,Entdeckung®, auf die der ,,Mo-
demisierungs“-Fliigel in der PDS einen Originalitdtsanspruch erheben kann.
Im Prinzip haben es Marx und Engels nicht anders gesehen. Mehr als einmal
haben sie die zivilisatorischen Leistungen der burgerlichen Gesellschaft ge-
rihmt und ihre fortschrittliche Rolle hervorgehoben (erinnert sei nur an die
emphatischen Formulierungen im ,,Kommunistischen Manifest). Jedoch gibt
es einen entscheidenden Unterschied. Sie vermeiden den Eindruck, als ob sich
aus diesen Moglichkeiten selbsttitig der historische Fortschritt entwickeln
konnte. Sie haben die Entwicklungspotentiale nur als Chance begriffen, die
gegen bornierte Klasseninteressen und eine regressive Eigendynamik der
»Moderne* durchgesetzt werden miissen; ihnen war bewuf}t, daB3 die biirgerli-
chen Fortschrittsbedingungen eine sehr zweischneidige Sache sind: Auch die
realen Entwicklungsmdéglichkeiten bleiben durch ihre repressiven Entste-
hungsbedingungen, eine ,,Logik* der Klassengesellschaft geprigt.

Entfalten konnten sich die Fortschrittspotentiale erst nach Uberwindung ihrer
antagonistischen Uberformung. Im ,,Elend der Philosophie* schreibt Marx da-
zu: ,)Da es vor allen Dingen darauf ankommt, nicht von den Friichten der Zi-
vilisation, den erworbenen Produktivkriften ausgeschlossen zu sein, so wird es
notwendig, die iiberkommenen Formen, in welchen sie geschaffen worden, zu
zerbrechen.“ (MEW, Bd. 4, 140f.) Die Frage der Uberwindung der Verhltnis-
se, die einer Entfaltung der zivilisatorischen Errungenschaften im Wege ste-
hen, hat fir ihn Notwendigkeitscharakter. Nicht im Sinne eines sozialen oder
technologischen Determinismus, sondern einer realen Dialektik von Fortschritt
und Regression: ,,Neben den modemnen Notstinden driickt uns eine ganze Rei-
he vererbter Notsténde, entspringend aus der Fortvegetation alterttimlicher,
tiberlebter Produktionsweisen, mit ihrem Gefolg von zeitwidrigen gesell-
schaftlichen und politischen Verhéltnissen. Wir leiden nicht nur von den Le-
benden, sondern auch von den Toten. Le mort saisit le vif1eS (MEW, Bd. 23,
12f) Marx war sich bewuf}t, da3 durch die Verzdgerung moglicher Entwick-
lungsschiibe die Widerspriiche zunehmen und immer groflere Anstrengungen
unternommen werden miissen, um den iiberholten sozio-kulturellen Repro-
duktionsmechanismus am Leben zu erhalten. Beides kann gravierende antizi-
vilisatorische Konsequenzen haben. Es ist bestenfalls naiv, im Windschatten
systemtheoretischer Pramissen sich so zu verhalten, ,als ob es nur weiterer

5 »Der Tote packt den Lebenden!

—
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,Modermisierung’ bediirfte, und alles wire wachstumsokonomisch und
wachstumspolitisch in Ordnung.“ (Narr 1996, 254) In entscheidenden Berei-
chen muf} stattdessen von der Dominanz regressiver Tendenzen, der Erosion
zivilisatorischer Standards ausgegangen werden, weil die herrschenden Verge-
sellschaftungsmuster, die den aktuellen Problemen immer weniger angemessen
sind, durch Inkaufnahme einer zunehmenden Widerspruchsentwicklung
kiinstlich am Leben gehalten werden. Nur um den Preis intellektueller Selbst-
blockaden kann ignoriert werden, daB der Kapitalismus in Umbruch- und ele-
mentaren Krisensituationen zur Sicherung seiner Reproduktionsfihigkeit auch
zivilisatorische Katastrophen in Kauf nimmt: Die biirgerliche Gesellschaft der
Gegenwart ist immer noch die gleiche sozio-6konomische Formation, die Au-
schwitz hervorgebracht hat! Auch deshalb steht ,,die Vorstellung einer gegen-
iiber der sozialistischen Alternative sich hinziehenden Periode der Barbarei —
einer auf den technischen und wissenschaftlichen Errungenschaften der Zivili-
sation beruhenden Barbarei — ... im Mittelpunkt der Marxschen Theorie.“
(Marcuse 1973, 39) Die im Modernisierungs-Diskurs bewunderte ,,Flexibi-
litat* und ,,Selbststabilisierungsfihigkeit der kapitalistischen Gesellschaft um-
fasst auch das Instrumentarium der Selbstzerstérung. Die beiden globalen
Kriege des 20. Jahrhunderts stehen in einem ebenso engen Verhiltnis zu dieser
Widerspruchsstruktur, wie aktuelle Tendenzen neofaschistischer Barbarei und
sozio-kultureller Entzivilisierung.

Der Hinweis von Marx, daBl die polaren Klassen in einer nicht gemeisterten
historischen Umbruchsituation auch gemeinsam untergehen kénnen und Rosa
Luxemburgs Verstdndnis der gesellschaftlichen Auseinandersetzungen im
entwickelten Kapitalismus als Kampf um die Alternative ,,Sozialismus oder
Barbarei” weisen in diese Richtung. Von einem solchen kritischen Gegen-
wartsbewuftsein scheint der Modernisierungs-Fliigel in der PDS jedoch unbe-
rithrt zu sein. Auch die humane und natiirliche Ressourcen verschleiflienden
Zirkelbewegungen des konkurrenzgeprigten Innovationsstrebens und einer
ausbeutungsgeprégten Produktivkraftentwicklung werden von ihm noch als
»zwanghafter Vorgang einer nicht endenden Kette von Modernisierungen® mit
Fortschrittsstatus interpretiert: ,Jn moderne Gesellschaften sind ,Evolutions-
maschinen’ eingebaut.“ (Land 1999, 813) Spitestens mit diesen Vorstellungen
bleibt der Modeme-Diskurs hinter den Erfordernissen eines zeitgeméfien So-
zialismusverstindnisses zuriick, das — wenn es mehr als ein funktionales Ele-
ment birgerlich-parlamentarischer Politikvermittlung sein will — unver-
wechselbare Emanzipationsperspektiven artikulieren und die virulenten For-
men der Selbstunterdriickung und geistig-emotionaler Fremdbestimmung the-
matisieren muf3.

Weil die Menschen durch die Lebenspraxis im Risikokapitalismus bis in die
Tiefendimensionen ihrer Psychostruktur geprigt sind, miissen aktuelle Per-
spektiven der Gesellschaftsverinderung eine , kulturrevolutionire* Radikalit:it
aufweisen. Denn aufgrund ,,der tendenziell totalen Vermarktung aller Lebens-
tatigkeiten“ und der kapitalkonformen Instrumentalisierung der Menschen ist
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es evident, daf ,eine Verdnderung allein der ,Produktionsverhiltnisse’ und
der ,Produktionsweise’* (Braun 1999, 118), genauso wenig ausreicht, wie eine
Teilnahme an zivilgesellschaftlichen ,Interaktionen“ (Land). Nicht nur die
Produktionsverhéltnisse miissen transformiert werden, sondern auch die von
diesen geprigten Formen der Technik und der Naturaneignung, der Lebensge-
staltung und der psychischen Reaktionen. Der Sozialismus muf3 eine Kulturre-
volution intendieren, die das selbstunterdriickende Erbe und die tiefsitzenden
Deformationen der Menschen thematisiert. Es geht um nicht mehr und nicht
weniger als um ,,die Wiedereinbeziehung der durch die Tradition der ausbeu-
terischen Zivilisation verkiirzten, verstimmelten und verzerrten menschlichen
Fiahigkeiten, Bediirfnisse und Befriedigungen in die Zivilisation selbst ... [um]
die unterdriickte Einbildungskraft und Sensibilitit des Menschen zu aktivieren
und sie als Fahigkeiten fiir den radikalen Neuaufbau der Realit4t zu nutzen“
(Marcuse 1999, 74).

Eine zukunftsfihige Sozialismus-Theorie kann nicht unvermittelt an die tra-
dierten sozio-dkonomischen Reproduktionsformen und kulturellen Zivilisati-
onsmuster anschlieBen, denn die antagonistische Form der ,,Zivilisierung® ist
permanent von einem Riickfall in die Barbarei bedroht: ,Zivilisierung® ist
nicht mit der unumkehrbaren Pazifizierung des menschlichen Sozialverhaltens
gleichzusetzen; zu offensichtlich ist das Selbstzerstbrungspotential der entwik-
kelten ,Industriegesellschaft“, so dal die Konzepte ,,der Zivilisierung durch
die langst berfillige Theorie der Entzivilisierung zu erginzen* (Breuer 1993,
39) wiren.

Die Entwicklung pazifizierter Verhaltensformen geht in der Leistungs- und
Konkurrenzgesellschaft mit gesteigerten Formen der Selbstdisziplinierung und
einer Tendenz zur Selbstunterdriickung (an die wiederum die autorititszen-
trierte Instrumentalisierung anschlieBen kann) einher. Der ,Zivilisations-
prozeB“ ist jedenfalls nicht jenes herrschafts- und interessenfreie Kontinuum,
als das er in einer evolutionstheoretischen Interpretationsperspektive (an der
sich auch die PDS-“Modemisierer* orientieren) erscheint. Aus der repressiven
Konstitution des Selbstzwangapparats resultiert eine latente Bedrohung der
sozio-kulturellen Errungenschaften; die ,;sogenannte Zivilisierung (MEW,
Bd. 4, 466) ist mit einer Vielzahl direkter und vermittelter Destruktionsformen
verkniipft.

III.

Ein historisch neues Element im System der sozialen Kontrolle ist die aktive
Beteiligung der Menschen an ihrer eigenen Unterdriickung. Die konsumgesell-
schaftlich definierten Freiheits- und Selbstverwirklichungsvorstellungen reali-
sieren sich durch die ,.freiwillige* Unterwerfung der gesellschaftlichen Sub-
jekte unter die bestehenden Leistungsnormen. Dem GenuB ist die repressive
Arbeit vorgelagert. Weil er einen integralen Bestandteil der individuellen Le-
bensgeschichten darstellt, wird der soziale Formierungszwang von den Sub-
jekten aber nicht wahrgenommen. Denn von der ,,gespeicherten Gewalt in den
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Kulissen des Alltags geht ein bestidndiger, gleichméfiger Druck auf das Leben
des Einzelnen aus, den er oft kaum noch spirt, weil er sich vollig an ihn ge-
wohnt hat, weil sein Verhalten und seine Triebgestaltung von der frithesten
Jugend an auf diesen Aufbau der Gesellschaft abgestimmt worden sind.“ (Eli-
as, Bd. II, 325f)

In seiner verinnerlichten Form besitzt das gesellschaftliche Normengefiige
auch einen unterdriickenden Charakter; im Selbstzwang manifestiert sich ge-
sellschaftliche Herrschaft. Die Normierung der Triebe und die Formierung der
Verhaltensstandards sind das Produkt einer konkreten Machtkonstellation; sie
sind Ausdruck der Anpassung der Menschen an die kapitalistischen Formen
der Rationalitdt und Arbeitsdisziplin: Die Individuen werden durch die kon-
kurrenzgeprigte Lebenspraxis bis in die Tiefendimensionen ihrer Psy-
chostruktur geprigt.

Gesteigerter Triebverzicht sowie die erzwungene Erweiterung individueller
Leidens- und Leistungsfihigkeit sind Bestandteile des ,,ambitionierten Pro-
gramms, das den ProzeB der Konstituierung und Etablierung der kapitalisti-
schen Produktionsweise begleitet hat. Die Ubernahme dieser Ebene der ,,zivi-
lisatorischen® Standards (die in jeder individuellen Sozialisation immer wieder
nachvollzogen wird) ist als Prozefl der Selbstunterdriickung organisiert und
innerhalb bestimmter Konstellationen der Resonanzboden von Selbst- und
FremdhaB, wie auch von Aggressionsneigungen gegen andere. Einseitig auf
Selbstkontrolle und Techniken der Objektbehandlung konzentriert, bleiben im
Rahmen der kapitalistisch orientierten Zivilisation die sozialen Fihigkeiten
unterentwickelt. Deshalb kénnen in 8konomischen und sozio-kulturellen Kri-
senzeiten ,,die zivilisatorischen Hiillen des ‘Kulturmenschen’ den Belastungen
nicht standhalten. Die schon in Normalzeiten eingeiibte Haltung der Konkur-
renz — an Prinzipien einer individualistischen Leistungsethik orientiert — gerét
zum gruppenegoistischen Kampf zur Behauptung der eigenen Privilegien.
(Wacker 1979, 118)

Durchsetzungs- und Gewaltbereitschaft lassen sich jedoch nicht auf psycho-
soziale ,,Ausnahmesituationen* reduzieren. Den Entwicklungsformen der biir-
gerlichen Gesellschaft selbst sind antizivilisatorische Momente inh#rent:
Durch den Marktmechanismus als gesellschaftliches ,,Basisprinzip* erzeugt sie
mit den sozialen Vernetzungen gleichzeitig die Bedingungen fiir Atomisierung
und Ausgrenzung. Sozial bestehen kann nur, wer sich gegen andere durchsetzt.
Deshalb sind aggressive Verhaltensmuster eine zwangsl4ufige Begleiterschei-
nung der alles beherrschenden Dynamik des kapitalistischen Konkurrenzprin-
zips, dessen ,,Wesen, wie sehr es sich zu Zeiten [auch] versteckte, ist die Ge-
walt, die sich heute offenbart. (Horkheimer/Adorno 1969, 178)

Die alltigliche Gewalt in den Formen einer bedingungslosen Durchsetzungs-
bereitschaft ist die unvermeidliche Konsequenz der Universalitit des Impera-
tivs der Kapitalverwertung und der damit gesetzten Tendenz zur ,Leistungs-
steigerung™ und sozialen Positionsbehauptung. Durch die kapitalistische Le-
benspraxis entwickelt sich ein Denken in den Kategorien von Uber- und Un-
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terordnung, Akzeptanz und Ausgrenzung, denn immer gréflere Anstrengungen
miissen unternommen werden, um sozial , mithalten* zu kénnen und um den
erreichten Status zu sichern, Das Leistungsprinzip (als Kehrseite der Konkur-
renzdynamik) bringt sich auch in den Lebensverhiltnissen jenseits der Er-
werbswelt immer stirker zur Geltung; es strahlt auch auf das ,,postmaterielle”
Leben, den sozialen Habitus ebenso wie die Mentalitidtsformen aus. Mit der
Beschleunigung der 6konomischen Reproduktionsgeschwindigkeit verdndern
sich alle Lebensbedingungen; tendenziell gleichen sich auch die allt4glichen
Verhaltensweisen dem Zeitverstéindnis im Wirtschaftsleben an.® Weil »die fie-
berhafte Betriebsamkeit in diesem Sektor der Gesellschaft ... sich auf alle iib-
rigen ausgedehnt hat ... ist Krise und Anomie zum Dauerzustand und sozusa-
gen normal geworden.“ (Durkheim 1973, 292)

Noch grundlegender fiir den zivilisationsgeschichtlichen Doppelcharakter der
biirgerlichen Gesellschaft ist ihr 6konomisch vermittelter Selektionsmodus.
Sozial integrierbar ist nur das 6konomisch verwertbare. Was keinen Marktwert
besitzt wird tendenziell ausgegrenzt, seien es kiinstlerische Produkte oder
nicht bendtigte Arbeitskraft-Verk#uferinnen und —Verksufer. Die 8konomi-
sche Ausgrenzung verdichtet sich durch die vorherrschenden Formen der Wi-
derspruchsverarbeitung zu einer sozio-kulturellen: Wer arbeitslos und ,,desin-
tegriert” ist, erlebt sich als ,,Versager* und zieht sich schuldbewuBt vom so-
zialen Geschehen zuriick. Damit zerstdrt die arbeitsplatzvernichtende Produk-
tivkraftentwicklung das normative Fundament der ,Leistungsgesellschaft:
Weil der Ausschlufl groBer Bevélkerungsgruppen aus der Arbeitswelt auf der
individuellen Ebene psychische Instabilititen erzeugt und normativen Orien-
tierungsverlust bewirkt, wird die Entstehung von Gefiihlen der Bedrohung und
Ratlosigkeit gefordert, die einen fruchtbaren Néhrboden fiir Ressentiments und
HaBsyndrome bilden. ,Das heifit nach den europiischen Standards dieses
Jahrhunderts, daB die politischen Formen dieser Zivilisation zerschlagen wer-
den.“ (Koch 1995, 10)

Iv.

Die zivilisatorische Entwicklung beschrénkt sich zwar nicht auf die menschli-
che Selbstunterdriickung, jedoch z4hlt es zu den Defiziten der Zivilisations-
theorie von Norbert Elias, diese Seite nicht ausreichend reflektiert zu haben
(Elias 1976; vgl. ders. 1979, 1987). Die Vernachlissigung der repressiven

: Entgegen den Annahmen jener Theoriekonstruktionen, die Gesellschaft in disparate
(bestenfalls lose zueinander vermittelte) Wirkungsbereiche auflésen, beeinflussen
die sozio-6konomischen Basis-Prozesse alle anderen sozialen Bereiche in elementa-
rer Weise. Fiir eine realistische Gesellschafistheorie bedeutet »Beeinflussung® na-
tiirlich nicht Determination: Jede soziale Subtotalitét reproduziert ein eigengesetzli-
ches Bedeutungsspektrum, besitzt eine Reihe unterschiediicher Moglichkeiten, auf
die objektiven EinfluBifaktoren zu reagieren, gerade weil sie Momente eines ,,iiber-
greifenden Ganzen* (Marx) und ,Unterschiede innerhalb einer Einheit* (Marx
1953, 20) sind.

T
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Dimension des Zivilisationsprozesses, die Verdringung der bprger!igh-
kapitalistischen Instrumentalisierung der Se]bstzwangfqrm;n und Disziplinie-
rungsmuster ist Ausdruck seiner theoretischen Grundorlentlerung:'lm Kontext
eines evolutiondren Geschichtsverstindnisses wird ,gesellschaftliche Hoher-
entwicklung” als Ergebnis sozialer Funktionsdifferenzierung und der Heraus-
bildung eines staatlichen Machtmonopols verstanden; die Abhéngigkeit von
den klassischen Evolutionstheorien des 19. Jahrhunderts (Comte und Spencer)
ist offensichtlich.

wihrend Elias der Illusion einer weitgehend automatischen Entwicklung der
zivilisatorischen Standards verpflichtet ist, bleibt die Freudsche Psychoanalyse
von einer tiefen Skepsis gegeniiber den Widerspriichen der (birgerlichen)
Kulturentwicklung geprdgt. Die psychische Selbstdeformation wird zur
Kenntnis genommen und als selbstverstidndlicher Preis des sozio-kulturellen
Fortschritts angesehen. ,,Jm Vergleich zu Elias, haben fiir Freud die Errungen-
schaften der Zivilisation einen viel ambivalenteren Charakter. Das betrifft
nicht nur die Tatsache, daB Triebversagen individuelles Leiden hervorbringt
und zu der Frage nétigen, ob eine Kultur, in der die grofBere Stabilitit mit der
Vergroferung des individuellen Ungliicks erkauft ist, sich wirklich lohnt. Es
betrifft dariiber hinaus in einem ganz fundamentalen Sinn die Paradoxie einer
Kultur, die auf dem gleichen Wege, auf dem sie begriindet wird, ihre eigene
Negation hervortreibt“ (Konig 1993, 211). Der Zwangscharakter der zivilisa-
torischen Entwicklung mindere sich nicht durch die Verwandlung von &uBeren
in inneren Zwang. Die institutionell verankerte Repression bleibe Grundlage
der Kultur und kann nicht iiberwunden werden: Deshalb muf} ,.die Erziehung
... hemmen, verbieten, unterdriicken* (Freud 1952ff., Bd. XV. 160), um die
Disziplinierung zu gewshrleisten. Bei der Entwicklung jeder individuellep
Psyche seien deshalb die Unterdriickungserfahrungen der gesamten Zivilisati-
onsgeschichte prasent: ,Kultur ist durch Verzicht auf Triebbefriedigung ge-
wonnen worden und fordert von jedem neu Ankommenden, da3 er denselben
Triebverzicht leiste. (Freud 1980, 42) Dadurch sei die Mdglichkeit individu-
eller und kollektiver Regressionen, d.h. zur Riickbildung der Selbststeuerungs-
fahigkeiten, mitgesetzt (vgl. ebd. 45f.).

Doch trotz seines entwickelten Problembewuftseins dringt auch der Begriin-
der der Psychoanalyse nicht zu einer sozio-historischen Erklérung dieses Wi-
derspruchprozesses vor. Beide Denker représentieren die entgegengesetzten
Pole biirgerlichen SelbstbewuBtseins. Elias’ Vermutung, daf3 die in der Markt-
gesellschaft zwangsldufig zunehmende Affektkontrolle eine Garantie fiir die
prinzipielle Pazifizierung der sozialen Verkehrsformen sei, bleibt ebenso ein-
seitig, wie Freuds Auffassung der zivilisationsgeschichtlichen Notwendigkeit
der Unterdriickung und sein Hinweis auf die ,.prim4re Feindseligkeit der Men-
schen gegeneinander® als Ursache fiir den drohenden Zerfall der ,Kulturge-
sellschaft“. Der unbedingte Optimismus auf der einen wie auch die kul-
turskeptische Sichtweise auf der anderen Seite entstehen durch die Abstraktion
von der Tatsache der ,,Widerspriichlichkeit des Fortschritts ... [als] ein allge-
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meines Problem der Entwicklung der Klassengesellschaft. (Lukdcs 1984,
113) Durch den Verzicht auf soziologische Konkretisierung verabsolutierer,
beide Denker reale, gleichwohl aber fragmentarische Erfahrungselemente.
Denn genau so wenig, wie eine gradlinige Fortschrittslogik existiert, produ-
ziert die Zivilisation ihrerseits mit Notwendigkeit ihre eigene Zerstérung,

Viel stirker, als es von Elias beriicksichtigt wird, driickt das tkonomische
Verwertungsinteresse der biirgerlichen Klasse den historischen Modifikatio-
nen der Verhaltensformen und dem Mentalititswandel seinen Stempel auf. Es
entspricht jedoch dem gewdhnlichen Modus der birgerlichen Legitimatjonsre-
den, das 8konomische Interesse hinter angeblichen Sachzwingen der »Natur®,
der ,,Technik“ oder in diesem Falle den kulturellen »Notwendigkeiten® ver.
schwinden zu lassen. Durch diese ideologische Disposition gelingt es dem
biirgerlichen Bewufitsein den sozialen Antagonismus als seine eigene Exi-
stenzvoraussetzung zu verschleiern: Durch ein dichtes Netz ideologischer
Selbsttiuschungen entwickelt sich die wtiefe Heuchelei der biirgerlichen Zivili-
sation und die von ihr nicht zu trennende Barbarei* (MEW Bd. 9, 225).

Jedoch auch Elias” Beschiftigung mit dem Zusammenhang von ,,Zjvilisation
und Gewalt“ und seiner Frage nach den Ursachen fiir den »Zusammenbruch
der Zivilisation® in der Zeit der faschistischen Herrschaft (vgl. Elias 1990,
22311.) bleibt in den entscheidenden Punkten defizitir. Fiir die Verbindung des
Grauens mit der ,,Normalit#t“ kann er keine schliissige Erkldrung anbieten, so
daB letztlich - folgt man seinen Gedankengéngen - das Auftreten von ,Rohheit
und Barbarei“ auf der Grundlage von »Standards, die man als Kennzeichen
hoher entwickelter Gesellschaften der Gegenwart aufzufassen gewohnt ist*
(ebd., 394), als unerklarliche ,,RegelversttRe“ erscheinen. Elias fihrt Zwar ei-
ne Reihe der historischen Umstinde und Entwicklungstendenzen an, die fiir
das Verstindnis der deutschen Katastrophe unverzichtbar sind, die alleine die
barbarische Regression jedoch nicht erkliren konnen, Schon Lukécs hatte in
seinen historisch-kritischen Analysen des deutschen Irrationalismus (vgl. u.a.
Lukécs 1982, 1984) deutlich gemacht, daB der faschistische Zivilisationsbruch
nicht alleine aus den ,,Besonderheiten™ der deutschen Geschichte zu verstehen
und die faschistische Ideologie nicht gradlinig aus der Geistesgeschichte ab-
zuleiten sei, obwohl alle ihre Elemente dort vorzufinden sind. Begreifbar wird
der Faschismus nur als Ausdruck spezifischer Klasseninteressen, als Herr-
schaftssystem in einer sozialen Konfrontationsphase in Kombination mit »ill
dustriegesellschaftlichen® SelbstzerstSrungspotentialen. Jedoch gerade diese
ab einem gewissen Punkt selbstzerstorerische Dynamik der klassenfsrmigen
Strukturierung der zjvilisatorischen Entwicklung, der durch den kapitalisti-
schen Vergesellschaftungsmodus verursachte Umschlag von Rationalit4t in Ir-
rationalitit und von Zivilisation in Barbarei, wird in der Elias’schen Beschif-
tigung mit der ,,deutschen Frage* ausgeklammert.

Im Gegensatz zu Elias hat Freud sich intensiv mit den ambivalenten Tenden-
zen der modernen ,,Kultur auseinandergesetzt, jedoch nur, um ihren prinzipi-
ell repressiven Charakter zu konstatieren und die damit verbundenen Gefahren
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Sepp
izivili ischen Riickschlags zu beschreiben. Da nach Freud die ge-
e anit’cllzilc‘;:élslitegfzgonsinstanz ,,Ggewissen ... in seinem Ursprunge ,soziale
t’aund pichts anderes® sei (Freud 1980, 40), bliepen kultur‘elle Ve}-fall-
e en und soziale Unterdriickungszustinde stindige Begleltgrschemun-
szem:ienz Zivilisation“. Weil Freud den Eindruck erweckt, da die Selbstre-
gen 'err“ :;nverzichtbar fiir die Kulturschopfung sei, haftet auch den aqt1z1v1[!-
e hen Prozessen etwas Zwangsldufiges an. Damit webt Freud mit an ei-
Samrlsceltanschaulichen Schleier, der die realen Grundlagen der bilrgerhf:hen
o “;17, verdeckt. Denn diese ,Erkldrung® der zivilisatorisch.en Wider-
E.x]sql:iéentwicklung erfiillt objektiv die Funktion, die Ideologie einer Absur-
Zit?l der menschlichen Existenz und der Vergeblichkeit allen Veranderungs-
bemithens zu bestétigen. Ihre Uberzeugungskraft gewinnt d1e§e Verallgemei-
nerung eines verdinglichten Gegenwart_sbewuﬁtsems d.urch die .Aus'blendunﬁ
aller gegenldufigen Tendenzen, ideolognsyhe Hegem'ome verfestigt sich durc
die Tabuisierung perspektivischer Orientierungen, die das herrschende Verge-
sellschaftungsmodell in Frage stellen. .
Es ist zwar nicht zu iibersehen, daf3 die Gefahr eines z?vilisatorlschen Rﬂck-
schlags in die sozio-kulturellen Reprodukt19qsmechamsmqn der westlichen
Modeme eingebaut ist, jedoch tritt er nict!t mit jener mevers@len Konsequenz
ein, die Freud oder eine geschichtsskeptisch .kon21p1erte ,,Dlal'ektxk.der. Auf-
klarung* unterstellen: ,,Die Herrschaft iiber die Natur reproduziert su?h inner-
halb der Menschheit.* (Horkheimer/Adorno 1969, 99) quem Horkheimer und
Adorno jede Form menschlicher Auseinanden:setzun.g mit der Natur unter ge-
nerellen Repressionsverdacht stellen, k.onstrule'ren sie die abendldndische Zi-
vilisationsgeschichte als einen ProzeB irreversiblen Verfglls:“,,Der Fluch des
unaufhaltsamen Fortschritts ist die unaufhaltsame Regression.” (Ebd., 12f))

ie In stellung (vgl. Kofler 1971) einer solch negativen Geschichtsmeta-
Eﬁgs;iﬁzl%enichts r%ug finer Verharmlosung antizivilisatorischer Tendenzen zu
tun. Sie erinnert aber daran, da3 nur unter ganz konkreten sqz1o-kulture}len
Bedingungen der Umschlag in die Barbarei eine unumgingliche Beglextey-
scheinung des zivilisatorischen Prozesses ist. Denn _zupachst représentiert die
zivilisatorische Entwickiung — auch in ihrer kqpltallstlgchen. Form — sozialen
und historischen Rationalititsgewinn, sowie die Mdglichkeit elner.ve.rnx}nﬁ-
zentrierten Entwicklungsperspektive. Affektkontr_olle und Selbstdisziplinie-
rung verbessern die Ausgangsposition im kollektlvgn 'Pr'ozeB der Nat_urbear-
beitung, schaffen die Voraussetzung sozialer und 1.nd1v1¢'iue'ller Ent\{wck'lu.n.g
jenseits der unmittelbaren und dringenden Bediirfnisbefriedigung. Die zivili-
sationsgeschichtliche Rationalisierung ermdgliqht dgs Heraus»‘vachsen der Gf:-
sellschaft aus archaischen Abhéingigkeiten sowie blinden Z_uﬁlllen und enthlt
das Versprechen auf sozio-kulturelle Selbstbestimmung. Die »auf Vermehrung
und Entwicklung der Produktivkrifte gegriindete Prqduktlon von Surpluswert,
erheischt Produktion neuer Konsumtion; ... ebenso die Entdeckung, Scht?pfupg
und Befriedigung neuer aus der Gesellschaft selbst h'ervorgehenden Bediirfnis-
se; die Kultur aller Eigenschaften des gesellschaftlichen Menschen und Pro-

sellsch
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duktion desselben als moglichst bediirfnisreichen, weil Eigenschafts- und Be-
ziehungsreichen — seine Produktion als méglichst totales und universelles Ge-
sellschaftsprodukt — (denn um nach vielen Seiten hin zu geniefien, muf er ge-
nuffihig, also zu einem hohen Grad kultiviert sein) — ist ebenso eine Bedin-
gung der auf das Kapital gegriindeten Produktion.” (Marx 1953, 312f)

V.

Um die historisch produzierten Moglichkeiten einer allseitigen kulturellen
Entwicklung und zivilisatorischen Pazifizierung zu entfalten, erweisen sich die
herrschenden Vergesellschaftungsprinzipien jedoch immer deutlicher als
Schranke. Sie représentieren nur noch ein negatives Sozialisationsprinzip, weil
sie unterdriickende und zur Selbstunterdriickung fithrende Lebensverhéltnisse
kiinstlich am Leben erhalten. Hinter dem allgegenwirtigen Rationalismus und
der Herrschaft des Kalkiils verbirgt sich eine méchtige Tendenz zum Irratio-
nalen. Denn die Rationalitéit ist nur auf das eigene Interesse, den augenblickli-
chen Erfolg und den unmittelbaren Verwertungszweck gerichtet. Doch erweist
sich immer h4ufiger eine technisch sinnvolle Anordnung, ebenso wie so man-
che betriebswirtschaftlich sinnvolle Aktivitit als schadlich fiir die Gesellschaft
in ihrer Gesamtheit: Praktizistische Rationalitdt schligt um in soziale Unver-
nunft. Aufrechterhalten wird dieses selbstzerstérerische Organisationsprinzip
durch die soziale Verallgemeinerung des 6konomischen Verwertungszwanges
und seine Reproduktion durch das alles beherrschende Konkurrenzprinzip:
»Konkurrenz wird zum zentralen Motor von Desintegration und damit der
Auflésung des Sozialen.“ (Heitmeyer 1997, 11)

Die positiven Errungenschaften der fortgeschrittenen Naturbeherrschung dro-
hen dann vom Grauenhaften verschiittet zu werden, wenn das komplizierte
Beziehungsgeflecht von Triebmodulation, sozialen Kooperationsformen, An-
triebskréften und Zielprojektionen zerstort wird, weil immer groBere Krifte
zur Aufrechterhaltung eines iiberlebten Vergesellschaftungsmodells aktiviert
werden miissen. Die entscheidenden Fragen der Zukunftsgestaltung und der
zivilisatorischen Entwicklungsperspektiven sind auf dieser Problemebene an-
gesiedelt: Wenn die den Menschen abgeforderte Triebunterdriickung das hi-
storisch notwendige Maf iiber einen lingeren Zeitraum iiberschreitet, bricht
der latente Widerspruch zwischen Lust- und Realitétsprinzip auf, Rationalitit
und Vernunft geraten in einen antagonistischen Gegensatz. Die kiinstliche
Verldngerung tiberfliissiger Repressionsformen ergibt sich strukturell aus dem
verwertungs- und konkurrenzgeprigten Innovationsstreben kapitalistischen
Wirtschaftens. Rein quantitativ betrachtet steigt auch durch die konkurrenzbe-
dingte VerschleiBproduktion das Sozialprodukt — nicht aber der allgemeine
»Wohlstand der Nationen®. Ein immer groBerer Teil des Sozialprodukts — und
das heiBit konkret der menschlichen Lebensenergie — muff aufgewandt werden,
um den sozio-6konomischen Reproduktionsprozel aufrecht zu erhalten. Auf
der ,,lebensweltlichen* Ebene ist dieser objektive Unterwerfungsprozef iiber
die manipulative Instrumentalisierung der Bedilrfnisbefriedigung organisiert.
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Denn ,,die wirksamste und ziheste Form des Kampfes gegen die Befreiung be-
steht darin, den Menschen materielle und geistige Bediirfnisse einzuimpfen,
welche die veralteten Formen des Kampfes ums Dasein verewigen.* (Marcuse

1967,24)

Das auf Selbstverwirklichung zielende Verlangen wird instrumentalisiert und
in eine der Tauschwertperspektive adiquate Form geprefit: Das um die ,,ratio-
nale® Organisation seiner Lebensverhiltnisse bemiihte Individuum st6ft auf
die Irrationalitit des Prozesses der kapitalistischen Vergesellschaftung in sei-
ner Gesamtheit; die Rationalitdt des Verhaltens hebt sich in der Irrationalitit
der herrschenden Vergesellschaftungsprinzipien auf. Unter diesen Bedingun-
gen schligt der Selbstzwang in Selbstdestruktivitit um und verstérkt die nach
aufen gerichteten Aggressionsneigungen. ,,Die Destruktion wird damit dem
Kapitalismus inh4rent, und zwar auf ganzer Linie ... Das Negative steht nicht
mehr auBerhalb des Prozesses, ... [sondern] ist in den Prozef selbst eingetre-
ten. (Lefebvre 1974, 109)

Wenn das Gleichgewicht zwischen den psychischen Zwangsformen und den
realen historisch ,,produzierten” Emanzipationspotentialen verloren geht, ge-
winnen archaische Reaktionsformen einen immer gréferen EinfluB3. , Erlebnis-,
Denk- oder Verhaltensweisen, die entwicklungsmifig ein bestimmtes Niveau
erreicht haben, auf dem sie gewohnlich operieren, sinken ... auf eine niedrige-
re, individual- oder stammesgeschichtlich frithere Stufe zuriick, um dort das
Leben gewissermaflen auf primitiverer Ebene fortzufithren ..., bei dem grund-
sitzlich alle Ritickentwicklungen {iber das Primitive oder Infantile in Richtung
auf das Instinkthaft-Animalische bis hin zur Selbstauflésung méglich sind.
(Heuermann 1994, 15f.) Es herrscht dann nicht nur in der Gestalt der verding-
lichten Herrschaftsstrukturen ,,die Vergangenheit iiber die Gegenwart (MEW
Bd. 4, 476), sondern auch in den Formen irrationaler Mentalititen und de-
struktiver Verhaltensweisen. (Vgl. Seppmann 2001)

Es gibt keine stereotypen Muster fiir den RegressionsprozeB: Sie differieren je
nach Klassenlage und sozio-kultureller Konstellation; sie konnen die Gestalt
selbstzerstbrerischer Aktivititen annehmen, z.B. als Bediirfnis nach ,,Extrem-
situationen“ (die heute schon von- der ,Erlebnisindustrie” als standardisierte
Produkte angeboten werden!) oder auch in den Formen einer kollektiven To-
dessehnsucht aufireten. Es wire aufschlussreich, epochale Zivilisationsbriiche
der kapitalistischen Gesellschaft, wie beispielsweise den Zusammenbruch der
biirgerlichen Kultur am Vorabend des Ersten Weltkrieges, einmal marxistisch
zu analysieren: Vorausgegangen war der Abschied der biirgerlichen Eliten von
ihren illusorischen Fortschrittsvorstellungen; weil die Bewiltigung der gesell-
schaftlichen Krisen systemimmanent nicht mehr gedacht werden konnte, wur-
de der Weltuntergang (zunichst intellektuell) billigend in Kauf genommen.
Die ,,Alternative* zur sozialen Perspektivlosigkeit und zum individuellen Le-
bensiiberdruB, zu Pessimismus und Dekadenz war eine ,Handlungsbereit-
schaft, die anflinglich noch glaubte in den ,,Stahlgewittern* eines imperialisti-
schen Krieges ihre Erfiillung finden zu kdnnen.
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Zusammenfassend kénnen wir festhalten, daB der Ubergang von fremdzwang-
zu selbststeuerungsdominierten Zivilisationsmustern nicht schon ,,die Zivilisie-
rung der zivilisatorischen Mechanismen und Instanzen selbst (Engler 1992,
34) bedeutet. Vielmehr werden durch die Selbstdisziplinierung erst die Vor-
aussetzungen eines selbstbestimmten Verhiltnisses des Menschen zu sich
selbst und seinen Vergesellschaftungsformen geschaffen. Die Fortschrittspo-
tentiale entfalten sich nicht selbstt4tig. Zur Sicherung des erreichten Zivilisati-
onsniveaus ist eine nicht-repressive Selbstreflexivitit unverzichtbar. Eine
Selbstreflexivitit aber in einem anderen Sinne, als in der vom wissenschaftli-
chen Modebewufitsein unter dem Stichwort der ,reflexiven Modemisierung*
von Beck bis Luhmann favorisierten zynischen Bekenntnishaltung zu den ge-
sellschaftlichen Widerspriichen. Positive Selbstreflexivitdt kann nur ein be-
wubBtes Verhalten zu den Grundlagen des Zivilisationsprozesses bedeuten.
Und auch das nicht nur im Modus der aufgeklédrten Reflexion, sondern als téti-
ges Verhalten und bewufite Intervention. Die Realitit sieht anders aus: Grofle
Anstrengungen werden unternommen, um einen klaren Begriff von den herr-
schenden Existenzbedingungen sowie den realen Ursachen von Krise und
Barbarei zu verhindern. Doch ,,wenn wir grofle Kraftaufwendungen in der
Abwehr, in der Verdringung machen miissen, fehlt uns diese Energie fiir die
differenzierteren Aufgaben, die sich bei bewufiter Orientierung in der Welt
stellen.” (Mitscherlich/Mitscherlich 1987, 103)
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Stefano G. Azzara
Globalisierung und Imperialismus’

Es gibt wenige ideologische Erscheinungen, an denen sich die Tragweite der
schweren Krise von Hegemonie und Autonomie des Marxismus #hnlich deut-
lich ablesen ldsst wie an dem Triumph des Begriffs der »Globalisierung” und
der Unangefochtenheit, mit dem er heute die politische Debatte beherrscht
Gewiss verwundert weder das Wohlgefallen, mit dem im Lager des siegrei-
chen Liberalismus das Bild von einer befriedeten internationalen Ordnung -
fihig, die Individuen vom Joch staatlicher Fiirsorge zu befreien und sogar den
alten Traum von der Einheit des Menschengeschlechts zu verwirklichen — ver-
breitet wird, noch die Begeisterung, mit dem sich jener Teil der Linken dem
anschlieBt, der die Briicken zur kommunistischen Bewegung abgebrochen hat.
Doch ist es duferst negativ, wenn auch jene, die sich auf den Marxismus und
die Geschichte des Kampfs der subalternen Klassen beziehen, stéindig diesen
Begriff benutzen, ohne sich zu iiberlegen, was dies schon auf der terminologi-
schen Ebene bedeutet und welche Konsequenzen dies fiir das Verstindnis hi-
storischer Phdnomene hat. Es handelt sich dabei um einen unbewussten theo-
retischen Irrtum, der jedoch auf die Gesamtheit der ideologischen Unterord-
nung unter heteronome Interessen verweist, von der wir uns zuerst selbst be-
freien miissen, wenn wir zum autonomen und einheitlichen politischen Subjekt
werden wollen.

Das Miirchen von der Globalisierung und sein Publikum

Die Entscheidung fiir bestimmte Begriffe zur Charakterisierung von Proble-
men ist offenkundig nie ,,unschuldig”, und die Sphire von Sprache und Be-
deutung ist zweifellos die erste und grundlegende Dimension der Hegemonie.
Wer zum Beispiel von den groBen geografischen Entdeckungen der Neuzeit
durch den Okzident spricht, legitimiert damit faktisch, ob er will oder nicht,
die tragische Wirklichkeit eines Prozesses der Eroberung, dessen unlésbarer
Bestandteil der Volkermord war. Und Ahnliches gilt letzten Endes fiir den un-
kritischen Gebrauch des Begriffs »Globalisierung”: er zeugt von einem
schwerwiegenden MaB an Unterordnung und Unbewusstheit, die schidlichste
Folge des mangelnden Nachdenkens der kommunistischen Bewegung iiber die
politische und Systemniederlage in der Auseinandersetzung mit dem Gegner
im ausgehenden 20. Jahrhundert. Dieser Gebrauch trigt, wie wir sehen wer-
den, dazu bei, die politische Dynamik, die solchen Erscheinungen zugrunde
liegt, v6llig auszublenden. Die Kategorie der Globalisierung braucht deshalb
nicht aus dem Worterbuch der marxistischen Theorie getilgt zu werden, wir
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sie jedoch ausschlieBlich in kritischem Sinn benutzen. Wo es um die
eibung der Realitét geht, sollte sie fiagegen systematlsch ersetzt werden
durch jenen heute vernachléssigten Begriff, der.\fvahrend des ganzen letzten
urch nderts die michtigste theoretische und politische Waffe <'ier subalternen
Ja|hI Sgn in aller Welt war: das heifit, wir sollten bewusst und mit gutem Grund
;]:15 Leninschen Imperialismusbegriff zuriickkehren. ‘ -
Gerade aus der Fortdauer und aus der derze-itjgep Yerstéirkung der 1m.per19-111-
:cchen Charakterziige des globalisierten kapltallstlschen. Systcems ergibt 51th
SI‘mcRolle der nationalen Frage als zentrale Frage dieser historischen Pha§e,_1n
= wenn eben auch in heutigen Formen, ,sich die Unterdruckung"der Natio-
deﬁtﬁten und die Tendenz zu Annexionen, das heifit zur Unterdruckupg (.ier
ﬂationalen Unabhingigkeit zuspitzt”. Diese Konsequenz folgt unausweichlich
nahon' aus Griinden der Logik, sie wird aber auch taglich auf dem S.chachbre_tt
fi{;r Weltpolitik bestitigt. Eine Politik, die sich e_lls llpks versteht, die a_ber‘dllle
nationale Frage und deren zentrale Bedeutung nicht im Auge })ehalt, 1d1e nic 1:
versucht, diese mit einem sozialistischen Programm zu verbinden, %}i;SStdSl:t
deshalb den grundlegenden Widerspruch .des 20. unq d_es 21. Jahr hun € ;
entgehen, weil sie de facto auf die Kategorie qes Imperialismus verzwl‘tgt 1;1n
sich dadurch zu Riicksténdigkeit in der Theorie und zu dauerhafter politischer

Unwirksamkeit verdammt.

sollten
Beschr

{’berwindung des nationalstaatlichen Horizonts?

Doch die Vorstellung von einem Paradigmenwechsel in. der Produktlopswelse,
so radikal, dass er den Horizont des Nationalstaats vdllig iiberrennt, die unpei-
rialistische Strategie {iberwindet und zur 'Entstehu‘ng einer autonomen, hu -
traimperialistischen Systemstrategie fihrt, in der die grofien k.a.pltahstlsc eiln
Zentren sich transnationalisieren, sich von den Zentren der pollylscpen Macht
emanzipieren, den Erdball friedlich untereinander a'uﬂellen und ihn in Qas velr.-
einheitlichende Netz der Globalisierung hiillen — diese Vorstellung, wie reali-
stisch ist sie denn letzten Endes? . '
Die Dinge sind bekanntlich viel problematischer'. .V\./enden wir uns dgm mart))(l-
stischen Okonomen Samir Amin zu. Dieser kritisiert Eien Okonomismus be-
stimmter linker Analysen, der sich ebenso 6kor§omlstls-chen Ideen .der. herr-
schenden Klassen unterwirft. Die Stagnation des 1nterna'§1013a1-en Kapltallsmgs,
seine zunehmende Mondialisierung und seine ﬁnanzkapltahstlsc!le Durchdrlp-
gung, die sich in den letzten Jahrzehnten b;schleumgt haben, s-mq laut Amin
tatsichlich keine neue Erscheinung” (Amin 199?, 8);. neu sei vielmehr de_r
Kontext, in dem sich all dies heute vollgight, némlich dlq Niederlage des poli-
tischen Projekts einer weltweiten sozialistischen Alternative.

diese Vertinderung des politischen Kontexts — zu der guBer dem Zusam-
t]illt:f:ll)ruch des sozialist%schen Blocks die Krise }ies vyesthcheq Wohlfahrts-
staats und das Ende der national-biirgerlichen Projekte in delr Dritten Welt ge-
héren — ist nach Meinung Amins entscheidend dafiir, das§ ilch die deeutung
dieser Prozesse verindert hat und dass die ,,liberale Utopie“ der volligen Wa-
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renwerdung von Arbeitskraft, Natur und Geld wiedererstanden ist. In Wirk-
lichkeit jedoch handelt es sich nicht nur um eine Tendenz, die ganz und gar
politisch bedingt ist, sondern die derzeitige ,,Globalisierung” ,,ist auch nicht in
der Lage, von sich aus eine neue Etappe der kapitalistischen Expansion zu de-
finieren”, da sie im Gegenteil ,,nur das Management der Krise” der vorange-
gangenen Etappe mittels eines Prozesses der finanzkapitalistischen Durchdrin-
gung darstellt (21). Im iibrigen stellt auch Chossudovsky fest, dass die aktuel-
len Funktionsweisen des Finanzkapitals, ,,da sie die Konsumtionsfahigkeit der
Gesellschaft vermindern ..., die Expansion des Kapitals letztlich behindern”
(Chossudovsky 1998, 9).

Die bekannte Braudelsche Dreiteilung der Ebenen sozialbkonomischer Forma-
tionen aufgreifend bemerkt Amin gegeniiber den linken Okonomisten, dass ge-
rade die Ebene der ,Macht” fiir die richtige Bestimmung des Kapitalismus
entscheidend” sei (Amin 1995, 23f). Die ,kapitalistische Macht” ist kein
»Spontanes Produkt des Marktes”, sondern bildet sich eher ,auflerhalb und
oberhalb der von diesem aufgezwungenen Bindungen”. Eben diese Ebene ,,de-
finiert” die Verfassung der kapitalistischen Gesellschaften seit ihrer ersten
Herausbildung im 16. Jahrhundert, zusammen mit der Entstehung der Natio-
nalstaaten. Was ldsst sich daraus schlussfolgern? Zuvérderst, dass die Tendenz
zur Liberalisierung der Mérkte und des allgemeinen Wirtschaftslebens samt
ihren ,,globalisierenden” Auswirkungen, die es den Unternechmen erlauben, die
staatlichen Bindungen zu umgehen, tatsichlich nicht das Produkt einer sy-
stemimmanenten Entwicklungslogik der Produktionsweise ist, sondern ein po-
litischer Vorgang; sodann dass, da eine diesen Tendenzen entsprechende
Handlungsebene der Macht, ein globalisiertes kapitalistisches politisches Zen-
trum fehlt, ,,die freien Strategien des privaten Unternehmens kein zusammen-
hingendes Ganzes bilden, das die Stabilitét einer neuen Ordnung garantiert”.

Gerade hier zeigt sich, wie problematisch die Vorstellung vom Ende des Na-
tionalstaats ist. Wenn das Management der ,,Beziehung zwischen dem Bereich
der konomischen Reproduktion und dem Bereich der politischen Leitung”
das Wesen des kapitalistischen Systems bestimmt, wenn sich Kapitalismus nur
iiber ,,das Herauskristallisieren einer Verbindung zwischen politischer Macht
und 8konomischem Raum” ergibt, bleibt die ,,Frage der Territorialit4t” dieses
tkonomischen Systems unumgiénglich (ebd., 31 und 33). Bei fehlender politi-
scher Territorialitéit erzeugen die Globalisierungstendenzen daher ,,Chaos” und
wenthiillen [so] die Storanfilligkeit dieser Globalisierung, die deshalb wahr-
scheinlich wieder zur Diskussion gestellt wird” (ebd., 26).

Von daher versteht man, dass die Etappe der finanzkapitalistischen Durch-
dringung, die wir derzeit durchlaufen, nur ,.eine Form des Managements der
Krise, nicht der Vorbereitung ihrer Uberwindung” ist: Management einer Kri-
se, die innerer Stagnation, aber auch territorialen und politischen Erschiitte-
rungen geschuldet ist, deren L&sung sich noch nicht absehen l4sst. Auch in der
aktuellen Etappe fihrt die Konkurrenz jedenfalls dazu, ,,dass sich entweder
Staaten oder Unternehmen entgegen stehen”. Die Vorstellung einer endgulti-
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gen Emanzipation der Unternehmen von der nationalstaatlichen Basis ist blan-
ke Illusion. In Wirklichkeit ist das Verhiltnis zwischen Unternehmen und
Staaten nie ,,eindeutig”, sondern es ,funktioniert immer in zweierlei Richtun-
gen, wobei einmal die eine, in anderen Etappen die andere vorherrscht”. Keine
berechtigt zu der Feststellung, die aktuelle Tendenz sei ,ein strukturelles
Merkmal der neuen Globalisierung und dazu fihig, sich als solches zu stabili-
sieren: das ist eine offene Frage, die allerdings, angesichts des notwendiger-
weise transitorischen Charakters der derzeitigen Etappe der finanzkapitalisti-
schen Okonomisierung, wahrscheinlich durch eine Tendenzwende beantwortet
werden wird. Auf jeden Fall, schlussfolgert Amin, ,,ist nicht gesagt, dass eine
entfesselte dkonomische Globalisierung, wie sie die extreme neoliberale
Ideologie vorschligt, sich durchsetzen und die Widerstiande des zur Unterwer-
fung (man spricht von ,Anpassung’) gezwungenen ,Politischen’ besiegen
kann”. Ganz im Gegenteil ist dieser kapitalistische Anspruch wahrscheinlich
,zum Scheitern verurteilt” (ebd., 46-50). Auch fiir Bellofiore sind nicht nur
,die Verdnderungen, die wir derzeit erleben, alles andere als von der Politik
emanzipiert”, sondern ,,ist auch nicht einzusehen, warum das, was die Politik
dereguliert hat, die Politik nicht reregulieren sollte” (Bellofiori 1999, 39).

Um Amins Auffassungen ilber die neue Beziehung zwischen Unternehmen
und Nationalstaat besser zu verstehen, wenden wir uns jetzt einem nichtmarxi-
stischen Autor zu. ,Mit der Intensivierung der Globalisierung der Konkur-
renz”, schreibt der US-Okonom Porter, ,.haben einige zu behaupten begonnen,
die Rolle der Nationen verringere sich” (Porter 1991, 48). Tatséchlich aber
,sind nicht nur ,,die beachtlichen Kapitalstréme zwischen den Nationen keine
neue Erscheinung” (ebd., 639), sondern beruht auch ,,der Gedanke, die Glo-
balisierung eliminiere die Bedeutung der nationalen Basen, ... auf falschen
Voraussetzungen; er entbehrt ebenso der Grundlage wie die sympathische
Strategie des Verzichts auf Konkurrenz”. Tatsichlich machen die Globalisie-
rungsprozesse und die aus ihnen sich ergebende ,Internationalisierung und
Eliminierung von Protektionismen und anderen Verzerrungen der Konkur-
renz”, so fihrt Porter fort, ,,die Nationen vielleicht noch wichtiger”, weil ,,die
nationalen Unterschiede des Charakters und der Kultur” unter solchen Bedin-
gungen ,.ein wesentlicher Faktor des Erfolgs” im ,,globalen Wettbewerb” wer-
den.

Ungeachtet der Propheten des Endes der Nationen tragen ,,die Unterschiede in
den nationalen 8konomischen Strukturen, in den Werten, den Kulturen, Insti-
tutionen und der Geschichte ... wesentlich zum Wettbewerbserfolg” bei (Amin
1995, 36), und zwar in einem Mafe, dass man sagen kann, dass ,,die Rolle der
nationalen Basis heute ebenso stark oder sogar stirker ist denn je”. Aber eben-
so entscheidend sind konomisch greifbarere Dinge wie ,,die Politik der Re-
gierung (zum Beispiel die Fiskalpolitik und die Regulierungsmafinahmen), das
gesetzliche Regelwerk, die Bedingungen des Kapitalmarkts, die Faktorkosten”
— alles Dinge, welche die nationalen Grenzen geradezu ,noch bedeutsamer”
als frither machen. Die Globalisierung der Mérkte beseitigt deshalb ganz und
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gar nicht die Rolle des Nationalstaats bei der Bestimmung, der Aufrechter-
haltung und der Entwicklung des kompetitiven Vorteils der Unternehmen in
den verschiedenen industriellen Sektoren, sie ,verindert [vielmehr] deren
Charakter” (ebd., 93).

Von Anfang an ist ,,die Nation ... der Ort, an dem letztlich der Wettbewerbs-
vorteil seinen Ursprung hat” und wo dieser ,konserviert wird”. Auch Amin
weist darauf hin, dass die ,,Konkurrenz zwischen Unternehmen” in Wirklich-
keit ,,eine Konkurrenz zwischen nationalen Systemen [ist], von denen aus die
Unternchmen Schwung nehmen” (Amin 1995, 47). Die Globalisierung ,,ver-
ringert [daher] nicht im geringsten die Bedeutung der Nation” (Porter 1991,
669), sondern ,,vervollstdndigt und verstirkt [allenfalls] den Wettbewerbsvor-
teil, der in der heimischen Basis geschaffen” wurde. Porter glaubt anhand sei-
ner vergleichenden Berechnungen nachweisen zu kénnen, dass die gegenteili-
ge Behauptung ,,von der Wirklichkeit selten bestitigt wird” (ebd., 713). Dar-
aus geht schlieBlich klar hervor, dass es ,,genau die Unterschiede zwischen den
Nationen sind, die den Erfolg im Wettbewerb beférdern” (ebd., 868), und dass
diese keineswegs am Verschwinden, sondern weiterhin sehr lebendig und vital
sind.

Zu diesem Ergebnis kommt auch Lafay: ,,obwohl im allgemein privat”, sind
die grofen Unternehmen, die auf dem Weltmarkt konkurrieren, ,,weiterhin von
der eigenen Nationalitit geprigt” (Lafay 1998, 44f); sie bleiben an sie gebun-
den, ,,was das Kapital, die Kultur und die wichtigsten Fithrungskrifte angeht”.
Im AuBenhandel kann man allenfalls, wie schon seit je, die Verflechtung von
»Zwei sich erginzenden Logiken, der der Unternehmen und der der Nationen”
feststellen, und das heifit eine ,,neuen Komplementaritit”.

Ausléschung oder Neubestimmung des nationalen
Interesses?

Jedoch wird, behaupten die Anh#énger der These vom Ende des Nationalstaats,
die Uberholtheit dieser Institution durch die Tatsache belegt, dass auch in den
potenziell imperialistischen Staaten kein ,,nationales Interesse” mehr existiert,
weil die transnationalen Unternehmen sich vbllig vom Territorium emanzipiert
haben, den Reichtum nicht umverteilen und in der Lage sind, die Produktion
zuzulassen und anzusiedeln, wo immer es ihnen passt, ganz abgesehen davon,
dass sie ihre Profite in den bestmd&glichen Steuerparadiesen anlegen.

Doch handelt es sich dabei um die x-te optische T4uschung, die dadurch ent-
steht, dass man sich mit der Erscheinungsform zufrieden gibt, in der ein histo-
rischer Prozess sich manifestiert. In Wirklichkeit verschwindet das nationale
Interesse keineswegs. Es erfihrt ganz einfach eine radikale Umdefinition nach
oben, auf jene Schichten hin, deren Gedeihen keines Staates bedarf, der sie
schiitzt. Es sind die subalternen Klassen der verschiedenen Nationen, die
staatlichen Schutz brauchen. Deren Interesse spielt fiir die transnationalen
Unternehmen keinerlei Rolle, umso mehr dagegen das ihrer jeweiligen Aktio-
ndre. Doch diese brauchen ganz und gar nicht einen Staat, der sie verteidigt
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und deshalb die Unternehmen zwingen wiirde, die nationalen Vertrige und die
Verpflichtungen zur Bezahlung der Steuern einzuhalten. Und daher wird ihr
sensibelstes Interesse — ein ganz ,,nationales” Interesse, weil davon, was eine
Regierung macht und nicht macht, verbietet und zuldsst, die Dividenden jenes
Unternehmens abhéngen, das auf ihrem Territorium arbeitet — am wirksamsten
durch die Emanzipation der Unternehmen von den nationalen Institutionen ge-
schiitzt. Und diese Emanzipation ist genau ihr ,,nationales” Interesse.

Das nationale Interesse verschwindet also keineswegs, sondern wird radikal
nach oben umdefiniert, aus dem einfachen Grund, dass die subalternen Klas-
sen wegen der im Klassenkampf erlittenen Niederlage in den letzten Jahren
rasch viele der Rechte und Positionen verloren haben, die sie zu einer Zeit, da
ihre Kraft stidrker war, erobert hatten und die sie — mittels ihrer Parteien — in
den staatlichen Gesetzen hatten verankern und von Politik, Gerichten und Po-
lizei hatten schiitzen lassen kénnen. Diese Klassen, lange ausgeschlossen und
als fremd betrachtet, haben erst im 20. Jahrhundert nach einem jahrhundert-
langen Kampf das volle Biirgerrecht im biirgerlichen Staat erobert und konn-
ten sich ,,nationalisieren”, indem sie dem Gegner die Anerkennung ihrer biir-
gerlichen, politischen und sozialskonomischen Rechte abrangen (vgl. Losurdo
1993). In dem Augenblick, in dem sie auf der internationalen Ebene unterla-
gen und die staatliche Macht, die von auflen ihre Krifte verstirkt hatte, sich
verminderte (vgl. Hobsbawm 1998, 20, 105, 321), unterlagen sie auch im In-
nern und miissen daher jetzt gegen einen neuen Versuch der De-Emanzipation
kimpfen. Wenn der Wohlfahrtsstaat integraler Teil der politischen Demokratie
und der Staatsbiirgerschaft im biirgerlichen Staat ist, so ist seine Zerschlagung
der schwerwiegendste Versuch, die subalternen Klassen zu ,entnatio-
nalisieren”, sie erneut auferhalb der geschiitzten Rechte und Garantien zu
stellen.

Mit dem Blick auf das unerwartete Revival des héuslichen Dienstbotenwesens
in den Vereinigten Staaten spricht Luttwak ausdriicklich von der ,,Wiederkehr
viktorianischer Modelle bei der Einkommensverteilung” (Luttwak 1999, 108).
Und auf die Riickkehr zu Verhéltnissen wie im 19, Jahrhundert wird auch von
Bauman hingewiesen, der die massenhafte Wiederaufnahme der Ideologie des
Nachtwichterstaats feststellt, die den liberalen Theoretikern jenes Jahrhun-
derts so teuer war (Bauman 1999, 129ff). Offenkundig werden in diesem Pro-
zess selbst die Begriffe von Staat, Nationalitét und nationalen Interessen radi-
kal umdefiniert. Und offenkundig muss all dies verhindert und muss den Ver-
suchen widerstanden werden, die Verteidigung des Sozialstaats und der vollen
Lhationalen Zugehorigkeit”, des vollen Staatsbiirgerschaftsrechts der subalter-
nen Klassen als Ausdruck von Reformismus oder Riickwirtsgewandtheit zu
denunzieren.

Die Formierung neuer geoskonomischer Blocke

Wir haben bisher zumindest einige ungerechtfertigte Gewissheiten problemati-
siert und einige Missverstindnisse und Gemeinplitze herausgestellt. Gehen
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wir jetzt einen Schritt weiter und versuchen zu verstehen, welche wirklichen
Prozesse sich hinter dem Bild der ,,Globalisierung” verbergen.

Dem deutschen Wirtschafiswissenschaftler Henzler zufolge spielt sich die
Skonomische Konkurrenz in dieser Phase nicht einfach ,,zwischen Unterneh-
men” ab, sondern ,,zwischen kapitalistischen Systemen, die sich in Hinblick
auf Werte, Priorititen, institutionelle Struktur und Ziele grundlegend unter-
scheiden” (Henzler 1998, 4). ,,Ungeachtet der Ausbreitung von Modellen der
Produktion und des Konsums™, erklirt auch Lafay, ,,ist die Weltwirtschaft al-
les andere als homogen” (Lafay 1998, 9). In Wirklichkeit hat die ,,Glo-
balisierung” nicht zur Bildung eines verschwommenen Weltmarkts, nicht zur
»Einsetzung eines einzigen, die Nationen iiberschreitenden Kapitatismus” (J.
Luzi in Tripodi 1998, 123) gefiihrt, sondern bewirkt weiterhin die Formierung
von ,,Nachbarschafisbeziehungen um die drei von den USA, der EU und Japan
gebildeten tkonomischen Pole herum” (Lafay 1998, 9) und von drei Makro-
Regionen: Amerika, Eurafrika und Asien-Ozeanien.

Nach dem amerikanischen Wirtschaftswissenschaftler Thurow hat das Ende
des kalten Krieges den Ubergang méglich gemacht von einer Phase des inter-
nationale Austausches iiber Marktliicken zu einer Phase des, wie er es nennt,
»Kopf an Kopf’-Wettbewerbs (Thurow 1992, 22) zwischen Nationen, die in
denselben Industriezweigen miteinander konkurrieren ausgehend von der Pro-
duktion der im grofien und ganzen gleichen Art von Giitern. Diese Ver#nde-
rung hat also kein ultraimperialistisches Szenario, sondern ein 6konomisches
Spielfeld hervorgebracht, auf dem ,,drei konomische Supermichte, die Ver-
einigten Staaten, Japan und Europa” (dessen ,,.Dreh- und Angelpunkt” nach
Thurows Meinung Deutschland bildet, wihrend England in Vertretung der
US-Interessen als destabilisierender Pol fungiert) damit beschiftigt sind, ,,um
die 8konomische Vorherrschaft zu streiten” (ebd., 7).

Das gegenwirtige Szenario, erkldrt Thurow, ist das Ergebnis des groBen Er-
folgs der internationalen &konomischen Institutionen, die das System von
Bretton Woods ausgemacht haben. Whrend sie den antisowjetischen Zusam-
menhalt der ,,demokratischen” Nationen festigten, beférderten diese Institutio-
nen das Wachstum der kapitalistischen Méchte derart, dass diese in wenigen
Jahrzehnten ein Niveau des Reichtums und der Produktivitit erreichten, das
mit dem der Vereinigten Staaten vergleichbar ist (vgl. auch Lafay 1998, 17-
21). Das Szenario, das diese Transformation uns bietet, trigt das Antlitz eines
regelrechten ,, Wirtschaftskrieges”, bei dem es darum geht , festzustellen, wer
das 21. Jahrhundert beherrschen wird” (Thurow 1992, 18f).

Es geht dabei nicht nur um eine ,,intrasystemische” Konkurrenz zwischen zwei
unterschiedlichen Formen des Kapitalismus — dem individualistischen angel-
sdchsischen und dem kommunitarischen japanisch-deutschen —, sondern auch
um die Konfrontation zwischen drei geopolitischen, um drei #uBerst starke
Nationalstaaten gruppierten GrofSriumen, die ganz und gar nicht in der Krise,
sondern eher dabei sind, sich zu drei groBen ,Fast-Wirtschafisblécken” zu
entwickeln (ebd., 69). Diese Quasi-Blocke entziehen sich den allgemeinen
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GATT-Regeln und sind dabei, mittels einer Reihe wechselseitiger Abkom_men
ein internationales System des ,,gelenkten Handels” zu schaffen. Jed'er dieser
Blocke bildet eine besonders geschiitzte Freihandelszone, welche die Upter-
nehmen der Nationen des jeweiligen Blocks privilegiert und das Eindringen
von Unternehmen der konkurrierenden Blscke duBerst schwierig, das von Wa-
ren aus Drittlindern wie jenen der Dritten Welt nahezu unmdglich macht
(ebd., 244f). Und zwischen den Nationalstaaten dieser groﬁ_en Reg{onalzonen
zeigt sich ein Wachstum des internationalen Handels (der jedoch immer nur
bis zu 12 % des BSP der verschiedenen Linder ausmacht), wihrend der Han-
del mit den anderen Staaten sich verringert (vgl. Bellofiore 1999, 38).

Und was ist mit den Nationalstaaten in diesen Blécken? Nach detq von Thu-
row gezeichneten Bild scheinen sie ganz und gar nicht zu verschwinden. Be-
stimmt verschwinden die USA nicht, es sei denn jemand glaubt, sie wiirden,
nach der Griindung der NAFTA, ihre Souverinitit mit Mexiko teilen. Be-
stimmt verschwindet der japanische Nationalstaat nicht, der, im Gegenteil,
hervorsticht durch eine 6konomische Aggressivitit, die sich mit der fast voll-
stindigen ,,Nipponizitit” seiner Unternehmen regelrecht briistet. Was sghlieB-
lich Buropa angeht, lisst auch die Europa-Rhetorik der letzten Jahre mch't an
eine Aufldsung der einzelnen EU-Nationen denken, es sei denn, man hielte
Dinge wie die Sprache oder die unterschiedlichen nationalen Kulturen fiir ver-
nachldssigbare Grofen.

Die Nationalstaaten verschwinden so wenig, dass Thurow die Auseinanderset-
zung zwischen den drei Blocken geradezu gleichsetzt mit einer Auseinander'-
setzung zwischen den USA, Japan und Deutschland. Im Zusammenhang mit
dieser Auseinandersetzung erklirt er die Notwendigkeit fiir den amerikani-
schen Nationalstaat, sich an die neuen Spielregeln der Weltwirtschaft anzupas-
sen und, um in dieser neuen Skonomischen Partie Sieger zu bleiben, sich mit
,Jpationalen dkonomischen Strategien” (Thurow 1992, 343; vgl. auch Porter
1998) und einer deutlicheren ,Industriepolitik” zu versehen (Thmow .1992,
346); d. h. er muss eine protektionistische Etappe einleiten, seine Antltr}xst-
Gesetzgebung abschwichen und die Herausbildung von strategischen Allian-
zen zwischen amerikanischen Unternehmen fdrdern, um diese zu beféhigen,
,mit den deutschen und japanischen Unternehmensgruppen” zu konkurrieren
(was Ubrigens piinktlich eingetreten ist: vgl. Reich 1998, 129). Andemfalls
wiirden die USA das Schicksal Kanadas erleiden, eines Landes, in dem, da der
groBere Teil der wichtigen Unternehmen in fremde Hénde gefallen ist, sogar
die wohlhabenden Biirger nicht mehr den welthdchsten Lebensstandard errei-
chen kénnen (Thurow 1992, 236).

Das 20. Jahrhundert: Aufstieg und Niedergang des imperiali-
stischen Konflikts zwischen den Grofiriumen
Allen, welche die Kategorien des Leninismus noch fiir giiltig halten, erscheint

die von Thurow beschrieben Lage glasklar: hier ist die Rede von der Heraus-
bildung einer neuen Etappe des zwischenimperialistischen Konflikts am Ende
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des kalten Krieges. Um die Bedeutung dieser Tatsache im Zusammenhang ei-
ner allgemeineren historisch-politischen Dynamik zu verstehen, ist es aber er-
forderlich, sie in Beziehung zu setzen zu den Leitlinien, denen die Geschichte
des 20. Jahrhunderts folgte, einer Periode, die mit der Niederlage des soziali-
stischen Lagers, das darf man wohl sagen, grundsitzlich beendet ist.

Am Vorabend des Ersten Weltkrieges hatte sich deutlich die strategische Dy-
namik eines zwischenimperialistischen Konflikts herauskristallisiert, der sich
nicht einfach zwischen Nationalstaaten entwickelte, sondern zwischen Grof3-
rdumen, zwischen riesigen imperialistischen Blocken, die sich auf diese stiitz-
ten. Die rdumliche Dimension war, so lehrte es jene ,,geopolitische” Schule,
die sich sowohl im angelsichsischen Raum wie auf dem Kontinent verbreitet
hatte, entscheidend geworden: Konkurrenten um die Neuverteilung der Welt-
macht sind dabei vor allem die Vereinigten Staaten und Russland; stark dank
der ungeheuren inneren Riume, die ihnen zur Verfiigung stehen, sind sie in
der Lage, die absolute Vorherrschaft des britischen Imperiums in Frage zu
stellen, das in jenen Jahren den Gipfel seiner Ausdehnung erreicht hatte und
die Erde in einer soliden eurozentrischen Balance hielt. Deutschland erhebt
den Anspruch, bei der bevorstehenden Neuaufteilung der Welt ein Wort mit-
zureden und will Zugang zu den Vorteilen bekommen, die es von der rassisti-
schen Herrenvolk-Ordnung, die das Schicksal des ganzen Planeten bestimmt,
zu erwarten hat; es muss sich zu diesem Zweck allerdings zuerst eine ausrei-
chend breite territoriale Basis verschaffen und ersetzt deshalb die alte grof-
deutsche durch die ,,Mitteleuropa”-Idee.

Diese Dynamik fiihrt zu einem Konflikt, der-dann das gesamte Geflige der
internationalen Politik radikal verdndern wird. Nicht nur wird Deutschland be-
siegt, sondern das entscheidende Eingreifen der USA, die jetzt Grofbritannien
in seiner Rolle als Filhrungsmacht abldsen, ldsst die bisherige eurozentrische
Welt- und Kolonialordnung endgiiltig zusammenbrechen. Der Ausgang dieses
»oezessionskriegs der Weilen” (Losurdo 1996, 135ff u. 171) macht zun4chst
der imperialistischen Konfrontation zwischen den kontinentalen GrofRriumen
ein Ende, weil er sie alle aufler einem aus dem Spiel wirft: das amerikanische
Jahrhundert, eingeleitet durch den Spanisch-amerikanischen Krieg von 1898,
beginnt jetzt in die ganze Welt exportiert, ,,globalisiert” zu werden. Doch die-
ser Typus des zwischenimperialistischen Konflikts gerét auch durch ein ande-
res Ereignis ins Stocken, das durch den Krieg ausgeldst wird: die Oktoberre-
volution besiegelt den Zusammenbruch des Zarenreiches und fithrt zur Geburt
einer neuen Macht, die im Kampf gegen den Imperialismus als Unterdriicker
der Freiheit der Vilker — und zwar der reichen wie der armen Linder — jhre
wohl wichtigste Bestimmung finden wird. Schon allein durch ihre geopoliti-
sche Prisenz gibt die UdSSR, ungeachtet enormer Schwierigkeiten, den na-
tionalen Unabhéngigkeitsbewegungen in den Kolonien Kraft und trégt aktiv zu
einer groBen Welle der Entkolonisierung bei, die sich wie eine riesige Weltre-
volution ausnimmt.

™
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Doch die Dynamik des kontinentalen Imperialismus ist keineswegs erschopft.
Nach den Jahren der Groflen Depression stellt sich das Dritte Reich Hitlers,
der eigentliche Erbe der blutigsten Kolonialtraditionen, die Aufgabe, die
Welle der weltweiten Emanzipation vom imperialistischen Joch aufzuhalten
und umzukehren; es schldgt zuerst den USA und Grofbritannien eine einver-
nehmliche Aufteilung der Welt im Namen der gleichen Wiirde als ,,Herrenvol-
ker” vor, um dann die imperialistischen Anspriiche des neuen Deutschland ins
Spiel zu bringen und zu versuchen, sein Kolonialreich im europ4dischen Osten
und auf dem ganzen Kontinent zu errichten. Ein weiteres Mal schligt der Ver-
such fehl, und ein weiteres Mal gerét die kontinental-imperialistische Dynamik
ins Stocken. Zum Eingreifen der USA, die interessiert sind, ihre Rolle als neue
Stiitze des internationalen Kriftegleichgewichts zu festigen, gesellt sich aber
diesmal die aktive Teilnahme der UdSSR Stalins. Der Opfergang der sowjeti-
schen Bevolkerung — des ersten Opfers des Krieges, mit tiber 20 Millionen
Toten — im ,,Groflen Vaterldndischen Krieg” gibt ihrem Staat den Rang einer
Weltmacht.

Dies ist eine neue Wende im 20. Jahrhundert. Die Entstehung des Konflikts
USA-UdSSR wird von nun an weltweit die zwischenstaatlichen Beziehungen
polarisieren und gibt ihnen die Form eines Krieges, der, obgleich ,kalt”, von
vielen Historikern als Dritter Weltkrieg verstanden wird (vgl. Hobsbawm
1998, 268). Doch ,kalt” ist dieser Krieg keineswegs an den Peripherien der
beiden groBen Blocke, die aus dem Treffen von Jalta hervorgehen. Und , kalt”
kann man ihn auch nicht nennen auf den Ebenen der politisch-ideologischen,
der technologischen oder gar der 6konomischen Konfrontation.

Eine einzige imperialistisch-kontinentale Macht ist tibrig geblieben: die Verei-
nigten Staaten. Ein einziges Hindernis steht ihrem Bemithen im Weg, den gan-
zen Planeten ihrer imperialistischen Kontrolle zu unterwerfen: der sozialis-
tische Block und das Band der Solidaritit, das dieser um des Uberlebens wil-
len auf jegliche Weise erhalten muss. Die auflenpolitische Strategie der Verei-
nigten Staaten richtet von nun an alle Kraft darauf aus, diesen Feind zu schla-
gen. Hier sind wir am entscheidenden Punkt angelangt. Genau hier, in der
Skonomischen Dimension dieses Krieges, enthiillt sich das Geheimnis jener
kapitalistischen ,,Globalisierung”, die heute auf dem ganzen Planeten grassiert:
diese ist in Wirklichkeit die historische Folge der imperialistischen US-
Strategie in der Periode der Konfrontation mit dem sozialistischen Lager.

Lesen wir wieder Thurow: ,,Ein Grofteil des letzten Jahrhunderts”, schreibt er,
einen Lieblingsausdruck Reagans zitierend, ,,war charakterisiert durch die
Furcht vor Begegnungen mit dem russischen Béren im Wald” (Thurow 1992,
3). Sofort nach Kriegsende hatte es tatsichlich den Anschein, mit dem Sieg
der chinesischen Revolution 1949, ,als wolle der russische Bér mit Hilfe des
neuen siegreichen roten chinesischen Drachens die Welt erobern”. An diesem
Punkt wurden die 6konomische und die politische Strategie der USA ginzlich
eins: ,,die Hilfen fiir Griechenland und die Tiirkei, die Wiederbewaffhung Ja-
pans und Westdeutschlands und der Koreakrieg waren alle darauf ausgerichtet,
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die Béren und Drachen des Waldes zuriickzuhalten”. Ein erstes brisantes Pro-
blem stellten Japan und Deutschland dar, die bis dahin Gegenstand einer der-
art massiv feindlichen politisch-ideologischen Kampagne gewesen waren, dass
es duBerst schwierig wurde, mit ihnen regulire Beziehungen herzustellen. Und
doch war deren geopolitische Lage duBerst delikat. Deshalb war es jetzt nicht
angesagt, weiter zu wiiten; vielmehr war die Uberlegung der weitblickenden
herrschenden Klasse Amerikas, ,,wenn man die Lander reich macht, wiirden
sie demokratisch werden* (ebd., 16). Und das heifit, ,,wenn ihr Reichtum vom
Verkauf auf den amerikanischen Mirkten abhéngig wire, wiren sie verpflich-
tet, Verbiindete der Vereinigten Staaten zu sein.“

Diese Uberlegung galt nicht nur fiir Japan und Deutschland, sondern fiir ganz
Europa und die ganze Welt. Fiir die Vereinigten Staaten, meint Hobsbawm,
»war es politisch wichtig, Lindern, die kiinftig ihre Konkurrenten werden
konnten, in hochstméglicher Eile beim Wachstum zu helfen” (Hobsbawm
1998, 324). Wie die italienischen Kommunisten nur zu gut wissen, war der
Marshallplan ein Kernbestandteil der imperialistischen antisowjetischen Stra-
tegie der Amerikaner. Und doch, als sich die Volkswirtschaften der verbiin-
deten Staaten allméhlich wieder erholten, begannen sie unvermeidlicherweise
mit jhrem Freund und Patron in Wettbewerb zutreten, versuchten seinen Un-
ternehmen Konkurrenz zu machen und gréBere Anteile am Weltmarkt zu er-
obern. Es wird n#mlich die klassische Dynamik des innerimperialistischen
Konflikts ausgeldst, die frither oder spiter auch auf das politische Gebiet
tibergreifen muss. Die politischen Erfordernisse haben in der Zeit des Kalten
Krieges allerdings regelmiBig die Oberhand iiber die konomischen gewon-
nen, da damals der innerimperialistische Konflikt weniger grundlegend war als
der Systemkonflikt zwischen kapitalistischer und sozialistischer Welt. Es han-
delt sich dabei um ein Prinzip des Geschichtsverstindnisses, das die |, kriti-
sche” und dkonomistische Linke begreifen wird: unter den Bedingungen des
Ausnahmezustands s.egt die politische Seite des Grundwiderspruchs immer
itber seine Skonomische. Deshalb sind ,,die unzihligen Handelsstreitigkeiten”
zwischen den USA, Europa und Japan ,,wihrend der Jahre des Kalten Krieges
so milhelos unter Kontrolle gehalten” worden (Luttwak 1999, 165). Tats4ch-
lich rithrte die damals ,,50 miihelos entstandene Interdependenz” von dem Um-
stand her, dass ,,die wirtschaftliche Zusammenarbeit innerhalb beider Blécke
die logische Ergiinzung des bestehenden strategischen Konflikts war” (ebd.,
176).

Somit sahen sich die GroSméchte im kapitalistischen Lager gezwungen, ,,ihre
tkonomischen Differenzen zu mildern, um die Militiirbiindnisse zur Nieder-
haltung der UdSSR aufrechtzuerhalten” (Thurow 1992, 25). Seit Kriegsende
bis heute, da hat Thurow keinen Zweifel, haben nur ,die militirischen Erfor-
dernisse verhindert, dass die 8konomischen Konflikte zum Ausbruch kamen”.
Und das war die Kernfrage: Wie vermeiden, dass diese Konflikte FuB fassen
und zur Restauration von kontinentalimperialistischen Tendenzen und zu neu-
en Versuchen fiihren, einen europiischen GroBwirtschaftsraum-Block zu bil-
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den, moglicherweise zur franz6sischen Hegemqnie, welche §ich_ auf Qie Kog-
frontation mit den Vereinigten Staaten kpnzentrlert und damit die antisowjeti-
sche Solidaritat der kapitalistischen Nationen geschwﬁcht‘ hﬁtten?'So kam es
mittels des internationalen Handelssystems GATT zur Blldu_ng einer grofien
rreihandelszone zwischen diesen Landern und zu den ver§ch}edenen Brettor}-
Woods—Institutionen, die den Riickgriff auf den. Pr'otekt.lomsmus durch die
Verallgemeinerung des ,,Meistbegunstigungs”-Prmups. eind4mmten. Eg ent-
stand damit nach Thurow ein System des ,,globalen unilateralen Keynesianis-
mus” (ebd., 56).

Die einzigen, die michtig genug sind, um dieses System fiurchz.us..etzen, sin.d
offenkundig die Vereinigten Staaten, und sie sind auc'h sein alle}mge.r Betrei-
ber und Hauptnutzniefer. Unbestreitbar haben sich die USA seit Kriegsende
unermiidlich stark gemacht ,fiir die Vereinheitlichung der Weltwntschaﬁ und
die Beseitigung aller Handelsschranken, Investitionshemmnisse und Konzes-
sionsbeschrinkungen” (Luttwak 1999, 99). Und doch, stellt Luttwak verbliifft
fest, gibt es Leute, denen ,,der halboffene Weltmarkt von heute als naturgege-
ben erscheint” (ebd., 171£.). In Wirklichkeit ist dieser nicht das Re.sulta't einer
der Produktionsweise innewohnenden systemischen Dynamik, wie die ,er-
neuerte” italienische Linke meint, sondern ,,weitgehend ... eit}e Sghbpfung der
Vereinigten Staaten, das Ergebnis von iiber 50 Jahren amerikanischer D1plo-
matie, Pressionen und Bestrebungen der USA”. Seit 1948, dem Geburtsjahr
des GATT, wurden von ,,Runde” zu ,,Runde” die protektionistischen Schran-
ken der kapitalistischen Staaten ,,zuweilen Artikel fiir Artikel in einer al.lfrei-
benden Serie von Verhandlungen” niedergerissen. Besonders entscheidend
waren die Jahre der Kennedyrunde von 1964 bis 1967 ,, ... die heutige libera-
lisierte Weltwirtschaft verdankt viel den beispiellosen damals durchgesetzten
Tarifsenkungen”. Dem offensichtlichen skonomischen Vortfeil haben die \{er-
einigten Staaten jedoch von Anfang an ihre vorrangige politische Sorge beige-
sellt: ,.es war kein Zufall, dass der urspriingliche GATT-Vertrag von den Ver-
einigten Staaten grade in der Frithzeit des Kalten Krieges mit solcherq Nach-
druck vorangetrieben wurde”, und ebenso wenig Zufall war es, <.1ass‘,,d1e Ken-
nedyrunde zum Abschluss kam, als der Kalte Krieg auf den Zenit seiner Inten-
sitit zutrieb”.

Selbst die Wortfithrer der Sieger im Kalten Kriege erkldren heute offen: ,,das
entscheidende Motiv fiir die Liberalisierung des Handels ... war immer politi-
scher und strategischer Natur”. Und das heifit im Klartext: ,,Da:s GATT war
eindeutig als die kommerzielle Entsprechung zum engen ‘st.rateglschen Biind-
nis des gesamten Westens gegen die Sowjetunion konzipiert worden.” Vor
dieser Wahrheit freilich verschlieBt eine gewisse unpolitische Linke, welche
die in dieser Phase des Klassenkampfs erlittene Niederlage nur in der Form
der Verdringung und der Negation verarbeiten kann — ,,ich war’s nic.ht und
wasche meine Hinde in Unschuld”, ,,das war nicht der wahre Kommunismus”

—beharrlich die Augen.
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Das 21. Jahrhundert: Globalisierungs- und Blockstrategie in
der Zeit des wieder erwachenden Grofiraumimperialismus

Wie immer jedoch erlaubt uns ein dialektischer Blick zu erkennen, dass der
Widerspruch von gestern den Widerspruch von heute bereits in sich barg. Als
mit dem totalen Sieg des Westens und dem Fall des sozialistischen Lagers die
geschichtliche Periode der Systemauseinandersetzung zu Ende ging, war
plotzlich auch die politische Notwendigkeit dahin, um jeden Preis den Zu-
sammenhalt des kapitalistischen Weltsystems zu garantieren. Von nun an
konnte die Logik des zwischenimperialistischen Konflikts ihre Wirkungen von
neuem entfalten. Damit sind wir beim Heute angekommen. Nicht linger von
der Zwangsjacke hoherer politischer Priorititen des Systems in Schach gehal-
ten, brechen die innersystemischen ¢konomisch-politischen Rivalitdten durch,
die auf dem immensen Feld des von der Pax americana garantierten Freihan-
dels herangereift sind. Die ,,globalisierende” amerikanische Wirtschafisstrate-
gie dauert zwar an, gleichzeitig aber beginnen neue imperialistische Polariti-
ten sich zu konsolidieren und tendenziell zu emanzipieren. Die Dynamik des
kontinentalen Imperialismus, im Verlauf des 20. Jahrhunderts dreimal unter-
brochen, doch nie wirklich besiegt, nimmt jetzt ihren Lauf wieder auf, und
neue geopolitische und geodkonomische Grofiriume verdichten sich. Auf
Grund der ideologischen Konfusion, der anhaltenden kulturellen und medialen
Hegemonie der USA und der objektiven Ungewissheit mdglicher kilnftiger
Blockallianzen fiir die Masse der Konsumenten unsichtbar, treten neue und
der US-“Globalisierung” entgegengesetzte Strategien auf den Plan.

»Die Geschichte ist alles andere als zu Ende”, mahnt Thurow: ,wir erleben
derzeit eine neue Periode der Konkurrenz” (Thurow 1992, 6). Und Luttwak
stimmt bei: gleich nach dem Ende des Kalten Krieges sind zwischen den ka-
pitalistischen Grofimé4chten ,die wirtschaftlichen Rivalititen wieder aufge-
flammt” (Luttwak 1999, 152). Es ist die soeben beschriebene Logik: , Nicht
langer in den Kifig einer von der gemeinsamen Furcht vor der Sowjetunion
erzwungenen Solidaritét gesperrt, haben Amerikaner, Europ4er und Japaner
eine Reihe neuer Handelsstreitigkeiten er6ffnet und machen sich auf verschie-
denen, strategisch bedeutsamen Gebieten der Wirtschaftstitigkeit das Primat
streitig.” Ein Wirtschaftskrieg mit seinen Hérten findet statt, und die Leichtig-
keit, mit der in der vorangegangenen Periode die Abkommen iiber Handelsli-
beralisierung zustande kamen, ist schon heute blofie Erinnerung. Die Uruguay-
runde des GATT hat sich iiber zehn Jahre hingezogen und konnte erst unter
tausend Schwierigkeiten abgeschlossen werden, wihrend die Nachrichten die-
ser Tage — mit einem Seattle, in dem sich die unterschiedlichsten Protestkrifte
konzentriert zu haben scheinen — ankiindigen, dass die Milleniumsrunde der
neuen Weltwirtschaftsinstitution, des WTO, im wesentlichen gescheitert ist.
Zahllos sind die Handelsstreitigkeiten zwischen den USA und Europa, wenn-
gleich sie zumeist mit dem Sieg ersterer enden, deren Macht noch immer weit-
gehend tberwiegt. Sie erstrecken sich auf alle Gebiete, von der ,kulturellen
Ausnahme” bis zu den genetisch manipulierten Lebensmitteln. Kurz, ,.eher als
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in absoluter Ruhe erreichte Fortschritte sind heute offene Dispute und unge-
wisse Ausginge die Norm”, wihrend ,,unilaterale HandelsmafBnahmen” aus-
seweitet und neue, nichttarifire Schranken errichtet werden (ebd., 172-74).

2

wer wird das 21. Jahrhundert beherrschen, fragt sich Thurow. Wenn die M!'-
jitirmacht der USA seines Erachtens auch nicht ausreicht, um das Skonomi-
sche Primat auf lange Sicht zu gewdhrleisten, so spielt sie doch eine nicht zu
unterschétzende Rolle. Thurow rdumt die geodkonomische strz}teglsche ‘Be-
deutung des Golfkriegs ein, und dasselbe liefie _sicl% heqte fiir du? des I§r1eg§
gegen Jugoslawien sagen (vgl. Arrighi 1999). Die h{storlsche Periode, die wir
durchlaufen, entscheidet iiber die Richtungen, die das neue Jahrhundfm
nimmt. In diesen Jahren missen die Grofiméchte und neuen Blocke unterein-
ander ausmachen, wer von ihnen das neue politisch-6konomische Weltsystems

managen wird. Es ist klar, dass dieses jemand braucht, der sich die filhrende
i‘{olle zuweist, und ebenso klar ist, dass die Vereinigten Staaten fest entschlos-
sen sind, ibr eigener Nachfolger zu werden. ,Kein System”, meint Thurow,

kann auf diese Weise lange iiberleben” (Thurow 1992, 285), nimlich unter
;{erhﬁlrtnissen einer scharfen Blockrivalitit: die Herausbildung einer stabilisie-
renden Fithrungsmacht ist fiir das Funktionieren des globalisierten Kapitalis-
mus lebensnotwendig. Und, ,,ob es gefillt oder nicht, die internationale lea-
dership ist das einzige Feld, auf dem die Militdrmacht bedeutsam vyird”. Was
folgt aus dieser Uberlegung? Es ist sehr wahrscheinlich, dass, ,,da die USA im
21. Jahrhundert die einzige militdrische Supermacht sein werden, gar nichts
anderes tibrigbleibt, als sie zum Manager des Systems zu emennen”.

Viele Faktoren beeinflussen diese Entscheidung, und nicht der unwichtigste
ist, bei aller wachsenden Rivalitit, eine objektive Konvergenz der Interessen
zwischen den USA und dem europidischen Block. Doch auch Japan, das sich
schwer damit tut, einen asiatisch-pazifischen Wirtschaftsblock zu schmieden
und das derzeit die Niederlage seines kapitalistischen Modells erlebt, kénnte
an einem Biindnis interessiert sein (vgl. Polato 1999; Nukazawa 1998). Doch
nicht das ist es, was die Wahl schlie3lich auf die USA fallen lassen wird, son-
demn ein viel elementareres Kalkiil hinsichtlich der Méglichkeiten von Leben
oder Tod der Staaten und Blécke. Was geschidhe denn, wiirde die amerika-
nische Fithrerschaft von einem konkurrierenden Block ernsthaft in Frage ge-
stellt, verbunden mit dem ndtigen Niveau an Koh#renz und Skonomisch-
politischer Macht? ,,Quasi per definitionem”, meint Thurow, ,,sind die milité-
rischen Superméchte Staaten, die nicht von anderen geleitet werden konnen:”
Daraus ergibt sich, dass ,die Vereinigten Staaten, wollte ein anderer versu-
chen, die Kontrolle iiber das System zu tibernehmen, einfach zu ihrer Militér-
macht greifen kénnten, um dies zu vereiteln” (Thurow 1992, 287). Auch fiir
Arrighi ist die ,,unumstrittene Suprematie” in militdrischer Hinsicht ,derzeit
der einzige entscheidende Vorteil der amerikanischen Industrie auf den Welt-
miérkten”, wobei das Gewicht des militdrisch-industrielle Komplexes im Ge-
samt der US-Wirtschaft weiter wichst (Arrighi 1999, 36).
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Gewiss, in der Welt der Trdume kann man eine Situation imaginieren, in der
die USA ultraimperialistisch und in Freundschaft die wirtschaftlichen Giiter
einer globalisierten Okonomie verteilen, in der sie zulassen, dass andere Staa.
ten und Blécke immer gréfere Teile des Markts fiir ihre Unternehmen in den
strategischen Sektoren herausbrechen, und verhindern, dass der Lebensstan-
dard ihrer besitzenden Stimmbiirger weiter wichst. Jedoch ,,in Wirklichkeit ist
es unwahrscheinlich, dass all dies geschieht”, kommentiert Thurow (Thurow
1992, 287). ,,Wenn die Amerikaner es mit einer Reihe von Niederlagen zu tun
hétten”, ,,wilrden sie sich frither oder spiter einigeln, die anderen draufen
halten oder gegen jene vorgehen, die sie, ob zu Recht oder Unrecht, fiir ver-
antwortlich flir ihr Misslingen hielten”. Solange sie als Staat Nutzen aus dem
Freihandel ziehen, wird alles wie geschmiert laufen. Aber wenn sich diese Be-
dingungen einmal 4ndern, ,,sind die USA imstande, das Weltwirtschafissystem
des 21. Jahrhunderts in die Luft zu jagen”, und nicht nur das Wirtschaftssy-
stem,

An diesem Punkt lsst sich die Bedeutung von Samir Amins Uberlegungen zur
Beziehung zwischen dem Niveau des Markts und dem des ,,Anti-Markts”, der
Macht, sowie der Frage der Territorialitit verstehen. ,,Wie konnten man iiber-
sehen”, fragt Amin, ,,dass der Erfolg der amerikanischen Gegenoffensive zur
Wiederherstellung ihrer Hegemonie sich zu einem Grofiteil auf ihre militéri-
sche Uberlegenheit stiitzt?” (Amin 1995, 48) Wie lieBe sich iibersehen, dass
die Europier angesichts der iiberlegenen Kriegsmacht der USA ,,Tag fiir Tag
beweisen, dass sie nichts machen kénnen, weder in Jugoslawien oder der ehe-
maligen UdSSR noch in Somalia, ohne die Vereinigten Staaten”? Die ,,Globa-
lisierung” als spezifische Form des antisowjetischen Imperialismus der USA
stellt sich derzeit neu ein auf die Einddmmung der neuen zwischenimperialisti-
schen Widerspriiche. Die USA dréngen beharrlich auf die Beibehaltung des
Freihandelssystems, das sie begiinstigt, und greifen im Namen der ,,Handels-
freiheit” — wie England zur Zeit des Opiumkriegs — und im Bewusstsein ihrer
milit4rischen Ubermacht die nationale Souver4nitst anderer an.

Stellen wir uns eine vollstindige Emanzipation der Unternehmen von der
Kontrolle durch die Zentralgewalten vor. Das Chaos, das sich daraus ergeben
wilrde, wilrde neben internationalen Spannungen heftigste Wellen von sozialer
Unzufriedenheit hervorbringen. Die Folge wire ,der Riickzug auf die Triade
... und eine generelle Apartheid, verbunden mit Vélkermorden zur Aufrechter-
haltung der Ordnung, zur Beruhigung der Wohlhabenden und zum Schutz ih-
rer Reichttimer* (ebd., 58) Aber auch dann wiirden die konkurrierenden Blok-
ke sich schliefllich ,,wechselseitig zerfleischen* und miissten sich entweder ei-
nigen und einen Systemfithrer wihlen oder das Gewicht ihrer Feuerkraft, ihrer
militirischen Arsenale in die Waagschale werfen. So oder so, bliebe einer und
nur einer der Sieger der Partie. Nun, sagt Amin, ,,das hier skizzierte Szenario
war der Traum Reagans®.
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Andreas Wehr

Probleme der Globalisierung

Uber das sich allmiihlich wandelnde Verhiiltnis zwischen der
Europiischen Union und ihren Mitgliedslindern

Europa kann man bekanntlich von ganz verschiedenen Seiten aus betrachten,
Manche sehen in seiner Einigung bereits den Ansatz fiir die Herausbildung ei-
nes Gegengewichts zu den USA und damit eines Konkurrenten auf der Ebene
der Supermichte. Andere betonen hingegen die ordnende und stabilisierende
Funktion, die der urspriinglich auf Westeuropa beschrénkten Integration heute
in Osteuropa zukommt. Vor allem aber wird die Herausbildung eines einigen
Europas als Garant fiir eine friedliche Entwicklung unseres Kontinents gese-
hen. Die Integration der Union wird danach als Prozess des Lernens aus der
Geschichte gedeutet, die im letzten Jahrhundert gezeichnet war von imperiali-
stischer Konkurrenz und mérderischen Kriegen unter den Nationalstaaten,
insbesondere von Deutschland ausgehend. Ein Verhéingnis, das Brecht einmal
mit dem Bild beschrieb: ,,Wenn nicht mehr die Fahrréder iiber die Grenze
rollen konnen, rollen bald die Panzer dariiber hinweg.“ Und natiirlich ist Eu-
ropa auch das: Ergebnis eines tiglichen Ringens um den Ausgleich unter-
schiedlicher, ja nicht selten gegensitzlicher kapitalistischer Interessen. Als
Sozialisten und damit als Internationalisten sollten wir dies stets im Auge be-
halten und uns damit des erreichten historischen Fortschritts bewuBt bleiben. !

Aber Aies ist schon lange nicht mehr die ganze Wahrheit. Die Europdische
Union ist natiirlich nicht unberiithrt geblieben von der Durchsetzung der neoli-
beralen Wirtschafts-, Sozial- und Gesellschaftspolitik in den Jahren nach
1980. Thre gegenwirtige Politik ist geprdgt von den Bestimmungen der Ein-
heitlichen Européischen Akte aus dem Jahr 1986, der Geburtsurkunde des
Binnenmarktes, von dem 1992 geschlossenen Vertrag von Maastricht mit sei-
nen Bestimmungen iiber eine Wirtschafts- und Wihrungsunion und schlief-
lich von dem Vertrag von Amsterdam, in dem vor allem die Stirkung der
Gemeinsamen Auflen- und Sicherheitspolitik und der Justiz- und Innenpolitik
festgeschrieben wurde.

Die Europiische Integration als Form der Globalisierung

Wenn wir uns mit der Europ#ischen Union beschiftigen, so diirfen wir uns
daher nicht bei der Beschwdrung historischer Mythen oder Wunschvorstel-
lungen authalten. Wir haben vielmehr davon auszugehen, daB die gegenwirtig

1 Inzwischen wird auch die deutsche Einheit zu den europiischen Errungenschaften gerechnet,
wenn Klaus Stiiwe schreibt: ,,Vierzig Jahre Frieden und Stabilitdt in Westeuropa, der Wieder-
aufstieg der europdischen Volkswirtschaften sowie die Herstellung der deutschen Einheit wi-
ren ohne die europdische Partnerschaft nicht moglich gewesen®, Klaus Stiiwe, Der Staaten-
bund als europiische Option, in: Aus Politik und Zeitgeschichte B1-2/99, S. 22.
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sich vollziehende européische Einigung die spezifische europdische Form der
Globalisierung ist. Hier stellt sich natiirlich sofort die unvermeidbare Frage:
Was ist Globalisierung? Ich will hier keine neue Begriffsdiskussion dariiber
eroffnen, sondern lediglich auf die Definition der OECD verweisen, der Or-
ganisation, die immerhin der wichtigste Zusammenschlufl der grofiten kapita-
listischen Industrieldnder ist, einer Organisation zudem, die mit Sicherheit
nicht im Verdacht steht, antikapitalistische Theorien bzw. Ideologien zu be-
fordern. Dort heiflt es: Globalisierung ist ,die jetzt erreichte Stufe und die
heutige Form der internationalen Produktion ..., in der ein zunehmender Teil
der Wertschopfung und die Vermdgen weltweit durch ein System eng ver-
flochtener privater Netzwerke produziert und verteilt wird. Grofle multinatio-
nale Unternehmen, die innerhalb konzentrierter Angebotsstrukturen operieren
und die Vorteile finanzieller Globalisierung voll ausschépfen koénnen, stehen
im Zentrum dieses Prozesses®. Die treibenden Krifte sind demnach - und das
immerhin nach der Definition der OECD - die grofien transnationalen bzw.
multinationalen Konzerne.

Wie setzt sich nun diese 8konomische Macht in politische Interessen und in
einen ganze Gesellschaften beherrschenden Einfluf um? In erster Linie natiir-
lich und damit in ganz traditioneller Weise iiber die Vormachtstellung des je-
weiligen Nationalstaats, in dem der transnationale Konzern seine jeweilige
Heimatbasis hat. Dies gilt vor allem fiir das weltweite Agieren der USA, de-
ren internationale Politik immer die jeweiligen eigenen Monopolinteressen re-
flektiert und beriicksichtigt. Das gilt aber auch fiir solche Linder wie Japan,
Deutschland, GroBbritannien und Frankreich, die massiv ihre staatlichen
Machtmittel zur Férderung der in ihnen beheimateten transnationalen Kon-
zeme einsetzen.

Doch im Unterschied zu fritheren Epochen des Kapitalismus, etwa zu den
Zeiten des Hochimperialismus, fiihrt diese Konkurrenz der Nationalstaaten bei
der Vertretung und Durchsetzung der Interessen ,.ihrer Konzerne nicht zu ge-
fahrlichen Spannungen und kriegerischen Zuspitzungen, jedenfalls gegenwir-
tig nicht. Dies ist zumindest eine - nicht zu unterschétzende - Errungenschaft
der sich vertiefenden internationalen Arbeitsteilung. Die oft gegensitzlichen
Interessen der Nationalstaaten gehen vielmehr ein in die Politik verschieden-
ster internationaler Organisationen, die sie ausgleichen, biindeln und gegen-
iiber Dritten nicht selten riicksichtslos durchsetzen. Diese Aufgaben leisten
solche Organisationen wie die Welthandelsorganisation (WTO), der Interna-
tionale Weltwihrungsfonds (IWF), die Weltbank oder die Organisation fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit der entwickelten Lénder (OECD). In all die-
sen Vereinigungen verfiigen selbstredend die groBen Industriestaaten mittels
ihres Stimmengewichts und ihres Finanzierungsanteils iiber den beherrschen-
den Einfluf3.

2 Zum Verstindnis der dkonomischen Einheiten, um die es sich dabei handelt, vgl. Gretchen
Binus, Internationale Kapitalkonzentration; in: Z 33 (Marz 1998) S. 1491f.
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Der ProzeB der Globalisierung bringt aber auch regionale Zusammenschliisse
hervor bzw. bedient sich bestehender, in denen die Internationalisierung je-
weils noch schneller als in den iibrigen Weltregionen voranschreitet, in deren
Handeln sich aber auch unterschiedliche Mentalititen und Traditionen der re-
gionalen Ridume widerspiegeln. Eine der grofiten, aber auch in sich losesten
Zusammenschliisse ist die APEC-Gemeinschaft der am Pazifik gelegenen
Staaten Amerikas und Asiens.’ In Siidostasien existiert seit Jahrzehnten die
ASEAN (die Stidostasiatische Wirtschaftsgemeinschaft). Kanada, die USA
und Mexiko schufen die NAFTA (Nordamerikanische Freihandelszone), die
moéglicherweise auf weitere lateinamerikanische Staaten, etwa Argentinien,
ausgedehnt werden soll. Uberlegt wird aber auch, die lateinamerikanischen
Staaten mit Hilfe des FTAA (Freihandelszone fiir Nord- und Siid-Amerika)
fester an die Wirtschaft der USA anzubinden. Schlieflich gibt es die Europi-
sche Union, die allerdings, im Unterschied zu allen anderen regionalen Zu-
sammenschliissen, bereits itber gewisse Regelungskompetenzen verfiigt, die
tiber die reinen Wirtschaftsbeziehungen hinausgehen, etwa im Umweltschutz
und durch die Gewdhrleistung eines weitgehend freien Personenverkehrs un-
ter ihren Mitgliedsldndern. Auch verfligt sie iiber ernst zu nehmende Ansétze
fiir eine demokratische Kontrolle und Gestaltung dieser multinationalen Poli-
tik, etwa in Gestalt des Européischen Parlaments, der Europ4ischen Kommis-
sion und des Europdischen Gerichtshofs.

So wie sich die Globalisierung in den verschiedenen Weltregionen in unter-
schiedlichen Organisationsformen entwickelt, stehen auch jeweils unter-
schiedliche Zielsetzungen im Mittelpunkt. Absicht der von den USA be-
herrschten NAFTA bzw. FTAA ist es etwa, die verbliebenen Reste der natio-
nal geschiitzten Mérkte Lateinamerikas im Interesse der US-amerikanischen
transnationalen Konzerne zu 6ffnen und zu beherrschen. Der traditionell star-
ke 6ffentliche Sektor in den Volkswirtschaften dieser Lander soll zudem stark
eingeschriankt werden. In Ost- und Siidostasien hingegen wurden unter Aus-
nutzung der Asienkrise und unter Fithrung des IWF die Bankensysteme der
jeweiligen Lander ausgehebelt, deren wichtigste Bestimmung bis dahin die
Absicherung endogener Entwicklungswege war. So geschah es erfolgreich in
Korea, Thailand und Indonesien, lediglich Malaysia leistet einen gewissen
Widerstand.

Was ist nun das gegenwirtige Ziel der transnationalen Konzerme im européi-
schen Raum? Im politischen Zentrum steht ohne Zweifel der Angriff auf die
von den européischen Gewerkschaften angestrebte Egalisierung und Kollekti-
vierung von Lohnverhélmissen, samt ihrer politischen Flankierungen im und
durch den Sozial- und Wohlfahrtsstaat. Es wird ein Erosionsprozef jener Be-
dingungen betrieben, unter denen die 6konomisch Herrschenden zu klassen-

3 Insbesondere in Asien ist aber der ProzeB der Bildung regionaler Zusammenschliisse noch nicht
abgeschlossen. Auf einem Gipfeltreffen von 13 Regierungschefs in Singapur Ende November
2000 wurde die mogliche Bildung einer Freihandelszone, bestehend u.a. aus China, Japan und
Sttdkorea, aber unter AusschluB der USA, gepruft. Vgl. FAZ vom 27.11.2000, S. 15.
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iibergreifenden, gesamtgesellschaftlichen Kompromissen gezwungen werden
gonnten. In Frage gestellt und attackiert wird damit ein regionales kapitalisti-
sches Entwicklungsmodell, das sich - gelegentlich auch als ,,Rheinischer Ka-
pitalismus“ bezeichnet - in Westeuropa ab Beginn der flinfziger Jahre, vor al-
jemn unter den Bedingungen giinstiger konjunktureller Entwicklungen und im
Schatten der Systemkonkurrenz, als Altem%tive zu amerikanischen sowie ja-
panischen Verhiltnissen entwickeln konnte.

§o verwandeln sich die von den Kréften der Arbeit erkdémpfiten Wohlfahrts-
staaten Europas Schritt fir Schritt in Standortkonkurrenten. Dieser Prozef3
scheint sich wie eine unaufhaltsame Naturgewalt Bahn zu brechen. Traditio-
nelle politische Differenzen werden angesichts dieser scheinbar unhinterfrag-
paren Logik eingeebnet bzw. reduzieren sich allein auf die Frage, wie weitrei-
chend und wie schnell man sich diesen Erfordernissen zu unterwerfen hat.

Das Projekt der europdischen Integration folgt etwa ab Mitte der achtziger
Jahre dieser Entwicklungsrichtung. Eine erste wichtige Weichenstellung war
das mittlerweile weitgehend umgesetzte Projekt eines liberalisierten und dere-
gulierten Binnenmarktes fiir Waren, Dienstleistungen, Arbeit und Kapital,
dessen Grundsitze 1986 in der Einheitlichen Europiischen Akte verankert
wurden. Mit dem 1992 in Maastricht auf den Weg gebrachten Projekt einer
Wirtschafts- und Wihrungsunion wurde dieser Kurs beschleunigt und zu-
gleich vertieft. In dem 1997 beschlossenen, die Wirtschafts- und Wihrungs-
union begleitenden sogenannten Stabilit4tspakt werden die Lénder der Euro-
zone einer rigiden Haushaltskontrolle unterworfen, die eine auf Krisen flexi-
bel reagierende Haushaltspolitik von vornherein unmdglich macht.

[nzwischen gibt es kaum noch einen gesellschaftlichen Bereich, in dem sich
die Organe der Europ#ischen Union nicht als die entschiedendste und am
massivsten vorwirtstreibende Kraft présentieren, wenn es um die Liberalisie-
rung von Mérkten, den Abbau staatlicher Beihilfen, von regionalen Schutzbe-
stimmungen und die Beschneidung staatlicher Aufgaben der sogenannten Da-
seinsfitrsorge geht. Ganz gleich, ob es sich dabei um die Offnung der natio-
nalen Strommarkte handelt, die Riickforderung von Investitionsbeihilfen in
strukturschwachen Regionen geregelt wird, ob verlangt wird, daB} sich der 6f-
fentliche Personenverkehr der innereuropiischen Konkurrenz aussetzt”, oder

Pierre Bourdieu beschreibt diese Situation wie folgt: ,,Die Europier vergessen ihre Geschichte:
Das franzosische Modell des Birgers, das soziale Modell der Schweden, und die gesamte soli-
darische Tradition der sozialen Bewegungen. Die Durchsetzung des amerikanischen Modells
fohrt zur Vergeudung und Zerstorung des europdischen Erbes: mit dem Angriff gegen die so-
zialen Rechte und die Arbeitsplatzsicherheiten, und grundlegender vielleicht noch durch die
Europgische Union, die zumindest in ihrem gegenwirtigen Zustand beitrdgt zur Schwichung
und Zerstorung der Nationalstaaten (....). Sie tragt bei zur Schwichung des solidarischen Mo-
dells, das in den sozialen Strukturen verkorpert ist: den Gewerkschaften, den Genossenschaf-
ten, der Sozialversicherung"; Pierre Bourdieu, Die Durchsetzung des amerikanischen Modells
und die Folgen; in: Europa des Kapitals oder Europa der Arbeit, Hannover 2000, S. 183f.

Vgl. etwa fur diesen Bereich den Vorschlag der Kommission der Europaischen Gemeinschaf-
ten fir eine ,,Verordnung des Europ#ischen Parlaments und des Rates itber Mafnahmen der
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Ausschreibungen der 6ffentlichen Hand — auch die der Kommunen — zukiinf-
tig europaweit zu erfolgen haben bzw. es um die Einschrinkung des Hand-
lungsspielraums kommunaler Sparkassen geht, iiberall st6ft man auf bereits
erlassene europiische Richtlinien und Verordnungen, kurz gesagt: Uberall
stofit man auf ,Briissel“ als Synonym fiir eine anonym, unberechenbar und
undurchsichtig arbeitende Maschinerie, die unbarmherzig den Wettbewerb
zwischen Lindern, Regionen, Kommunen, Unternehmen und damit zwischen
den einzelnen Menschen vorantreibt und fiir eine immer tiefere 6konomische
Durchdringung der Gesellschaften sorgt.

EU-Politik ohne Demokratie?

Doch was ist dieses omindse ,,Briissel“? Tatsédchlich ist es doch so, daf} die
europdischen Institutionen nicht eigenstindig agieren. Die Richtlinien und
Verordnungen entstehen nicht aus dem Blauen. Sie werden am Ende vielmehr
in der Regel vom Europiischen Rat beschlossen, einem Gremium, in dem die
Minister der Mitgliedslénder regelméBig zusammenkommen und entweder
einstimmig oder mit Mehrheit die Richtung der Politik bestimmen. Auch wer-
den die einzelnen Kommissare bekanntlich von den Mitgliedsldndern benannt
und die Europaparlamentarier in den EU-Lindern gewihlt. SchlieBlich ent-
scheiden die Regierungen der Mitgliedslinder auch liber die wesentlichen
Haushaltsfragen. Deshalb und insofern spiegeln sich in der europiischen Po-
litik am Ende doch nur die politischen Krifteverhiltnisse der Mitgliedsl4nder,
und hier vor allem die Interessen der grofiten und einflufireichsten National-
staaten. Und da die européische Sozialdemokratie gegenwirtig die mit Ab-
stand stirkste Kraft in den L#ndern der EU ist, trigt sie selbstverstindlich
auch die Hauptverantwortung fiir diese durch und durch neoliberale Ausrich-
tung der europ4ischen Politik.

Doch trotz dieser weiterhin gegebenen Abhingigkeit der europdischen Politik
von den nationalen Politiken besitzt Europa einen eigenen Raum, in dem po-
litische Entscheidungen vorbereitet, durchgesetzt und ideologisch abgesichert
werden — und dies offenkundig sehr gerduscharm. Wo liegen nun genau die
spezifischen Unterschiede zwischen dieser Politikform und den uns sehr viel

Mitgliedstaaten im Zusammenhang mit Anforderungen des 6ffentlichen Dienstes und der Ver-
gabe offentlicher Dienstleistungsaufirige fur den Personenverkehr auf der Schiene, der Strafie
und auf Binnenschiffahrswegen” vom 26.7.2000, in dem es in der Begrindung gleich am An-
fang heiBt: ,Die derzeitigen Rechtsvorschriften der Gemeinschaft wurden fir einen offentli-
chen Verkehr mit ausschlieBlich nationalen, regionalen oder lokalen Betreibern erarbeitet. Jetzt
erlebt dieser Sektor das Entstehen eines europdischen Binnenmarktes fiir 6ffentliche Verkehrs-
dienste.”

So wird etwa in dem erwihnten Verordnungsvorschlag der Kommission zur Vergabe tffentli-
cher Dienstleistungsaufirige fur den Personennahverkehr durchaus zu Recht in der Begriin-
dung des Vorschlags auf die SchluBifolgerungen des Europdischen Rates von Lissabon vom 28.
Mirz 2000 verwiesen, in denen die Kommission, der Rat und die Mitgliedstaaten aufgefordert
werden, jeweils im Rahmen ihrer Befugnisse die Liberalisierung in Bereichen wie dem Ver-
kehr zu beschleunigen.

k _al

Wwehr: Die Globalisierung, die EU und ihre Mitgliedstaaten 61

vertrauteren Mechanismen in den Nationalstaaten? Oder anders gefragt: Wes-
halb fillt uns der Kampf auf der européischen Ebene gegen den Neoliberalis-
mus so schwer?

Ich will darauf in drei Thesen eine Antwort versuchen:

Erstens: Ideologisch gilt Europa gemeinhin als Ort zivilgesellschaftlichen
Ausgleichs und der Vernunft, da hier vélkischer Diinkel und nationaler Ei-
gennutz gebrochen werden. Die aus den Erfahrungen der Geschichte, insbe-
sondere der deutschen, berechtigte Kritik am Nationalstaat findet hier ihren
politischen Fluchtpunkt. Diese Sichtweise gilt insbesondere fiir die rot-griine
politikergeneration, die die gegenwdrtige biirgerliche kapitalistische Gesell-
schaft nur noch als Zivilgesellschaft definieren will. In diesem Denken kommt
Europa heute die ,,zivilisierende Funktion“ zu, den in den osteurop4ischen
Lindern latent vorhandenen Hang zu nationalistischen und autoritiren Losun-
gen im Zaum zu halten, in dem diesen Lindern mit der zukiinftigen Mitglied-
schaft Perspektiven geboten werden. Und in der Tat trigt alleine der gegen-
wirtig sich vollziehende Prozefl des Beitritts der mittelost- und osteuropi-
schen Linder zur EU dazu bei, daB dort ethnische Konflikte nicht gewalititig
zur Austragung kommen und zumindest gewisse rechtsstaatliche und demo-
kratische Mindestnormen eingehalten werden J

Der zivile Charakter dieses Europas hat allerdings durch seine Verwicklung in
den NATO-Krieg gegen Jugoslawien erheblichen Schaden genommen. Mit
der beschlossenen Aufstellung einer europdischen Interventionsarmee wird
die Desillusionierung zunehmen, denn nun erscheint die Gefahr einer auch
militdrisch agierenden Supermacht Europa am Horizont. Und doch ist selbst
unter den Kritikern der bestehenden Verhiltnisse immer noch der Eindruck
vorherrschend, mit Europa entwickle sich eine politische Einheit scheinbar
unberithrt von den dem Kapitalismus innewohnenden aggressiven und aus-
beuterischen Eigenschaften, gerichtet sowohl nach innen als auch nach auf3en.

Zweitens: Europa ist ein Ort der Unverbindlichkeit, denn Entscheidungen auf
europdischer Ebene funktionieren selten nach den uns aus den nationalen po-
litischen Rahmen bekannten Schemata von Regierung und Opposition, von
sozialen Akteuren, die ihre Interessen im politischen Raum ausfechten, orien-
tiert an Rechts und Links und strukturiert nach Klassen. Neben die politischen
Richtungsentscheidungen treten nationale Interessen einzelner Staaten oder
von Gruppen von Staaten. So bleibt oft im Dunkeln, wer wie mit wem welche
Entscheidungen etwa im Mehrheitsverfahren innerhalb des Européischen Ra-
tes durchgesetzt hat. Der Europiische Rat tagt im iibrigen unter Ausschluf3
jeglicher Offentlichkeit. Da er legislative Funktionen wahrnimmt, muB er sich

g Hinter dieser ,zivilisatorischen Leistung® der EU verschwindet allerdings regelmaBig die Tat-
sache, daB es nicht zuletzt die Union und ihre Mitgliedslander waren, die mit der in diesem
Raum durchgesetzten marktwirtschaftlichen Transformationspolitik zuvor entscheidendes dazu
beigetragen haben, dab sich solche autoritdren und chauvinistischen Vorstellungen tiberhaupt
ausbreiten konnten.
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den Vergleich mit gesetzgeberischen Verfahren in China, Nordkorea und Ku-
ba gefallen lassen, dies sind ndmlich die einzigen Lénder auf der Erde, die
noch heute eine geheime Gesetzgebung kennen,

Drittens: Die europaische Politik agiert ohne eine wirkliche politische Zivil-
gesellschaft, in der die zu treffenden Entscheidungen vorbereitet, diskutiert
und iberpriift werden kénnen. Es existiert weder eine einheitliche und ver-
bindliche Verhandlungssprache, die nicht alleine nur von den Eliten ausrei-
chend beherrscht wird, noch gibt es kulturelle und politische Einrichtungen,
die einen hinreichenden demokratischen Austausch ermdglichen konnten. Wir
kennen weder echte europdische Parteien oder Gewerkschaften noch wir-
kungsvolle Medien wie Zeitungen, Rundfunk oder Fernsehen, die nicht an ei-
nen nationalen Standort gebunden wéren. Aus dieser Situation folgt, daB es
auch keine gesamteuropaischen politischen Debatten gibt, die die verschiede-
nen Offentlichkeiten von Portugal bis Finnland und von Schweden bis Grie-
chenland tatsichlich bewegen, und die den politischen Entscheidungsprozef
entscheidend beeinflussen konnten. Eine Auseinandersetzung wie etwa in
Deutschland tiber die Rentenreform ist deshalb auf europdischer Ebene
schlicht nicht zu organisieren.

Doch insbesondere die Lohnabhingigen bendtigen einen dffentlichen Raum,
um ihre Interessen durch eine gegenseitige Verstindigung tiber ihre Ziele
tiberhaupt erst einmal zu artikulieren. Dies ist die Voraussetzung dafiir, daf
sie iiberhaupt die Chance erhalten, eine wirkungsvolle Gegenmacht aufbauen
und damit ihre Interessen am Ende wenigstens zum Teil durchsetzen zu kon-
nen. Daher fithrt die Schwiche bzw. das ginzliche Fehlen einer solchen Of-
fentlichkeit auf europsischer Ebene zu dem Ergebnis, daB gerade der Faktor
Arbeit strukturell benachteiligt ist. Gut organisierte, die Offentlichkeit scheu-
ende Lobbygruppen, etwa die der transnationalen Konzemne, profitieren hin-
gegen von diesem Mangel. Sie bendtigen keine Offentlichkeit, sondern scheu-
en sie eher. Ihnen reichen die informellen Kanile zu den Politikern und in die
Biirokratie hinein voll und ganz.

Fiir die groBe Mehrheit der Bevolkerung sind die auf européischer Ebene ge-
troffenen Entscheidungen kaum vorhersehbar, nur in einem geringen Mafie zu
beeinflussen und schon gar nicht zu revidieren. Sie kénnen sie nur hinnehmen.
Da aufgrund des Fehlens einer europdischen Offentlichkeit oft im Nebel
bleibt, wer welche Verantwortung fiir welche Entscheidung trégt, erscheint
Opposition dagegen als weitgehend sinnlos oder gleicht dem Kampf gegen
Windmithlenfliigel. Aus diesem Grund eignen sich die auf européischer Ebene
getroffenen Entscheidungen auch so ausgezeichnet zur Durchsetzung unpo-

8 Avf den unzureichenden Zustand der Offentlichkeit in globalisierten Gesellschaften weist
Hauke Brunkhorst hin: ,,Die bestehende globale Offentlichkeit ist viel zu schwach, um mit den
t4glich wachsenden Problemen einer nicht nur funktional differenzierten, sondem eben auch
sozial in Zentrum und Peripherie stratifizierten Weltgesellschaft fertig zu werden. Hauke
Brunkhorst, Globalisierungsparadoxien - das doppelte Inklusionsproblem modemer Geselt-
schaften; in: Bltter fur deutsche und internationale Politik, 8/2000, S.1102.
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puldrer, die politischen und sozialen Rechte der groien Mehrheit der Bevolke-
rung verletzender Entscheidungen. So gab und gibt es in den letzten Jahren in
den Mitgliedstaaten kaum eine grundlegende neoliberale Mafinahme, die nicht
im Gewand Europas daher kam. Der dagegen sich erhebende Widerstand
bleibt aber regelmiBig zersplittert, da auf einzelne Nationalstaaten beschréinkt,
und kommt meist zu spit, da die in den européischen Institutionen getroffenen
Entscheidungen nicht mehr riickholbar sind.

Vor diesem Hintergrund kann es nicht verwundern, daB immer mehr Men-
schen Unbehagen gegeniiber einem politischen Proze3 empfinden, den sie
immer weniger beeinflussen kénnen, der aber gleichfalls immer tiefer und
umfassender in ihre Lebensumstinde eingreift, sie immer mehr zu blofien
Objekten einer an einem anonymen Ort formulierten Politik degradiert.

Ausdruck dieses Unbehagens war ohne Zweifel die duBerst geringe Beteili-
gung an den Wahlen zum Européischen Parlament am 13. Juni 1999. Nahezu
allen politischen Lagem gelang es nicht, den Biirgerinnen und Bilrgern ausrei-
chend deutlich zu machen, daf es sich lohne, an diesem Tag iiberhaupt zum
Wahllokal zu gehen.9

Ausdruck einer beginnenden Legitimationskrise ist aber auch eine anwach-
sende europakritische Haltung von politischen Kriften sowohl auf der Linken
als auch auf der Rechten. In Léndern wie Frankreich, Grofibritannien, Schwe-
den, Osterreich oder Dinemark bestimmte sie bereits die Wahlen zum Euro-
pdischen Parlament. In Groflbritannien etwa errangen die traditionell einer
weiteren Integration ablehnend gegeniiberstehenden Konservativen eine deut-
liche Mehrheit iiber die erst zwei Jahre zuvor noch so erfolgreiche Labour
Party, Neben ihr brachte sogar die offen europafeindliche UK-Independence
Party einige Kandidaten durch. In Frankreich spaltete sich die Rechte itber die
Europafrage. Das gegen eine weitere Integration eingestellte Parteienbiindnis
trug dabei den Sieg davon. In Dinemark und Schweden profitierten hingegen
die Linksparteien - die Sozialistische Volkspartei Dinemarks und die schwe-
dische Linkspartei - von der wachsenden Kritik an der europiischen Ent-
wicklung.

Nun wird diese krisenhafte Stimmung von der Politik durchaus wahrgenom-
men, und Versuche, auf das nicht mehr zu leugnende demokratische Defizit
der Européischen Union mit einer Bewahrung und Stirkung der nationalstaat-

4 Am niedrigsten war die Wahlbeteiligung in GroBritannien. In , Lektionen aus dem katastro-
phalen Wahlausgang fiir New Labour” schreibt Maureen Anderson in PDS-Intemnational
3/1999: ,Im Landesdurchschnitt erzielte Labour 28 Prozent der Stimmen. Aber der Labour-
Antei‘l wurde massiv beeintrachtigt durch die geringe Wahlbeteiligung: am geringsten war sie
in den traditionellen Labour-Hochburgen. Die Zahlen sind beeindruckend. Sie vermitteln eine
enorme Entfremdung der Kernwiahlerschaft der Labour Party und ein Desinteresse am Euro-
paischen Parlament. Die 23% Wahlbeteiligung im Land stellen ein Absinken von 13% seit den
Europawahlen von 1994 dar. Wenn man sich die von Westminster festgelegten Wahlbezirke
vqmimmt, so lag sie in Liverpool Riverside mit 10,3 Prozent am niedrigsten. Quer tiber GroB-
b;lgannien verteilt waren die 20 Stimmbezirke mit der geringsten Beteiligung Uberwiegend
diejenigen in den Innenstadtbezirken, wo Labour traditionell stark ist.“
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lichen Ebenen zu reagieren, sind bereits seit einiger Zeit zu beobachten. Dazy
gehorte in Deutschland bereits Anfang der neunziger Jahre ein auffillig langes
und zihes Ringen um die Neufassung des Artikels 23, der die Rolle des Bun-
des und die Rechte der Linder im européischen Einigungsprozefl bestimmg,
Doch die Auseinandersetzung um die zukiinftigen Kompetenzen der deut.
schen Bundeslinder in einem integrierten Europa ist seitdem nicht mehr zur
Ruhe gekommen. Unter Fithrung von Bayern und Nordrhein-Westfalen wur-
den in einem ,,Konsens des Unbehagens“10 immer wieder Fragen nach dem
verbleibenden Handlungsspielraum der Linder aufgeworfen. Neben die Kritik
der Linder trat die der Kommunen. Den dort Verantwortlichen ist mittlerweile
ebenfalls bewuflt geworden, daB ihnen im Zuge der Europdisierung wichtige
Gestaltungsmdoglichkeiten verloren gehen.ll Mit der in Nizza auf deutsches
Dringen hin eingegangenen Verpflichtung der Mitgliedstaaten, 2004 eine Re-
gierungskonferenz zum Thema der Abgrenzung der Kompetenzen der EU ge-
geniiber den Nationalstaaten und den regionalen Gliederungen abzuhalten,
sind diese Kritiker einen groflen Schritt vorangekommen.

Doch ein Umdenken hat nicht nur auf den regionalen Ebenen begonnen.
Selbst die von Europaenthusiasten tiberschwenglich als Entwurf einer neuen
Architektur des Kontinents gefeierte Rede des BundesauBenministers Fischer
im Mai 2000 an der Berliner Humboldt-Universitit enthilt iiberraschende
Kehrtwendungen. So wurde von ihm u.a. die Umwandlung des Européischen
Parlaments in zwei Kammem vorgeschlagen, wobei die Mitglieder der einen
Kammer zugleich auch Abgeordnete der Nationalparlamente sein sollen. Bej
der vorgesehenen zweiten Kammer soll ,,man sich zwischen einem Senatsmo-
dell mit direkt gewdhlten Senatoren der Mitgliedstaaten oder einer Staaten-
kammer analog unseres Bundesrates zu entscheiden haben.“!3 Das als Keim-
zelle einer europdischen Demokratie gedachte, seit 1979 von den Biirgerinnen
und Biirgern direkt gewahlte Europiische Parlament wiirde demnach zu einer
bloBen Versammlung von Abordnungen nationaler Parlamente bzw. zu einer
L#nderkammer degradiert.

All dies sind uniibersehbare Zeichen fiir eine in die Kritik kommende européi-
sche Entwicklung der vergangenen anderthalb Jahrzehnte.* Die Vorschlége

19 So die Uberschrift eines Artikels in der FAZ vom 1.11.2000 uber einen europolitischen Dia-
log, der vom Bundeskanzleramt und der Bertelsmann-Stiftung in Berlin veranstaltet wurde.

. Vgl. tber die Debatte im Deutschen Stadtetag die FAZ vom 9.11.2000 unter der Uberschrift
»~Neubestimmung statt Palaver. Unter déem Druck der EU-Kommission wollen die Kommunen
ihre Aufgaben tiberdenken®.

Dies ist auch der Grund fiir die Uberaus positive Aufnahme der Vereinbarung von Nizza durch
den bayerischen Ministerprasidenten Edmund Stoiber, vgl. FAZ vom 12.01.2001: ,,Stoiber
wirbt fur das Ergebnis von Nizza“.

3 Rede des BundesauBenministers Fischer am 12.05.2000 in der Humboldt-Universitit zu Berlin
»vom Staatenbund zur Foderation — Gedanken Ober die Finalitidt der europdischen Integrati-
on“, S.12.

Ein weiteres wichtiges Indiz fur diese Stagnation ist die Tatsache, daB es auf der Regierungs-
konferenz in Nizza keine nennenswerte Ausweitung des Bereichs der qualifizierten Mehr-
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sur Bewdltigung dieser heraufziehenden Krise sind gegenwirtig noch unge-
ordnet und chen in die unterschiedlichsten, sich zum Teil widersprechende
Richtungen. Anerkannter Ausgangspunkt diirfte aber folgende Krisendia-
ose sein: ,,Eine realistische Betrachtung der angesprochenen Integrations-
strategien legt die Forderung nahe, daB eine Ste}atswerdung Europas derzeit
keine politische Prioritit darstellen kann. Das Mindestmafl an soziotkonomi-
scher und kultureller Homogenitit, von dem Bundesstaaten leben, ist in Euro-
a heute noch nicht auszumachen, und die Hetle6rogenitéit wird um so gréfer
werden, je mehr Mitglieder in die EU dréngen.“

Verteidigung und Stirkung kommunaler, regionaler und na-
tionaler Handlungsspielriume

Das allenthalben beklagte Demokratiedefizit der europdischen Integration
kann aber auch als Kritik an einem sich verfliichtigenden Staat interpretiert
werden, wobei die Ubertragung von zentralen Elementen seiner Kompetenzen
auf die europiische Ebene nichts anderes als dessen Riickzug darstellt, da an
seine Stelle meist nicht etwa andere, europ4ische Regelungen treten, sondern
vielmehr die willkurlichen und blinden Krifte des Marktes. Ein Phinomen
mithin, das die allgemeine Politikstruktur der Globalisierung kennzeichnet.
Und was liegt da niher, als daB sich die Betroffenen an die ihnen vertrauten
und Uberschaubaren Ebenen der Kommunen, Regionen und Nationalstaaten
halten und an sie appellieren, nicht weitere Zusttindigkeiten wegzugeben, son-
dern sie Einzelfillen sogar zuriickzufordern.

Damit ist ein Terrain betreten, auf dem sich die Linke eigentlich auskennen
sollte und das ihr gelegen kommen miifite. Eigentlich, wohlgemerkt, denn ihre
europapolitische Ausrichtung zeigt gegenwértig in eine andere Richtung.
Konfrontiert mit den Herausforderungen und Zumutungen der Globalisierung
argumentiert sie eher wie folgt: Was hindert uns daran, die im nationalen
MaBstab abhanden kommenden Regelungs- und Steuerungsmechanismen des
Staates auf einer hdheren Ebene - etwa auf der der Europ#ischen Union - neu
zu etablieren?!” Und so finden sich in den Programmen der Gewerkschaften

heitsentscheidungen im Europdischen Rat gegeben hat. Vgl. zur Kritik der Veinbarung aus
konservativer Sicht Elmar Brok, , Der Vertrag von Nizza: Wird die EU handlungsunfhig?“ in
FAZ vom 13.01.2001.

= Hierzu gehtrt etwa der Vorschlag, den Prisidenten der Europdischen Kommission direkt von
allen europdischen Birgern wihlen zu lassen. Davon verspricht man sich u.a. die Herausbil-
dung eines europdischen Parteiensystems. Vgl. dazu Holzinger und Knill, ,Eine Verfassung
fur die Europdische Foderation”, in FAZ vom 29.11.2000.

1$ Klaus Sttiwe a.a.0., S. 30.

¥ Der ehemalige Labour-Europaabgeordnete Ken Coates hat diesen Gedanken in folgende an-
schauliche Worte gefasst: ,,Da feindseliger Druck der Unternehmen die Handlungsfreiheit von
Regierungen einschrinkt, waren nachdenkliche Sozialisten zu dem SchluB gekommen, ge-
meinsame und kombinierte Aktionen mehrerer Regierungen ktnnten erreichen, was nationaler
Politik unmoglich sei. Das war seitens der Sozialisten die vorherrschende Sicht auf die Euro-
plische Union. Wenn man dies nicht so sieht, verliert die Europdische Union fur die gesamte
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und der europdischen Linksparteien nunmehr schon seit Jahren die sich wie.
derholenden Forderungen nach beschiftigungs- und sozialpolitischen Rap.
mensetzungen auf europdischer Ebene. Auch im Europawahlprogramm de;
PDS von 1999 steht die Forderung nach einer Beschéftigungs- und Sozialun;.
on im Mittelpunkt: ,,Wir streben nach Vollbeschiftigung und wollen die Be.
wahrung und Weiterentwicklung sozialer Sicherungssysteme in Europa. Dje
europidische Wirtschafts- und Wahrungsunion muf3 durch eine Sozial-, Be.
schiftigungs- und Umweltunion sowie eine Harmonisierung von Steuern ung
Abgaben ergénzt und korrigiert werden.“

Doch die postulierten politischen Notwendigkeiten sind das eine, die Realit;.
ten das andere. Man kann nicht l4nger die Augen davor verschlieflen, daf g;
mit der angestrebten Beschéftigungs- und Sozialunion in den letzten zehn Jah.
ren kaum vorangegangen ist. Natiirlich gab es einige wenige Fortschritte: S
unterzeichnete die britische Labour-Regierung gleich nach ihrem Amtsantri
1995 die Sozialcharta.Von grofier Bedeutung fiir die Regelung der Arbeitsbe.
ziehungen auf européischer Ebene ist auch die 1994 nach einem jahrzehnte.
langen Ringen verabschiedete Richtlinie iiber Européische Betriebsrite. Auch
in die Grundrechtecharta sind soziale Rechte eingegangen. ~ Doch zeigten
sich die européischen Regierungschefs auf der Konferenz in Nizza nicht ein-
mal dazu bereit, diese Charta in Artikel 6 des EU-Vertrages selbst ohne jede
rechtliche Verbindlichkeit zu erwdhnen. Punktuelle Fortschritte kénnen daher
nicht verdecken, daB der Proze der Deregulierung und Auflésung sozialer
Standards gerade mit Hilfe der Gremien der EU in all diesen Jahren grofe
Schritte vorangekommen ist.

Will die deutsche Linke in dem jetzt beginnenden Diskussionsprozef iiber das
Demokratiedefizit innerhalb der EU und uber die notwendige Verteidigung
und Stirkung der kommunalen, regionalen und nationalen Entscheidungsgre-
mien nicht auf dem falschen Bein stehend kalt erwischt werden, so ist es
héchste Zeit, sich darum zu kiimmern, daf} die so mithsam erkédmpften demo-
kratischen Rechte auf der Ebene des Bundes, der Linder und der Gemeinden
nicht ausgehohlt und schlieflich gegenstandslos werden. Man muf ja
Deutschland nicht gleich lieben,20 um dennoch die hier erreichten, der Souve-
rianitdt des Volkes entsprungenen sozial- und rechtsstaatlichen Errungen-
schaften fiir schiitzens- und verteidigungswert zu erachten. Wenn der Ein-

Unterklasse, fir die Uberwiegende Mehrheit der arbeitenden Menschen ihren Sinn.“ Ken Coa-
tes, ,,Der Dritte Weg®, in: PDS international 3/99, Berlin 1999, S.20.

18 Alternativen 99 : Europawahlprogramm der PDS, Berlin 1999, S.2

19 Wolfgang Daubler kommt in seiner Einschatzung der Grundrechtecharta zu folgendem Urteil :
.Der Gesamteindruck ist positiv: Das Européische Sozialmodell prasentiert sich mit uberzeu-
genden Worten®; in: ,In bester Verfassung. Zur Verabschiedung der europdischen Grund-
rechte-Charta®; in: Blétter fiir deutsche und internationale Politik 11/00, S. 1320.

el Die PDS-Patteivorsitzende Gabi Zimmer hatte auf dem Parteitag im Oktober 2000 in ihrer
Antrittsrede gesagt: ,Ich liebe Deutschland und hasse zugleich die Dinge, die es h#Blich und
arrogant machen.”
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druck richtig ist, daf} die mit Hilfe des Hebels der Europiisierung durchge-
setzte Globalisierung eher aufgrund des Widerstands aus den bestehenden
demokratischen Ebenen der Mitgliedstaaten heraus verlangsamt und womég-
Jich zum Stehen gebzrlacht werden kann, als dies etwa durch Aktivitéiten im eu-
mpﬁischen Rahmen”” méglich ist, so muf} auch den regionalen und nationalen
Ebenen sehr viel mehr Aufmerksamkeit als bisher zukommen.

worum geht es dabei? Die Mitgestaltungsrechte des Deutschen Bundestages
in der Europapolitik sind deutlich zu erweitern. Dies betrifft vor allem die Zu-
sindigkeiten seines ,,Ausschusses fiir die Angelegenheiten flir die Europii-
sche Union“. Er wurde 1992 aus AnlaB des Vertrages von Maastricht einge-
richtet, da bereits damals die mangelnde Transparenz der europapolitischen
gntscheidungen der Bundesregierung von den Abgeordneten heftig kritisiert
wurde. Gegenwirtig hat der Ausschuf} aber nur das Recht zu einer ,beraten-
den Kontrolle®, und nicht selten ist es so, dal} er erst im nachhinein iiber das
Abstimmungsverhalten der Regierung informiert wird. Eine Orientierung fiir
eine Reform des Verfahrens bietet hier die Praxis des ddnischen Folketings.
Danach bedatf die dinische Regierung fiir jede legislative Stimmabgabe im
Européischen Rat eines Mandats, das ihr von einem besonderen Ausschuf} des
Folketings erteilt wird. 22 Eine solche Praxis konnte auch in Deutschland die
Europapolitik transparenter machen und sie politisieren.

Fs ist zudem die Vorstellung zu {iberwinden, daB eine Ausweitung von Mehr-
heitsentscheidungen im Europdischen Rat quasi automatisch zu einem mehr
an Demokratie fiihrt. Solange Europa nicht als Bundesstaat organisiert ist,
miissen vielmehr die Mitgliedsldnder in grundlegenden Fragen der Integration
das letzte Wort behalten, soll nicht das fiir die Demokratie konstitutive Prinzip
der Volkssouverinitit aufgegeben werden. Bei ihnen muB3 daher auch vorerst
das Recht verbleiben, wichtige Entscheidungen notfalls mit einem Veto blok-
kieren zu kénnen. Spitestens seit dem Beginn des Aufbaus einer europdischen
Interventionsarmee ist fiir die Linke klar, daff Fragen der Gemeinsamen Au-
Ben- und Sicherheitspolitik, da sie ja nun auch Entscheidungen iiber Krieg und
Frieden beinhalten kdnnen, nicht in ein Mehrheitsverfahren gehtren. Hier
muf} der Deutsche Bundestag das letzte Wort behalten. Doch es geht auch um
andere wichtige Bereiche. Im Vorfeld des Gipfels von Nizza hat etwa die Or-
ganisation ATTAC darauf aufmerksam gemacht, da3 die Erteilung eines Ver-
handlungsmandats fiir die Kommission in Fragen der Dienstleistungen, des

A Zu nennen sind hier etwa die aus AnlaB der Europlischen Gipfel regelm4Big stattfindenden
+Euromérsche® und der , Europiische Aufruf fir Vollbeschiftigung®. Solche Aktivititen sind
natirlich weiterhin sinnvoll und unterstitzungswirdig, man darf sich nur nicht dariiber t4u-
schen, daB ihre Wirkungen sehr begrenzt bleiben.

‘Dieser regelm#Big einmal in der Woche tagende AusschuB legt inzwischen auch die d4nische
Position in den Verhandlungen der WTO vor (!) Beginn fest und ist damit das wichtigste In-
strument zur Kontrolle und Beeinflussung der ddnischen AuBenpolitik. In der sehr stark politi-
sierten europapolitischen Debatte in Danemark, in dem in den lezten zehn Jahren jede Ande-
rung der EU-Vertrige zu einem Referendum fuhrte, spielt die Arbeit dieses Ausschusses eine
zentrale Rolle.
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Urheberrechts und Investitionen z.B. gegeniiber der WTO nicht in ein Mehr-
heitsverfahren gehort, da damit die Position der franzdsischen Linksregierung
unterminiert werden wiirde, die sich dafiir einsetzt, Kultur nicht zu einem be-
liebigen Handelsgut in der globalisierten Wirtschaft verkommen zu lassen,
Diese Beispiele zeigen, dafl es darauf ankommt, die Bereiche einzeln zu be-
nennen, filr die Mehrheitsentscheidungen auf européischer Ebene gesucht
werden sollen und zugleich diej en%%en hervorzuheben, welche auf keinem Fall
vergemeinschaftet werden diirfen.

Und schliellich: Es bedarf einer klaren Zuordnung der Kompetenzen der Eu-
ropdischen Union, die verhindert, da immer mehr Bereiche des 6ffentlichen
Lebens mittels einer fragwiirdigen Europdisierung unter die Dominanz der
Profitwirtschaft gezwungen werden. Widerstand dagegen hat sich in den letz-
ten Jahren in den Kommunen entwickelt. Dort wurde erkannt, daf} etwa die
Liberalisierung der Strombranche und die geplante Markt6ffnung im dffentli-
chen Personennahverkehr den Kern des gemeindlichen Daseins und damit der
kommunalen Selbstbehauptung aushhlen, Ein erster Erfolg konnte bereits
verbucht werden. Die Europdische Kommission gestand zu, daf3 zumindest
nichtwirtschaftliche Dienstleistungen — also soziale, kulturelle und bildungs-
politische Angebote — von der europdischen Beihilfenkontrolle ausgenommen
sein sollen. Die Bundesldnder wurden wiederum in Brilssel vorstellig, um die
Erhaltung der 6ffentlich-rechtlichen Kreditwirtschaft, von den Sparkassen bis
zu den Landesbanken, und die Unversehrtheit des o6ffentlich-rechtlichen
Rundfunks zu erreichen. Obwohl nicht wenige sozialdemokratische Minister-
prasidenten und Oberbiirgermeister zu den Kritikern dieser ,,Landnahmepoli-
tik der EU gehoren, werden sie hierbei von der Bundesregierung weitgehend
allein gelassen,

Das notwendige Augenmerk auf diese genannten Aufgaben soll nicht bedeu-
ten, daf die internationalistischen Aufgaben der Linken damit etwa zweitran-
gig oder gar itberfliissig werden. Im Gegenteil: Hier bleibt erhebliches zu lei-
sten, sollen erste, bescheidene Ansitze einer europdischen Zivilgesellschaft
erhalten und ausgebaut werden. Im Mittelpunkt steht dabei vor allem die Ge-
wihrleistung eines regelmifBigen Austausches der Positionen der verschiede-
nen Linkskrifte. Dies_verlangt sowohl die Etablierung regelméBiger Konfe-
renzen und Tagungen2 als auch die Schaffung cines allgemein anerkannten
Diskussionsorgans. Auf der Ebene des Europdischen Parlaments geht es mit-
telfristig um die Schaffung der europ4ischen Partei der Linken. Gegenwirtig
arbeiten hier fiinfzehn Parteien lediglich in einer konfdderalen Fraktion zu-

. Die politische Rechte verfugt bereits iiber eine solche Agenda. So benannte Edmund Stoiber
»als Doménen, in denen eine Vertiefung der EU begriiBenswert sei, (...) den Umweltschutz, die
Kriminalititsbekdmpfung sowie die AuBen- und die Verteidigungspolitik®, vgl. FAZ vom
12.01.01, S.5 ,,Stoiber sieht sich mit Frankreich einig”. Die der Linken diirfte demgegeniiber
ein wenig anders aussehen.

Einen Ansatz bieten dazu u.a, die regelm4Big stattfindenden Tagungen des ,,Forums der Neuen
Europdischen Linken®.
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sammen. Thre politischen Gegner, ob Konservative, Sozialdemokraten, Griine
oder Liberale verfiigen hingegen bereits seit Jahren iiber solche Institutionen.
Fiir den Ausbau eines wirklich demokratischen und sozialen Europas von un-
ten bleibt daher noch genug zu tun.
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Karl Unger

Identitiit, Differenz und nationale Frage — Die Linke
und die Ethnisierung der Politik

Das Wesen der Gegenwart enthiillt sich dem Betrachter am deutlichsten in
Extremsituationen. Eine solche stellte der Kosovokrieg dar. Die Selbstver-
standlichkeit mit der die drei Siulen der Demokratie (Regierung, Parlament
und Justiz) die biirgerliche Verfassung in einen Lumpenhaufen verwandel-
tenl, enthiillte deutlicher als alle restriktiven Aktionen auf 6konomischem und
innenpolitischem Gebiet seit 1989 den Charakter der Staatsmacht. Die Linke
hat sich, selbst in diesem spektakuldren Fall, unfihig gezeigt, die in der Ver-
fassung festgeschriebenen bilrgerlich-demokratischen Positionen zu verteidi-
gen. Die sogenannte ,Regierungslinke® (mit Ausnahme Spaniens waren in
allen EU-Staaten Sozialdemokraten in der Regierung vertreten, in den meisten
stellten sie sogar den Regierungschef) hat mit ihrer Unterstiitzung der Nato-
Aggression deutlich gemacht, daf sie gewillt ist, eine aktive Rolle bei der
Durchsetzung der ,,necliberalen Konterrevolution® (Altvater) zu spielen.” Das
breite Spektrum der ,,alternativen Linken™ hingegen reagierte uneinheitlich
und teilweise diffus. Die Ursache daftir liegt m.E. im nicht bewufit wahrge-
nommenen AusmaB, in dem die Evidenz der Verhéltnisse auch das radikale
und gesellschaftskritische Denken durchdrungen hat.

Der neue Kolonialismus, seine Ideologie und die Linke

,Dieser Krieg wird um Werte und um die moralische Verfassung jenes Euro-
pa gefiihrt, in dem wir im 21. Jahrhundert leben werden. ... Wir sollten stolz
sein auf das, was wir tun“, sagte der sozialdemokratische Nato-General-
sekretir Solanas wihrend der Bombenangriffe auf Jugoslawien (Der Spiegel

1 Von der Bundesregierung war der Nato-Krieg gewollt und bewuBt herbei gefihrt worden. Die
Offentlichkeit ist systematisch belogen worden, um die Zustimmung fur Verfassungsbruch und
Krieg per Akklamation durch die Medien zu erhalten. In einer intemen Unterlage, die wenige
Tage vor Beginn der Bombenangriffe sowohl Fischer wie Scharping vorlagen, heifit es, daB
der Waffenstillstand ,,von beiden Seiten nicht mehr eingehalten wird®, aber eine Massenflucht
nicht zu beobachten sei: ,,Von Flucht, Vertreibung und Zerstorung im Kosovo sind alle dort
lebenden Bevolkerungsgruppen gleichermaBen betroffen. Etwa 90 vormals von Serben be-
wohnte Dorfer sind inzwischen verlassen.” (Zit. nach Lutz)

2 Der Begriff Neoliberalismus wird haufig nur in seiner tkonomischen Dimension gesehen.
Doch seit den siebziger Jahren wurden seine Vorstellungen von Unternehmerverb4nden, In-
teliektuellen und Medien erst immer starker artikuliert, um dann gesellschaftlich relevant und
schlieBlich Fundament staatlicher Politik zu werden. Der umfassende Charakter des Neolibe-
ralismus zeigt sich heute darin, daB die bestehenden Verhltnisse als evident erscheinen, also
zum , Alltagsverstand* (Gramsci) geworden sind. Dieser Begriff ist insofern auch irrefuhrend,
als er eine Distanz zum klassischen Liberalismus ausdrickt. In Wirklichkeit handelt es sich
nur um eine fur politische Ideologien typische Anpassung und Modemisierung. Neu ist auch
das Verhalten der Sozialdemokratie nicht. Sie war schon in der Zwischenkriegszeit bereit, zu-
mindest mit dem dkonomischen Liberalismus ihr Auskommen zu finden (Polanyi, S. 303ff).
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18/99, S. 175). Mit einer #hnlichen Formulierung — ,,Unser einziges Pro-

amm ist das der moralischen und materiellen Erneuerung des Landes* — hat
mehr als 100 Jahre zuvor schon der belgische Kénig Leopold die Eroberung
des Kongo begriindet (Hobson, S.180). Die Ubereinstimmung in Ideologie
und Propaganda allein ist es jedoch nicht, die deutlich macht, dal3 es sich bei
den ,,Luftschligen® um einen Koloniatkrieg gehandelt hat. Das wird vielmehr
im Appendix B des Rambouillet-Vertrages offen zum Ausdruck gebracht, wo
sich die Nato das Recht einrdumte, in ganz Jugoslawien militdrisch aktiv zu
werden. Durch diese Beschrinkung seiner Souverénitit wire das Land auf den
gtatus einer Halbkolonie, vergleichbar dem Chinas nach dem Boxeraufstand,
herabgesunken. Typisch kolonialistisch ist auch das von der Nato bean-
spruchte Recht der ,humanitiren Intervention“, weil es die Souverénitit der
unabhingigen Staaten, gegen die vorgegangen wird, verletzt. Am kolonialisti-
schen Charakter der Intervention hatte sich auch nichts geédndert, wenn es da-
fiir ein Mandat der UNO gegeben hitte, wie ,,I1 Sole 24 ore”, die Zeitung der
italienischen Industriellenvereinigung, feststellte: ,,Das Recht der humanitiren
[ntervention ist nichts anderes als ein Deckmantel, um die Intervention der
GroBméchte zu rechtfertigen, die die internationalen Organisationen dominie-
ren. (Zit. nach Moffa, S. 84) Der zynische Gebrauch von interethnischen
Konflikten in einem Vielvolkerstaat sowie die Behauptung ,humanitérer Ka-
tastrophen®, die sich nach dem Krieg — wie nicht anders zu erwarten war — als
Propagandaliigen entpuppten, stammen ebenfalls aus dem Repertoire des klas-
sischen Imperialismus, das er bei der Kolonisierung Afrikas entwickelt hat.
Hinter der vorgeblichen Hilfe fir die Menschen durch das militérische Ein-
greifen verbirgt sich — und auch das ist ein typisches Merkmal des Kolonia-
lismus — ihre politische Entmiindigung: Indem sich die Nato das Ziel gesetzt
hatte, Milosevic zu stiirzen, sprach sie dem jugoslawischen Volk das Recht
ab, den von ihm gewshlten Prisidenten zu behalten oder selbst zu entfernen.
Milosevic wurde nicht nur Nationalismus vorgeworfen, sondern auch, dafl er
keine Anstrengungen zur Transformation der Wirtschaft, sprich zu ihrer Pri-
vatisierung, unternahm. Erkldrtes Ziel des Nato-Krieges war die Deregulie-
rung und Liberalisierung der jugoslawischen Wirtschaft.> Wie in Agypten zur
Zc*:it Fles Khediven, als die europ4ischen M#4chte in Gestalt einer Finanzkom-
mission gemeinsam die Wirtschaft des geostrategisch wichtigen Landes kon-
trollierten”, diktiert heute der internationale W#hrungsfond die Regeln, denen

3
Fiir das Protektorat Kosovo wurde das in Kapitel 4, Art. 1 des Vertrages von Rambouillet fest-

g_es]chrieben: . The economy of Kosovo shall function in accordance with free market prin-
ciples.”

~Europa muB seine feste Hand auf jene Lander legen, die nicht mehr fahig sind, aus eigener
Kraft das Leben unserer Zeit zu leben, und die festeste Hand wird, wie tiberall in der Welt,
auch an den Ufern des Nils den Wirren ein Ende machen.“ (Zit. nach Luxemburg 1966, Sj
4l 5).. Dieses ,,imperialistische Glaubensbekenntnis“ eines britischen Ingenieurs mutet ledigiich
in seiner Wortwahl veraltet an, seinem Inhalt nach entspricht es den unzihligen Leitartikeln
und Politikerreden, die seit 1991 ein verstirktes Engagement der EU auf dem Balkan forderten
—auch um durch die Praxis bestimmen zu lassen, wer innerhalb der Gemeinschaft bzw. in der
Konkurrenz mit den USA die , festeste Hand* hat.



72 Z - Nr. 45 Mdrz 200;

sich die Staaten zu unterwerfen haben. Und wenn sie nicht willig, aber geo-
politisch bedeutsam sind, wird verdeckt oder offen interveniert. Doch Mirkte
gewaltsam zu Sffnen, ist nichts anderes als Kolonialpolitik.

Soweit die Linke zur Nato-Aggression geschwiegen bzw. sich auf die Position
,,weder Nato noch Milosevic* zuriickgezogen hat, war ihr Verhalten ebenfalls
kolonialistisch. Zum einen ist sie in die Falle des eurozentristischen Libera-
lismus getappt, der fiir sich die historische Mission zur Verbreitung von Auf-
klirung und Entwicklung — im heutigen Sprachgebrauch: Zivilgesellschaft
und Globalisierung — tiber die ganze Welt beansprucht. Zum anderen hat diese
Linke sogar eine rassistische Position der Rechten, die der ,Biirde des weiflen
Mannes®, iibernommen, wenn sie den zivilisatorischen Auftrag zur Befrie-
dung des endemischen Unruheherdes Balkan® betonte und so dessen Bewoh-
ner zu unmiindigen Kindemn bzw. ,,Wilden“ stempelte. Das macht deutlich, in
welchem AusmaB in der ,,neuen Uniibersichtlichkeit* Identitit und Differenz
zu zentralen Kategorien und Werten des linken Diskurses und des Selbstver-
stindnisses alternativer Gruppen geworden sind. Differenz scheint eine neu-
trale Bestimmung zu sein und das Gegenteil von Rassismus. Sie war eine
zentrale Idee der franzosischen 68er-Bewegung und hat vor allem iiber die
Frankfurter Sponti-Szene Bedeutung in der bundesdeutschen Linken erlangt.®
Inzwischen hat sie quasi hegemonialen Charakter und ist an die Stelle der
,veralteten® Klassenanalyse getreten.” Zweifellos hatte die Kategorie der Dif-
ferenz praktisch wie theoretisch positive Aspekte. Sei’s in der Forderung an
eine autoritdr geprigte Gesellschaft, die Pluralitit der Lebensstile zu akzeptie-
ren, sei’s in der ,Dekonstruktion” des Mythos Arbeiterklasse, wo sie dazu
beitrug, die Widerspriiche und Diskriminierungen, die sich mit dem Totali-
tatsanspruch der Arbeiterklasse verbanden, aufzudecken (zB. in der Ge-
schlechterfrage). Gleichzeitig hat sich aber die Betonung der Differenz nega-
tiv auf Einheit und Solidarit4t der Linken ausgewirkt.” Bedeutsamer noch ist,

2 Das aber ist nichts anderes als ein allgemeines Vorurteil: ,In einigen Sprachrdumen, etwa im
deutschen, wurde ‘Balkan’ zum Synonym fur ‘Bakschisch und Blutrache’, also fur wirtschaft-
liche und gesellschaftliche Rickstdndigkeit, babylonische Sprachverwirrung, interethnischen
Hader, gewaltbereite Eliten, politische Hazadeure** (Hatschikjan, S. XI).

: Ihre theoretische Fundierung findet sich in den Schriften Henri Lefébvres, insbesondere im
. Manifeste différentialiste®.

7 Aus der Geschichte anarchistisch-linksradikaler Bewegungen ist hinlinglich bekannt, daB sie
in Perioden der Reaktion dazu neigen, ihr romantisches Gleichheitsideal durch eine ebenfalls
romantische Vorstellung von Individualitit und Vielfalt als gesellschaftliche Utopie zu erset-
zen.

) Damit wurden auch die revisionistischen Tendenzen in den burgerlichen Sozialwissenschaften
gefordert. Deutlich zeigt sich das am Beispiel der Geschichtswissenschaft und dem von ihr
heute allgemein verbreiteten Bild der Opfer des Nationalsozialismus. In der Regel wird dabei
auf Juden, Roma und Sinti, Homosexuelle, Deserteure, Behinderte etc. verwiesen, von den
politischen ist nicht die Rede. Auch wenn es ein unbestreitbarer Fortschritt ist, daB die Grup-
pen der Verfolgten, von denen frither niemand gesprochen hat, ins BewuBtsein der Offentlich-
keit gehoben werden, ist dieser ,,Differenzierung” entgegenzuhalten, was Friedrich Adler 1948
der rechten osterreichischen SP-Fithrung ins Stammbuch schrieb: , Nicht ‘die dsterreichische
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dap mit der Kategorie der Differenz eine zentrale ideologische Komponente
des Liberalismus tibernommen wurde, ohne daf3 sich die Linke dessen be-
wubBt ist. In seiner Studie iiber das allgemeine Wahlrecht hat Losurdo aufge-
zeigt, daB das zentrale politische Anliegen des Liberalismus von Anfang an
der AusschluB} des ,,Pobels vom Wahlrecht und damit von der Entscheidung
iiber die Steuern war (vgl. Losurdo 1993, S. 27ff und passim; Losurdo 1998).
Ein Mittel um dies zu erreichen war in den USA (wie heute in der EU) der
Ausschlul der Arbeitsimmigranten vom Wahlrecht. Ebensowenig wie ur-
spri'mglich die Sklaven durften auch die chinesischen Kulis, die beim Bau der
Eisenbahnen beschiftigt wurden, wihlen. Begriindet wurde dies mit ihrer
fehlenden amerikanischen Identit4t und der kulturellen Differenz (vgl. ebd., S.
23. S. 39ff). Und wie in der klassischen Imperialismusdebatte die Fixierung
auf den Entwicklungsfortschritt riickstéindiger Gesellschaften durch die Ver-
breitung der kapitalistischen Produktionsweise letztendlich zur Unterstiitzung
reaktiondirer Politik durch die Sozialdemokratie gefithrt hat, ist das ethnische
Differenz-Identititskonzept zur allgemein akzeptierten ideologischen Recht-
fertigung des aktuellen Kolonialismus geworden. Einerseits liefert es direkt
der Rechten Argumente fiir deren Rassismus’, andererseits ist es die theoreti-
sche Begriindung der imperialistischen Méchte fiir ihr Recht auf ,,humanitire
Intervention“ in den jungen Nationalstaaten. Sein juristischer Ausdruck auf
der internationalen Ebene ist das Recht auf nationale Selbstbestimmung fiir
jede Minderheit. In Jugoslawien war das ,Recht auf Differenz bzw. auf
,.Selbstbestimmung* der ideologische Hebel der zur Zerstérung der Foderati-
on fiihrte und grofle Teile der Linken dazu gebracht hat, diesen kolonialisti-
schen ProzeB nicht zu durchschauen, sondern vielmehr als eine positive Ent-
wicklung zu betrachteten. In jenem kritischen Jahr 1991, in dem auf die Se-
zession von Kroatien und Slowenien die Unabhédngigkeitserklirung der drei
baltischen Staaten folgte und damit der Anfang vom Ende der Sowjetunion,
aber auch in der Periode danach, erweckte die Reaktion vieler Linker den
Eindruck, als handle es sich beim ,,Selbstbestimmungsrecht der Vélker® um
ein neues, aus der Symbiose von Globalisierung und Zivilgesellschaft gebore-
nes Phdnomen, obwohl es doch nur Ausflufl einer Ethnisierung der sozialen
Frage ist.

Nation® war das erste Opfer Hitlers, sondern das erste Opfer war die deutsche Arbeiterklasse.
Im Reichtagsbrand, im Kampf ‘gegen den judischen Marxismus® begann die Herrschaft der
Hitler-Barbarei; die ersten Hiftlinge in Konzentrationslagern, die ersten Todesopfer waren So-
zialdemokraten und Kommunisten in Deutschland.” (Zit. nach Braunthal, S. 320)

Auf dem ersten NationalkongreB8 der Lega del Nord (1989) sagte Umberto Bossi: ,,Die multi-
ethnische und multirassische Gesellschaft ist daher eine Gesellschaft, die ihrem Wesen nach
gegen den Menschen gerichtet ist, weil sie jede Absicht zu sozialer GroBmut in ihm hemmt.
Indem der ProzeB der ethnischen Identitit zerstdrt wird, bewirkt die muitirassische Gesell-
schaft den Niedergang der Moral und damit der Solidaritat." (Zit. nach Losano, S. 39) Stand
anfangs im Zentrum des Programms der ,,Lega™ die territoriale Trennung ,,Padaniens” von Ita-
lien, so ist dies inzwischen in den Hintergrund gerilckt, aber die Sezessionsvorstellung gleich-
zeitig umfassender geworden, da sie auf kulturelle, soziale, religitse und dkonomische Diffe-
renz abhebt. Ziel ist heute kein eigener Staat, sondern eine Art ethnischer Autonomie.
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Nation und Selbstbestimmungsrecht versus Klasse und
Emanzipation

Der mangelnde Riickgriff auf die marxistischen Analysen und Erkenntnisse
hat eine wesentliche Ursache darin, da die Haltung der Kommunisten zu na-
tionaler Frage und Selbstbestimmungsrecht der Nationen nach 1945 wesent-
lich durch Stalins Thesen geprigt waren, auch nachdem er offiziell verstofien
war, Stalin hat ,Marxismus und nationale Frage® nicht als abstrakte theoreti-
sche Abhandlung geschrieben, sondern vor dem Hintergrund einer nationali-
stischen Welle in RuBland, die jhre Ursachen in der Niederlage der Revoluti-
on von 1905 hatte und die Einheit der Sozialdemokratie gefihrdete: ,,Die Pe-
riode der Konterrevolution in RuBland brachte nicht nur ‘Donner und Blitz’,
sondern auch Enttiuschung iiber die Bewegung, Unglauben an die gemeinsa-
men Krifte. Man hatte an eine ‘lichte Zukunft’ geglaubt — und da hatte man
gemeinsam gekdmpft, einerlei zu welcher Nationalitit man gehorte: Die ge-
meinsamen Fragen vor allem! Zweifel schlichen sich in die Seele, und man
begann auseinanderzugehen, jeder in sein nationales Kdmmerlein: Ein jeder
baue nur auf sich selbst!* (Stalin 1913, S. 266) Warum der Kampf gegen den
Nationalismus eine zentrale Aufgabe der Arbeiterbewegung ist, prézisierte
Stalin in der Auseinandersetzung mit dem Austromarxisten Otto Bauer. Der
hatte aus der prekdren Situation des Habsburgerreiches den SchluBl gezogen,
daB die Sozialdemokratie das Recht auf nationale Autonomie anerkennen
miisse. Unausgesprochen stand hinter dieser These die Befiirchtung, daf an-
demnfalls der Staat Osterreich-Ungarn zusammenbrechen und sich in nicht exi-
stenzfahige Teile auflosen wiirde, was eine dramatische Verschlechterung der
Arbeits- und Lebensbedingungen der Arbeiterklasse zur Folge hitte. Stalin
hielt Bauer entgegen: ,,.Die Idee der nationalen Autonomie schafft die psy-
chologischen Voraussetzungen fiir die Trennung der einheitlichen Arbeiter-
partei in einzelne, nach Nationalitéten aufgebaute Parteien. Ebenso wie die
Parteien zersplittern sich die Gewerkschaften, und es tritt eine vollstindige
Absonderung ein. So wird die einheitliche Klalsosenbewegung in einzelne na-
tionale Bichlein zerteilt.* (Stalin 1913, S. 301)"" Doch nicht die Schwéchung
der Arbeiterbewegung ist der zentrale Punkt, sondern daf fiir die Sozialdemo-
kratie nicht die nationale, sondern die klassenmiBige Identitdt im Vorder-
grund steht; ,,Jm Kampf gegen die Vergewaltigung einer Nation wird sie nur
fiir das Recht der Nation eintreten, selbst iiber ihr Schicksal zu bestimmen,
gleichzeitig aber eine Agitation gegen die schidlichen Gebriuche und Ein-
richtungen dieser Nation betreiben, um den werktatigen Schichten der gege-

10DaB die ethnische Differenz im gewerkschaftlichen Kampf gegen die Verschlechterung der
Lebensbedingungen von geringerer Bedeutung ist als die Massenmedien immer glauben ma-
chen wollen, hat sich selbst noch beim Zerfall Jugoslawiens gezeigt. Gegen das Austeritats-
programm der Markovic-Regierung, das letztendlich den politischen ZerfallsprozeB und den
Separatismus beschleunigte, kam es 1990 zu Massendemonstrationen. ,,Der Arbeiterwider-
stand Uberschritt ethnische Schranken, da Serben, Kroaten, Bosnier und Slowenen Schulter an
Schulter mit ihren Kollegen kampften® (Chossudovsky, S. 145).
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benen Nation die Moglichkeit zu geben, sich ihrer zu entledigen ... Die
pflichten der Sozialdemokratie, die die Interessen des Proletariats verficht,
und die Rechte der Nation, die aus verschiedenen Klassen zusammengesetzt
ist, sind zwei verschiedene Dinge.“ (Stalin 1913, S. 283f). Daraus ergibt sich,
daB das Selbstbestimmungsrecht der Nationen kein absolutes sein kann. “Die
Sozialdemokratie®, schreibt Lenin, ,,sieht als Partei des Proletariats ihre posi-
tive und wichtigste Aufgabe darin, die Selbstbestimmung nicht der Volker
und Nationen, sondern des Proletariats innerhalb jeder Nationalitit zu for-
dern.” (Lenin 1903, S. 452) Neben dieser expliziten Unterordnung der natio-
nalen unter die soziale Frage sind es im wesentlichen zwei Argumente, die
verhindern, daB das Selbstbestimmungsrecht fiir Marxisten zu einem abstrak-
ten, unantastbaren Dogma wird. Zum einen ist es die Vision vom historischen
Fortschritt der Menschheit: ,,Das Ziel des Sozialismus ist nicht nur Aufhebung
der Kleinstaaterei und jeder Absonderung von Nationen, nicht nur Annéhe-
rung der Nationen, sondern auch ihre Verschmelzung.“ (Lenin 1916, S.148)
Zum anderen ist es die kompromifBlose Einordnung des Selbstbestimmungs-
rechts in den konkreten historischen Zusammenhang. Es waren die besonde-
ren historischen Bedingungen RuBlands nach 1905, die zur Aufoahme dieses
Rechts in des Parteiprogramm gefiihrt haben (vgl. Lenin 1914, S. 409), und es
war die spezifische Situation des ersten Weltkrieges, die Lenin fordern lief3:
,Der BeschluB des Londoner internationalen sozialistischen Kongresses im
Jahre 1896, der das Selbstbestimmungsrecht der Nationen anerkennt, muf ...
erginzt werden, mit dem Hinweis 1. auf die besondere Unentbehrlichkeit die-
ser Forderung unter der Herrschaft des Imperialismus; 2. auf die historische
Bedingtheit und den Klassencharakter aller Forderungen der politischen De-
mokratie, der vorliegenden nicht ausgenommen; ... 6. auf die Notwendigkeit,
den Kampf fiir diese sowie fiir alle grundlegenden Forderungen der politi-
schen Demokratie dem unmittelbar revolutionéren Massenkampf fiir die Be-
seitigung der kapitalistischen Ordnung und fiir die Verwirklichung des Sozia-
lismus unterzuordnen.“ (Lenin 1916, S. 158) Und weil das Entscheidende die
Analyse der konkreten Situation ist, stellt es weder einen Widerspruch noch
gin Paradoxon dar, daB Lenin im Verlauf der Oktoberrevolution von seinen
eigenen vor und wihrend des Weltkriegs formulierten Strategien abwich und
in der Praxis sukzessive die Position seiner Kritikerin Rosa Luxemburg iiber-
nahm. Diese hatte in ,Die russische Revolution® den Bolschewiki vorgewor-
fen, das historisch-konkrete in ein abstrakt-dogmatisches Prinzip umgewan-
delt zu haben: ,Das famose ‘Selbstbestimmungsrecht der Nationen’ (ist)
nichts als hohle kleinbiirgerliche Phraseologie und Humbug, ... Wihrend Le-
nin und Genossen offenbar erwarteten, dal sie als Verfechter der nationalen
Freiheit, und zwar ,bis zur staatlichen Absonderung’, Finnland, die Ukraine,
Polen, Litauen, die Baltenlinder, die Kaukasier usw. zu ebenso vielen treuen
vVerbtindeten der russischen Revolution machen wiirden, erlebten wir das
umgekehrte Schauspiel: eine nach der anderen von diesen ‘Nationen’ benutzte
die frisch geschenkte Freiheit dazu, sich als Todfeindin der russischen Revo-
lution gegen sie mit dem deutschen Imperialismus zu verbiinden und unter
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seinem Schutz die Fahne der Konterrevolution selbst nach Ruflland zu tragen,
... Das finnische Biirgertum wie das ukrainische Kleinbiirgertum waren darin
vollkommen einig, die deutsche Gewaltherrschaft der nationalen Freiheit vor-
zuziehen, wenn diese mit den Gefahren des ‘Bolschewismus’ verbunden wer-
den sollte.” (Luxemburg, S. 133f) Von nachhaltiger Aktualitit, was die Frage
vorgeblich verlorener Identitét und ausgeltschter Differenz sowie die Metho-
de ihrer Wiederherstellung betrifft, sind Luxemburgs Bemerkungen iiber den
reaktiontiren Charakter eines abstrakten Rechts auf Sezession fiir jedwede
Minderheit: ,.Der ukrainische Nationalismus war in RuBland ganz anders als
etwa der tschechische, polnische oder finnische, nichts als eine einfache
Schrulle, eine Fatzkerei von ein paar Dutzend kleinbiirgerlichen Intelligenz-
lern, ohne die geringsten Wurzeln in den wirtschaftlichen, politischen oder
geistigen Verhéltnissen des Landes, ohne jegliche historische Tradition, da die
Ukraine niemals eine Nation oder einen Staat gebildet hatte, ohne irgendeine
nationale Kultur, auler den reaktion4rromantischen Gedichten Schewtschen-
kos. Es ist formlich, als wenn eines schénen Morgens die von der Wasser-
kante auf den Fritz Reuter hin eine neue plattdeutsche Nation und Staat griin-
den wollten. Und diese licherliche Pose von ein paar Universitiitsprofessoren
und Studenten bauschten Lenin und Genossen durch ihre doktrinire Argu-
mentation mit dem ‘Selbstbestimmungsrecht bis einschl. usw.! kiinstlich zu
emnem politischen Faktor auf. Sie verlichen der anfinglichen Posse eine
Wichtigkeit, bis die Posse zum blutigen Ernst wurde: nimlich nicht zu einer
emsten nationalen Bewegung, fiir die es nach wie vor gar keine Wurzeln gibt,
sondern zum Aushdngeschild und zur Sammelfahne der Konterrevolution!
Aus diesem Windei krochen in Brest die deutschen Bajonette. (Luxemburg,
S. 1391)

Da erst seit den achtziger Jahren des 19. Jahrhunderts die Debatte iber die
nationale Frage in der Arbeiterbewegung intensiv gefiihrt wurde, weil die po-
litische Anziehungskraft nationaler Parolen auf die potentiellen Wahlermassen
und Anhénger der Sozialdemokratie zu einer Angelegenheit von praktischer
Bedeutung geworden war, finden sich bei Marx und Engels nur spirlich ex-
plizite Stellungnahmen. Dennoch ist die nationale Frage in ihren Schriften
durchgehend prisent. Als bestimmendes Moment ist im , Manifest“ festge-
halten: ,,Die uralten nationalen Industrien sind vernichtet worden und werden
noch tiglich vernichtet, Sie werden verdringt durch neue Industrien, ... die
nicht mehr einheimische Rohstoffe, sondern den entlegensten Zonen angeho-
rige Rohstoffe verarbeiten und deren Fabrikate nicht nur im Lande selbst,
sondern in allen Weltteilen zugleich verbraucht werden.* (Marx/Engels 1848,
S. 466) Die Geschichte des Kapitalismus ist also die Geschichte des Welt-
markts. Der bestimmt nicht nur die 8konomische Produktion, sondern auch
die ideologische: ,,Die geistigen Erzeugnisse der einzelnen Nationen werden
Gemeingut. Die nationale Einseitigkeit und Beschrinktheit wird mehr und
mehr unmdglich, und aus den vielen nationalen und lokalen Literaturen bildet
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sich eine Weltliteratur.* (Ebd.)11 Marx/Engels ha}ten das Auﬂ(omme_n von
Industrien, die keine nationale Basis mehr haben, nicht nur fiir unvemelqllgl?,
sondern betonen auch, daB ,,deren Einﬁihrung eine Leber_lsfr_age _ﬁlr alle zivili-
sierten Nationen wird.“ (Ebd.) Fur die Arbel'fe.rklasse gilt in diesem Prozgﬁ:
Indem das Proletariat zunéchst sich die politische Herrschaft erobern, sich
sur nationalen Klasse erheben, sich selbst als Nation konstituieren rpu‘l‘i, ist es
selbst noch national, wenn auch keineswegs im Smnp der. Bourgeoisie. .(Ebd.,
g. 479) Daraus ist der Schlufl zu ziehen, da!i ﬁl_r eine nicht nsher bc?stlmmte
pzw. bestimmbare historische Periode ein eflnhelthchef Wf‘:‘ltmarkt einer Plu-
ralitdt von Nationalstaaten entspricht, wobei das ,,Mamf'est auch auf die Ge:
fahr des industriellen Vemichtungskrieg(s). der. Nationen untere1panc}er‘
(ebd., S. 485) aufmerksam macht. Ebensowenig, wie der Weltmarkt die Riva-
Jitit zwischen den filhrenden kapitalistischen Staaten bzw. Staatengruppen
verschwinden 14Bt, beendet er die nationale Unterdriickung: Glol'?allslerung
und koloniale Durchdringung gehoren zusammen. Deshalb unterstiitzte Mar?(
auch den nationalen Befreiungskampf der Iren und Polen und stanq dem Ri-
sorgimento positiv gegenitber. Die auch schon damals unter c.lem 1_3t1kett fort-
schrittlich vertretene Position, daf3 es sich bei Nation ul.ld Natloqalltat um ver-
altete Vorurteile handele, bezeichnete er als , kretinartigen Zynismus™ (Marzf
1865, S.31). Gleiches gilt auch fur die ,,Ubengvindung d;s N'atlonalgt?ates
durch die ,,allgemeine Vélkerverbriiderung®, wie Engels in seiner Kritik d§s
Programms des demokratischen Panslawismus deutlich mach?e: »von dc?n in
der Wirklichkeit bestehenden Hindernissen einer ... allgemeinen Befreiung,
von den so durchaus verschiedenen Zivilisationsstufen und Qen dadurch be-
dingten ebenso verschiedenen politischen Bediirfnissen der elnzglngn Vt?lk.er
ist keine Rede. Das Wort ‘Freiheit’ ersetzt das alles. Von der erkl}chkt?lt ist
iiberhaupt keine Rede, oder soweit sie etwa in Betracht kommt, w_1rd sie al§
etwas absolut Verwerfliches, von ‘Despotenkongressen’ und ' ‘Diplomaten
willkiirlich Hergestelltes geschildert.“(Engels 1849, S.. 2‘719 Die 'Able.hnung,
die nationale Frage autonom zu behandeln, bedeutet, sie in ihrem jeweils spe-
zifischen Kontext zu analysieren, wie die Stellungnah.me von Marx Zur iri-
schen Frage zeigt: ,England, als Metropole des Kapltals,‘ als bis jetzt de_n
Weltmarkt beherrschende Macht, ist einstweilen das wichtigste Lanfl fir die
Arbeiterrevolution, dazu das einzige Land, wo die materiellen Bedmgqngen
dieser Revolution bis zu einem gewissen Reifegrad entwickelt gind. Die so-
ziale Revolution in England zu beschleunigen, daher der wic}ltlgstfe Gegen-
stand der Internationalen Arbeiterassoziation. Das einzige Mittel sie zu be-
schleunigen, ist die Unabhéngigkeitmachung Irlands. Daher Aufggbe der ‘In-
ternationale’, tiberall den Konflikt zwischen England und Irland in den Yor—
dergrund zu stellen, iiberall fiir Irland offen Partei zu nehmen. Die spezielle

i DaB dieser ProzeB das unterschiedliche Gewicht der kapitalistischen Nationen'reﬂektiert, zeigt
sich nicht nur heute in der Rolle von CNN (auch wenn es sich hier nicht um plteratu.r handelt),
sondern schon in den dreiBiger Jahren in der Bedeutung, die die us-amerikanische Literatur fur
die jungen europdischen Schriftsteller hatte.
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Aufgabe des Zentralrats in London, das BewuBtsein in der englischen Arbei-
terklasse wachzurufen, daB8 die nationale Emanzipation Irlands fur sie keine
question of abstract justice oder humanitarian sentiment ist, sondern the first
condition of their own social emancipation.* (Marx 1870, S. 669) Marx kam
es dabei nicht in den Sinn, die Existenz und das Wirken ethnischer Momente
zu leugnen oder als belanglos zu ignorieren: ,,Alle industriellen und kommer-
ziellen Zentren Englands besitzen jetzt eine Arbeiterklasse, die in zwei feind-
liche Lager gespalten ist, englische Proletarians und irische Proletarians. Der
gewohnliche englische Arbeiter haBt den irischen Arbeiter als Konkurrenten,
welchen den Standard of life herabdriickt. Er fithlt sich ihm gegeniiber als
Glied der herrschenden Nation und macht sich eben deswegen zum Werkzeug
seiner Aristokraten und Kapitalisten gegen Irland, befestigt damit deren Herr-
schaft iiber sich selbst.“(Ebd.)

Es lassen sich also schon bei Marx und Engels jene drei grundlegenden Prin-
zipien feststellen, die auch in den Diskussion der zweiten und dritten Interna-
tionale eine zentrale Rolle spielten: Erstens die absolute Sicherheit des Pri-
mats der Klasse iiber jede andere historische Kategorie. Zweitens die daraus
resultierende Zuriickweisung eines absoluten Rechts auf Selbstbestimmung.
Drittens die Einordnung dieses Rechts in den allgemeinen Prozef des
menschlichen Fortschritts, dessen Motor der proletarische Klassenkampf ist.

Imperialismus oder Globalisierung?

Indem linke und alternative Gruppen darauf verzichteten, bei der Analyse des
Kosovo-Problems auf diese Erkenntnisse zuriickzugreifen 2, konnten sie dem
Nato-Krieg weder etwas anderes entgegensetzen als moralische Empdrung,
noch seinen Charakter als imperialistisches Kolonijalabenteuer erkennen. Er
war aber das nicht vorhergesehene Produkt einer wohl kalkulierten und lang-
fristigen Planung. Seit Beginn der achtziger Jahre hatte der das globale Fi-
nanzsystem beherrschende Westen eine Strategie gegeniiber Jugoslawien ent-
wickelt, deren letztendliches Ziel die Offnung des Landes fur den kapitalisti-
schen Weltmarkt war. Die zentrale Rolle spielte dabei der Internationale Wih-
rungsfond, der dem tief verschuldeten Land ein ,finanzielles Hilfspaket*

zusagte und als Gegenleistung dafur einschneidende Veranderungen der Wirt-

2 Die Ursache dafr liegt weniger in der historischen Unkenntnis als in der weitverbreiteten
Meinung, durch den ProzeB der Individualisierung und Diversifizierung von Lebenslagen und
-stilen habe sich das hierarchische Klassenmodell der Gesellschaft aufgelost, wenngleich aner-

kannt wird, daB die soziale Ungleichheit deswegen nicht verschwunden ist. Wenn sich aber dic

Klasse, die im ProzeB ihrer eigenen Befreiung die Menschheit befreit, in Millionen untef-
schiedlicher Subjekte aufgelost hat, dann muB der Kampf um die Aufwertung von Subjektivi-
tat und konkreter Differenz gefuhrt werden, die durch den , Terror der Okonomie* gefdhrdet
sind, und nicht um den Sturz der kapitalistischen Ordnung.

= Was Luxemburg 1913 tber die Funktion der Auslandsanleihen geschrieben hat, gilt noch
heute ,Diese sind ... das sicherste Mittel fur alte kapitalistische Staaten, die jungen zu bevor-
munden, die Kontrolle ihrer Finanzen und den Druck auf ihre auswartige Politik, Zoll- und
Handelspolitik auszuliben.” (Luxemburg 1966, S. 415)
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schaft forderte, wie Verdnderung der Eigentumsstruktur, Wahrun

Einfrieren der Lohne und drastische Beschneidung der Regiemngzzgggzr;::g—’
ein Yerl_angen, auf das der damalige Ministerprdsident Ante Markovic bereit-
willig einging. In seiner Antrittsrede Anfang 1989 sagte er: ,,Waren, Kapital
und Arbeit miissen sich iiberall in Europa frei bewegen kénnen ... ’Gesetze
welche die Rolle des Marktes unterdriicken, bediirfen einer Deregulierung.‘:
(Zit. pach Hofbauer, S. 55). Das Ergebnis dieser Wirtschaftstherapie war nicht
nur ein Bankrott des industriellen Sektors, sondern auch der Anfang vom En-
de des foderalen Systems Jugoslawiens: ,,Staatseinnahmen, die als Transfer-
zahlungen an die Republiken und autonomen Gebiete hitten gehen sollen
qu:den statt dessen umgelenkt zur Bedienung von Belgrads Schulden bein;
pariser und Londoner Club. Die Republiken wurden weitgehend sich selbst
iiberlassen, was den ProzeB der politischen Fraktionierung verschérfte ... Die
vom IWF veranlafite Haushaltskrise schuf ein ‘fait accompli’, das z.T. den
Weg fiir Kroatiens und Sloweniens formelle Sezession im Juni 1991 ebnete.“
(Chossudovsky, S. 144) Ein nicht unwesentlicher Anlaf} fir die Sezession
war, daB Milosevic Widerstand leistete und das monetire Sanierungspro-
gramm unterlief, indem er sich im Januar 1991 der Nationalbank beméchtigte
und Geld drucken lies, um die ausstehenden Lohne der Staats- und Gemein-
deangestellten zu bezahlen. Diese inflationsanheizende Mafinahme stempelte
ihn zum Feind der Marktwirtschaft und diirfte fiir den westlichen Meinungs-
umschwung verantwortlich sein, der letztlich zur Isolierung Serbiens und zur
Zerstorung Jugoslawiens gefiihrt hat. Der IWF-Berater Jeffrey Sachs jeden-
falls ﬁbe;sied'elte von Beldgrad nach Ljubljana, weil ihm sein Zwangssanie-
rungsprojekt in ganz Jugoslawien nicht mehr durchsetzbar erschien und er von
nun an auf Slowenien und Kroatien setzte.

Die Férd‘erung sezessionistischer Bestrebungen ist eine der Uiblichen und be-
kannten imperialistischen Strategien. Sie hat aber in der postkolonialen Ara
und naph dqm Zusammenbruch des sozialistischen Staaten, wie Claudio Mof-
fa meint, eine neue Qualitit erreicht, weil Sezessionsbestrebungen nahezu
at_lanhmslos Ausdruck mikronationalistischer Interessen einer Rechten sind
die swh bereitwillig imperialistischen Globalkonzeptionen unterordnet: Dié
S‘eze551qnsbestrebungen sind heute eines der Gesichter der imperialistisghen
Aggression _gegen die Souver#nitit und Unabh#ngigkeit widerspenstiger
S_taa_ltqn. Freie Zonen, Autonomie, permanente Kriege, die eine faktische Bal-
k@lSlgrung produzieren (siehe Angola), sind unterschiedliche Aspekte des
objektiven Ziels des Imperialismus nach dem Zusammenbruch des sozialisti-
schen Lagers: die totale Kontrolle des Weltmarktes durch eine ‘Globalisie-
rung’ a erlangen, die eine Rolle dieser Staaten in der internationalen Politik
gmi In;)llllger eigenen nationalen Wirtschaft vollstindig vereiteln soll.” (Moffa,

14
Es ist, wie schon in der Periode des klassischen Kolonialismus, di ilisi
S ist, S _ i s, dieser ProzeB der Destabilisie-
Lmng, der' die Sp]rale der Gewal% in den internationalen Beziehungen in Gang setzt: ,Die ganze
ogik. die dahinter steht, daB die Nato eine Lizenz zum Zuschlagen in Osteuropa braucht, be-
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Die Parole ,,weder Nato noch Milosevic® erschien vielen einleuchtend, Wei
letzterer ein Nationalist ist! , und die modernen Zeiten sich durch dessen
Uberwindung und supranationale Organisation auszeichnen, die uns dem
Weltfrieden néher bringen. Diese Behauptung ist weder neu, noch Origing]]
Schon bei der Errichtung des britischen Empire war der Liberale John Sfuari
Mill uberzeugt, daBl dieses ,.ein Schritt zum universellen Frieden und der Zue
sammenarbeit und des allgemein Zusammenwirkens der Volker sei (zit. nagj,
Losurdo, S. 272). An seine Stelle sind heute abwechselnd UNO und EU ge-
treten. Doch das verkennt, daB diese Organisationen das spezifische Gewichy
der einzelngn Nationen nicht autheben™” und selbst Organe der Unterdrik.
kung sind.!’

Der Begriff Imperialismus bezeichnet bekanntlich nicht die AuBenbeziehyp.
gen, sondern das gesellschaftliche Gesamtsystem. Deshalb ist zu fragen, wel.
che Bedeutung und welche Auswirkungen das Eingreifen auf dem Balkan ip.
nergesellschaftlich hat und ob strukturelle Ahnlichkeiten mit der »Kklassi-
schen Form vorhanden sind. Hobsbawm hat am Beispiel des ersten Welt-

ruht auf dem Vorhandensein zerstorter Gesellschaften, Staaten und Volkswirtschaften, be; dp-
ren Zerstérung die westlichen Staaten eine absolut zentrale Rolle gespielt haben* (Gowan §
85).

Diese Feststellung ist ebenso zutreffend wie abstrakt-dogmatisch. Was konkret-historische
Analyse ist, hat die ,,Unperson™ an einem vergleichbaren Beispiel demonstriert; , Der Kampf
des Emirs von Afghanistan fur die Unabhéngigkeit Afghanistans ist objektiv ein revoluriond.
rer Kampf, trotz der monarchistischen Anschauungen des Emirs und seiner Kampfgefihrien,
denn dieser Kampf schwicht, zersetzt, unterhohlt den Imperialismus® (Stalin 1924, S. 126).

16 Bekanntlich haben die USA eine Wiederwahl des UN-Generalsekretdrs Boutros-Ghali verhin-
dert und seinen Stellvertreter Kofi Annan auf diese Position gehievt. Ein ausschlaggebender
Grund dafir war, daB Annan im Gegensatz zu Ghali nach dem Markale-Massaker in Sarajewo
(28.8.1995) bereit war, auf das UN-Mandat in Bosnien zu verzichten und somit das von den
USA schon lange gewtinschte militirische Eingreifen der Nato erméglichte. Sechs Wochen
nach den Bombenangriffen auf die bosnischen Serben kamen britische UN-Experten zu dem
SchluB, daB nicht diese, sondern bosnische Regierungstruppen die Morsergranate abgefeuert
haben muBten, die 41 Menschen das Leben gekostet hatte. (vgl. Hofbauer, S. 108f)

LU Die Européische Union, wie sie seit dem Maastricht-Vertragt verfaBt ist, markiert einen we-
sentlich umfassenderen Sieg der neoliberalen Ideologen, als er in der Wirtschaftspolitik der
Blair-Schréder-etc.-Regierungen zum Ausdruck kommt. Hayek und Konsorten haben sich
némlich nie darauf beschrinkt, nur Privatisierung und Deregulierung zu empfehlen, um dic
staatliche Macht und ihre 6konomischen Interventionen zu beschrinken. Vielmehr hat schon
Friedrich von Hayek Grundsitze fur Verfassung und Staat einer neuen autoritdren Ordnung
ausgearbeitet. Der wesentliche Zweck des Staates besteht in diesem Entwurf darin, die Regeln
des kapitalistischen Wirtschaftssystems zu garantieren und fur eine niedrige Besteuerung zu
sorgen. Da fur Hayek auf die demokratisch gew#hliten Parlamente dabei kein VerlaB ist, muB
ihnen eine gesetzgebende Versammlung von Experten vorgelagert werden, ,.die die Probleme
in ldngerer Sicht betrachte(t) und nicht von schwankenden Moden und Leidenschaften einer
wandelbaren Masse abhangig (ist)” (zit. nach Schui, S. 103). Dieses sogenannte Expertengre-
mium, das Hayek ,Jury* nannte, konnte selbstverstandlich nur auf supranationaler Ebene in-
stalliert werden und firmiert heute unter dem Namen EU-Kommission. Bei seiner Besetzung
ist, wie von Hayek gewunscht, das allgemeine und direkte Wahlrecht auBier Kraft gesetzi.
Denn die Kommission, die immer mehr den Charakter einer europiischen Regierung annimmt,
wird bekanntlich emannt und vom Parlament lediglich bestatigt.

15
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ieoes auf den Umstand hingewiesen, ,,dal Mé#nner und 'l?ral;en nicht erfolg-
h ; fiir den Krieg mobilisiert werden konnten, solange sie nicht davon iiber-
i ¢ waren, da8 dieser Krieg mehr war als nur eine bewaffnete Auseinander-
£ ng, daB in gewisser Hinsicht die Welt in Fall ‘unseres’ Sieges eine besse-
sﬂz;lm !(wiirde) ... Diese Tatsache verdeutlicht sowohl die Notwendigkeit ei-
B patriotismus fiir Regierungen in demokratischen Gesellschaften als auch
ne:Sen Macht.© (Hobsbawm, S. 206f) Diese Form der Integration gewinnt in
ng[oden, in denen die Lebensbedingungen der abhingig Beschiftigten sich
wesentlich und permanent verschlechtern, zunehmend an Bedeutung.™® Das
hat auch der liberale Prophet der offenen G;sqllgchaﬁ, Karl R. Popper, er-
kannt und nach dem Zusammenbruch des sozialistischen Lagers erlflart: »Wir
diirfen ... nicht davor zuriickschrecken, fiir den Frieden Krieg zu ﬁlhmn. Das
ist unter den gegenwirtigen Umstinden unvermeidbar. Es ist tr?urlg, aber wir
miissen es tun, wenn wir unsere Welt retten wollen.“ (Der Spiegel 13/9?, 'S.
205f) Neben der einen zentralen ideologischen Komponente des Il_nperlahs-
mus, der zivilisatorischen Mission des Westens, hat' Popper augh.dle ar}dere,
den Rassismus, fiir den ,seridsen” biirgerlichen Diskurs regktw@rt mit der
Feststellung, dal man zu schnell dekolonisiert hgbe, was dle' gleichen Aus-
wirkungen haben mufite, wie ,,wenn man einen Klnderganen sich _selbst .uber-
lieRe* (ebd.). Hobson hat in seiner Imperialismusstgdle darauf hmge\ylesen,
daf der exotische Aspekt der Kolonialpolitik inmitten <.:ler Monotome des
Alltags einen besonderen Reiz gewshrt. Auch daran hat sich plchts gegnden,
der Reiz ist lediglich durch die Dominanz des Fernsehens .bel der Ber}chter-
stattung verstirkt worden. Sensationell blutriinstige, dramatische Ngchrlchten,
die von den Massenmedien iibermittelt werden, dienen als Aggrefgmnsabfuhr
und der Kolonialkrieg selbst wird als eine Art Sport aufgefalt,”” wo durch
passives Zusehen Erregung und Befriedigung gewonnen werden kann.

_Imperialismus und Volksregierung haben nichts gemeinsam®, lautet dag F azit
von Hobsons Analyse der Auswirkungen des Imperialismus auf die britische
Demokratic (Hobson, S. 144). Als wesentliche Strukturverinderungen be-
nennt er die Zentralisierung der Macht bei der Exekutive sowie einen Bedeu-
tungsverlust des Parlaments und damit des Prinzips der Volkssouverénitit.
Eine Entwicklung, die auch beim Kosovokrieg zu verfolgen war. Bedeutsamer

19 DaB imperialistische AuBenpolitik auch die Funktion hat, von aktuellen innenpolitischen Pro-
blemen abzulenken, ist inzwischen ein Gemeinplatz selbst der birgerlichen Presse. Nahezu
alle Kommentatoren waren sich einig, daB Clinton ein ganz besonderes Interesse am Kosovo-
Krieg hatte, weil damit der sogenannten Sexgate-Affire ein schnelles Ende gesetzt wiirde.

w-,,Die Schlacht beginnt — Deutsche Tornados fliegen in der ersten Reihe®, lautete der Aufma-
cher der Berliner Zeitung vom 24.3.1999. Die Ddmonisierung des Gegners (,,Der Schlachter —
Slobodan Milosevic immer wahnsinniger”, Bild, 27.3.1999) stellt keine neue oder besondere
Qualitat dar. Aber nach iber finfzig Friedensjahren war das aufgeklédrte Biirgertum doch tiber-
rascht und teilweise konsterniert tiber das, was ganz selbstverstdndlicher Bestandteil von Re-
gierungspropaganda ist.

: Ein Aspekt, auf den schon Engels beim Sepoy-Aufstand in Indien aufmerksam gemacht hat.
(Engels 1857, S. 327)
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als die Ausschaltung bzw. Tauschung des Parlaments?! sind jedoch die in se;.
nem Gefolge entwickelten Zielvorstellungen. So schrieb der damalige italiep;.
sche Ministerprésident Massimo D’Alema, der neben Blair und Schréder 7,
den geschiftigsten Akteuren des sogenannten dritten Weges gehort, in seinen
»Kriegstagebuch®: , Eine Losung, an die ich gedacht habe, ist, die besonderey
Aufgaben im Bereich der Verteidigung dem von den Biirgern direkt gewiih).
ten Présidenten der Republik zu tibertragen. Dies gibe Italien eine Kontinuitst
in der Verteidigungspolitik und entzége sie den fragilen Mehrheitsverhilinis.
sen im Parlament.“ (D’Alemo, S. 36f) Es ist offensichtlich, daB es einen en.
gen Zusammenhang zwischen der permanenten und zunehmenden Beschne;.
dung des demokratischen Raumes gibt und der gesellschaftlichen Verbreitung
des Neoliberalismus. Das Ergebnis ist ein politisches System, das Losurdo
»Bonapartismus soft” pennt.z Wie fiir Napoleon I1I. es sich nicht darum hap-
delte, die Sphire der Offentlichkeit zu negieren, sondern die privaten Interes-
sen in ihrer Besonderheit unmittelbar zu 6ffentlichen zu machen, so erhebt
sich im Neoliberalismus das Unternehmen zum Paradigma der Politik. = In
beiden Fillen ist die notwendige Vorbedingung die Zerstérung jedes Restes
an kollektiver Erfahrung. Und so wie die Ideologen verkiinden, daB im Inne-
ren der Klassenkampf itberwunden sei, behaupten sie auf internationaler Ebe-
ne die Uberwindung des Nationalstaates. Sie konstruieren aus einer lediglich
dynamischeren und effizienteren Durchdringung des Weltmarktes durch das
Kapital eine qualitativ neue Erscheinung, die sie mit dem neutralen Begriff
,»Globalisierung” kennzeichnen. Nicht nur ist dafiir die Kategorie Imperialis-
mus nach wie vor ad4quat, sondern man muf auch fragen, ob nicht erst nach
dem Zusammenbruch des europiischen sozialistischen Lagers der Imperialis-

u Der vollstindige Text des Rambouillet-Vertrages, dessen Nichtunterzeichnung den Nato-Krieg
ausloste, wurde dem britischen Unterhaus erst einen Tag nach Beginn der Parlamentsferien
am 1. April, und dem Vorsitzenden des Verteidigungsausschusses der franzdsischen National:
versammlung gar erst wenige Tage vor Ende des Krieges zugdnglich gemacht. Die deutschen
Politiker wiederum dringten bei der Nato auf die Legitimationsgrundlage ,humanitére Kata-
strophe*, So konnte die rot-griine Koalition eine Abstimmung tiber die erste Kriegsbeteiligung
nach 1945 vermeiden. Sie verfiigte namlich uber einen ,,VorratsbeschluB® aus der Ara Kohl
der die Beteiligung an einem nicht von der UNO mandatierten Nato-Luftkrieg gegen Jugosla:
wien erlaubt , zur Abwehr einer humanitiren Katastrophe*.

2 Dieses System verhdlt sich autoritir gegentber kollektiven Interessen und demokratisch ge-
genilber individuellen. Demokratie als Form kollektiven BewuBtseins, d.h. organisiert in welt-
anschaulich oder klassenm#Big orientierten Parteien, wird von ihm abgelehnt, der Wahlakt
oder auch die Volksabstimmung, also die Summe einzelner anonymer Zettel, hingegen werden
propagandistisch ttberhoht. Das Ergebnis ist ein Staat, der jedem das Recht zuspricht ,.einmal
in drei oder sechs Jahren zu entscheiden, welches Mitglied der herrschenden Klasse das Volk
im Parlament ver- und zertreten soll* (Marx 1871, S. 340). Losurdo bezeichnet diese Form der
Herrschaftsaustibung als ,,Bonapartismus soft“, weil sie u.a. die demokratische Form wahrt
und in ihr latent und implizit das Moment der offenen Diktatur steckt (vgl. Losurdo, S. 311).

8 Die zentrale Pramisse dieses Marktpopulismus besagt: Mérkte sind nicht nur ein Medium des
T?usches, sondern auch ein Medium der gesellschaftlichen Ubereinkunft. Mit ihren Mecha-
nismen von Angebot und Nachfrage, Umfrage und Zielgruppe, Supermarkt und Internet geben
Muirkte den Volkswillen direkter und sinnvoller wieder als bloBe Wahlen.
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mus sich dem Modell annihert, das Lenin beschrieben hat.2* Denn logischer-
weise konnte sich die von ihm analysierte Tendenz nicht voll entfalten, da der
gieg der Bolschewiki und die ihm nachfolgenden sozialrevolutiondren Umge-
staltungen dem Kapital einen Teil des Weltmarktes entzogen und ideologische
sowie politische Verinderungen in den imperialistischen Staaten bewirkt ha-
pen. Wir nehmen doch erst heute wirklich teil an der tendenziellen Hegemo-
nie des Finanzkapitals und durch die Dominaz des Shareholder Value fiir die
profitrealisierung ,,an der Ausbreitung der Figur des Rentners, (sowie) an der
Geburt gigantischer Fusionen und gigantischer Monopole, und am spekulati-
ven Gebrauch enormer Geldmassen — ,virtuell* genannt, aber in Wirklichkeit
sehr konkret — die fern des Zyklus der unmittelbaren Produktion existieren®

(Moffa, S. 116).
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Horst Bethge
Bildungspolitik der ,,neuen Mitte”

Anmerkungen zur Neuvermessung von Staat, Markt und
Bildung

Bildung ist wieder ein Thema - nicht nur an den Stammtischen, dort war sie es
immer, sondern auch auf Parteikongressen, bei hochrangig besetzten Konfe-
renzen, in Reden der beiden letzten Bundesprisidenten und auf dem Unter-
nehmerforum in Davos. Wenig dagegen auf der Linken.

Von ,,denen da oben” kommt ein atemberaubender Vorschlag nach dem ande-
ren: Da setzt der neue niedersichsische Ministerprisident Gabriel ganz allein
eine Reformdebatte in Gang, seine Kultusministerin erfihrt es aus der Zeitung,
da will die gewerkschaftliche Hans-Bockler-Siftung Bildungsgutscheine aus-
geben - und die Bundesbildungsministerin Bulmahn will fiir jeden Schiiler ei-
nen Laptop.Was aber sind die Griinde und Kennzeichen dieser von oben ange-
zettelten neuen Reformdebatte?

L. Rostiftpolitik - Okonomisierung - Binnenoptimierung

1. Dafl das Bildungswesen in allen kapitalistischen Hauptlidndern in einer tie-
fen Krise steckt, ist offensichtlich. Daf} diese Krise in der Bundesrepublik be-
sonders tief ist, erkldrt sich aus den jahrzehntelang verschleppten Reformen,
seit die technokratische Reform der Brandt-Ara steckengeblieben ist. Der
DDR wurde nach ihrer Einverleibung das schon damals iiberholte Bildungssy-
stemm der BRD einfach iibergestiilpt. Thr im Vergleich zu anderen Industrie-
staaten relativ modernes Bildungssystem (ausgebaute vorschulische Erzie-
hung, Einheitlichkeit bis KL 10, polytechnischer Ansatz bis hin zum Abitur
mit Berufsausbildung) hatte keinen Bestand.

2. Die in allen Bundeslidndern im letzten Jahrzehnt durchgezogenen finanziel-
len und personellen Kiirzungen im Bildungsbereich, die von der neoliberalen
Politik des ,,schlanken Staats” und der beabsichtigten Senkung der Staatsquote
herriihren, bewirkten im jiingsten OECD-Vergleich von 29 Staaten ,,Education
at a Glance” (vgl. KMK-Pressemitteilung vom 16.5.2000) ein Zuriickfallen
des deutschen Bildungswesens. Zwischen 1996 und 1998 sanken die Bil-
dungsausgaben, wihrend sie in den anderen OECD-L#ndern anstiegen (um 0,2
Prozent des Brutto-Inlandsprodukts auf 5,8 Prozent). Frankreich, Korea und
die USA gaben erheblich mehr als die BRD fiir das Bildungswesen aus. Nur
wegen der Zurechnung privater Bildungsaufwendungen erreichte die BRD
unter 29 Staaten Platz 15. Die 12-14jdhrigen Schiilerlnnen erhalten weniger
Unterricht als im OECD-Durchschnitt, und auch in Naturwissenschaf-
ten/Mathematik z.B. erheblich weniger als in Australien und Osterreich. Stief-
kind ist die deutsche Grundschule: D4nemark, Norwegen, die Schweiz, Oster-
reich geben fir ihre Grundschitler doppelt so viel aus. Auch die Klassenfre-
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quenzen sind hier vie! 2 hoch: Auf einen Lehrer kommen bei uns 21,6, im

. pundschiler

0E(?D-Schn1tt " 17"]d(:r verbffentlichten Meinung die Kinder und Jugendli-
3. Einerseits werden I dioe Kosiinger oder zu géingelnde Subjekte hinge-
chen als Storfaktor, unwgder Kinderkriminalitéit die Rede, von ,,monsterkids”,
stellt. Da ist von ‘Yacﬁsei heifen sie Mehmed, in Hamburg Dennis. Die Krimi-
,,cr?shk,ds’s_ In MunC jiht, Sieht mah genauer hin, entpuppt sie sich eher als
nalitatsstatistik wird b Dla seigen deutsche Polizeibeamte drei- bis flinfjéh-
Spiegel der Erwachsef}gnésmn desagege“ die Staatsgewalt, Vortduschung einer
rige Kinder wegen Wlf‘?hrdender Apfallbeseitigung an. Zehn Prozent der La-
Straftat oder ur‘nweltgelﬁlSeChS e, Kinder werden offenbar zlunehmend als
dendiebe sind J.unger als e Konsumwelt wahrgenommen. ™ Andererseits
Storfaktor in einer grenz vietoden: Die Firma EDU-LINK in Kalifornien
Importiert man aus den e, & Eitern sich per PaBwort jed§rzeit durchs
hat elf Schulen s0 aus'gmsstuﬁden eilicken konnen, zB. um in den halb-
Internet in die Uptench escaheits/isel nachzusehen, was ihre SproBlinge
stlindlich aktualisierte! Nl:)te qusaufeaben oder Testergebnisse sie haben,
machen, welche T adel, penminiser Volker Bouffier (CDU) angeregt, die
Das hat den hessischel e nd schulhdfe zu fordern, um die Gewalt bei
Videotiberwachung def CzES wird das Bild gemalt: Jugend = Gewalt, der mit
der Jugend einzudéimm[?jf;)'erwac X peizukommen ist. Schon werden, wie in
moglichst liickenloser ‘oh Jugendiiche aufhalten, rund um die Uhr video-
Leipzig, Plitze, an denen $ ’ fentralverbandes des Deutschen Handwerks
tiberwacht. Der pr“a"smem " winast vor einem erfolgreichen Ausbildungs-
(ZDH)”, Dieter Philipp: Spr10- 5 p?ozem der Jugendlichen nicht ausbildungs-
ja .” und betopte, 4?‘[5 51’1 :ﬂr habe jedoch ihre Verpﬂichtung geg_enﬁber der Ju-
fihig seien. Die Wirlst Jer Schroder wirdigte ausdriicklich die Anstrengun-
gend erfullt, Bundeskanz von 45 da8 die Diskussion um eine Ausbil-
gen der Wirtschaft”. ET &% ¢ wieder aufkomme”. Die ,,Konsenstrategie

- i nich
dungsabgabe in, sener Partei 1 g Wer noch keinen Ausbildungsplatz hat,

sei erfolgreich™. ESS?E.Z df;dwf,ee]}f@
ist nicht ausblldungsfa‘ Ii . htpiren! prof. Schonert (Prof. filr Neuere Deutsche
4. Auch andere Tone S Nullmeier (Leiter des Projekts Unientwick-
Literatur in Hambqrg) 13? Chancen &eF JVolksuniversitits AG” unter einer
1‘“_18) disk}ltieren U?te‘;enzorin in arr}bufg. .Wenn die Uni sich. dkonorqi-
griinen Wissenschallssh 0 all Mitglieder, Lehrende und Studierende, in
siert, konnte es sinfié Sixr;i“h beteiligt sind. ... Heraus kéime dann eine Art
bestimmter Weise 8o YW kinnte man Volksaktien fiir die Volksuniversi-
Uni AG — und so wi¢ ¢ Uni-Président Peter Glotz (SPD) hat vorgeschla-

tit ausgeben”. Der ECUrt!

100.1999.
Vgl. Frankfurter Rundscht (F7R;.’9J9(;'9;tjngﬂ““ Zeitung,, 13.10.1999.
Stddeutsche Zeitang (S0, 77

1999,
Frankfurter Allgemeine 261" 2. 710
Tageszeitung (TAZ), 31019
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gen, daB groBe Unis privatisiert werden und an die Borse gehen kénnten.>
Warum so bescheiden: Das geht auch fiir Schule und Kitas. Mit Bildung ist al-
so Geld zu verdienen.

prof. Rainer Lehmann (Humboldt Uni), der viele Vergleichsuntersuchungen
leitet, behauptet, daB ,Lemmdoglichkeiten von Schiilern nicht voll ausge-
schopft” werden, weil ,,zentrale Akzente der Reformp4dagogik” das verhin-
derten. Man miisse ,,das Erkenntnismonopol des einzelnen Lehrers” infrage-
stellen.® Vergleichsuntersuchungen als Mittel der Leistungssteigerung gegen
die Reformpidagogik? Dagegen halt Prof. Tillmann (Bielefeld) fest: ,Die
Konzentration auf die Qualitit von Schule dringt die Probleme ungleicher
Bildungschancen in den Hintergrund” und fithrt zu einem ,,massiven Ritckzug
aus reformerischen und politiknahen ... Feldern.”’

Tm Jahr 2001 soll in Hamburg eine KITA-CARD fiir alle Kindergérten einge-
fithrt werden, eine Art Betreuungsschecksystem. Das Jugendamt stellt diese
nach Priifung der elterlichen Arbeitsvertrige aus. Sie kdnnen, je nach Betreu-
ungszeit, bei den einzelnen Kitas eingelost werden, die das entsprechende
Geld erstattet bekommen. Man verspricht sich davon Einsparungen bei der
Kinderbetreuung ohne Rechtsanspruch und mehr ,Flexibilitdt im Angebot”
(Senatorin Raab, SPD). Basis war eine Eltern-(Kunden-)befragung vor zwei
Jahren. Die Folge: Kinder aus sozial schwicheren Familien konnen die Ganz-
tagsbetreuung dann nicht mehr bezahlen, die sie aus padagogischen Griinden
brauchten.’

5. Die Wirtschaft hat die Kaufkraft der Kinder und Jugendlichen als riesigen
Markt entdeckt. Rund zehn Millionen Kinder zwischen sechs und 17 Jahren
verfiigten 1998 iber eine Kaufkraft von 19,5 Mrd. DM.? In Offenbach werden
an 35 Schulen Fassaden, Geb#ude und Schulhofe als Werbeflichen vermie-
tet.10 In Berlin nimmt jede achte Schule mittlerweile durch Werbung in Schul-
fluren zusitzlich Geld ein. Eine zweiwdchige Kampagne mit 100 Werbetafeln
kostet 42.000 DM. Darauf wird fiir Coca Cola, Bertelsmann, fiir Computer-
spiele und Inline-Skaters geworben. ,,SCHOOL”, eine Tochterfirma der ,,Jun-
ge Medien Marketing Service (JMMS)” ist daflir Spezialist. In Hamburg — alle
Bundeslinder haben unterschiedliche Sponsoren- und Werberichtlinien —
braucht die Schulleitung Sponsorenspenden erst ab 10.000 DM der Schulkon-
ferenz vorzulegen. Folge: Durch die neuen Finanzierungsquellen nimmt die
soziale Polarisierung zu. Denn wo wird mehr geworben: An einer Schule im
Villenvorort oder im Auslinderviertel? Der EinfluB der Sponsoren auf die

Hamburger Abendblatt, 19.10.1999.

DIE ZEIT, 7.10.1999.

Auf einer Tagung der GEW, Kassel, 26.9.1999.
Hamburger Rundschau, 10.10.1999.

Die Welt, 30.6.1999.

FR, 24.3.1997.
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Schule wird steigen, auch iber die Schulleitungen. Das Marzahner Carl.
Schiller-Gymnasium geht einen Schritt weiter. Es 148t den Umzug der Schule
von der privaten ,,Schulpartner GmbH” managen, die rund 20 Berliner Schy-
len zunichst kostenlos einen Schulmanager zur Verfiigung stellt, der sich
durch Sponsorenakquisition, Schulrenovierung und Qualititsmanagement
spéter selbst finanziert. Ziel ist es, an Berliner Schulen ,untemehmerisches
Denken einzufithren”, so die Firma, die von der ehemaligen griinen Senatorin
Volkholz unterstiitzt wird.!!

6. Die Beschiftigten im Bildungswesen gehdren mit zu den ausgencwertsten
Berufsgruppen. Studien der Hochschulen Flensburg, Potsdam und Liineburg
belegen, dal zwischen 56 und 60 Prozent aller Lehrkrifte aus gesundheitli-
chen Griinden als dienstunfihig vorzeitig pensioniert werden (bei den iibrigen
Landesbeamten: 27 Prozent). Wihrend eines Vormittags mit sechs Unter-
richtsstunden muf ein Lehrer etwa 6.000 Entscheidungen treffen, eine Ent-
scheidungsdichte wie bei einem Fluglotsen.12 Aber: Die Lehrerarbeitszeit
wurde in allen Bundeslindern um bis zu vier Stunden auf durchsschnittlich
47,5 Stunden in der Woche heraufgesetzt.”” Im Osten wurden LehrerInnen
und ErzieherInnen entlassen, iiberall die Klassen- und Gruppenfrequenzen
heraufgesetzt. Verbilligung von Pddagogenarbeit als ,,Binnenoptimierung®,
zweifellos die andere Seite der Rotstiftpolitik.

II. Reformforderungen von oben

7. Vor diesem Hintergrund sind die vielfiltigen ,,Reformvorschldge” von oben
zu sehen; fur die plotzliche ,,Reform von oben” gibt es tiefere Griinde:

- Die technische Entwicklung beschleunigt sich, vor allem durch die Compute-
risierung, aber nicht als linearer Rationalisierungsschub, sondern als Qualitits-
sprung.

- Die zerstbrerische Okonomie der Profitmaximierung weitet sich regional und
in immer mehr gesellschaftlichen Bereichen aus, da sie kaum mehr klassenan-
tagonistischen Beschrénkungen unterliegt.

- Die Universalisjerung der kapitalistischen Verkehrsform ist Ursache vielfil-
tiger Probleme.!* Die politische Zielprojektion ,Neoliberalismus” wird ob-
jektiv immer fragwiirdiger (,,Scheitern des Neoliberalismus™)., Weltweit wird
iiber die Re-Regulierung durch die Politik nachgedacht.

- Der ,,shareholder value”, also die Dominanz der Verwertungsinteressen der
Kapitalbesitzer, verdringt in der herrschenden Ideologie zunehmend humani-

1 Berliner Zeitung, 27.10.1999.

12 408, 4.10.1999.
Ferien umgerechnet, vgl. neue Hamburger Lehrerarbeitszeitkommission, AbschluBbericht,
Staatliche Pressestelle, 2.7.1999.
Dazu kann man bei Oskar Lafontaine Bedenkenswertes nachlesen: Oskar Lafontaine, Das
Herz schligt links, Miinchen, 1999, S. 199ff.
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stische Werte. Sie gelten als Hemmnis und werden zur Disposition gestellt.

. Die IuK-Technologie gibt dem Kapitalismus die langersehnte ,,Moglichkeit,
iiber die bisherige Mehrwertabschdpfung hinauszugehen, indem nicht mehr
nur die wertsetzende lebendige Titigkeit selbst — in ihrer bisherigen, begrenz-
ten Form als Lohnarbeit — unter das Kapital subsumiert wird. Vielmehr stehen
wir am Beginn eines Prozesses, in dem auch die Lemtétégkeit der Subjekte
selbst schon als Mehrwertabschdpfung organisiert wird.”!> Der Bildungspro-
zeB wird zur Quelle der Wertschdpfung mit eigentiimlichen Marktregeln, Bil-
dung wird zur Ware in einem riesigen Markt!®- wenn er nach marktwirt-
schaftlichen Regeln organisiert ist (der weitestgehend privat organisierte
Weiterbildungsbereich hat in der BRD ein Volumen von 100 Milliarden DM,
jeder zweite Berufstitige nimmt an irgendeiner Weiterbildungsmafinahme
teil).

Aus alledem ergibt sich eine verénderte Rolle des Bildungswesens. Die iiber-
kommenen Strukturen und vermittelten Inhalte passen nicht mehr; andere
Qualifikationen sind gefragt, soll Deutschland in der Weltmarktkonkurrenz
bestehen.

8. In der Konsequenz stellen sich filr die Herrschenden die Aufgaben, die Ka-
pitalverwertungsbedingungen zu verbessern, indem u.a. die Ausbildungs- und
Allgemeinkosten abgewdlzt und diese effizienter eingesetzt werden sowie
weitere Bildungsbereiche den (Finanz-)Mirkten gedffnet werden. Dazu soll
die Computerisierung besser genutzt und gesellschaftliche Bereiche wie Kul-
tur, Bildung etc. der Herrschaft der Marktkréfte unterworfen werden. Dies er-
folgt u.a. iiber

- den Ausbau der grofien Konzerne zu ,,global players”, die schrittweise auch
im Inneren in der Lage sind, bisherige Staatsfunktionen zu tibernehmen, wie
etwa das Bertelsmann-eigene Centrum fiir Hochschulentwicklung (CHE), das
z.B. in Niedersachsen fiir die Landesregierung bereits die komplette Hoch-
schulplanung betreibt;

- den Umbau des Sozialstaatssystems (Deregulierung, Senkung der Staats-
quote, Privatisierung, private-public-partnership), Segmentierung der Gesell-
schaft (arme und reiche Regionen/Stadtteile, Férderung der Eliten, d. h. der 20
Prozent, die in Zukunft nur noch fiir die Aufrechterhaltung des Produktionsni-
veaus benotigt werden), Kommerzialisierung aller Lebensbereiche (,,born to
shop™) und neue Grenzziehung zwischen Markt und Staat (Einfilhrung be-
triebswirtschaftlicher Elemente in alle Bereiche des gesellschaftlichen Lebens,
New Public Management, Privatisierung).

15 1ngrid Lohmann, Neoliberale Bildungspolitik, in: spw 113, 2000, S. SOfE.

16 Hans Jorgen Krysmanski auf der Arbeitstagung ,Die Privatisierung des Bildungsbereichs -
Eigentum und Wertschopfung in der Wissensgesellschaft”, Hamburg, 15.-17.6.2000.
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IIL. Das bildungspolitische Konzept der ,,neuen Mitte”

9. Der vormalige Bundesprisident Herzog hat Bildung zum ,Mega-Thema”
erkldrt und in mehreren Reden gefordert, dal ,,ein Ruck durchs Land” gehe,
Solch einen ,,Ruck” haben viele von der SPD/Griinen-Bundesregierung er-
wartet, hatte doch die SPD die ,,Verdoppelung der Ausgaben fiir die Zu-
kunfisinvestition Bildung und Wissenschaft” versprochen. Im Koalitionsver-
trag einigte man sich auf ,Innovation und Qualifikation”, auf ,Nachhaltigkeit
und Solidaritit” und auf ,lebensbegleitendes Lemen und Autonomie”. Es ist
von ,,zweiter Chance”, von ,,Férderung unterschiedlicher Begabungen”, ,,we-
niger Biirokratie und mehr Leistung”, von ,,mehr Effizienz und mehr Wettbe-
werb” die Rede.!” Zwei Jahre nach Amtsantritt der neuen Bundesregierung
zeigt das bildungspolitische Konzept der ,,neuen Mitte” deutlichere Konturen,
Es ist das umfassendste bildungspolitische Umbaukonzept der letzten Jahr-
zehnte und eine der S4ulen des Gesellschaftskonzepts der ,,neuen Mitte”.

Als Steuerungsinstrument wurde unter der Leitung der Bundesbildungsmini-
sterin Edelgard Bulmahn (SPD) das ,,Forum Bildung” installiert. Ihm gehéren
fast alle filhrenden Bildungspolitiker aller Parteien (mit Ausnahme der PDS)
an, Kirchen und Gewerkschaften sind eingebunden. Ziel ist es, Konzepte fiir
eine umfassende Bildungsreform zur ,,Qualititssicherung und Zukunfisfihig-
keit des deutschen Bildungswesens” zu entwerfen und Ingang zu setzen. Damit
wird eine grofe Koalition in der Bildungspolitik der ,,neuen Mitte” institutio-
nalisiert, shnlich wie bei den Atom-Konsensgespréchen und im ,Biindnis fiir
Arbeit, Ausbildung und Wettbewerb”.

10. Wir haben es also zur Zeit mit der Politik der ,,neuen Mitte”"" auch in der
Bildungspolitik, zu tun. Aus ,Unternchmergesellschaft” wurde in diesem
Konzept die ,,unternehmerische Wissensgesellschaft”.19 Der Umbau der So-
zialordnung und ihrer ,,privatniitzigen Mitgestaltung” stehen auf der Tages-
ordnung, nicht der bloBe Abbau. ,Kreativitit und Innovation” sollen freige-
setzt, Selbsthilfe angeregt, Eigenverantwortung gestirkt werden und ,.ein neu-
er Unternehmergeist auf allen Ebenen einziehen” (Blair/Schréder).

Viele Linke halten dies Konzept der ,,neuen Mitte” fiir leichtgewichtig oder
verbale Lyrik. Es sollte nicht unterschitzt werden: Emnsthaft und konzeptionell

»18

17 Erginzt wurden diese Passagen durch eine Flut von Gutachten, Memoranden und Denk-

schriften zur Bildung; Die ,Bundesvereinigung der deutschen Arbeitgeberverbinde (BDA)”
(Positionspapier ,,Schule in der modemen Leistungsgesellschaft”, 1998), die Hans-Bockler-
und die Bertelsmann-Stiftung, die Landesregierung von NRW (Denkschrift , Zukunft der Bil-
dung - Schule der Zukunft”), die Enquete-Kommissionen der Landtage von Sachsen-Anhalt
und Hamburg sowie die gemeinsame Zukunfts-Kommission von Sachsen und Bayern taten
sich hervor. Die Bertelsmann-Stiftung wurde sogar als ,heimliches Bundeskultusministerium”
bezeichnet. An Vorschligen also mangelt es nicht. Bei CDU und FDP war Bildung Thema auf
Parteitagen und ,,Chefsache”.

18 Blair/Schroder-Papier, daraus auch alle anderen Zitate im Wortlaut, Maschinenschrift, SPD -
Parteivorstand, ohne Datum.

19 Offe/Fuchs in; Blitter fur deutsche und internationale Politik, 3/1998.
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schliissig wird der ,,Dritte Weg” zwischen Wohlfahrtsstaat und neoliberalem
Konkurrenzkapitalismus gebahnt.m Das Sozialstaatssystem wird langfristig
umgebaut und auf das Subsidiaritétsprinzip des Kommunitarismus umgestellt,
auch das Bildungswesen. Der Staat soll nur da eingreifen, wo der Einzelne, die
Familie, die Kommune nichts mehr tun kénnen (M. Waltzer, A. Etzioni). Die
Staatstitigkeit wird auf das Neue Steuerungsmodell (N stM)2! umgepolt (der
”aktivierende Staat”- Hombach), die ,,Steuerungsfunktion von Mérkten muf}
durch die Politik ergénzt und verbessert werden” %2 Die Ambivalenz dieses
Konzepts ist daran ersichtlich, da es nicht einfach darum geht, Méngel zu
verwalten oder zu beseitigen und linke Positionen vollends zu eliminieren,
sondern auch um die Auflésung stéindisch-obrigkeitsstaatlicher Regelungen
und deren Ersetzung durch eine neue ,,private-public-partnership” — also schon
um ein anderes Staatsverstindnis, um eine fundamentale Strukturénderung.

11. Das ,,Neue Steuerungsmodell” (NStM), das fiir die gesamte Staatstétigkeit,
also auch fiir Bildung, Wissenschaft, Kultur, Jugend- und Kinderpolitik iiber-
all schrittweise eingefithrt wird, ersetzt das Befehlsprinzip durch das Auftrags-
und Contractprinzip, b#lt die Grenzen zwischen Markt und Staat flexibel,
_zieht von der Seite her” betriebswirtschaftliche Prinzipien auch im Schulbe-
reich ein und koppelt soziale Auffangmechanismen an deren Bezahlbarkeit
(Budgetierung, Selbstverantwortung, Dezentralisierung). Die marktnahe, ko-
stenbewuBte Problemldsefihigkeit — egal ob staatlich oder privat organisiert —
wird gefordert (Schule als Betrieb). Unternehmensbewzhrte Regelungen wer-
den auf die gesamte Staatstitigkeit iibertragen (Personalmanagement, Kun-
denorientierung, Kosten- und Leistungsrechnung, Budgetierung, Controlling
auf der Basis permanenter Evaluation, Ranking, Benchmarking (von den Be-
sten lernen)). ,Politisches Benchmarking“ hat Konjunktur. Vorbild fiir die
Marktoffnung des Schulwesens sind die USA, wo sich eine groBe Bildungsin-
dustrie mit profittrichtigen Werten an der Borse tummelt. Dies Konzept ist
nicht, wie viele denken, auf die Kommunen oder einzelne Bundeslidnder be-
schrinkt. Es ist auch ein internationales Konzept, das in und durch die EU und
OECD gefordert wird. Dagegen — und nicht gegen das abgehalfterte konser-
vativ-neoliberale bildungspolitische Konzept — gilt es jetzt Alternativen zu
entwickeln und zu verbreiten.

12. Der Bildungs-, Wissenschafts-, Ausbildungs-, Kultur-, Familien- und Ju-
gendpolitik wird von den Protagonisten der ,,neuen Mitte” eine neue Funktion
und Bedeutung zugeschrieben. Deshalb wird hier auch nicht mehr einfach mit
pauschalen Budgetkiirzungen reagiert. Dem entspricht die Aufstockung des-
Bulmahnschen Bildungsetats, der von der UMTS-Versteigerung profitierte. In

20} Bischof, vgl. Supplements zu , Sozialismus™ Nr. 11/1998 und 9/1999.

£l Vgl. div. Gutachten der ,,Kommunalen Gemeinschaftssstelle”(KGSt) in KéIn, 19911f.: ,,Neue
Steuerung in der Jugendhilfe®, ,Neue Steuerung im Schulwesen®, ,,Controlling im NStM*.

? G. Schroder in: Neue Gesellschaft, April 2000, S. 205. Vgl. auch A. Giddens, Der dritte Weg -
die Erneuerung der sozialen Demokratie, Frankfurt/M. 1999.
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Zukunft soll der Etat des Bildungsministeriums weiter angehoben, allerdings
auch anders verwendet werden:

- Die ,,Menschen sollen ermutigt und beféhigt werden, Risiken zu {ibernehmey,
und flexibel auf die Veranderungen in ihrem 6konomischen Umfeld zu reagje.
ren”. Statt ,,Gerechtigkeit im Ergebnis” soll ,,Gerechtigkeit beim Start” gege-
ben sein,”” Gesetzt wird darauf, Leistung durch umfassende Motivierung z
steigern.

- Zur volkswirtschaftlichen Wertschdpfung wird nur noch ein Teil der Arbeit
bendtigt (20 Prozent), der aber zur gréfiten Ressource wird (,,Humankapital”),
Darum soll dort mehr investiert werden, um auf die ,,wissensgestiitzte Wirt-
schaft der Zukunft vorzubereiten” (Blair/Schréder). Es geniigt nicht mehr,
Familie, Bildungssystem und die Alterssicherung als ,,Zwischen- und Endlager
von Arbeitskraft” zu nutzen

- Darum: Forderung der Elite, Aktivierung des subjektiven Faktors bei den
Arbeitsplatzbesitzern, Angebot einer zweiten Chance fiir den Rest. Schule
hitte die Kohision in einer Gesellschaft zu leisten, die gerade die Ausdiffen-
zierung von Leistungen verschérft (Bockler-Stiftung, Sachverstindigenrat Bil-
dung, 3. Gutachten) und fiir Identifikationsmuster und Okonomisierung des
Denkens zu sorgen (Werteerziehung). Das bedeutet auch, dafB die ,,veriiber-
fliissigten” Teile des Arbeitsmarktes (Offe) verstdrkt Identifikationsméglich-
keiten erhalten miissen (,,neue nationale Identitéit”26). Die unteren Rénge des
staatlichen, allgemeinen Bildungswesens erhalten die Aufgabe, ,to cool out
the kids”, sie zur Arbeltslomgkelt zu erziehen und Warteschleifen zu legen.?’
»Wenige gute Schulen fiir eine Elite - Sozialpddagogik fiir den Rest” 8

- Das hat seine Entsprechung auf europdischer Ebene, auf der unser Bildungswesen
kompatibel gemacht werden soll. Seit 1999 (EU-Vertrag Amsterdam) ist die EU
nach Artikel 146 und 150 erstmals auf den Gebieten der allgemeinen, schulischen,
universitiren und nicht-berufsbezogenen auferschulischen Bildung und in der Ju-
gendpolitik sowie weiterhin der beruflichen Bildung zusténdig und tétig — ohne den
Bildungsféderalismus formal aufzuheben. Es geht um die Entwicklung eines euro-
péischen Staatsblirgerbewufitseins, um die ,,Verbesserung der Bildungsqualitit”,
die berufliche Eingliederung junger Erwachsener. Auch die ,,Sicherstellung der
Wettbewerbsfihigkeit Europas, die Sicherstellung der sozialen Koh4sion und die
Anpassung an die Informationsgesellschaft” werden als Ziele genannt.

23 Bodo Hombach, Aufbruch - die Politik der neuen Mitte, Dusseldorf 1998, S. 71, 114.

4 Vgl. Elisabeth Sundrum, Die Unternchmenskultur als Erfolgsfaktor im Wissenszeitalter, in:
Politische Studien, Hans Seidel-Stiftung, 2 /1999, S. 46 ft.

. Benchmarking-Gruppe im ,,Bundnis fur Arbeit”, SPIEGEL 19/1999, S. 34.
25 Kurt Biedenkopf, Zeitsignale - Parteienlandschaft im Umbruch, 1989, S. 216.

2 Vgl. D. Lenzen u.a,, Protokoll derTagung der Deutschen Gesellschaft fur Erzichungswissen-
schaft in Halle, 1996,

28 Von Hentig in: FR, 10.9.1999.
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. Damit verbunden sind inhaltliche Akzentuierungen und Paradigmenwechsel:
pas Leitbild der Kohésion der Gesellschaft — nicht der individuellen und kol-
lektiven Emanzipation — wird wichtiger (Jugend als Storfaktor). Es soll ein
,Kanon des Grundwissens” mit den ,,Eckpunkten Fachwissen, Schlisselquali-
ﬁkatmnen Fihigkeit zum selbstdndigem Lernen” 2% entstehen. Den »Einzelnen
soll ermdglicht werden, ihre Qualifikation zu steigern und ihre Fihigkeiten
auszuschopfen” (Blair/Schréder) — nicht, sich allseitig zu entwickeln. Religi-
onsunterricht soll verstirkt und politische Bildung neu orientiert werden.

. Mit der Einflihrung des NStM in Schulen, Kitas, Hochschulen, Jugendhilfe
und Kultur zieht die Okonomisierung ein. Mit Aufgabe der bisherigen Grenz-
ziehung (Bildung und Kultur als gesellschaftlicher Auftrag, dem Profitprinzip
weitgehend entzogen) werden Deregulierung, Privatisierung und Entstaatli-
chung beschleunigt. Zwar wird der staatliche Bildungsauftrag nicht ganz auf-
gegeben - Grundversorgung und ElitefSrderung bleiben - aber mit Sponsoring
und der Ubernahme von Methoden der Unternehmens-Leitung wird der Priva-
tisierung Vorschub geleistet, und es werden diese Bereiche filr eine ant1zy-
klisch Profite abwerfende Bildungs- und Kulturindustrie aufbereitet.>! Mit
dem p#dagogisch gemeinten Ruf nach (Teil-)Autonomie der Schulen, Kitas
und Jugendeinrichtungen wird zwar eine Dezentralisierung und Enthierarchi-
sierung der Bildungsinstitutionen eingeléutet, aber durch (Fremd-)Evaluations-
verfahren und zentrales Controlling soll eine zentrale Steuerung computerge-
stiltzt sogar noch verstdrkt werden.

- Auch die internationale Ausweitung ist in die Wege geleitet: Gerade eben ist
die groBe, standardisierte PISA-Testbatterie in iiber 30 Staaten aufs Bildungs-
wesen niedergegangen (OECD). Outsourcing (Berufsschulsport, Reinigung),
Bildungsgutscheine (Bdckler-Stiftung) und Kinderschecks (Kitas), private und
staatliche Mischfinanzierung (Schule ans Netz, Netzwerk innovativer Schulen
[Bertelsmann]) gehdren ins Repertoire.

Zur Zeit — und das nimmt die Offentlichkeit zumeist als einzige Bildungsre-
form ,,der neuen Mitte” wahr — l4uft in grolem MaBstab die Ausstattung der
Schulen, Hochschulen, Ubrigen Bildungseinrichtungen und der Bildungsver-
waltung mit Computer-Hardware. Dabei wird der Bildungsbereich zwar mit
steuerfinanzierter Hardware aufgeriistet, fir die diese betreuenden Systemad-
ministratoren, die Lehrerfortbildung in computergestiitzter Didaktik, die
Schulung der Schulsekretirinnen dagegen wird kaum etwas ausgegeben. Da-
mit wird der Boden bereitet fiir Computer-Software-Firmen oder Konzerne

2 E. Bulmahn, Interview, in: Neues Deutschland, 28.9.1999.

S Okonomische Bildung wird verlangt, so der BDA, ebenso Konsumerziehung - Herzog (vgl.

seine Rede zum Megathema Bildung); Kopfnoten sollen eingefithrt (Bulmahn, Sachsen, Tha-
ringen, Brandenburg, Niedersachsen), die Werteerziehung soll verstirkt werden (Glotz, Gie-
secke Struck, Herzog).

Vgl zu USA: Gita Steiner-Khamsi, Macht in der Schule, in: Schulhefte (Wien), Nr. 9/98: S.
11ff,
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wie Bertelsmann, die — wie in den USA — dem uberforderten Personal die
Anwendungskonzepte liefern oder die Anwendung gleich abnehmen, gegen
Bezahlung natiirlich. Da sie die Software uberall verkaufen wollen, ist eine
neue Standardisierung vorprogrammiert. Die Verselbstindigung der Bildungs.
einrichtungen wird so von der anderen Seite her wieder aufgehoben.

13. Die Ressorcensteuerung hat neue Ziige bekommen. Quer durch die Bun-
deslinder und Kommunen werden die folgenden Strategien verfolgt:

- Pidagoglnnearbeit wird verbilligt (Arbeitszeitmodelle, Herabstufungen,
Planstellenkiirzungen bei FrequenzerhShungen, Arbeitszeitverldngerung, Er-
héhung der Gruppengrofe) und sie wird flexibilisiert (Beamtenrechtsédnde-
rungen, Einsatz je nach Kinder- bzw. Schillerstrémen, Faktorisierung der
Lehrverpflichtungen, Zwangsumsetzungen). Aulerdem sollen die Pddagogln-
nen aktiver werden (Erhéhung der Selbstausbeutung durch Leistungsanreize
und Belebung des ,,pddagogischen Eros”), was Qualititssicherung durch Per-
sonalmanagement genannt wird.”~ Da man nicht beliebig viele Planstellen
kiirzen und die Lehrerarbeitszeit nicht endlos verldngern kann, wird zuneh-
mend auf Binnenoptimierung gesetzt.

- Fitr Grundschulen (Halbtagsgrundschule, Aufstockung der Stundentafel) und
(Elite-)Studiengiinge oder privatisierte Hochschulginge werden mehr Res-
sourcen mobilisiert. Die Berufsbildung wird neu geordnet (Outsourcing) und
die Weiterbildung in Bildungsholdings (Hamburg) umgewandelt.

- Die technische Ausstattung der Bildungseinrichtungen (Computerisierung)
wird zu Lasten der Personalausstattung verstirkt. Dafiir werden zusétzlich ak-
tivierte Gelder (Werbung und Sponsoring an Schulen, Drittmittel an Unis)
eingesetzt.

14, Die alte bildungspolitische Forderung nach stérkerer inhaltlicher und kon-
zeptioneller (Teil-)Autonomie und innerer Schulreform wird mit dem NStM
verkniipft. Neue Gesetze im Schul-, Hochschul-, Kinder- und Jugendbereich
haben tatsichlich mehr Kompetenzen in die Basisgremien verlagert, parallel
dazu werden die Rechte der Personalvertretungen abgebaut oder unterlaufen,
die Dreigliedrigkeit des Bildungswesens mutiert zur Zweigliedrigkeit (vgl. die
Schulstrukur in den neuen Bundeslindern, Gabriel- und D. Wunder-Vorschl4-
ge). Gleichzeitig wird den Basisgremien und Einrichtungen die Verantwortung
fir die konkreten Mittel-Kiirzungen, die Binnenoptimierung und die Akquisi-
tion zusatzlicher Mittel aufgebiirdet. Sie sind es dann, die die Kiirzungen zu
vertreten haben — die politische Ebene ist fein heraus (Entpolitisierung). Das
Bild der Leitungskader wird veréndert: Mehr Kompetenzen im Sinne von Ma-
nagertitigkeiten fur die Schulleitungen. Auf breiter Front wird Controlling
durch externe Evaluation und Benchmarking (auch im internationalen MaB-

e H. Lange, Staatsrat (Hamburg), Qualitdtssicherung in Schulen, in: Die deutsche Schule,

2/1999.
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stab: PISA) aufgebaut.33

15. Dabei kommt die ,,Bildungspolitik der neuen Mitte” nicht ochne Propagan-
da aus. Begriffe wie ,,Modernisierung” und ,Reform” werden besetzt, Kritiker
zu ,,Traditionalisten” gestempelt. Da gibt es das ,,sich auf den Weg machen”,
die Schule lebt”, ,die gute Schule ist wichtig, nicht die Schulart”, Phantasie-
volle Namen fiir Rationalisierungsprojekte werden erfunden: TUVAS, PHO-
ENIX, PROVI. ,Personlichkeitsentwicklung” wird zur ,Personalentwick-
lung”, ,Demokratisierung” zu ,,Kundenorientierung”, ,,Mitbestimmung” zu
_Mitarbeiterbeteiligung”, ,, Wettbewerb und Konkurrenz” zu ,,Benchmarking”.

Entsprechend der , Konsenskultur” der ,,neuen Mitte” werden neuartige Biind-
nisse und Netzwerke gekniipft, mit denen der Bildungs- und Kulturbereich
vielfiltig durchdrungen wird: Stiftungen (Bertelsmann-, Bockler-, Boll-,
Ebert-, Seidel-, Bosch-, VW- Stiftung), Netzwerke (z. B. Netzwerk innovati-
ver Schulen), Arbeitskreise (Schule-Wirtschaft, Hochschule-Wirtschaft), Aus-
bildungsrunden (Runde Tische Berufsbildung), Institutionen wie ,,Biindnis fiir
Arbeit, Ausbildung und Wettbewerb”, Initiativkreis Bildung (Herzog), das
CHE (Centrum fiir Hochschulentwicklung der Bertelsmann-Stiftung), das Fo-
rum Bildung (Bulmahn), die Kommunale Gemeinschaftsstelle (KGSt Kéln)
und zahlreiche Management-Beratungsfirmen (Kienbaum, Andersen Consul-
ting u.a.m.). Schon wirken Industrie- und Handwerkskammern in Findungs-
ausschitssen bei der Schulleiterbestellung selbst fiir Grundschulen mit (wie
z.B. in Hamburg). Das l4uft ohne jegliche demokratische Kontrolle und Legi-
timation nahezu lautlos — und bleibt dem Blick von P4dagoglnnen, SchiilerIn-
nen und Eltern weitgehend entzogen.

Dem kommt der von der Offentlichkeit kaum bemerkte bildungspolitische Po-
sitionswechsel der CDU entgegen. Die CDU hat wesentliche Momente der
Bildungspolitik der ,,neuen Mitte” iibernommen. Sie gruppiert sie um das Feld
,Familienpolitik”. In dem 34seitigen Papier ,,Aufbruch in die lernende Gesell-
schaft - Bildungspolitische Leitsitze” (Miinsteraner Parteitag 10./11.4.2000)
stiitzt sich die CDU wie SPD und Griine auf den Kommunitarismus, das Neue
Steuerungsmodell und ,,private-public-partnership”. Vom Leitbild des ,,schlan-
ken Staats” wie in der Kohl-Ara ist nicht mehr die Rede. Bildung wird zur
Dienstleistung umgepolt, StudentInnen werden ,,KundInnen”. Wie bei SPD
und Griinen wird den Schulen , mehr Eigenverantwortung” zugemessen, aber
wzentrale Priifungen” als ,,Qualitétskontrolle” und ,,L4nder- und Schulverglei-
che” seien der Preis dafiir. Die CDU setzt stirker auf Wertevermittlung. Selbst

2 Dazu ist eine an Tests und Leistungsvergleichen wie TIMSS (Studie iber Mathematikleistun-

gen) oder LAU (standardisierte Lernausgangslagen-Vergleiche in mehreren Bundeslindern
wie Hamburg, Rheinland-Pfalz, Brandenburg) festgemachte Qualitits-, Leistungs- und Eva-
luationsdebatte losgetreten worden (KMK), die zur ,,empirischen Wende in der Bildungspoli-
tik” (Hamburgs Schulsenatorin Raab, SPD) hochstilisiert wird. Eine neue Burokratie (Bil-
dungsplaner und -berater, Qualititsmanager, Empiriker, Controller, Schulentwickler und -
begleiter nebst wachsendem Schulungspersonal) entsteht neben der alten, die natiirlich auch
noch da ist. Das bedeutet Karrieren. Nicht umsonst wichst die Zahl der Leitungsstellen.
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Ganztagsschulen und mehr Geld fordert die CDU — und sie hat jhren Frieden
mit der Gesamtschule gemacht. Sie darf nur nicht mehr kosten als die anderen
Schularten — gemessen am output.

IV. Widerspriiche, Bruchstellen, linke Alternativen

16. Die Bildungspolitik der ,neuen Mitte” hat trotz breiter Unterstiitzung
durch SPD, CDU und Griine strategische Schwachstellen. An ihnen kann die
Realisierung scheitern, wenn hier Gegendruck angesetzt wird.

- Chancengleichheit, Chancengerechtigkeit, soziale Gerechtigkeit und das So-
zialstaatsgebot des Grundgesetzes werden nicht erfiillt. Diese Werte haben
aber in der Bevolkerung nach wie vor einen hohen politischen Stellenwert,
Hier rdumt die ,,neue Mitte” ein bildungspolitisches Feld.

- Da die Halbwertszeit des Wissens und die Innovationszyklen immer Kiirzer
werden, sind ein Lemen auf Vorrat und eine Wissensakkumulation und
-speicherung weniger denn je méglich. Lebensbegleitendes Lermnen und Kom-
petenzentwicklung zur Problemlosefdhigkeit mufl dabei Skonomische, gesell-
schaftliche und politische Fragen beinhalten. Es ist mehr als fraglich, ob sich
der damit geweckteWunsch nach verstérkter Partizipation und Mitbestimmung
vermeiden 146t.

- Der ,,aktivierende Staat” der ,,neuen Mitte”, das NStM und seine Elemente
(von Schulprogrammerstellung bis Sponsoreneinwerbung und PISA (Evalu-
ation und Controlling) setzen die Aktivierung des subjektiven Faktors voraus,
und es wird die Akzeptanz zur zentralen Kategorie. Genau darauf haben Bil-
dungsreformer, Protestbewegungen und Linke auch seit eh und je gesetzt.
»Sparen mufl Volkssport werden”, heifit es. Was aber, wenn es das nicht wird?
Wenn jede DM Kiirzung mit &ffentlichem Protest begleitet wird? Wenn bei
den notwendigerweise an die Basis verlagerten Kompetenzen (Dezentra-
lisierung) aktiv eingestiegen wird und von unten ein radikaldemokratisches
Schulprogramm entsteht, das die Ressourcen einfordert?

17. Im Kern widerspricht die ,,Politik der neuen Mitte” linken und sozialisti-
schen Prinzipien und Konzepten, auch in der Bildungs-, Kultur- und Jugend-
politik. Linken geht es in der Bildungspolitik um ,,individuelle und kollektive
Miindigkeit” (H. J. Heydom) - das ist etwas anderes als bewufites, informiertes
Konsumentenverhalten. Es geht um breite Allgemeinbildung fiir alle (G. Neu-
ner), nicht nur um elementare Grundbildung plus Computer-User-Wissen fiir
die breite Masse und Elitebildung flir wenige. Es geht darum, den ,,Biirger zu
unterstiitzen, eine kritische Miindigkeit zu finden” (H. J. Gamm), die ,,Aufkl4-
rung weiterzutreiben” (P. Bourdieu) - denn die Auflirung ist weder vollendet
noch erschépft, und zwar mit den Kategorien ,,Verantwortung, Autonomie und
Rationalitét” (H. J. Gamm). Evaluation ist als lernférdender und nicht selekti-
ver Prozef zu gestalten (H. Schwarz). Letztendlich kann Bildungsreform nur
in staatlicher Verantwortung erfolgen (H. G. Hofmann), wenn sie multikultu-
rell sein und Chancengleichheit fiir alle bringen soll. Denn warum sollten Pri-
vate an einer solchen Bildungsreform interessiert sein? Notig wire die ,,Bear-
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peitung der globalen Schlilsselprobleme” im dffentlichen Bildungswesen (W.
Klafki), denn Bearbeitung ist etwas anderes als affirmatives Sich-Abfinden
und Sich-darauf-Einstellen. Der Bildungsbereich miifite der Ort werden, der
Ruhe, Verldflichkeit und Zeit bietet, widerstehende ,,Menschen zu stirken und
sachen zu kldren” (von Hentig) und nicht zuletzt ein Ort, wo Widerstidndigkeit
eingeiibt wird — um die ,,Drift” der Menschen zu beenden, zu erschweren. Die
Demokratisierung in Struktur (eine Schule fiir alle Kinder: die Gesamtschule),
Inhalten und Methoden steht an, die Entwicklung historischen und politischen
Bewufitseins (Emanzipation), die Befdhigung zum Frieden und zur Realisie-
rung der Menschenrechte, gerade angesichts wachsenden Rassismus und Neo-
faschismus.

Das dies alles in ein Konzept zum Ausbau des Wohlfahrtsstaates eingebunden
ist, versteht sich aus dem vorher Gesagten. Beschdftigung muf} stirker staat-
lich beeinflut werden (6ffentlich gefdrderter Beschiftigungssektor), die Be-
reiche Bildung, Kultur, Gesundheit, Jugendarbeit, Infrastruktur, Wissenschaft
miissen personell aufgestockt - und das heifit: ausgebaut - werden, um die in
der Produktion wegfallenden Arbeitsplédtze zu ersetzen. Das heifit, hier miifite
mehr Personal auf humanisierten Arbeitsplitzen eingestellt werden, denn die
Arbeit mit und am Menschen nimmt an Bedeutung und Umfang zu (lingere
Lebenserwartung, Defizite in der famildren Sozialisation, Umwelt-, Verbrau-
cher-, Gesundheitsberatung usw.). Der Gesellschaft geht die Arbeit keines-
wegs aus. Dabei wire der Impetus der gleichzeitigen Demokratisierung des
staatlichen Bereichs in der dffentlichen Diskussion stirker herauszuarbeiten
und mit den Betroffenen direkt vor Ort zu konkretisieren (Dezentralisierung,
Anti-Biirokratismus). Das setzt eine offensive Politisierung der Basis, sowohl!
vor Ort wie in den einzelnen Einrichtungen (Schulen, Kitas, Lehrwerkstétten,
Unis) voraus und eine neuartige Biindnispolitik mit den Betroffenen bis hin
zum Bildungsbiirgertum (,,Biindnis fiir Bildung” wie in Hamburg oder in Ber-
lin oder in den Volksbegehren in Sachsen, Sachsen-Anhalt oder Bayern).

18. Damit aus linken Prinzipien und Konzepten eine mobilisierende alternative
Politik wird, miissen demokratische und linke Reformschritte aus den aktuel-
len Widerspriichen und Konflikten heraus entwickelt werden. Dabei stehen die
Chancen fiir ein linkes Reformbiindnis in der Bildungspolitik gar nicht einmal
so schlecht, wenn die Widerspriiche bewufit gemacht werden und die Linke
eine gezielte Biindnispolitik entwickeln wiirde. Die Linke darf sich nur nicht
damit zufrieden geben, selbst eine Position erarbeitet zu haben, diese zu versf-
fentlichen und dann zu hoffen, dafl andere von diesem ,,Politikangebot” schon
Gebrauch machen werden. Warum sollten sie, zumal sie es meistens auch gar
nicht kennen.

Dazu abschlieflend sechs Ansatzpunkte
l. Die Analyse der ,Politik der Mitte” mufl weitergetrieben werden. Es ist
Schlufl zu machen mit ihrer Unterschétzung.

2. Alternative Reformvorstellungen (GEW, Studenten, progressive Elternver-
eine, GGG, Jusos, Industriegewerkschaften, kritische Wissenschaftler, PDS)
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miiBten breiter diskutiert und in der Analyse auf die ,,Politik der neuen Mitte»
bezogen werden.

3. Emanzipation als gesellschaftspolitisches Ziel und Demokratisierung g
notwendige Zivilisierung und Z#hmung des globalisierten Kapitalismus gilt eg
stirker herauszustellen. Dazu gehoren soziale Gerechtigkeit, Chancengleich.
heit und das Biirgerrecht auf Bildung fir alle. Das wiren biindnisfihige Leit-
vorstellungen, die den Unterschied zur ,,neuen Mitte” deutlich machen kénn.
ten.

4, Die Deregulierung und Privatisierung auch im Bildungs-, Jugend- und Kin.
derbereich ist iiberall zu stoppen und zu behindern, dagegen die gesamtgesell-
schaftliche Verantwortung herauszustellen, Dezentralisierung und Kommuna.
lisierung sind zu demokratisieren.

5. Die angelegte Politisierung der Basis (Kita, Schule, Kommune) wire von
Gewerkschaften und Linken zu forcieren, Dazu gehért die Stirkung und Initi-
ierung von Reformbtindnissen und die Etablierung von ,,Widerstandszentren
vor Ort”34, die vernetzt werden miifiten. Warum soll man sich nicht zu einem
bundesweiten Protesttag fir demokratische Bildungsreformalternativen am
,,Tagj 54:1es Kindes” (September 2001) verabreden? Vielleicht als ,kids para-
de™?

6. Vor allem aber diirfte nicht langer Bildungspolitik auf Schulpolitik reduzier
und Spezialisten iiberlassen bleiben, wozu die Linke und die Gewerkschaften
traditionell neigen, Sie wire als gesellschafispolitische Querschnittsaufgabe
und Vorlauf - wie Frithwarnsystem zu begreifen.

Notwendig ist es aber auch, die linken Positionen bis ins Detail durchzudekd;-
nieren, Unklarheiten aufzuarbeiten, Nahtstellen fiir Alternativen genau zu be-
nennen, Ambivalenzen herauszuschilen, alle gesellschaftspolitische Konse-
quenzen zu bedenken - und sich dann konsequent zu verhalten. Das erwartet
man gerade von uns Linken, nicht aber von neoliberal zerfressenen Griinen,
nicht von Sozialdemokraten ,,der neuen Mitte”, und auch nicht von Ideologen
und Dogmatikern, die eine unbefleckte Empfingnis fiir moglich halten. Den
neuen Opportunismus, diese modische Wendehalsigkeit und esoterische Un-
verbindlichkeit, die angebliche Sachzwanglogik, kann die Linke ebenso wie
die Verwechslung von Ideologie mit Politik um ihrer Identitit als sozialisti-
sche Linke willen nicht mitmachen.

34 Vgl. Vorschlige aus der IG Metall und der Gewerkschaft Holz/Kunststoff in mehreren Refe-

raten von F. Teichmiller oder G. Schlemmer. Vgl. auch G. Schlemmer in: Kapitalismus ohne
Gewerkschaften? Hamburg, 1999, S. 34.

= Es gibt ein breites Protestpotential: 48.000 Unterschriften in Sachsen fur kleine Klassen, Un-
terschriften in Sachsen-Anhalt fur Erhalt der Kita-Standards, Demonstrationen in Hamburg
mit 80.000 Teilnehmerlnnen und in Potsdam mit 20.000. Dabei sollte auch an unorthodoxe
Formen gedacht werden (Schwerin, 1. Mai ,Job parade”, Chemnitz ,Future and fun parade®
22.9. 1999 mit bis zu 20.000 Teilnehmerlnnen).

Lothar Peter

Biirgerstatus, Biirgerrechte, Diskurs — Demokratie
in Arbeit und Betrieb?

[ndustrielle Beziehungen im Umbruch

Jahrzehntelang bildete das ,,duale System” der industriellen Beziehungen ei-
pen Grundpfeiler der demokratischen und sozialstaatlichen Verfassung
peutschlands. Dieser Zustand scheint sich nun zu #ndern, auch wenn die Ele-
mente des ,,dualen Systems*, vor allem Tarifautonomie, betriebliche Interes-
senvertretung auf der Basis des Betriebsverfassungsgesetzes und Mitbestim-
mung, im GroBen und Ganzen weiterhin als Regulierungsstandard anerkannt
werden. Nichtsdestoweniger ist diese Anerkennung keine quasi naturwiichsige
Selbstverstindlichkeit mehr.! Zunehmend wird zum Beispiel der Flichenta-
rifvertrag, ein Kernstiick der deutschen industriellen Beziehungen, durch De-
regulierungen und Zusatzregelungen modifiziert, teilweise sogar unterlaufen
und auBler Kraft gesetzt. Immer hufiger verlagern sich Prozesse des Aushan-
delns von Entlohnungs- und Arbeitsbedingungen, insbesondere der Arbeits-
zeit, auf die betriebliche Ebene. Deshalb spricht man in der sozialwissen-
schaftlichen Arbeitsforschung von Tendenzen der ,,Verbetrieblichung® der
Arbeitsbeziehungen.

Darin spiegeln sich nicht nur Defizite gewerkschaftlicher Verhandlungsmacht,

sondern auch objektive, die Sphire politischer Institutionen und politischen

Handelns weit tbergreifende objektive Umbruchprozesse der Modemisierung
wider. Im betrieblichen Bereich treten diese Prozesse als Dezentralisierung
der Unternehmensorganisation, Informatisierung von Betriebsabldufen, Indi-
vidualisierung der Arbeitsverhiltnisse und Flexibilisierung der Arbeitszeit in
Erscheinung. Gleichzeitig wandeln sich die dkonomischen, technischen und
sozialen Bedingungen, auf denen das deutsche Modell der industriellen Be-
ziehungen bisher beruhte. Dieses Modell war auf die Dominanz des fordisti-
schen Akkumulationsregimes und der ihm entsprechenden Regulationsweise
zugeschnitten. Massenproduktion und Massenkonsum, verhandlungsstarke
und konfliktfihige Gewerkschaften, einfluireiche Arbeitgeberverbinde und
ein aktiver Sozialstaat kennzeichneten die langanhaltende Prosperititsperiode
des ,,Fordismus.“

Mit dem Ubergang zu einer fortschreitenden Produktdiversifizierung, zu in-

. Vgl. Waither Mtller-Jentsch: Auf dem Pritfstand: Das deutsche Modell der industriellen Be-

ziehungen, in: Industrielle Beziehungen, 2. Jg., Heft 1/1995, S. 11-25

Vgl. Rudi Schmidt/Rainer Trinczek: ,,Vertrieblichung® und innerbetriebliche Austauschbezie-
hungen, in: Georg Aichholzer/Gerd Schienstock (Hg.): Arbeitsbeziehungen im technischen
Wandel, Berlin 1989, S. 135-146

Vgl. Klaus Hubner: Theorien der Regulation. Eine kritische Rekonstruktion eines neuen An-
satzes der Politischen Okonomie, 2. Aufl., Berlin 1990
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telligenten Produktionstechniken und zur Globalisierung der Mérkte ging ejy
Wandel der Sozialstruktur, der Lebensformen und der Arbeitsverhiltnisse
einher.

Der Anteil der Arbeiter an der Gesamtheit der Lohnabh#éngigen geht sténdig
zuriick, der industrielle Sektor schrumpft, der Dienstleistungssektor wichst
und neuen Berufsgruppen wie den DV-Fachkriften fillt eine Schliisselrolle
der betrieblichen Rationalisierung zu. Dabei handelt es sich um Verdnderup-
gen, die die Voraussetzungen der Gewerkschaften der fordistischen Periode in
Frage stellen. Indem sich die Gewerkschaften nicht mehr auf die unangefoch-
tene Fithrungsrolle der Industrie in der wirtschaftlichen Entwicklung, nicht
mehr auf eine industrielle Massenbasis der Arbeiterschaft und schlieBlich
auch nicht mehr auf eine kollektive Identifizierung breiter Schichten der
Lohnabhéingigen mit ihnen stiitzen kdnnen, geht ihr Einflufl auf die Betriebe
zuriick. Unternehmer und Management nutzen die Schwichung der Gewerk-
schaften, indem sie radikale Strategien technischer und arbeitsorganisatori-
scher Rationalisierung mit Methoden des ,Human Resource Management",
Beteiligungsofferten und partizipativen Arbeitsformen kombinieren. Den Ge-
werkschaften ist es bisher noch nicht gelungen, hierzu effektive Gegenstrate-
gien zu entwickeln. Die Versuche der gewerkschaftlichen Problemldsung be-
wegen sich vorerst zwischen dem Pol einer traditionellen verteilungs- und ar-
beitspolitischen Opposition einerseits und der Bejahung eines neokorporatisti-
schen Modernisierungspaktes mit den Unternehmern andererseits. Um den in-
zwischen ins Stocken geratenen Bemiihungen um eine Demokratisierung der
Arbeit in den Betrieben neue Impulse zu geben, sind von wissenschaftlicher
Seite wihrend der letzten Jahre mehrere Vorschlige und Konzepte einge-
bracht worden, die sich um die Idee von Biirgerrechten und eines Biirgerstatus
der Beschiftigten in den Betrieben herum gruppieren.

Gemeinsam ist diesen Vorschligen, daB sie weder die shareholder-value-
Logik eines ausschlieflich auf 6konomische Rentabilitét gerichteten Umgangs
mit der Arbeitskraft bejahen noch in den Kategorien eines unzivilisierbaren
Antagonismus von Lohnarbeit und Kapital denken. Gemeinsam ist ihnen
auch, daB sie von der Herausldsung der Individuen aus traditionellen sozialen
Bindungen und Wertorientierungen sowie von einer Tertiarisierung der Er-
werbsarbeit und tiefgreifenden Verfinderungen der Geschlechterverhiltnisse
ausgehen. Gemeinsam ist ihnen schliellich, daB sie die Perspektive der Ar-
beitsbeziehungen in einer Demokratisierung der institutionellen Strukturen
und der eingefahrenen Bahnen innerbetrieblicher Machtausiibung sehen, in-
dem sie an die Stelle des bestehenden autokratischen Betriebsregimes eine
Kultur des demokratischen Diskurses, der partizipativen Regelung und der
konsensualen Problemlsungen setzen wollen.

Im folgenden sollen drei Ansitze einer Demokratisierung der Arbeit und Be-
triebe vorgestellt und auf ihre Plausibilit4t und Tragfdhigkeit abgeklopft wer-
den.
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produktivkraftentwicklung und Biirgerrechte (Walther
Miiller-Jentsch)

Das Ziel der Uberlegungen von Walther Miiller-Jentsch besteht darin, die
entwicklung der Produktivkrifte mit dem Wandel des sozialen und politi-
schen Status der abhingig Beschiftigten in Beziehung zu setzen, um aus der
Analyse dieser Beziehung Schlufolgerungen fir eine demokratisierende
Umgestaltung der Arbeitsverhéltnisse im ,,Ubergang zur postfordistischen Ar-
peitsorganisation” ableiten zu konnen.” Dabei bedient er sich zweier Refe-
renztheorien, ndmlich der Marxschen Theorie der Produktivkraftentwicklung
sum einen und der Konzeption ,,industrieller Biirgerrechte* von Thomas H.
Marshall (1893-1982) zum anderen. An der Rezeption der Marxschen Pro-
duktivkraft-Theorie durch Miiller-Jentsch fillt auf, daf} er sie in zwei wesent-
lichen Punkten revidiert. Erstens deutet er den Widerspruch zwischen Pro-
duktivkridfien und Produktionsverhiltnissen, der bei Marx eine revolutionire
Qualitat enthilt, dahingehend um, daB sich die Umwilzung der kapitalisti-
schen Produktionsweise auf die Produktionstechnik, die Arbeitsorganisation
und die Qualifikation der lebendigen Arbeit beschrénkt. Es findet demnach
eine durch die Produktivkrifie hervorgerufene Umwilzung statt, ohne dafl
sich jedoch die kapitalistischen Eigentumsverhiltnisse verdndern. Zweitens
moniert Miiller-Jentsch, daB Marx einen politischen Determinismus der Pro-
duktivkrifte vertreten habe, der die Vergesellschaftung der Produktionsmittel
unvermeidlich mache. Problematisch an dieser Sichtweise sei vor allem, daf
Marx die institutionelle Komplexitit der Produktivkrifte im modernen Kapi-
talismus, also die Lernfdhigkeit des Managements, die komplexen Zusam-
menhinge zwischen Technik und Arbeitsorganisation, aber auch die Kontin-
genz in der historischen Dynamik der lebendigen Arbeit unterschitzt habe.
Unter Einbeziehung zahlreicher empirischer Befunde und von Autoren wie
Alfred North Whitehead, Georges Friedmann und Daniel Bell entwirft Miil-
ler-Jentsch eine dreiphasige Entwicklung der Produktivkrifte, die in der
,dritten industriellen Revolution“ der Gegenwart kulminiert. Diese ,,dritte in-
dustrielle Revolution“ definiert sich vor allem durch einen ver4nderten, durch
moderne Technologie und flexible Spezialisierung der Produktion induzierten,
Umgang des Managements mit den Qualifikationen und Kompetenzen der
Arbeitskrédfte. Dem Strang der Produktivkraftentwicklung stellt Miiller-
Jentsch die Entwicklung der Biirgerrechte gegeniiber. Dabei kniipft er an die
von Thomas H. Marshall historisch begriindete Abfolge von Hauptphasen der
Biirgerrechte an.’ Diese Abfolge, die von einem linearen und teleologischen
Denken inspiriert ist, beginnt mit der Phase der individuellen Biirgerrechte des

' Vgl. im folgenden Walther Muller-Jentsch: Uber Produktivkrifte und Biirgerrechte, in: Niels
Beckenbach und Werner van Treeck (Hg.): Umbrtche gesellschaftlicher Arbeit, Sonderband 9
der ,,Sozialen Welt®, Gottingen 1994, S. 643-661

2 Vgl. Thomas H. Marshall: Biirgerrechte und soziale Klassen. Zur Soziologie des Wohlfahrts-
staates, Frankfurt/New York 1992 (engl. 1950)
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18. Jahrhunderts. Ihr folgt bei Marshall die Erlangung der politischen Biirger-
rechte, die vor allem die Erkémpfung des aktiven und passiven Wahlrechts,
die Teilnahme der Staatsbiirger an der Ausiibung staatlicher Macht vermittels
poltischer Parteien sowie die Schaffung von Organen der kommunalep
Selbstverwaltung umfassen. Der entscheidende Gedanke bei Marshall besteht
nun in der Annahme, daB die Erweiterung der zivilen und politischen Biirger-
rechte zu sozialen und schlieBlich auch industriellen Biirgerrechten den An-
spruch des einzelnen Biirgers auf soziale Grundsicherung und angemessene
Teilhabe am gesellschaftlichen Wohlstand garantieren, Dies wiederum kann
dazu fithten — und das ist die eigentliche theoretische Pointe bei Marshall —
daB soziale und industrielle Grundrechte — etwa das Recht auf gewerkschaftli-
che Kollektivvertrige — ein ausreichendes kompensatorisches Gegengewicht
zur Existenz von Klassenunterschieden und sozialer Ungleichheit bilden kén-
nen. Anders ausgedriickt: Marshall akzeptiert die Unterschiede zwischen den
Klassen, wenn sie in den sozialen und industriellen Biirgerrechten ein effizi-
entes politisches Korrektiv finden.

Walther Miiller-Jentsch tibernimmt den Begriff der Biirgerrechte von Mar-
shall, bezieht ihn aber nicht primér auf die Entwicklung der Sozialstruktur und
die Klassengegensitze, sondern auf die Dynamik der Produktivkréfte. Darin
besteht der originelle Aspekt seines Beitrags. So wie Marshall eine gesetzms-
Bige Entfaltung der Biirgerrechte im Verlaufe der Entstehung kapitalistischer
Gesellschaftssysteme feststellte, lasse sich auch — so Miiller-Jentsch — eine
Abfolge von Produktivkraft-Revolutionen beobachten, die ihrerseits den so-
zialen Status und die beruflichen Kompetenzen der Arbeitskréfte im Produkti-
onsproze tiefgreifend veridndert haben. Damit versucht Miiller-Jentsch, die
bisher im sozialwissenschaftlichen Denken vorhandene Liicke zwischen ,,Zi-
vilgesellschaft“ und ,,Produktionssystem“6 zu schliefen. Die sich gegenwirtig
vollziehende , dritte industrielle Revolution, geprigt durch , flexible Speziali-
sierung® (Piore/Sabel), diversifizierte Qualititsproduktion und ,,neue Produk-
tionskonzepte® (Kern/Schumann) hitten einen Beschiftigtentypus hervorge-
bracht, der sich durch hohe Anspriiche an die Arbeitsinhalte und betriebliche
Arbeitskultur auszeichne. Damit entstehe in den Unternehmen und Betrieben
selbst ein Demokratisierungspotential, das sowohl eine Anerkennung des
,,Arbeitsbiirgers im demokratischen Betrieb“ als auch die ¢ines ,,demokrati-
schen Staatsbiirgers im privatwirtschaftlichen Unternehmen®" erfordere.

Das Konzept von Milller-Jentsch tréigt zur argumentativen Stirkung der For-
derung nach Demokratisierung der Arbeitsbeziehungen bei, indem es die
Entwicklung der Produktivkrifte politisiert und die Ausdehnung ,,industrieller
Rechte“ auf die Betriebe aus der Logik und Funktionsweise moderner Tech-
nologie und eines ihr entsprechenden Arbeitskrafteinsatzes ableitet. Die For-
derung nach Demokratisierung der Arbeit bleibt so nicht auf normative Be-

8 Walther Muller-Jentsch: Uber Produktivkrafie ..., a.a.0., S. 643
7 Ebd.,s. 659
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grﬁndungen externer Akteure in der Sphédre der politischen Offentlichkeit be-
schrankt, sondern kann sich auf die durch die Produktivkrifte selbst geschaf-
fenen innerbetrieblichen Ressourcen demokratischen Handelns stiitzen. Das
problem bei Milller-Jentsch liegt weniger in der Plausibilitit dieser Uberle-

ungen als in einigen ihrer Implikationen, die er aber nicht thematisiert. Er
stellt ndmlich nicht die Frage, warum trotz der enormen technologischen Mo-
dernisierungs- und Rationalisierungsschiibe von einer Demokratie der Arbeit
und der Betriebe bis heute auch nicht entfernt die Rede sein kann, Die tat-
gichlich vorhandenen Moglichkeiten der betrieblichen Interessenvertretung
und Mitbestimmung in deutschen Unternehmen sind historisch pfadabhingig
und nicht das Ergebnis der Logik moderner Technologie und Arbeitsorgani-
sation. Es waren die spezifischen politischen Krifteverhiltnisse in (West-
)Deutschland nach der Niederlage des Nationalsozialismus, die das ,,duale Sy-
stem* der industriellen Beziehungen ermdglichten.

Eine Argumentation, die die Forderung nach Demokratisierung der Betriebe
auf die Produktivkraftentwicklung stiitzt, muf} also gleichzeitig mitreflektie-
ren, warum trotz der ,,dritten industriellen Revolution®, trotz des gestiegenen
Qualifikationsniveaus der Beschiftigten und trotz gewandelter Management-
strategien der ProzeB einer Demokratisierung der Betriebe iiber den Stand der
fiinfziger Jahre nicht wesentlich hinausgekommen ist und noch immer an den
Toren der Betriebe endet. Diese Frage 146t sich aber nur beantworten, wenn
man die strukturellen Zusammenhnge zwischen Eigentumsverfassung, Ver-
fiigungsrechten und Definitionsmacht in den Unternehmen und Betrieben
nicht aus den Augen verliert. Wenn die Betriebe noch immer ein weitgehend
demokratiefreier Raum sind, dann hat das seine Ursachen im wesentlichen in
der Tatsache, daB sich die betrieblichen Macht- und Eigentumsverhiltnisse
gegeniiber den partizipativen und kommunikativen Tendenzen des modernen
Arbeitsprozesses weitgehend intransigent verhalten. Daraus folgt zunfchst
einmal die erniichternde und keineswegs originelle Erkenntnis, dafl der Prozef3
einer Demokratisierung der Arbeit nicht im Selbstlauf aus einem diskursiven
Charakter moderer Unternehmenskultur hervorgeht, sein Ausbleiben also nur
einem Defizit an Diskurschancen geschuldet wire. Es miifite also danach ge-
fragt werden, wie der Widerspruch zwischen der durch den Stand der Produk-
tivkrifte gerechtfertigten Forderung nach einem demokratischen Status der
Lohnabhingigen einerseits und dem Faktum eines ungebrochenen Machtmo-
nopols der privaten Unternehmenseigner und ihrer managerialen Funktionse-
liten andererseits zumindest theoretisch geldst werden kann.

»Arbeit 2000¢

Einen Versuch zur Lsung eben dieses Widerspruchs haben in praktischer
Absicht die Autoren der Studie ,,Arbeit 2000“ unternommen.® Sie plidieren

# Vgl. im folgenden Hildegard Matthies, Ulrich Muckenberger, Claus Offe, Edgar Peters, Si-
bylle Raasch: Arbeit 2000. Anforderungen an eine Neugestaltung der Arbeitswelt. Eine Studie
der Hans-Bockler-Stiftung, Reinbek bei Hamburg 1994
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fur eine individualrechtliche Verankerung von Biirgerstatus und Biirgerrect,.
ten im Betrieb, indem sie sich ebenso von einer traditionellen, auf kollektiye
Rechte zentrierten gewerkschaftlichen Interessenpolitik wie von der Positigy
eines radikalen betrieblichen Neoliberalismus distanzieren. Im Unterschied z,
Milller-Jentsch betonen die Autoren den auf persénlichen Abhingigkeitsyer.
héltnissen (,,personenrechtliches Gemeinschaftsverhiltnis*) und einem einge;.
tigen Direktionsrecht der Unternehmer beruhenden Herrschaftscharakter de;
betrieblichen Arbeitsbezichungen. Da8 das ,,personenrechtliche Gemeip.
schaftsverhéltnis“ und das einseitige Direktions- und Weisungsrecht antiquiert
sind, leiten die Autoren aus einer Bestandsaufnahme von Modernisierungs.
prozessen ab, die vor allem als Individualisierung der sozialen Bezichungen,
Pluralisierung der Lebensstile, Flexibilisierung der Arbeit und in der Erosigp
traditioneller Geschlechterrollen zum Ausdruck kommen. Der Auflsung des
herkémmlichen ,,Normalarbeitsverhéltnisses“ kommt dabei eine maBgebliche
Funktion zu. Zutreffend stellen die Autoren fest, daBl die betriebliche Sozial-
ordnung in einem krassen MiBverhiltnis zu den in modernen Gesellschaften
heute artikulierten Anspriichen auf Autonomie und Selbstbestimmung steht.
Die Betriebe befinden sich noch immer auf einem ,,vordemokratischen Nji-
veau“.” Dem Status quo stellen die Autoren ein normatives Konzept gegen-
liber, das die betrieblichen Arbeitsbeziehungen als ,,komplexe Austausch- und
Diskursbeziehung versteht. Im Zentrum dieses Konzepts wird ein Biirger-
status der abhingig Beschéftigten verortet, der rechtlich garantierte, also ein-
klagbare und sanktionierbare Anspriiche der Beschiftigten auf Arbeitsverwei-
gerung (in Fillen extremer Gefihrdungen und Restriktionen), Sozialvertrig-
lichkeit der Produktion, Beanstandungsrechte, Kompatibilitdt von Erwerbs- und
Familienarbeit, Beseitigung geschlechtsspezifischer Diskriminierungen und um-
fassende Gestaltungs- und Partizipationsmoglichkeiten usw. beinhaltet.

Da die Autoren wissen, daf} der Realisierung des Biirgerstatus durch das ein-
seitige Direktionsrecht der Unternehmenseigner enge Grenzen gezogen sind,
richten sie ihre Aufmerksamkeit besonders auf dieses Problem. Wihrend das
bisher giiltige Direktionsrecht trotz einiger Modifikationen auf einer ,,indivi-
dualrechtlichen, einseitigen und nicht begriindungsbediirftigem Machtbefug-
nis*“!® der Unternehmer beruht, soll es zukiinftig einer ,,Diskurspflicht* un-
terworfen werden. Allerdings soll diese Diskurspflicht weder prozedural noch
substantiell in die Weisungen der Betriebsleitungen und Geschiftsfiihrungen
eingreifen. Es geht also zundchst einmal lediglich darum, die Unternehmer
tiberhaupt dazu zu verpflichten, Entscheidungen offenzulegen, zu begriinden
und eine kommunikative Ermittlung ihrer sachlichen Berechtigung zuzulas-
sen.

Die Autoren erkennen selbst, daf ihre Option fiir diskursive Rechte einen de-
fensiven Charakter trigt und keine Erzwingung bestimmter inhaltlicher Ent-

% Ebd,,S.49

10004, 5. 267
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scheidungen, sondern nur deren betriebsdffentliche Thematisierung ermég-
licht. Hiermit berithren sie natiirlich den harten Kern des Eigentumsproblems.
paf diskursive Rechte und Kommunikation spezifische materiale Entschei-
dungen nicht erzwingen kénnen, héngt ihrer Meinung nach damit zusammen,
daB dann auch die abhéngig Beschiftigten die mit dem Kapitaleinsatz verbun-
denen Risiken mittragleln miifiten, eine ,Neuverteilung des mit Kapitaleinsatz
verbundenen Risikos® " also unumgénglich wire.

Diese Konsequenz ist aber keineswegs einleuchtend, weil die Beschiftigten
selbst dann, wenn sie bestimmte materielle Entscheidungen erzwingen konn-
ten (etwa die Entscheidung dariiber, dafl kologisch schddliche Produkte nicht
pergestellt werden dirfen oder bestimmte Investitionen an Beschiftigungsga-
rantien gekniipft werden miissen), noch nicht zu kollektiven Eigentiimern ih-
rer Betriebe werden, also weiterhin im Status der Lohnabhéngigkeit verblei-
pen und mithin auch nicht fur die Risiken des Kapitaleinsatzes haftbar ge-
macht werden konnen.

Neben der Ergénzung des Direktionsrechts durch Begriindungspflicht umfafit
der Biirgerstatus neben den schon genannten Rechten konkrete Partizipations-
rechte hinsichtlich der Leistungsbewertung, der beruflichen Qualifizierung,
der Beziehungen zwischen Belegschaften und Management, der Gestaltung
des Arbeitszeitregimes und der Vereinbarkeit von Familien- und Erwerbsar-
beit, soweit sie in die Zustindigkeit der Betriebe fillt.

Da die Studie ,,Arbeit 2000“ von der Individualisierung der Arbeit als der ent-
scheidenden Grundlage fiir eine Demokratisierung der Arbeit ausgeht, werden
die Partizipationsrechte auch als Ausdruck individueller Wahlfreiheit und
Optionalitdt gedacht. Die Verwirklichung des Biirgerstatus wird also mit der
Zielvorstellung einer moglichst weitgehenden personlichen Selbstbestimmung
verkniipft. Dennoch wenden sich die Autoren nicht gegen die Notwendigkeit
des Fortbestehens kollektiver Rechte, auch wenn sie selbst einschrinkend von
einer ,,Krise des Kollektivrechts«* sprechen. Sie betrachten Individual- und
Kollektivrechte nicht als Alternative oder gar als Gegensatz, sondem legiti-
mieren ihre Vorstellung einer individuell bezogenen Demokratisierung mit
dem offensichtlichen Zuriickbleiben kollektiver Rechte hinter den gegenwir-
tigen Tendenzen der sozialen Differenzierung und Individualisierung.

Versucht man den Ertrag der Studie ,,Arbeit 2000 zu bilanzieren und die
Stichhaltigkeit des von den Autoren vorgetragenen Plddoyers fiir eine Demo-
kratisierung der Arbeit zu priifen, so sttt man auf ein prinzipielles Problem,
ndmlich das der praktischen Durchsetzung der Biirgerrechte im Betrieb. Wer
konnten die Akteure einer solchen Durchsetzung sein? Entspricht der norma-
tive Ansatz der Studie den Arbeits- und Sozialerfahrungen abhéingig Beschif-
tigter am Arbeitsplatz? Bedarf die rechtliche Absicherung diskursiver Rechte
auBerdiskursiver Machtmittel oder ist die Implementierung dieser Rechte

:; Ebd., S. 285
Ebd, S. 419
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selbst schon als diskursiver Prozef vorstellbar?

Auch wenn der normative Ansatz der Autoren die Beantwortung dieser Fra.
gen nicht vorsieht, zwingt sie sich durch die Sache selbst auf. Zwar ist es gan;
richtig, wenn die Studie von jenen vielschichtigen Umbrtichen sozialer Struk.
turen und Beziehungen ausgeht, die sich als Individualisierung, Flexibilisie.
rung und Deregulierung der Arbeitsverhéltnisse auf der betrieblichen Ebene
niederschlagen, aber daraus folgt keineswegs zwingend, daf3 diese Umbriiche
auch entsprechende handlungswirksame und handlungsleitende Demokratie.
optionen der individuellen betrieblichen Akteure ausldsen.

Die Studie ,,Arbeit 2000“ spiegelt somit eine paradoxe Situation wider: Die
kollektiven Rechte entsprechen zwar nur noch bedingt der Individualisierung
und Flexibilisierung der Arbeitsverhiltnisse und Betriebsabliufe, aber sie bil-
den trotzdem noch immer eine Grundlage interessenpolitischen Handelns der
abhéingig Beschiftigten. Dagegen trigt das individualistische Konzept von
»Arbeit 2000“ zwar den faktischen Erscheinungen von Individualisierung
Rechnung, kann sich aber nicht darauf berufen, daf3 betriebliche Individuali-
sierungserfahrungen Prozesse konkreter Politisierung anstofen. Es 4Bt sich
ndmlich kaum bestreiten, daf Individualisierung zumindest bisher kein rele-
vantes Motiv fiir eine auf Demokratisierung gerichtete Handlungsbereitschaft
bildet. Das héngt damit zusammen, dafl Individualisierung fiir sich genommen
nicht ausreicht, ein Bediirfnis nach Demokratie zu wecken. Demokratisierung
setzt immer wesentlich die Beziehung zu anderen Akteuren und damit Prozes-
se der Vergemeinschaftung, der Solidaritit und Relativierung des Individuel-
len voraus. Insofern sind Prozesse von Demokratisierung — und das gilt fiir die
offentliche politische Sphire ebenso wie fiir die Betriebe — immer auch an
Momente von Kollektivitit gebunden. Deshalb scheinen die gegenwirtig zu
beobachtenden Formen individueller Selbstreferenz in der Austibung der be-
ruflichen Tatigkeit eher ein individualistisches Sozialverhalten, Privatismus
und persénlichen Utilitarismus als eine fiir Injtiativen der Demokratisierung
giinstige Disposition zu schaffen.

Die gegenwirtig ablaufenden Prozesse des individualisierenden Formwandels
der Ware Arbeitskraft, der in Begriffen wie "Intrapreneur” (das bedeutet etwa
"Unternehmer im Unternehmen") oder "Arbeitskraftunternehmer" seinen
Ausdruck findet, laufen in eine dem Gedanken eines demokratischen Biirger-
status im Betrieb entgegengesetzte Richtung. Nicht Bediirfnisse nach Diskurs
und Partjzipation im und am ArbeitsprozeB lassen sich ndmlich als Folge der
Individualisierung feststellen, sondern eher das direkte Gegenteil; denn Indi-
vidualisierung der Arbeit zeigt sich in erster Linie als Bereitschaft zur "inne-
ren Selbstregulierung” der Arbeitskraft. An die Stelle offenkundiger, unmit-
telbar erfahrbarer betrieblicher Herrschaft tritt die Verlagerung fremdgesetzter
Zwinge auf einen "Selbstzwang" (Norbert Elias) der Beschiftigten. Der
Zwang zur unbezahlten Mehrarbeit bleibt strukturell unveridndert, aber seine
konkreten Formen unterliegen einer Modemisierung, die sich gerade hoch-
qualifizierten Arbeitskréfiten als Zuwachs an perstnlicher Arbeitsautonomie

Peter: Biirgerstatus, Biirgerrechte, Diskurs 107

darstellt, obwohl es sich in Wirklichkeit um eine auf Effektivierung der Ka-
italverwertung gerichtete Pseudo-Autonomie handelt, die erhShten Ver-
schleiB der Arbeitskraft und psychosoziale Destabilisierung der Personlichkeit
hervorruft. =~ Dieser kapitalistische Formwandel der Arbeitskraft nimmt gele-
gentlich groteske Ziige an —so etwa dann, wenn Betriebsrite Kollegen auffor-
dern, ihren PC abzuschalten, weil sie die tarifliche Arbeitszeit iberschreiten,
diese Kollegen aber unter Berufung auf ihre personliche Entscheidungsfreiheit
weiterarbeiten wollen.
Es kommt also zu der paradoxen Situation, daB die zu Schiitzenden vor sich
selbst geschiitzt werden miissen.

Indem die Autoren von ,,Arbeit 2000“ Individualisierung und Demokratisie-
rung normativ gleichsetzen, gehen sie an der soziologisch erkennbaren Ambi-
valenz und den Risiken von Individualisierung und der Zunahme exzessiver
Selbstinszenierung, Ellenbogenmentalitit und Entsolidarisierung vorbei. Die
der Individualisierung normativ-rechtlich eingeschriebene Logik garantiert
noch keinen empirischen Zuwachs an Demokratisierungspotential. Das ist iib-
rigens ein wichtiger Grund dafiir, warum auch heute noch eine Politisierung
der Interessen der abhingig Beschiftigten hinsichtlich der Verbesserung ihrer
Arbeitsbedingungen und ihres betrieblichen Status weitaus eher von kollekti-
ven Erfahrungen hervorgerufen wird als von Rechtsanspriichen, die aus dem
Geltendmachen des Bediirfnisses nach individueller Selbstbestimmung resul-

tieren.

Diskurs als Weg zu innerbetrieblicher Demokratie? (Hilde-
gard Matthies)

Welche konkreten Voraussetzungen erfiillt werden miissen, um in den Betrie-
ben eine Arbeitskultur des Diskurses zu entwickeln, versucht Hildegard Mat-
thies, die selbst zur Autorengemeinschaft der Studie ,,Arbeit 2000* gehorte, in
ihrer Untersuchung , Diskurs im Betrieb darzustellen.'* Es handelt sich bei
dieser Untersuchung sowohl um eine umfangreiche theoretische Reflexion der
Diskursproblematik als auch um eine empirische Fallstudie, durchgefiihrt in
einem mittelstdndischen Betrieb flir den Versandhandel von technischen Spe-
zialprodukten und einem Produktionsbetrieb der Metall- und Elektroindustrie.

Matthies geht von der Diskurstheorie von Jiirgen Habermas!® aus und thema-
tisiert danach das Konsensproblem in der Organisationstheorie, indem sie un-

13

Vel. hierzu anschaulich Wilfried GliBmann: Die neue Selbstandigkeit in der Arbeit. MaBlosig-
keit und Okonomisierung der "Ressource Ich" in Jurgen Peters (Hg.): Dienstleistungsarbeit in
der Industrie. Ein gewerkschaftliches Gestaltungsfeld, Hamburg 2000, S. 50-80

u Hildegard Matthies: Diskurs im Betrieb. Mglichkeiten und Grenzen einer konsensorientierten

Gestaltung des Arbeitsverhaltnisses, Opladen 1999

S Vgl. Jurgen Habermas: Erlauterungen zur Diskursethik, Frankfurt am Main 1991; ders.: Fakti-
zitat und Geltung. Beitrage zur Diskurstheorie des Rechts und des demokratischen Rechts-
staats, Frankfurt am Main 1992
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terschiedliche Ansitze kritisch Revue passieren 148t, um sich schlieBlich me.
thodisch vor allem an der Strukturierungstheorie von Anthony Giddens'® u
orientieren. Dabei setzt Matthies allgemein voraus, dal soziale Organisatio-
nen nicht nur mit den ,,Anreiz- und Sanktionsmedien Macht und Geld* erfolg-
reich gesteuert werden konnen, sondern stets auch gemeinsam geteilter Werte
und symbolischer Ordnungen bediirfen, um die sich ihnen stellenden Aufga-
ben zu bewiltigen. Aus den theoretischen und methodischen Primissen resul-
tiert ein Forschungsdesign, dem die Annahme zugrunde liegt, dafl Betriebe
»doppelt konstituiert sind, d.h. sie werden sowohl durch das sinnhafte Han-
deln von Akteuren hervorgebracht als auch als gegebene Strukturen vorgefun-
den, auf das sich das Handeln der Akteure beziehen muf.

Die empirischen Fallstudien in zwei Betrieben, die sich ihrer Titigkeit und
Firmenphilosophie nach unterscheiden, aber beide eine nicht ausschlieBlich
vertikale Leitungsstruktur aufweisen, filhren zu desillusionierenden Ergebnis-
sen. Heraus kommt nimlich, da8 Diskurs und Partizipation in den Betrieben
nicht nur nicht auf dem Vormarsch sind, wie hdufig von der einschldgigen
Managementliteratur suggeriert wird, sondem dafl sie im Gegenteil durch
vielfiltige strukturelle und subjektive Barrieren und Widerst4nde konterkariert
werden. Zwar differieren die beiden Unternehmen erheblich, was die konkre-
ten partizipativen und eigenverantwortlichen Handlungsspielriume am Ar-
beitsplatz betrifft, aber insgesamt sieht sich Matthies zu folgendem Resiimee
veranlaft: ,Die Fallbeispiele zeigen auflerdem, dafl das Diskursprinzip in
Unternehmen auf erhebliche Hindernisse sttft. Diese Barrieren varriieren
zwischen beiden Betrieben zwar hinsichtlich ihres Ausmafes, doch in ihren
wesentlichen Merkmalen — das betrifft vor allem die Kategorien Macht, Ver-
trauen und kommunikative Kompetenz — unterscheiden sie sich nicht. Inso-
fern ist davon auszugehen, dafi sie auch in anderen Unternehmen anzutreffen
sind.*

Wihrend im Fall A trotz der von der Geschiftsleitung propagierten partner-
schaftlichen Personalfiihrung tatsichlich low-trust-Beziehungen dominieren,
die sich in einer von ,,Mifitrauen und Angst vor Sanktionen geprigten Kom-
munikationskultur niederschlagen, handelt es sich bei Fall B um einen dis-
kursfreundlicheren, kommunikationsoffeneren und auf Pflege des "Humanka-
pitals" bedachten Betrieb. Gleichwohl wird auch hier die beteiligungsorien-
tierte Kommunikationspraxis durch das ,,Organisationsprinzip der gelenkten
Autonomie“ und eine strukturelle, in der Institution des Privateigentums ver-
ankerte Asymmetrie der Macht iiberformt. Zwischen den hochgeschraubten,
an der Diskursethik und Universalpragmatik von Habermas orientierten Er-
wartungen, mit denen Hildegard Matthies ihre Untersuchung begann, und den
empirischen shop-floor-Realitéten besteht also ein krasses Gefille. Es ehrt die
Verfasserin und ihre wissenschaftliche Redlichkeit, dieses Gefille und die mit

16 Anthony Giddens: Die Konstitution der Gesellschaft, Frankfurt/New York 1988

17 Hildegard Matthies: Diskurs im Betrieb .., 2.2.0,, S. 251
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ihm zusammenhangenden Widerspriiche nicht zu beschénigen, sondern un-
umwunden einzugestehen.

Nichtsdestoweniger gelingt es ihr — und darin liegt der eigentliche Erkennt-
niswert ihrer Untersuchung —, sehr differenziert herauszuarbeiten, daB Ein-
schrankungen von Diskursmdglichkeiten im Betrieb notwendig kontrapro-
duktive Konsequenzen nach sich ziehen, die auch auf die Realisierung der
skonomischen Unternehmensziele zuriickschlagen. Indem die Beschiftigten
ihrerseits ,,Grauzonen“ eines latenten Widerstandes bilden, in die ,,innere
Emigration” (Horst Kern) gehen und nur ,verzerrte Loyalitit“ (Albert O.
Hirschman) gegeniiber den Geschiftsleitungen liben, enthalten sie den Unter-
nehmen Informationen und Produktivitétsressourcen vor, derer jene unter den
Bedingungen dynamischer Mérkte dringend bediirfen. Da das Management,
wie Matthies betont, seinerseits Angst vor Diskursrisiken habe, kommt eine
_eigentlich demtl)kratiefreundliche Entwicklung im Unternehmen nicht wirk-
lich zum Zuge".

Die erniichternden Ergebnisse der Fallstudien veranlassen Hildegard Matthies
am Ende ihrer gesamten Untersuchung noch einmal, die in ,,Arbeit 2000“ aus-
gebreitete Forderung nach rechtlicher Institutionalisierung von betrieblichen
Biirgerrechten und Diskursméglichkeiten aufzugreifen und die Frage nach der
Wirksamkeit normativen Rechtsdenkens im Lichte ihrer eigenen empirischen
Ergebnisse neu zu beantworten. Diese Antwort 146t an Eindeutigkeit nichts zu
wiinschen iibrig: ,,So muB als das zentrale Problem betrieblicher Diskurse bilan-
ziert werden, daB die betrieblichen Kommunikationsbedingungen ... der not-
wendigen Souveranitdt und Zwanglosigkeit entbehren, weil die faktischen
Machtverhiltnisse, sei es in Gestalt autoritativer Macht oder in entpersonali-
sierter Form wie der Semantik des Marktes oder des Kostendrucks, sich gegen-
iiber dem rationalen Argument vielfach als durchsetzungsstérker erweisen.

Trotz dieser unmiBverstindlichen Bestitigung der durch das kapitalistische
Privateigentum konstituierten asymmetrischen Machtverhéltnisse im Betrieb,
halt Matthies eine rechtliche Kodifizierung und Einklagbarkeit von Diskurs-
und Partizipationsrechten fiir ein denkbares Mittel, um Diskursdefizite wenig-
stens ein Stiick weit auszugleichen.

Hier allerdings stoBt ihre Argumentation auf dieselbe Schwierigkeit wie schon
die Studie ,,Arbeit 2000, nimlich auf das Problem der praktischen Durchset-
mng rechtsformiger Diskursgarantien. Wiirde eine Regelung am griinen Tisch
parlamentarischer Entscheidungen ausreichen, selbst wenn eine arithmetische
Mehrheit zustandekiime, um die Forderung nach einem demokratischen Biirger-
status im Betrieb mit Leben zu erfiillen? Findet diese Forderung iiberhaupt ein
spiirbares Echo in den Belegschaften oder ist sie nur ein gutgemeintes, aber rea-
lititsfernes intellektuelles Konstrukt? Entspricht sie den konkreten Erfahrungen

B, 5. 251
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und Optionen am Arbeitsplatz? Und sind die Belegschaften oder relevante
Gruppen der abhéngig Beschiftigten bereit, praktisch fiir die Durchsetzung und
Respektierung von Birger- und Diskursrechten im Betrieb einzustehen?

Fazit und Perspektiven

Ehe diese Fragen wenigstens ansatzweise beantwortet werden kénnen, emp-
fiehlt es sich, den bisherigen Stand tatsichlich verhandener betrieblicher Dis-
kurs- und Partizipationschancen einzuschitzen. Wie 148t sich die gegenwarti-
ge Situation zusammenfassend beschreiben?

Die Topoi ,,Biirgerstatus®, ,Biirgerrechte und ,,Diskurs® sind durch die be-
trieblichen Realit4ten nicht abgedeckt. Zwischen der normativ aufgeladenen
Erwartungshaltung, die mit diesen Topoi im allgemeinen assoziiert wird, und
den faktischen betrieblichen Verhiltnissen besteht ein eklatanter Gegensatz.
Umfang und Qualitat dessen, was in der Literatur und in den Medien unter
Begriffen wie Partizipation, Diskurs, Kommunikation, Mitarbeiterbeteiligung
und Vertrauenskultur firmiert, schrumpft bei vorurteilsloser Betrachtung auf
meist sehr bescheidene, engmaschige, jederzeit gefdhrdete und oft praktisch
gar nicht wahrgenommene Spielrdume der Arbeitstitigkeit zusammen. Diese
minimalen Spielrdume fir die Beschiftigten diirfen zwar nicht unterschétzt
werden, aber von dem, was die oben genannten Begriffe zu versprechen
scheinen, sind sie um Welten entfernt. Selbst da, wo begrenzte Maoglichkeiten
der Bigenverantwortung und Beteiligung bestehen, sind sie in der Regel den
funktionalen Imperativen der privatwirtschaftlichen Rentabilitétslogik unter-
geordnet. Das gilt beispielsweise fiir die iberwaltigende Mehrzahl der in den
Betrieben installierten Qualitétszirkel und Werkstattformen, aber auch fiir das
breite Spektrum industrieller Gruppenarbeit. In der kritischen sozialwissen-
schaftlichen Arbeitsforschung wird immer h4ufiger darauf hingewiesen, dafl
die bisher eingeflihrten Ansitze von Gruppenarbeit dem wachsenden Druck
einer Retaylorisierung21 und dem Roll-back einer rigorosen unternehmeri-
schen Shareholder—Value-Praxis2 ausgesetzt sind. Empirisch konstatiert
Detlef Gerst die Riickbildung von ,selbstorganisierter Gruppenarbeit zu
,standardisierter Gruppenarbeit,” die von anderen Autoren wie Paul Adler
sogar mit der paradoxen Formel eines ,,demokratischen Taylorismus“24 belegt
wird. Wenn es dennoch Beispiele von Gruppenarbeit und partizipativen Ar-

&l Vgl. Roland Springer: Rtickkehr zum Taylorismus? Arbeitspolitik in der Automobilindustrie
am Scheideweg, Frankfurt/New York 1999

n Vgl. Michael Schumann: FriBt die Shareholder Value-Okonomie die Modemisierung der Ar-
beit?, in: Hartmut Hirsch-Kreinsen, Harald Wolf (Hg.): Arbeit, Gesellschaft, Kritik. Orientie-
rungen wider den Zeitgeist, Berlin 1998

B Detlef Gerst: Das Ende der selbstorganisierten Gruppenarbeit? Arbeitsgestaltung in der stan-
dardisierten Montage, in: SOFI-Mitteilungen, Nr. 27/1999, S. 49-58

24 Paul Adler: , Democratic Taylorism: The Toyota Production System at NUMM], in: S. Babson
(Hg.): Lean Work. Empowerment and Exploitation in the Global Auto Industry, Detroit 1995,
S.207-219

Peter: Biirgerstatus, Biirgerrechte, Diskurs 111

beitsformen gibt, die mit zwar bescheidenen, aber unbestreitbaren Vorteilen
fiir die Beschéftigten, verglichen mit dem Status quo ante ihrer Arbeitsbedin-
gungen, verbunden sind, dann handelt es sich ganz tiberwiegend um Ergebnis-
se, die ohne den aktiven Anteil der Gewerkschaften und betrieblichen Interes-
senvertretungen, also gerade von Institutionen mit einem kollektiven Interes-
senprofil, gar nicht zustande gekommen wiren.?> Darauf verweisen auch Un-
tersuchungen von Hermann Kotthoff, der die Thematik betrieblicher Biirger-
rechte in einen engen Zusammenhang mit der Effizienz betriebsrétlichen
Handelns stellt.?® -

Obwohl nach den bisherigen Uberlegungen eine zuriickhaltende und realisti-
sche Bewertung von Konzepten des betrieblichen Biirgerstatus und betriebli-
cher Diskurskultur angesagt ist, zumal wenn sie als Konigsweg zur ,,Demo-
kratisierung der Arbeit* prdsentiert werden, verdienen praktische Bemithun-
gen um partizipative Arbeitsformen, ,,flache Hierarchie*, Delegation von Ver-
antwortung und mehr Selbstindigkeit am Arbeitsplatz keine Geringschéitzung.
Problematisch im Kontext der Diskussion um Biirgerstatus und Biirgerrechte
im Betrieb sind deshalb weniger die einzelnen Vorschldge und Themen, son-
dern ihre individualisierungstheoretische Begriindung und ihre Hypostasie-
rung zu einer Strategie der Demokratisierung der Arbeit. Was den zuerst ge-
nannten problematischen Aspekt angeht, so weisen alle Erfahrungen darauf
hin, daB individuelle Rechte nur in Verbindung mit der Erweiterung kollekti-
ver Rechte Aussicht auf Erfolg haben, Gewerkschaften und Betriebsrite also
unverzichtbare Akteure auch in_der Auseinandersetzung um individuelle Be-
lange am Arbeitsplatz bleiben.?” Was den zweiten Aspekt betrifft, so sollte
man den Begriff der Demokratie nicht inflationér entwerten, indem jedes
selbstverstindliche Detail partizipativer Arbeitsformen und jede minimale
Korrektur autoritirer Leitungsmethoden und Herrschaftspraxen schon als
grandioser Beweis fiir eine Demokratisierung der Arbeit gefeiert werden.

25 . . .
Vgl. Leo KiBler/Ralph Greifenstein/Klaus W. West (Hg.): Emeuerung der Mitbestimmung
durch demokratische Partizipation. Das Szenario 21 und seine Bedeutung fur die Mitbestim-
mung in Deutschland, Marburg 1997
Vgl. Hermann Kotthoff: Betriebsrite und Brgerstatus. Wandel und Kontinuitat betrieblicher
Mitbestimmung, Milnchen und Mering 1994

27 . . . .
Vel. Klaus Dorre: Betricbsrdte im ReorganisationsprozeB. Uber partizipative Management-

konzepte zu ,neuen industriellen Beziehungen® im Betrieb? In: Reinhard Bahnmuller/Rainer
Salm (Hg.): Intelligenter, nicht hirter arbeiten? Gruppenarbeit und betriebliche Gestaltungs-
politik, Hamburg 1996, S. 153-171
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Georg Stamatis
Uber die Automatisierung der Produktion*

Viele — darunter auch etliche linke Sozialwissenschaftler — meinen, daf die
Automatisierung der Produktion langfristig eine kontinuierliche Abnahme ung
schlieBlich ein Verschwinden der beschiftigten lebendigen Arbeit und daher
auch der unter das Kapital subsumierten Lohnarbeiter! sowie des Volumens
des Mehrwerts und des Profits zur Folge haben wird und daB wir dann nicht
abrupt und gewalttitig durch Revolution, sondern allmshlich und friedlich
durch technischen Fortschritt zum regnum graciae des Sozialismus und des
Kommunismus iibergehen werden. Dies genau meint auch Adam Schaff in
seinem in ,,Z” publizierten Artikel ,,Was gibt uns heute der Marxismus”.2

Was ist aber Automatisierung der Produktion? Um diese Frage beantworten
zu kénnen, miissen wir vorher ein 6konomisches Produktionssystem darste]-
len, in dem einige oder alle Produktionsprozesse automatisiert sein kdnnen. Es
sei nun ein Produktionssystem3 gageben mit drei Produktionsprozessen, den
Produktionsprozessen 1, 2 und 3.” Der Produktionsproze8 1 produziert die
Menge X, der Ware 1, der Produktionsprozef 2 produziert die Menge X, der
Ware 2 und der Produktionsprozef 3 produziert die Menge X3 der Ware 3. Im
Produktionsproze 1 werden zur Produktion einer Mengeneinheit der Ware 1
durchschnittlich A, Mengeneinheiten lebendiger Arbeit angewandt. Im Pro-
duktionsproze 2 werden zur Produktion einer Mengeneinheit der Ware 2
durchschnittlich A, Mengeneinheiten lebendiger Arbeit angewandt. Und im
Produktionsprozef 3 werden zur Produktion einer Mengeneinheit der Ware 3
durchschnittlich A; Mengeneinheiten lebendiger Arbeit angewandt. Folglich
wendet der ProduktionsprozeB 1 bei der Produktion der X; Mengeneinheiten
der Ware 1, die er produziert, A;X; Mengeneinheiten lebendiger Arbeit an.
Der Produktionsprozef 2 wendet bei der Produktion der X, Mengeneinheiten
der Ware 2, die er produziert, A, X, Mengeneinheiten lebendiger Arbeit an.
Und schlieBlich wendet der ProduktionsprozeB 3 bei der Produktion der X,
Mengeneiriheiten der Ware 3, die er produziert, A;X; Mengeneinheiten leben-

For eine detallierte analytische Behandlung des Themas siehe Georg Stamatis, tber die lang-
fristigen Folgen einer moglichen Automatisierung der Produktion auf die Beschftigung , den
Mehrwert und den Profit, Diskussionsbeitrige der Panteio Universitdt in Athen, Athen 2000,

So definiert Marx im Prinzip das Proletariat.

Adam Schaff, Was gibt uns heute der Marxismus, Z. Nr. 25 (Marz 1996), S. 97-109.
3 Einfachheitshalber lassen wir die 8konomischen Beziehungen der gegebenen Okonomie zu
anderen Okonomien auBer Acht. Aus dem gleichen Grund setzen wir voraus, daB die insge-
samt angewandte Arbeit unter das Kapital subsumiert ist. Wir lassen also auBier Acht sowoh!
die Arbeiter, die keine Lohnarbeiter sind (sog. Selbstbeschaftigte etc.), als auch die Lohnar-
beiter, die nicht unter das Kapital subsumiert sind (Staatsdiener, Hausgehilfen etc.).

Um die Sache zu vereinfachen, setzen wir voraus, daB nur drei und nicht n, n>1, Produktions-
prozesse existieren,
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diger Arbeit an. So wenden alle drei Produktionsprozesse, d.h. die Okonomie
insgesamt, die Menge lebendiger Arbeit L an, so daf}

L= 7\.|X1+ }\.2X2+ ;\.3X3.

Die Gesamtbeschiftigung der Okonomie ist also gleich L Stunden.

Um zu produzieren, was er produziert, wendet abe.:r jeder der drei Prod'ukti-
onsprozesse auBler der lebendigen Arbeit auch bestimmte Mengen der Waren
1. 2 und 3 als Produktionsmittel an, von denen dabei ein Teil verbraucht wird.
Diesen Teil nennen wir verbrauchte Produktionsmittel.

Wir setzen voraus, dass es wenigstens eine Ware gibt, die als angeyvandtes
und verbrauchtes Produktionsmittel direkt oder indirekt in die Produktion aller
Waren einschliefllich ihrer eigenen Produktion eingeht. Waren, die direkt oder
indirekt in die Produktion aller Waren eingehen, werden Basiswaren genannt.
Waren, die weder direkt noch indirekt in die Produktion aller Waren eingehen,
werden Nichtbasiswaren genannt.

Wir setzen voraus, daB3 wenigstens eine der drei produzierten Waren eir_le Ba-
sisware ists, und einfachheitshalber, daf nur die Ware 3 eine Basisware ist.

Wir setzen desweiteren zunichst voraus, dal, wie es bis heute der Fall ist,
keine der Mengen lebendiger Arbeit A;, A, und A3, die entsprechend zur Pro-
duktion einer Mengeneinheit der Ware 1, einer Mengeneinhpit <_1er Ware 2 und
einer Mengeneinheit der Ware 3 durchschnittlich erforderlich ist, gleich Null
ist, sondern daB jede von ihnen positiv ist, d.h. da A,;>0, 2,>0 und A;>0.

Die Warenmengen X,, X, und X3, welche von den drei Produktionsprozessen
der Okonomie produziert werden, stellen zusammengenommen das Brutto-
produkt der Okonomie dar. Nehmen wir nun ferner an, daf die von allen drei
Produktionsprozessen, d.h. die von der Okonomie insgesamt, verbraucht.en
Produktionsmittel aus M, Mengeneinheiten der Ware 1 und M, Mengenein-
heiten der Ware 2 und M; Mengeneinheiten der Ware 3 bestehen, wobei die
GroBen M, und M, positiv oder gleich Null sein kénnen, \yahrend die Grofe
M; notwendigerweise positiv ist, weil annahmegeméf d}e Waren 1 und 2
Nichtbasiswaren sind, wihrend die Ware 3 eine Basisware ist.

Folglich besteht das Nettoprodukt der Okonomie aus (X;-M,;) Mengeneinhei-
ten der Ware 1 und aus (X,-M,) Mengeneinheiten der Ware 2 und aus (X;-
M;) Mengeneinheiten der Ware 3.

Wir setzen voraus, daB die Okonomie lebensfihig ist, d.h. daB sie ein Nettg-
produkt produziert, welches wenigstens eine der drei produzierten Waren in

5 Es ist unmoglich, daB keine Basisware existiert. Denn wenn es.keine _Basisware gébe, wirde
die Okonomie in wenigstens zwei voneinander vollig unabhangige Teile zer.fallen, von denen
keiner eine Ware des anderen erhalt oder ,.eigene” Waren an den anderen liefert. Diese Oko-
nomie wirde keine auf Arbeitsteilung beruhende Okonomie darstellen.
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positiver und keine in negativer Menge enthalt.® Einfachheitshalber setzen Wwir
voraus, daB (X;-M,)>0, (X5-M,)>0 und (X;-M;)>0, d.h. daf} das Nettoproduk;
der Okonomie aus positiven Mengen aller produzierten Waren besteht.

Das Nettoprodukt der Okonomie verteilt sich auf Lohnarbeiter und Kapital;-
sten. Die Lohnarbeiter erhalten die Reallshne, und die Kapitalisten erhalten
die Realprofite, d.h. das Mehrprodukt. Nehmen wir an, da} die Realldhne aug
D, Mengeneinheiten der Ware 1 und aus D, Mengeneinheiten der Ware 2 und
aus D; Mengeneinheiten der Ware 3 und die Realprofite aus U; Mengenein-
heiten der Ware 1 und aus U, Mengeneinheiten der Ware 2 und aus U; Men-
geneinheiten der Ware 3 bestehen, wobei selbstversténdlich

D1+U| = X]-Mh
Dy+U; = X-M,
D3+U3 = X3-M3.

Wenigstens eine der GréBen D,, D, und D; ist notwendigerweise positiv, wih-
rend jede der zwei iibrigen positiv oder gleich Null sein kann. Das gleiche gilt
auch fiir die Grofen U,, U, und U;.

Nach den oben genannten Voraussetzungen ist die reale Entlohnung, welche
die Arbeiter fiir eine Arbeitsstunde erhalten, d.h. der Reallohnsatz, gleich
D,/L Mengeneinheiten der Ware 1 und D,/L Mengeneinheiten der Ware 2 und
Ds/L Mengeneinheiten der Ware 3.

Fir den Wert V der Reallshne, d.h. fiir den Wert der gesamten Arbeitskraft-
menge L, die die Arbeiter an die Kapitalisten verkaufen, erhalten wir

V=w,D;+ @0;D;+ ©3D;,

wobei @), ©, und ®; entsprechend der Wert einer Mengeneinheit der Ware 1,
der Wert einer Mengeneinheit der Ware 2 und der Wert einer Mengeneinheit

6 Lebensfihig nennen wir eine Okonomie, wenn sie in der Lage ist, sich in der gegebenen und in
den folgenden Perioden auf dem gegebenen Produktionsniveau zu reproduzieren. Eine wie die
hier gegebene ,,geschlossene” Okonomie, d.h. eine Okonomie, die keine dkonomische Bezie-
hungen zu anderen Okonomien hat, ist offenbar nicht lebensfihig, wenn ihr Nettoprodukt auch
nur eine Ware in negativer Menge enthalt. Es sei denn, die gegebene ,,geschlossene” Okono-
mie verflgt iiber geniigende Bestdnde an denjenigen Waren, deren Mengen in ihrem Nettopro-
dukt als negative Mengen erscheinen. In diesem Fall ist diese letzte ,geschlossene” Okonomie
solange lebensfihig, wie ihre entsprechenden Best4nde reichen. Diese Bestdnde konnen natir-
lich nichts anderes als Erspamisse vorheriger Perioden sein. Die Sache verhilt sich anders,
wenn die gegebene Okonomie eine ,offene” ist, d.h, eine Okonomie, die Tauschbeziehungen
zu anderen Okonomien unterh4lt. In diesem Fall kann sie die zur ihrer Lebensfihigkeit fehlen-
den Warenmengen in bestimmten Grenzen auch durch Warentausch mit diesen anderen Oko-
nomien erhalten.
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der Ware 3 sind.”

Und fir den Wert v des Reallohnsatzes, d.h. fir den Wert einer M

- » » en 1 a
heit Arbeitskraft erhalten wir .

V= (D](D]/L)+ (Dz(Dz/L)‘*‘ C‘Jg(Dg/L): V/L

Fiir den Wert des gesamten Mehrproduktes, d.h. fir den Gesamtmehrwert S
erhalten wir

S=(D]U|+ 0)2U2+ 0)3U3.
GemiB den vorangegangenen Ausfiihrungen ist
S+V=L,

wobei L nicht nur die gesamte Arbeitskraftmenge sondern auch den Wert des
Nettoprodukts der Okonomie darstellt.

Fiir die gesamten Nominallshne W, die gesamten Nominalprofite K und das
nominale Nettoprodukt IT erhalten wir

W=p1D1+p,Da+p3Ds,
K=p|U 1+p2U2+p3U3 und
II=W+K,

wobei p;, p, und p; entsprechend die Preise der Waren 1, 2 und 3 sind.

FQr den Preis des Reallohnsatzes, d.h. fir den Nominallohnsatz, w erhalten
wir

w=W/L

Indem also die Arbeiter insgesamt L Stunden arbeiten, um das Nettoprodukt
der Okonomie zu produzieren, arbeiten sie V Stunden fiir sich, wobei sie die
Reall6hne produzieren, die sie selbst erhalten, und S Stunden fiir die Kapitali-

7 Die einzige Basisware in der gegebenen Okonomie ist annahmegem4B die Ware 3. Es sei ®3
der Wert dieser Ware 3. Fur s gilt definitionsgemaB @3=A3+ 0303, 0033<1, wobei, da die Ware
3 die einzige Basisware ist, a3; die ausschlieBlich aus Ware 3 bestehenden verbrauchten Pro-
duktionsmittel sind, die zur Produktion einer Mengeneinheit der Ware 3 erforderlich sind.
Folglich, wenn A,=0 ist, ist dann auch ©y=0. Wenn aber w,=0 ist, ist, wie man leicht feststellen
kann, auch ©/=0, ®;=0, wobei ®, und ©, entsprechend, der Wert einer Mengeneinheit der
Ware 2, und folglich L=0.

e
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sten, wobei sie das gesamte Mehrprodukt produzieren, welches sich die Ka-
pitalisten aneignen.

Nun k6nnen wir eine Antwort auf die Frage geben, was mit Automatisierung
der Produktion gemeint ist. Automatisierung eines Produktionsprozesses liegt
vor, wenn dieser Produktionsprozef} gar keine lebendige Arbeit anwendet.

Nehmen wir nun an, daf3 automatisierte Produktionsprozesse existieren kon-
nen. Diese Automatisierung von Produktionsprozessen hat aber eine Grenze:
Sie kann sich nicht auf alle Produktionsprozesse erstrecken. Denn, wenn sie
sich auf alle Produktionsprozesse erstreckte, dann wire zur Produktion des
gesamten Nettoprodukts der Okonomie gar keine Arbeit erforderlich — mit der
Folge, daB8 das Nettoprodukt der Okonomie keine produzierte Sache sondern
eine Art himmlisches Manna wire. Letzteres wiirde aber der Tatsache wider-
sprechen, daf in jeder Gesellschaft das Nettoprodukt eine produzierte Sache
ist. Folglich kann die Automatisierung, wenn sie {iberhaupt existiert, immer
nur einige und niemals alle Produktionsprozesse erfassen.

Auf bestimmte Produktionsprozesse kann sie sich nicht ausdehnen. Welche
sind diese Produktionsprozesse? Es handelt sich dabei um die Produktions-
prozesse, die Basiswaren produzieren, und in unserem Modell konkreter um
den annahmegemiB einzigen Produktionsprozef, der die einzige Basisware
produziert. Denn wenn auch er automatisiert wire, wire, wie bereits erwéhnt,
das Nettoprodukt keine produzierte Sache mehr.

Nehmen wir nun an, daf$ alle Produktionsprozesse aufler demjenigen, der die
annahmegem4B einzige Basisware der Okonomie produziert, automatisiert
werden. Es werden also die Produktionsprozesse 1 und 2 antomatisiert, wih-
rend der Produktionsprozef} 3 ein nichtautomatisierter ProzeB bleibt.

Was geschieht nun mit der Menge L der insgesamt beschiftigten lebendigen
Arbeit, d.h. mit der Gesamtbeschiftigung? Nimmt sie, wie Schaff behauptet,
notwendigerweise ab? Wir wollen nun diese Frage untersuchen.

Angenommen, die Beschaftigung L war vor der Automatisierung der Produk-
tionsprozesse 1 und 2 gleich L ®,

L™= }\’l(n)xl(ﬂ)_*_ lz(")xz(")'*‘ )\’a(ﬂ)xa("),

wobei A, >0, A, >0 und A;® >0, und wurde nach der Automatisierung der

P{(;dgktionsprozesse 1 und 2, d.h. nach der Annulierung von A, und A,, gleich
L0

>

L® =, WX, 04 2,0 X, 4, W x 0

: Die Indices ,,(m)" und ,() bezeichnen entsprechend GréBen vor und nach der Automatisie-
rung.
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wobei M =0, 2,%=0 und A;* >0.
Infolge von A,%=0, 1,4 =0 und A;*>0 ist

L 0 = U9 09 4 oI, 4 00 X, = 3 WX (),

Hat nun nach der Automatisierung die Beschiftigung abgenommen, ist sie
gleich geblieben oder hat sie zugenommen? D.h. entsprechend: ist L% Kleiner
als, gleichgroB wie oder grofer als L™?

Wir werden zeigen, daB3 jeder dieser drei Fille eintreten kann und somit der
erste Fall (Abnahme der Beschéftigung) nicht notwendig eintreten mufl. Denn
welcher der obigen drei moglichen Fille eintritt, hdngt wohl nicht nur von der
infolge der Automatisierung erfolgenden Zunahme der durchschnittlichen
physischen Arbeitsproduktivitdt ab, sondern auch von der Entwicklung der
Endnachfrage, d.h. von der Entwicklung des nachgefragten und produzierten
Nettoprodukts.

Es ist zwar richtig, daf die Automatisierung die durchschnittliche physische
Arbeitsproduktivitdt erhéht und somit die Menge lebendiger Arbeit L senkt,
die notwendig ist fiir die Produktion eines gegebenen und unverdnderten
Nettoprodukts, welches in unserem Modell aus (X,-M;) Mengeneinheiten der
Ware 1 und (X,-M;) Mengeneinheiten der Ware 2 und (X;-M;) Mengenein-
heiten der Ware 3 besteht.

Indes bleibt das nachgefragte und produzierte Nettoprodukt nicht unveréndert,
sondern steigt stindig. Daher nimmt denn auch infolge einer automatisie-
rungsbedingten Erh6hung der durchschnittlichen physischen Arbeitsprodukti-
vitit die insgesamt beschiftigte Menge lebendiger Arbeit nicht notwendig ab,
sondern sie kann — je nach dem, ob das Nettoprodukt prozentual weniger,
gleichviel oder mehr als die durchschnittliche physische Arbeitsproduktivitét
steigt — abnehmen, unversndert bleiben oder gar steigen.

Rein analytisch ist also die These von Schaff, wonach die Automatisierung
der Produktion notwendig eine Abnahme der insgesamt beschéftigten Menge
lebendiger Arbeit zur Folge haben wird, unbegriindet und falsch. Um so mehr
unbegriindet und falsch ist aus analytischer Sicht auch die von Schaff erwar-
tete Entwicklung, daB die Automatisierung letztlich das vollige Verschwinden
der lebendigen Arbeit zur Folge haben wird. Wir haben bereits gezeigt, war-
um eine solche Entwicklung unméglich und, in ihrer Unmoglichkeit, absurd
ist. Unmoglich ist sie, weil es basiswarenproduzierende Produktionsprozesse
gibt, die nicht automatisiert werden kénnen, weil sonst — was absurd wire —
das Nettoprodukt keine produzierte Sache mehr wire.

Auch aus historischer Sicht sieht die Sache nicht besser aus. Denn einerlei, ob
sie Folge des iiblichen technischen Fortschritts oder auch der Automatisierung
ist, steigt, historisch gesehen, die durchschnittliche physische Arbeitsproduk-
tivitdt prozentual weniger als das Nettoprodukt mit der Folge, daB die insge-
samt beschiftigte Menge lebendiger Arbeit steigt. Das ist der Fall in fast allen
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kapitalistischen Okonomien. DaB, wie in den letzten drei Dezennien der Falj
zugleich die Arbeitslosigkeit steigt, ist wohl eine ganz andere Frage. ;

Was aber wichtiger ist, ist folgendes: Es gab in der Vergangenheit, es gibt iy
der Gegenwart und es wird auch in der Zukunft keine automatisierten Pro.
duktionsprozesse geben. Die Vorstellung von automatisierten Produktions-
prozessen, die Schaff aber auch andere sich bilden, ist ein Trugbild, welches
ihnen eine mangelhafte Kenntnis des iiblichen technischen Fortschritts auf-
zwingt. Der Werkproze einer Maschine, die einen Tag lang oder auch fiir
eine lingere Periode ohne Bedienung lduft, stellt keinen automatisierten Pro-
duktionsproze3 dar. Denn zu Beginn jedes ihrer Werkprozesse wurde sie von
Arbeitern ,.bedient”. Und auch, was nicht weniger wichtig ist, verbraucht der
Werkproze8 Sachen, die frither durch Arbeit (,,tote Arbeit”) produziert wur-
den. Das gilt natiirlich um so mehr und in steigendem MaB fiir Fabriken, fiir
Produktionssektoren und fiir das gesamte Produktionssystem. Es kann also gar
keine Automatisierung geben. Die Automatisierung, von der in der Manier
von Schaff und auch oft bei anderen die Rede ist, ist eine naive und auf Un-
kenntnis beruhende Stilisierung von einzelnen fiir Nichtwissende eindrucks-
vollen Momenten des iiblichen technischen Fortschritts. Doch nehmen wir an,
es gibe wirklich eine zunehmende Automatisierung der Produktion einzelner
Produktionsprozesse, die jedoch aus bereits dargelegten Griinden niemals alle
Produktionsprozesse erfassen kann. Aus eben diesem letzten Grund, d.h. aus
dem Grund, daB sie niemals alle Produktionsprozesse erfassen kann, unter-
scheidet sie sich — nicht aus produktionstechnischer, sondern aus rein 6kono-
mischer Sicht — gar nicht von dem iblichen technischen Fortschritt, der die
durchschnittliche physischen Arbeitsproduktivitit steigert, ohne sie jedoch ins
Unendliche zu steigern, wie es eine Automatisierung t4te, die alle Produkti-
onsprozesse umfafite.

Wir zeigten weiter oben, daf eine solche Automatisierung, d.h. die 8kono-
misch einzige denkbare Automatisierung, aus rein analytischer Sicht langfri-
stig zu einer abnehmenden oder zu einer gleichbleibenden oder schlieBlich
auch zu einer zunehmenden Menge der insgesamt beschiftigten lebendigen
Arbeit fithren kann. Wir zeigten aber auch, daf sie tatstichlich, also historisch,
langfristig zu einer Zunahme dieser letzten Menge fithrt, weil das Nettopro-
dukt prozentual mehr steigt als die durchschnittliche physische Arbeitspro-
duktivitdt, zu der sie selbst langfristig fiihrt.

Wir méchten nun zeigen, dafl — so befremdlich es auch klingen mag — unter
der obigen Annahme einer zunehmenden Automatisierung die Menge der be-
schiftigten lebendigen Arbeit auch dann steigen kann, wenn zun#chst nur die
Nachfrage nach den Waren steigt, die von automatisierten Produktionsprozes-
sen produziert werden. Wenn z. B. in unserem Modell nach einer Automati-
sierung der Produktionsprozesse 1 und 2 die Nachfrage nach den Waren 1 und
2, die von diesen Produktionsprozessen produziert werden, steigt, kann si-
cherlich, obwohl diese zwei Produktionsprozesse als automatisierte keine le-
bendige Arbeit mehr anwenden, die insgesamt beschiftige Arbeit zunehmen.
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per Grund dafiir ist folgender: Um die erhohte Nachfrage nach ihren Waren 1
und 2 befriedigen zu kénnen, brauchen die Produktionsprozesse 1 und 2 be-
stimmte zusitzliche Mengen der Ware 3 als Produktionsmittel, welche sie bei
dem Produktionsproze 3 nachfragen und von ihm auch erhalten. Der Pro-
duktionsprozeB 3 ist aber aus bereits erwéhnten Griinden nicht automatisiert.
Folglich, damit er diese zusitzlich nachgefragten Mengen seiner Ware 3 pro-
duzieren und liefern kann, muf er — ceteris paribus — eine entsprechend grofie
susitzliche Menge lebendiger Arbeit beschiftigen. So kann also eine Zunah-
me der Nachfrage, selbst auch eine Zunahme der Nachfrage nach Waren, die
yon automatisierten Produktionsprozessen produziert werden, die Beschéfti-
gung erhdhen. So, wenn z. B. in unserem Modell die nachgefragten und pro-
duzierten Mengen X,% und X,™ der Waren 1 und 2, deren Produktionspro-
sesse automatisiert sind und fiir die folglich gilt 1,% =0 und A,% =0, steigen,
steigt auch die nachgefragte und produzierte Menge X;¥ der Ware 3, deren
ProduktionsprozeB nicht automatisiert ist und fiir den folglich gilt M > 0.

Es ist dabei durchaus moglich, daB} die Gesamtbeschéftigung L steigt, d.h. daf
L ® > L™ ist. Das ist namlich der Fall, wenn A;X; dem absoluten Betrag nach
mehr steigt, als A, X,+A,X, fillt, d.h. wenn

M(ﬂ) Xg(p') -7\,3(”) X 3(1!) >-(A l(1!) X I(11) +7~z(1t) Xz(ﬂ) ).

Und das kann selbst dann der Fall sein, wenn mit der Automatisierung der
Produktionsprozesse 1 und 2 auch die Arbeitsg»roduktivitﬁt im Produktions-
prozeB 3 steigt, indem etwa A, fillt (so daf A;¥<0;™ ). Wie man leicht fest-
stellen kann, tritt dieser Fall notwendig ein, wenn infolge des Steigens von X,
und X, die GroBe X; geniigend steigt, d.h. wenn X;M-X;™ gentigend grof ist.

Es bleibt noch iibrig, zu untersuchen, ob die Automatisierung, obwohl sie die
Beschiftigung nicht notwendig senkt, nicht doch den Gesamtmehrwert not-
wendig vermindert. Die unter das Kapital subsumierten Lohnarbeiter arbeiten,
indem sie L Stunden arbeiten, V Stunden zur Produktion der Waren, die sie
als Entgelt fiir die L an die Kapitalisten verkauften Stunden Arbeitskraft er-
halten, und S Stunden zur Produktion des Mehrprodukts, das sie fur die Ka-
pitalisten produzieren. Indem sie also L Stunden arbeiten, arbeiten sie V Stun-
den ,notwendige Arbeit” und S Stunden ,Mehrarbeit” (Marx). Wie die ge-
samte lebendige Arbeit L sich auf ,notwendige Arbeit” und ,,Mehrarbeit”
verteilt, hingt vom Kréfteverhaltnis zwischen Lohnarbeitern und Kapitalisten
ab,

Indes wissen wir, daB die Automatisierung der Produktion die durchschnittli-
che physische Arbeitsproduktivitit erhtht. Sie enthlt folglich die Mdglich-
keit, daf, fir gegebenes L, V abnimmt und S um den Betrag zunimmt, um
welchen V abnimmt. Dies ist der Fall, wenn der Reallohnsatz konstant bleibt
oder zwar steigt, jedoch prozentual weniger als die durchschnittliche physi-
sche Arbeitsproduktivitit,
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Infolgedessen hingt die Aufteilung des Wertes L des Nettoprodukts, welcheg
die Verausgabung der Arbeitskraftmenge L produziert, in den Wert V der Ar-
beitskrafimenge L und in den Mehrwert S sowohl von der infolge der Auto-
matisierung (oder des tiblichen technischen Fortschritts) eintretenden Zunah-
me der durchschnittlichen physischen Arbeitsproduktivitit als auch vom
Krifteverhiltnis zwischen Lohnarbeitern und Kapitalisten ab. Die infolge der
Automatisierung (oder des iiblichen technischen Fortschritts) eintretende Zu-
nahme der durchschnittlichen physischen Arbeitsproduktivitit vermindert
aber nicht notwendig den Gesamtmehrwert S, welchen die Menge lebendiger
Arbeit L produziert, sondern enthdlt im Gegenteil die Moglichkeit einer —
selbst bei steigendem Reallohnsatz — Zunahme des Gesamtmehrwerts S, den
die gegebene Menge lebendiger Arbeit L produziert. Der Gesamtmehrwert
kann offensichtlich um so mehr steigen, wenn — was, wie wir bereits zeigten,
durchaus moglich ist — trotz der Automatisierung die Menge der insgesamt
beschiftigten lebendigen Arbeit nicht unveréndert bleibt, sondern steigt.

Was iiber den Gesamtmehrwert S gesagt wurde, gilt, wie man sich leicht vor-
stellen kann, entsprechend auch fiir den Gesamtprofit K. Auch er fillt im Zu-
ge einer vorausgesetzten Automatisierung der Produktion nicht notwendig,
sondern er kann dabei konstant bleiben oder gar steigen.

Und in der Tat steigen im Zuge des iiblichen oder — wenn man so méchte —
des durch Automatisierung erfolgenden technischen Fortschritts der Gesamt-
mehrwert und der Gesamtprofit langfristig stdndig trotz gleichzeitig steigen-
den Reallohnsatzes, weil, erstens, die durchschnittliche physische Arbeitspro-
duktivitit prozentual mehr steigt als der Reallohnsatz und, zweitens, die
Nachfrage und somit das Nettoprodukt prozentual mehr steigt als c.hC durch-
schnittliche physische Arbeitspraduktivitdt mit der Folge, daB8 die insgesamt
beschiftigte Menge lebendiger Arbeit, die den Gesamtmehrwert und den Ge-
samtprofit produziert, ebenfalls steigt.

Das Fazit der obigen Analyse ist folgendes: Wer seine Hoffhungen auf eine
menschliche kommunistische Gesellschaft in die Automatisierung der Pro-
duktion investiert hat, wird enttduscht werden. Und dies nicht so sehr deswe-
gen, weil es keine Automatisierung gibt und auch keine geben wird, sondern
weil sie, selbst wenn sie in der oben beschriebenen Form gegebenen wiire,
sich aus 6konomischer Sicht in keiner Weise vom sonstigen technischen Fort-
schritt unterscheidet. Wie er erhoht auch sie die durchschnittliche physische
Arbeitsproduktivitit. Deren Erh6hung induziert aber keine stdndige Abnahme,
geschweige denn ein schlieBliches Verschwinden der Beschaftigung und des
Proletariats und dadurch auch des Mehrwerts und des Profits. Aber selbst
wenn sie es tite, wiirde dies wohl nicht den Ubergang zur einer kommunisti-
schen Gesellschaft bedeuten. Denn wovon sollten dann die von automatischen
Maschinen ersetzten fritheren Lohnarbeiter leben, solange diese Maschinen
und folglich auch ihre Produkte Privateigentum anderer blieben?

Thomas Metscher/Heewon Lee

Marxistische Philosophie und ontologische Asthetik

Zu Hans Heinz Holz’ Philosophische Theorie der bildenden
Kiinste!

I

Hans Heinz Holz nimmt, als philosophischer Autor, innerhalb der Gegen-
wartsphilosophie eine Sonderposition ein. Durch sein klares Bekenntnis zu ei-
ner - im klassischen Sinn - marxistischen Grundposition, philosophisch wie
politisch, ist er Auflenseiter innerhalb einer Zunft, in der Marxisten, wenn
iiberhaupt, nur in der domestizierten Form kritischer Theoretiker (in welcher
Variante auch immer) zugelassen sind. Ja, seitdem mit dem Kollaps des s0g.
sozialistischen Weltsystems auch die groe Mehrzahl marxistischer Intellektu-
eller kollabierte (und in vielen Fillen in kitrzester Zeit die phantasievollsten
Wendungen vollzog), stechen Eigenstindigkeit und Integritit des Holzschen
Denkens noch pragnanter hervor. Wer sich, als einer der begabtesten Philoso-
phen seiner Generation, nicht zu schade ist, Biicher iiber den Zusammenbruch
des Sozialismus und die Aufgaben einer kommunistischen Partei zu schreiben,
wie auch praktisch-politisch filr eine solche Partei zu intervenieren, darf mit
Sicherheit fiir sich in Anspruch nehmen, in der Tradition von Marx zu denken
und zu handeln. Denn zum Kernbestand dieser Tradition gehort es, theoreti-
sche Reflexion und praktisches Handeln zusammenzufiihren - gehért nicht nur
die Arbeit des Begriffs, sondern auch die an der Verinderung der Welt. Und
zu diesem Kernbestand gehort die dialektische Radikalitit, die gleichzeitig
Traditionslinien fortfithrt und veréndert - die Einsicht, daB fir neue Wirklich-
keiten und ihre Erfahrungen die Transformation iiberlieferten Denkens erfor-
derlich ist. Holz’ philosophisches Werk ist das Beispiel einer solchen Trans-
formation des Marxismus. Es hat seinen Kern in dem, was man die Zuriick-
holung der ontologischen Dimension in den Marxismus nennen kann, mit allen
Folgen fir diesen nicht zuletzt auch als philosophische Disziplin. Es setzt da-
mit eine Linie fort, die mit den Namen Lenins, Blochs und Lukécs’ markiert
werden kann (ohne andere Beitrige dazu auszuschliefen), die jedoch in den
Begriindungszusammenhéngen eine groBe Eigenstindigkeit besitzt. So ent-
wickelt er ein, stark an Leibniz, Hegel und dem philosophischen Werk Lenins
orientiertes, ontologisch fundiertes Widerspiegelungskonzept (vgl. insbeson-
dere Dialektik und Widerspiegelung, K6ln 1983, zuletzt die dreibindige Pro-
blemgeschichte der Dialektik in der Neuzeit, Stuttgart 1997), das als Grundla-
ge fiir die Ausarbeitung einer Naturontologie wie einer Ontologie der mensch-
lichen Welt tauglich ist, somit Anthropologie, Erkenntnistheorie und Ge-

L Hans Heinz Holz, Philosophische Theorie der bildenden Kiinste. Drei Binde. I. Der &stheti-
sche Gegenstand, II. Strukturen der Darstellung, I1I. Der Zerfall der Bedeutungen. Aisthesis
Verlag, Bielefeld 1996/97. Je Band DM 98, -,
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schichtsphilosophie wie auch die 4sthetische Theorie zu begriinden vermag, In
den Zusammenhang dieser weit ausgreifenden Grundkonzeption gehdrt auch
die 1996/97 erschienene dreibindige Philosophische Theorie der bildenden
Kiinste.

Die Vielschichtigkeit des Begriindungszusammenhangs, der historisch-theo-
retischen Konstellation insgesamt, in den materialistisches Denken hier ge-
stellt wird, seine Verteidigung und Begriindung als eigenstéindig philosophi-
sche Titigkeit, sein Anspruch auf Systematizitéit (als Denken aus Prinzipien,
dessen logische Bewegung seinen Gegenstand in seiner strukturellen Ganzheit
zu erfassen sucht) hebt Holz’ Position wohltuend ab von den reduktionisti-
schen Marxismusmodellen, wie sie in der Nachfolge von kritischer Theorie
oder strukturalem Marxismus heute international verbreitet sind? (nicht zufil-
lig, scheint uns, findet der Marxismus allein in solchen Modellen akademisch
Anerkennung). Holz’ Philosophieren ist aber auch deshalb (mit Bloch geredet)
ein Denken an der Front der Zeit, weil es den philosophischen Materialismus
nicht als abgeschlossenes Werk, das allenfalls neu zu interpretieren wire, son-
dern als zu bewerkstelligende, in groBen Teilen noch ungeloste Aufgabe, als
Arbeit an der Zukunft betrachtet. Holz’ Philosophische Theorie der bildenden
Kiinste ist die Summe - opus maximum - einer lebenslangen Beschéftigung mit
Fragen der bildenden Kilnste, doch auch mit Theater und Literatur (Holz war
tiber lange Jahre Kunstkritiker, schrieb auch Theaterkritiken - vor allem zu
Shakespeare! - von grofer Sachkenntnis und Kompetenz). Eine grofe Zahl
von Vertffentlichungen zu 4sthetischen Fragen, auch Monographien zu Ein-
zelproblemen, ging ibr voraus”.

Die Philosophische Theorie der bildenden Kiinste stellt dabei nicht den An-
spruch, eine alle Kiinste umfassende Asthetik zu sein. Eine solche sei, so Holz,
nach der Kritik an den grofen idealistischen Systemen, allein noch itber die
Ausarbeitung von ,,Regionalontologien fiir die einzelnen Kilnste* (I, 10) még-
lich. Nur auf einem Weg, der beim ,,empirischen Material“, dem ,,Bestand an
Kunstwerken aller Zeiten* seinen Ausgang nimmt, 148t sich philosophisch ein
,Zugang zum Gegenstandsbereich Kunst finden (ebd.). Trotz dieser Ein-
schriinkung besitzt Holz’ Werk, der Erste Band zumal, die Ebene einer 4sthe-
tiktheoretischen Grundlegung, die in wesentlichen Bestimmungen fiir alle
Kiinste Giltigkeit hat. Zudem gehort zur Perspektive des Werks die program-

B Bezeichnend fiir solchen Reduktionismus ist W. F. Haugs Schlsselartikel ,Marxismus und
Philosophie® in H.J. Sandkublers jungst erschienener Enzyklopddie fiir Philosophie und Wis-
senschaften (Hamburg 1999). So verdienstvoll es ist, wenn Haug hier die Bedeutung von
Brecht und Gramsci fur die marxistische Theorie hervorhebt, so problematisch ist es, wenn
Lukacs’ Spatwerk nicht einmal dem Titel nach Erwahnung findet, Bloch gerade mit einem
dinnen Satz bedacht wird, der Name Holz’ ungenannt bleibt. Eine Hauptlinie marxistischen
philosophischen Denkens wird damit ausgeklammert.

3 Insbesondere zu nennen fir den deutschsprachigen Raum: ‘Kritische Theorie des #sthetischen
Gegenstands’, in; Katalog zur Documenta 5, Kassel 1972; Vom Kunstwerk zur Ware, Neu-
wied 1972; die Artikel ‘Asthetik’, ‘Metapher’ und ‘Widerspiegelung’, in: H. J. Sandkahler
(Hg.), Europdische Enzyklopddie zu Philosophie und Wissenschaften, Hamburg 1990.
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matisch bestimmende Auffassung der ,,Einheit von Asthetik, Kunstgeschichte
und Kunstkritik (III, 20): Allgemeine Asthetik, Kunstgeschichte und Kunst-
kritik sollen als wechselseitig sich ergidnzende Teildisziplinen der Kunstwis-
senschaft verstanden werden und aufeinander einwirken. Schon aus diesem
Grund verbleibt die Holzsche Asthetik nicht (wie die Asthetik Lukacs’, wie
die meisten philosophischen Asthetiken - die Hegelsche bildet eine groBe
Ausnahme) auf der Ebene rein begrifflicher Abstraktion, sondern &ffnet sich
analytisch der Fiille der Phdnomene. Notwendig sei, ,,von einem systematisch-
organisierenden Zentrum aus die Mannigfaltigkeit kiinstlerischer Erscheinun-
gen in den Blick zu nehmen und neben der Konzeptualisierung auch die sinn-
liche Erfahrung zu Wort kommen zu lassen“ - wie sich auch jede Theorie der
Kunst ,,immer wieder vor dem einzelnen Kunstwerk bew#hren* miisse (I, 10).
Nur aus einem solchen Zusammenhang ist eine dialektische Kunstkritik zu
fundieren, die normative, historische und politische Aspekte zur Einheit bringt
(I, 15). Diese Auffassung ist richtunggebend fiir Aufbau und Methode aller
drei Binde, in denen systematische Theoriebildung, analytische Durchdrin-
gung (Interpretation) kiinstlerischer Phinomene (bezogen auf Einzelwerke,
Epochen und Kulturen) und kritische T#tigkeit sich abwechseln und wechsel-
seitig aufkldren. Ja, die Synthesis dieser drei Dimensionen kunstwissenschaft-
licher Reflexion verleiht dem Werk seinen ganz und gar eigenstidndigen Cha-
rakter. Seit der Hegelschen Asthetik, vermuten wir, ist es das erste Mal, das
eine solche Verbindung gelingt.

Der erste Band, Der dsthetische Gegenstand. Die Prdsenz des Wirklichen,
enthdlt die die drei Bande fundierende systematisch-kategoriale Grundlegung.
Dabei geht es um die ,,ontologische und anthropologische Erhellung des As-
thetischen” (I, 9): die Entwicklung eines Systems von Kategorien, ,,die es er-
lauben, die Konstitutionsprinzipien des Kunstwerks zu erkennen, also seine hi-
storische und logische Genesis und seine ontologische Verfassung (...) in ihrer
konkreten Besonderheit zu beschreiben®. Das schliefit notwendig ein, die Hi-
storizitdt des #sthetischen Gegenstands in den Begriitndungszusammenhang
aufzunehmen (I, 16). In vier Hauptstilcken entfaltet Holz das kategoriale Feld
der konstitutiven Bestimmungen, die den 4sthetischen Gegenstand ausmachen:
I. Asthetische Theorie und Asthetik der bildenden Kiinste (mit der Exposition
zentraler Kategorien: anschauliches Denken, Subjektvermittlung des Objekts,
Bildrationalit4t, Kunstschénes, Reflexionsgehalt, Verfremdung, Mimesis, Hi-
storizitit, Prisenz der Gattungsgeschichte); II. Die Besonderheit des #stheti-
schen Gegenstands (Form und Bedeutung, Seinsart des Kunstwerks, Einzelnes
- Typisches - Allgemeines, ‘Prinzip Realismus’ als zentrale Kategorien); III.
Mimesis (inklusive der Kategorie des Vor-Scheins); IV. Zeichencharakter des
dsthetischen Gegenstands (inklusive der Analyse der neuen Zeichen-Welten
der gegenwirtigen warengeprégten Gesellschaft).

Der zweite Band, Strukturen der Darstellung. Uber Konstanten der dstheti-
schen Konfiguration, enthilt das Zentrum der Holzschen Theoriebildung, be-
zogen auf die bildenden Kiinste. Programmatisch geht es hier um die Bew#h-
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rung der ontologischen Asthetik am kunstgeschichtlichen Material: der ,,Ube;.
priifung an den Kunstwerken selbst” (I, 7), mit dem Ziel, die Hauptthese deg
Ersten Bandes zu untermauern, ,,daf in den verschiedenen Strukturtypen (ung
Kulturen) Aspekte zur Darstellung kommen, unter denen sich die Wirklichkej;
(das Sein) dem Menschen erschlieBt” (11, 7). Der Nachweis dafiir wird in dre;
Hauptstiicken gebracht: I. Ontologische Hermeneutik (Sprachlichkeit deg
Kunstwerks, Formgeschichte und ontologische Interpretation, strukturale
Analyse), II. Basis-Strukturen des Kunstwerks (Korper, Raum, Zeit, Bewe.
gung, Konfiguration des Lichts), IIl. Strukturanalyse am Beispiel nichi.
europdischer Kunst (Kunst in magischen Kontexten, altagyptische Kunst, chj.
nesische Kunst). Methodisch zentral dabei ist das Konzept der strukturale),
Analyse, das nach ,strukturellen Konstanten“ oder ,,Archetypen® der Bildform
fragt, d.h. im Formalen wie Inhaltlichen sich &uBernde ,,Grundkategorien
(Kaschnitz-Weinberg) (II, 76). Auf den Gesichtspunkt solcher Konstantey
weist bereits der Titel ‘Struktur der Darstellung’ hin. Ihre Universalitit wird in
dem Kapitel tiber nicht-europische Kunst untermauert. Uberzeugend gelingt
der Nachweis, daB es konstante Muster gibt, die sich ,,unabhingig vom Wan.
del der Stile und Epochen und unabhingig von Kinstlerindividualititen
durchhalten” (II, 7), Mit diesen Konstanten sind ,,Schemata“ gemeint, die | in
sehr verschiedener Weise angeflillt werden* konnen (I, 11). Walfflins Begriff
der ,historischen Universalien®, die in solchen Schemata sich ausdriicken,
wird durch die Frage radikalisiert, ob ihnen nicht ,,noch fundamentalere Re-
geln“ zugrunde liegen, und zwar im Sinne von Bedingungen ihrer Moglich-
keit. Gemeint sind anthropologische und ontologische Universalien, d.h. der
menschlichen Sinnlichkeit entspringende Anschauungsformen bzw. in der
Natur der Materialitit begriindete Seinsformen (II, 11).

Zielten die beiden ersten Binde der Philosophischen Theorie der bildenden
Kiinste darauf ab, allgemeine Kategorien des Begreifens von Kunst zu erar-
beiten, die das ontologische Fundament der historischen Verwirklichung
kiinstlerischer Tétigkeit bilden (d.h. ,,unabhéngig von den Besonderungen der
Stile und pers6nlichen Prigungen gelten®) (III, 7), so behandelt der dritte
Band, Der Zerfall der Bedeutungen. Zur Funktion des dsthetischen Gegen-
standes im Spdtkapitalismus, die Kunst der Gegenwart, Dabei geht es Holz um
die, fiir ihn prinzipiell unverzichtbare, Entfaltung der Historizit4t der Kunst am
Beispiel der ,,Analyse von Phidnomenen, die den Zustand der Kunst in der ge-
genwirtigen Epoche charakterisieren - Theorie als, mit Hegels Wort, ,,ihre
Zeit in Gedanken erfafit“ (I, 10). ‘Kunst der Gegenwart’ meint dabei: die
,,Tendenzen, die nach dem Zweiten Weltkrieg hervortraten und als ,,Indizien
fiir den Funktionsverlust der Kunst im Spétkapitalismus“ verstanden werden,
Holz’ Argumentation wird in vier Hauptstiicken entwickelt: I. Wertkrise, 1L
Bruchlinien, III. Formverluste, IV. Gattungswandel. Sein Ausgangspunkt ist
die theoretisch wie historisch umfassende Analyse der Krise der Kunst, als Si-
gnum der kiinstlerischen Moderne tiberhaupt, die in ihrer eigenen Verbindung
mit der biirgerlichen Gesellschaft im ganzen - also in tiefrdumiger Historizitét
- aufgefaBt wird. Holz> epochengeschichtliche Diagnose lautet, daf ,die De-
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paturierung des Kunstwerks zur Ware im Kapitalismus die Kunst als Kunst
serstort - und was sich dagegen erhilt, ein Keim ist, aus dem in Zukunft etwas
wachsen mag“ (IIL, 8). Als Grundtendenz wird ,.der Fun!(tl'onsverlust der
unst im Spétkapitalismus“ konstatiert, als dessen Charakteristika unter ande-
cem ,,der international gleichermaBen herrschende Pluralismus der Ausdrucks-
formen, die rasche Abfolge modischer Innovationen, der Verlust der fiir eine
Epoche représentativen Stileinheit und im Gefolge dieser marktbedingten
gntwicklung die Preisgabe des Reflexionsgehalts der smnllqhen Gestal:c“ (i,
7) zu nennen sind. Die Kunst behauptet sich im Gegenzug jedoch zu ihr un-
ggnstigen gesellschaftlichen Verhéltnissen, und so suchen Kiinstler nach For-
men, in denen Anschauungen unserer weithin unanschaulich gewordenen
wirklichkeit evoziert werden kénnen. In prazisen Analysen legt Holz die Re-
flexionsgehalte in Werken zeitgendssischer Kunst frei, eine Arbeit, die er als
das positive Gegenstilck zur Analyse der Krise der Kunst* versteht, womit er
in letzter Konsequenz intendiert, ,,dem Zerfall der Bedeutungen die Konstitu-
tion neuer Bedeutungsfelder* entgegenzusetzen (111, 8). ,,Die Kunst widersteht
. dem Kiinstler manchmal, aber keineswegs immer bewuBt - der Krise in ei-
sem subversiven Verhiltnis zur gesellschaftlichen Realit4t. Kunst hat auch
unter den Bedingungen ihrer Kommerzialisierung die in ihr liegende Moglich-
keit des utopischen Entwurfs nicht verloren - und man kénnte den Rang von
Kunstwerken vielleicht sogar am Bestand eines utopischen Kerns, am MaB des

Vorscheins feststellen, der in ihnen présent ist” (III, 8).

IL.

Angesichts des Reichtums der kategorialen Bestimmungen wie der Viel-
schichtigkeit der gedanklichen Bewegung, die die Philosophische Theorie der
bildenden Kiinste in so hohem Mafle auszeichnen, ist es kaum moglich, den
philosophischen Gehalt des Holzschen Denkens in einem Rezensionsartikel
auch nur anngherungsweise auszuschépfen. Im Versuch, diesen Gehalt zumin-
dest in den Grundziigen sichtbar werden zu lassen, beschrénken wir uns auf
einige elementare Gesichtspunkte, die den hier Schreibenden besonders wich-
tig erscheinen.

(1) Als Kern der Holzschen Theoriebildung ist festzuhalten, daB3 diese, bezo-
gen auf die allgemeine kategoriale Grundlegung wie auf die Theorie der bil-
denden Kiinste im besonderen, eine Ontologie des Kunstprozesses ist, also
nicht des isolierten Werks, sondern des gesamten Vorgangs der Produktion
und Rezeption von Kunstwerken mit der formalen Werkgestalt als der vermit-
telnden Mitte. Wie jede Ontologie fragt auch die Holzsche nach den stabilen
Strukturen von Seienden (nach den Universalien eines bestimmten Gegen-
standsbereichs), bezieht aber ausdriicklich die Geschichtlichkeit der Kiinste in
die ontologische Fragestellung ein: nicht nur arbeite diese die Besonderheit
von Kunstwerken gegeniiber allen anderen Seienden heraus, sie fragt zugleich
nach Funktion und Stellung von Kunst im Ganzen einer Kulturgemeinschaft (I,
12).
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(2) Das ontologische Feld, auf dem die mit *Asthetik’ bezeichneten Phéinome.
ne angesiedelt sind, ist die sinnliche Wahrnehmung (aisthesis). Das Moment
der interpretierbaren Gestalthaftigkeit - die Ebene allgemein nachvollziehbarer
Formen und Formbeziehungen - ist so auch die Bedingung der Moglichkeit
4sthetischer Allgemeinheit. Aus diesem Grund besagt die Konstitution des
Asthetischen auf der Ebene der Bedeutung, dafl die Eigenart des Asthetischen
nur in der Beziehung des Gegenstandes an sich zu einem Subjekt, das mit ihm
umgeht, auftritt. Ein und derselbe Gegenstand kann einmal als dsthetischer, ein
andermal als niitzlicher und auch als beides zugleich aufgefafit werden. Ein
Kunstwerk ist ein 4sthetischer Gegenstand dann, wenn allein seine Anschau-
lichkeit sein einziger Gebrauchswert ist, d.h. wenn er nur als 4sthetischer (und
nicht auch noch als ‘niitzlicher”) aufgefait wird.

(3) Die ontologische Eigenart des Asthetischen ist allein durch die Form zy
bestimmen; die Form selbst ist das Medium, in dem sich die Bedeutungsin-
halte konstituieren. Ist die Form itberhaupt Ausdruck des produktiven Verhilt-
nisses der Menschen zu den Seienden, d.h. Ausdruck der gegenstdndlichen
Titigkeit, durch die der Mensch sich mit der Welt vermittelt, so stellen die
Formen von reinen Anschauungsgegenstidnden deren So-sein im Modus der
Reflexion durch ein Subjekt dar, machen also die Reflexion oder Widerspie-
gelung als Seinsverhaltnis am Objekt selbst gegensténdlich erfahrbar.

(4) Anschauung, der Modus sinnlicher Gegebenheit, ist konstitutiver Begriff
des Kunstisthetischen: dies resultiert aus der Bindung des Kunstwerks an den
stofflichen Gehalt des Gestalteten. Form und Stoff sind untrennbar, weil Form
Bestimmungsmoment des materiell Seienden ist. Die Leistung des Kiinstlers
besteht darin, aus der Materie eine ihr mogliche bestimmte Form zu entbinden.
Das in einem Stoff Angelegte wird kilnstlerisch zu Ende getrieben. Form also
ist Daseinsweise der Materie, in ihr angelegte objektive Moglichkeit, die der
Kinstler in einer bestimmten Perspektive akzentuiert. Die Perspektive ist hi-
storisch, auch ideologisch, gebunden. In jeder jeweils verwirklichten Darstel-
lung aber aktualisiert sich nur eine perspektivische und begrenzte Ansicht.
Stoffe werden in ihrer kiinstlerischen Verarbeitung so zu Manifestationen un-
serer geschichtlichen Teilhabe an Sinnfiguren. Permanenz und Historizitit,
Tradition und Traditionsbruch, Riickgriff und Innovation sind fur den kiinstle-
rischen ProzeB charakteristisch.

(5) Ontologische und anthropologische Strukturen, wie sie jeder }(@nstleri-
schen Darstellung zugrunde liegen, haben, zusammen mit iiberindividuellen
historischen Prigungen, den Status von Universalien, deren logischer Allge-
meinheit eine ontologische Realitét entspricht: sie sind universalia in re. Zu-
gleich existiert das Kunstwerk als ein absolut Singuldres in einer letzthinnigen
Unterschiedenheit von jedem anderen. Im Modus der Singularitdt vermag es,
in einer geordneten Konstellation das Wesen einer Sache, eines Sachverhalts,
eines Verlaufs festzuhalten und zu einem abgeschlossenen Ganzen gerinnen zu

lassen.

—— .
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(6) Die Einheit des Kunstwerks ist die einer eidetischen Synthesis: aus der
Mannigfaltigkeit der kontingenten Elemente der Wirklichkeit werden wesent-
liche, notwendige Charakterziige hervorgehoben. Diese in der Anschauung
selbst sich vollziehende Synthesis ist mit Kant als ,,Synthesis der Apprehensi-
on* zu bezeichnen. Ist nun die synthetische Einheit der Wahmehmung im
Alltag zufillig und transitorisch, so ist sie im Kunstwerk begrenzt und abge-
schlossen. Das Kunstwerk vollbringt die Synthesis der Apprehension in para-
digmatischer Weise. Dabei schlieit die Ablesbarkeit der Sinngehalte, die es
auf diese Weise vermittelt, ein, dafl das Perzipierte verbal interpretiert werden
kann. Kraft der differenzierten Regelhaftigkeit seines Aufbaus ist es moglich,
im Fall der Kunst von einem anschaulichen Denken zu sprechen, in dem Sinn,
daBl die in der Kunst wirksamen Formen der Anschauung (die 4sthetische
Synthesis der Apprehension) eine Art Denken ist. Das bedeutet, dafl das in der
sinnlichen Anschauung Aufgefafite in seiner sinnlichen Gegebenheit ein Sin-
[dres ist, das durch die eidetische Synthesis der kiinstlerischen Darstellung
aus der Beliebigkeit der Einzelperzeption herausgehoben wird. Kraft der Dar-
stellung erhélt der Wahrnehmungsinhalt eines aufs A//gemeine gerichtete Be-
deutung: die Singularit4t des Erlebnisses wird in die Allgemeinheit mittelbarer
Erfahrung dberfiihrt.
(7) Das Medium dieser Transformation ist mit dem Kantschen Begriff des
Schemas der Einbildungskraft zu bezeichnen, im Sinne einer ,Regel der Be-
stimmung unserer Anschauung, gem4f} einem allgemeinen Begriff*, durch die
Einzelnes und Allgemeines aufeinander bezogen, ,,die Anschauung zum Be-
griff* gebracht werden kann. Kraft solcher Schemata erreichen singuldre Be-
deutungen den Grad von Allgemeinheiten. Jedes Kunstwerk stellt ein Schema
oder eine ‘Idee’ dar und kann so gegeniiber der Wirklichkeit eine hermeneuti-
sche Funktion iibernehmen. Von dieser Begriindung her ist der Kunst eine
prinzipiell unendliche Erkenntnisrelevanz zuzugestehen.

(8) Die Asthetik als philosophische Disziplin hat es mit Gestaltungsformen zu
tun, durch welche der 4sthetische Gegenstand sich als solcher auszeichnet. Thr
philosophischer Sachgehalt entfaltet sich auf drei ontologischen Ebenen:

a.In den allgemeinen Strukturen des Asthetischen erkennen wir ontologische
Bestimmungen des Wirklichen, die sich als ‘materiales Apriori’, und d.h. als
oberste Universalien der Materialitdt begreifen lassen. An den Kunstwerken
werden jeweils bestimmte Aspekte der materiellen Verfassung der Welt an-
schaulich.

b. Die prinzipielle Singularitit der &4sthetischen Erfahrung und die prinzipielle
Allgemeinheit des in der &4sthetischen Erfahrung konstituierten Sinns sind
Momente der Vermittlung, durch die die Singularitit des erscheinenden All-
gemeinen und die Allgemeinheit des sich manifestierenden Einzelnen ineinan-
der tibergehen und durch die das Wesen des Wirklichen abgebildet wird.

¢. Die Konstitution der Form des Kunstwerks durch die Auffassungsperspekti-
ve des Kiinstlers und die Konstitution seiner Bedeutung durch die Auffas-
sungsperspektive des Rezipienten geschieht in der Weise, daf die Subjektivi-
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titen von Kiinstler und Rezipienten als Eigenschaften des Werks selbst wap,.
genommen werden. Das Werk trégt seine Bedeutung in sich selbst und kapy,
abgetrennt von Kiinstler rezipiert werden. Der Rezipient seinerseits faft seiney,
persénlichen Eindruck als Ausdruck des Werks selbst auf. Am Kunstwerk
wird die Objektivitat des Subjektiven ablesbar. Das Kunstwerk als Produks ¢;.
nes schopferischen Akts wird also zum gegenstindlichen Triger der Einhej;
von Subjekt und Objekt und damit zu einem Dialecticum schlechthin.

(9) Im Gegensatz zu anderen Gegensténden wirkt der dsthetische Gegenstang
allein durch die Eigenbedeutsamkeit seiner Erscheinung. Das Wirkende st
dabei keine gegenstindliche Eigenschaft, sondern der Eindruck, den der #s.
thetische Gegenstand auf den Rezipienten macht. In diesem Gesichtspunkt hat
die Theorie der #sthetischen Wirkung ihren Kern (vgl. ebd.,59-61). Zu ver.
muten sei, daB es Universalien der dsthetischen Wirkung gibt, die beim Ein.
stellungswechsel von der interessierten zur interesselosen Zuwendung zur Au.
Benwelt freigesetzt werden. Solche Universalien sind Kategorien des entlaste-
ten Verhaltens (Gehlen).

(10) Asthetik als philosophische Disziplin, in der Spannweite von einer allge-
meinen Theorie der Sinnlichkeit bis hin zur Theorie der Weltbedeutung der
Kiinste, entfaltet sich in der ontologischen Region der Vermittlung zwischen
Subjekt und Objekt, dergestalt, daB das Subjekt im Objekt seiner selbst an-
sichtig wird. Aus diesem Grund ist die Theorie der dsthetischen Wirkung das
Zentrum der Asthetik. Sie ist das vermittelnde Glied zwischen Produktions-,
Rezeptions- und Werkdsthetik. Wirkung heifit dabei der von Objekt auf das
Subjekt ausgehende Einfluf und die im Subjekt aufscheinende Erscheinung
des Objekts. Diese Wirkung 4ufert sich in der Universalitit einer Befindlich-
keit, in der das ‘In-der-Welt-Sein als Ganzes’ erschlossen ist (Heidegger); die
Erschlossenheit ist absoluter Begriff (notio completa), auf den Philosophie
und Kunst gerichtet sind.

(11) In diesem Sinn hat das Kunstwerk den Charakter einer Monade: Es ist, als
gegenstindlich gewordene 4sthetische Wirkung, ein absolut Einzelnes, das in
seiner besonderen Seinsweise die einmalige perspektivische Erscheinung einer
Totalitst ist, die in sich die ganze Welt der Bedeutungen enthilt. Aus diesem
Grund sind die Moglichkeiten der Auffassung des Kunstwerks nie abschlie-
bar. Die #sthetische Theorie der Représentation des Absoluten in der monadi-
schen Existenz des einzelnen Werks ist so die Grundlage der Rechtfertigung
einer unendlichen Serie von Interpretationen.

(12) Asthetik als systematische Philosophie kann nach Kant nur mittels einer
reflexionstheoretischen Grundlegung begriindet werden. In diesem Zusam-
menhang bietet sich die Kategorie der Aneignung an: In ihr wird das Objekt
geistig in Besitz genommen, seine Eigenschaften werden zu Momenten meines
Begriffs von ihm, ich erfahre seinen Sinn im Modus meiner Produktivitit. Das
Werk ist damit Widerspiegelung des gegenstindlichen Verhaltens des Sub-
jekts als eines reflexiven Verhiltnisses, es ist die duflerlich gegenstindlich ge-
wordene, also anschauliche Reflexion: Es ist Widerspiegelung der Reflexion
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oder Reflexion der Reflexion. Die ontologische Verfassung des Kunstwerks
entspricht also im Bereich der Sinnlichkeit der Verfassung des Begriffs im
Reich der Abstraktion. Zwischen Kunstwerk und Begriff besteht eine strenge
Analogie.

(13) Ist die Seinsweise des Kunstwerks die der anschaulichen Reflexion, dann
sind Kunstwerke ein Mittel, durch das der Mensch sich seiner Stellung in der
\Welt vergewissert. Die Kunst ist damit das Medium, in dem der Mensch sich
iber sich selbst verstandigt. Diese Funktion erfilllt die Kunst aber nur iber
formerfindung: als formal konstruierte Reflexionsgestalt. Gegenstédnde und
[nhalte der Kunst sind durch die Weltlichkeit des Menschen gegeben: Sie sind
wirkliche und mogliche Seiende und Verhéltnisse in der Welt. Auch die irreal-
sten Phantasieprodukte werden den Bedingungen der Vorstellbarkeit unter-
worfen. Dabei modifiziert die 4sthetische Abbildung die determinierenden
pradikate der abgebildeten Eigenschaften durch formale Gestaltungsmittel, die
den Effekt einer Verfremdung haben. Verfremdende Kunst faft die Welt als
sine voller unverwirklichter Moglichkeiten und damit als mogliches Feld der
verwirklichung von Moglichkeiten durch unser Handeln. Im Verhiltnis des
wirklichen zum Moglichen wird die Differenz zwischen Sein und Sollen,
wirklichkeit und Ideologie bewuft. Kunst ist damit immer auch Kritik, und sie
ist zugleich Utopie, nicht allein in artikulierten Inhalten, sondern in der
Werkform selbst, als prasentes Inbild einer gelungenen Totalit4t, im Gliick des
erreichten Optimum.

(14) Indem Kunst einen Aspekt des Wirklichen festhalt, ist sie Abbild von et-
was, das nur im so-Wirken existiert, aber doch unabh#ngig von uns. Hier liegt
der Kern ihres mimetischen Charakters. Der Mythos, der die Natur und die
Lebensverhiltnisse in ihrem so-Wirken erfafft und empfindet, hat eine ontolo-
gische Nihe zur Kunst. In Mythos und Kunst liegt das Phédnomen der unsinn-
lichen Ahnlichkeit (Benjamin) - Ubereinstimmung im so-Wirken - vor. Ahn-
lichkeit meint nicht allein die gestaltqualitative Beinahe-Gleichheit, sondern
auch konstruierte Korrespondenzen. Das Produzieren von Ahnlichkeiten, als
Fahigkeit des mimetischen Vermdgens, unterliegt dem historischen Wandel
kraft des Wandelns seines Trdgers. Im Lichte des Benjaminschen Konzepts
|4t sich Asthetik als Theorie der zweckfreien Mimesis auffassen. Mimesis
aber ist zu eng verstanden, sollten man sie quasi-naturalistisch auf die Nach-
ahmung von Sein und Geschehen in der dinglichen Erscheinungswelt ein-
schrinken. Kunst macht sichtbar, was ohne sie nicht zu sehen ist (Paul Klee).

(15) Die Besonderheit der Kunst gegeniiber der Arbeit ist erst aus der Verbin-
dung des handwerklich-materiellen und des ideologisch-ideellen Moments in
der Aktivitat des Kiinstlers zu bestimmen. Was die Kunst zur Kunst macht, ist
nicht die Tatsache, daB ihre Produkte durch Arbeitsvorginge geschaffene Ar-
tefakte sind, sondern daB sie Bilder von Weltgehalten entwerfen, die ihren In-
halt durch die Auslegung von Welt bekommen. Die Kunst wird zur Kunst
durch den bedeutungskonstituierenden Akt der Form. Zur Macht der Mimesis
gehort, daB es ihr gelingt, die individuelle Erfahrungsgeschichte des Kiinstlers
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oder Rezipienten in die menschliche Gattungsgeschichte zu transformierey, flexion der Wirklichkeit, dergestalt, daB die mimetische, aber verfremdende
(Lukécs). pransformation der wirklichen Welt in die andere Welt des Kunstwerks zu-

(16) Mimesis, als Nachahmung von Wirklichkeit, heiit Produktion einer (ge. gleich die Mbglichkeit_ des .Andprs-§ein-K6mens der w.irkllichen Welt in den
gebenenfalls auch unsinnlichen) Ahnlichkeit. Modi dieses Produktionsprozeg. Blick riickt und zum Eingreifen in die bestehenden Verhltnisse anregt.

ses sind Akzentuierung, Selektion, Deformation, Konstruktion von Korye. III

spondenzen und Analogien. Sie gehen, iber das Subjekt, als Konstitutionghe. *

dingungen in den 4sthetischen Gegenstand ein. Erfahrbar im &sthetischen Ge. | per Rang der Holzschen Asthetik steht aufler Frage. An Reichtum der theore-

genstand wird die Subjektvermitteltheit des Objektiven. Dem 4sthetischen Ge. | (jschen Bestimmungen, konzeptioneller und logischer Stringenz wie Souvers-
genstand kommt so in der subjektiven Auffassung, ihr lnhﬁrleren_d, Objektivi. nitit des Zugriffs auf die in der Geschichte der Weltkunst tiberlieferten Mate-
tit und Allgemeinheit zu. Das Einzelne erweist sich als Allgemeines. Die Re. rale sucht die Philosophische Theorie der bildenden Kiinste ihresgleichen.

deutung der Kunst h#ngt von der Allgemeinheit des Inhalts ab, weshalb dje Was es, der gingigen Meinung zufolge, in der gegenwirtigen Welt nicht mehr
Wahl von Thema und Motiv fir den Rang eines Werks von entscheidendey geben kann - hier liegt es vor, das grofe systematische Werk.

Bedeutung ist. Form ist immer Form eines Inhalts, der sich allgemein bedey. gs hat Vorziige, die sich anderen Orts schwerlich werden finden lassen. Zu
sam und menschheitsgeschichtlich perspektivierend erweisen muf}, um einem diesen gehort die konsequent durchgefithrte Verbindung von Theoriebildung,
Werk Bestand in einer Epoche und dariiber hinaus im kulturellen Erbe z si. gunstanalyse und Kunstkritik - nicht im Sinne eines bloBen Addendum der
chern. verschiedenen Sparten der Kunstwissenschaft, sondern als synthetische Me-

(17) Einzig die Kunst schafft - mit Hilfe der Mimesis - ein objektiviertes Ge- thode der Theoriebildung, in der sich der Begriff durch die analytische Durch-
genbild zur wirklichen Welt, das sich selbst zu einer ‘Welt’ abrundet (Lukacs), dringung der &4sthetischen Singularia konkretisiert, die Kritik in der Anwen-
D.h., die Kontingenz der blo8 historischen Begebenheit wird in die Notwep- dung des begrifflich Erkannten ihre Begriindung erfshrt - wie sich der theore-
digkeit eines geschlossenen Bild- oder Handlungssystems tiberfithrt, das jeder- tische Begriff selbst in den Akten der Kritik bewdhren muf: Kritik ist nicht
zeit als Allegorie fiir andere Bedeutungskomplexe genommen we_;de.n kann, nur Applikation, sondern auch Herausforderung der Theorie.

sofern nur die Korrespondenzen in sinnlicher oder unsinnlicher Ahnlichkeit Man wird weit suchen miissen, um im modernen Schrifitum ein zweites Bei-
nachyolizichbarfionstrulert weiCees SOICh?’ Korr'espondenzgn hgben ihren ge- spiel fiir eine solche methodische Synthesis zu finden. Eher fallen Werke der
genstandlichen Grund darin, daf es Universalien von Situationssirukturen | jierarischen Moderne ein, die ein 4hnliches (zumindest gleichgelagertes) Pro-
gibt, d]e. bildhaft gefaBt. werden k§men und zum gadlerbwen Bestand von blem bewegt: so Peter Weiss’ Asthetik des Widerstands und Thomas Manns
Kulturwissen gehoren: die ,,Grundbilder der Phantasie* oder ,,Archetypen®, In Doktor Faustus. Auch hier liegt das Phanomen vor, daB die Grenzen der
ihnen werden Grundmuster allgemeinster Daseinsformen manifest. Sie bilden Theorie, Kunst und Kritik {iberschritten werden in I,(ichtung auf eine neue
eine ,,Kategorientafel der Phantasie” (Bloch). PrinziPiell ist, im Reichtum der Symhes,is - doch geschieht dies in vollig anderer Form und auf einem génzlich
M6glichke§ten menschlicher Selbstvqrw irklicht_m.g, jedes vergangenen _Werk anderen Terrain, gewissermaflen aus der entgegengesetzten Richtung: Von der
unter d.er emen.oder andereq Perspekuye a.ktuallswrbar. SmsE schleghthlp, ".lls Position der Kunst selbst her - der Ebene der 4sthetischen Fiktion - werden die
Inbeg iff aller in der Gesghlchte ver'w1rk11chten Werkgestaltungen,.lst die je- Grenzen zwischen Asthetik und Theorie niedergerissen und der Zugang zur
derzeit - ve.rg'egt'enwarUgende Erinnerung an .das _Gattqusschwksgl der Ebene des Begriffs gesucht, als Versuch, eine Bewufitseinsform zu konstituie-
Menschpelt, dl.e in jedem Werk auf bespndere ngse sich subjekthaft spiegelt ten, in der Kunst, Kritik und Begriff synthetisiert sind.* Wo aber gibt es Ahn-
Auch die Aneignungs- pnd Interprc?tatlonsgeschlf: hﬁt Shder Werke gel}bn o liches im theoretischen Raum? Luk4cs’ spite Asthetik - Die Eigenart des As-
N edeutupgsraum, den' . W LS erofﬁ1e.t. Beschgﬁlgung . Kunst ISE dahc;r thetischen - ist der Holzschen an philosophischer Stringenz vergleichbar: Bei-
immer eine Art Archiologie unserer Existenz. Sie kann zu einer Archologie | d¢ fragen nach den Universalien des Asthetischen, beide geben eine ontolo-
des Wissens in wissenschaftlich-historischer Betrachtung werden, als 4stheti- gisch-anthropologische Grundlegung im Rahmen materialistisch-dialektischen
sche Erfahrung ist sie primér die der jetztzeitlichen Betroffenheit. Hegels gro- Philosophierens.” Doch Lukacs’ Asthetik mangelt die Dimension der analyti-

Be .Konzeption, die Kﬁns_te als sirmliqhe Erscheingngen der_ Gattungsge- | gchen Durchdringung kiinstlerischer Phi#nomene wie auch der explizierten
schichte aufzufassen und in der Kunst im ganzen die Abbreviatur der Ge-

schichte zu sehen, ist materialistisch zu wenden.

(18) Kunst ist Ort der Freiheit nicht im Sinne der Realitiit eines idealen Seins
(Schiller), doch in dem der Idealitit einer realen Norm (real, weil aus dem
Wesen des Menschen abgeleitet). Die Kunst erweist sich so als normative Re- |

g Vgl. T. Metscher, Asthetik des Widerstands. In: ders., Der Friedensgedanke in der europii-

schen Literatur, Fischerhude 1984, S.165-198.
Dazu T. Themann, Onto-Anthropologie der T#tigkeit. Die Dialektik von Geltung und Genesis
im Werk von Georg Lukacs, Bonn 1996.
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Kunstkritik. Bekanntlich gibt es beide, bezogen auf Literatur, hochst extensjy
in Luk4acs® Werk - doch stehen in diesem die literarhistorischen und kritischep
Arbeiten unvermittelt neben denen philosophischer Theorie. So verbleibt die.
se, im bestimmten Sinn, abstrakt. Die Konkretion des Begriffs, die Holz® As.
thetik gerade auszeichnet, fehlt ihr. Auch Blochs Prinzip Hoffnung bietet sich
zum Vergleich an: Es besitzt eine anthropologische Fundierung, es verbindet
kategoriale Arbeit mit der analytischen Durchdringung phénomenaler Gege.
benheiten, auch mit der Arbeit der Kritik. Doch ist das Prinzip Hoffrung kei-
ne, im prézisen Sinn, philosophische Asthetik. Es ist ein weit gefaBter, kaum
streng systematischer, anthropologischer und kulturphilosophischer Entwurf,
in den #sthetische Theorie (und auch Geschichtsphilosophie) anteilig einge-
hen. In diesem Sinn ist es zugleich mehr und weniger als die Philosophische
Theorie der bildenden Kiinste. Auch Adornos Arbeiten zur Kunst verbinden
die Analyse #sthetischer Gegenstinde mit theoretischer Begriffsbildung - ja
diese Verbindung ist ihnen programmatisch. Was ihnen jedoch mangelt, ist der
Charakter von Systematizitit - gilt diese doch der gesamten Frankfurter Schule
als Indiz ideologischer Affirmation. In diesem Punkt trennen kritische Theorie
und dialektischen Materialismus der Linie Lukacs-Bloch-Holz Welten.® Man
wird wohl zur Hegelschen Asthetik zurlickgehen miissen, um auf philosophi-
schem Terrain der Philosophischen Theorie der bildenden Kiinste Vergleich-
bares zu finden. Denn auch in ihr durchdringen sich kategoriale Bildung,
Kunstanalyse und Kritik in sich wechselseitig bedingender und erhellender
Gestalt. Aber auch Hegels Asthetik, das wissen wir, stand, in diesem Punkte
zumindest, auf einsamem Posten im Schrifttum seiner Epoche (die Verbindung
zur Kunstanalyse war auch Kants 4sthetischem Denken fremd).

Zu den Verdiensten des Buchs gehért weiter ein Gesichtspunkt, der, obwohl er
die Theoriebildung methodisch nicht berithrt, fiir seine systematische Struktur
hochst bedeutend ist; der auch politisch Holz’ Werk als Theorie an der Front
der Zeit qualifiziert. Wir meinen die Uberwindung des Eurozentrismus in der
philosophischen Theorie. Hier wird, aus der Tradition europ4ischen Denkens
heraus (und nicht von einer dezisionistisch gesetzten AuBlenperspektive her),
der eurozentrische Charakter dieses Denkens unumkehrbar tiberschritten. Dies
geschieht durch den fiir die Theoriebildung essentiellen Einbezug nichteuro-
paischer Kulturen. Denn in der Tat kann von anthropologischen und &stheti-
schen Universalien nicht reden, wer sich allein auf den europ4ischen Kultur-
raum beschrénkt (ein grofies Manko des Lukacsschen Denkens): Die Postulate
einer ontologischen Asthetik sind allein durch eine universalgeschichtliche
Betrachtungsweise einzultsen. In diesem Sinn betrifft die universalgeschicht-
liche Position, die Holz kunsthistorisch bezieht, auch die systematische
Struktur seiner Theoriebildung.

6 Benjamins Werk stellt auch fiir diesen Zusammenhang ein Sonderproblem dar. Sicher wird
man aber hier gleichfalls sagen mussen, daB philosophische Systematizitat im Holzschen oder
Lukécsschen Sinn nicht intendiert ist.
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Sehr viel mehr wire zu nennen. Nicht zuletzt die kritische Souverénitit, mit
der Holz dem Phéinomen der modernen Kunst begegnet, weit jenseits der fal-
schen Alternativen, die das Denken sowohl von Lukécs wie von Adorno bela-
stet haben’, weit jenseits aber auch der heute modischen Beliebigkeit - ein Zu-
griff, den man sich auch auf den Gebieten der Literatur und Musik ausgear-
peitet wiinscht.

Holz’ groBes Werk steht - nahezu als erratischer Block - fremd und widerstén-
dig in einer Zeit, in der Asthetisches zwar feuilletonistisch Konjunktur hat, ja
4sthetische Theorie, in postmodernen Narrenkleidern, zur neuen ‘Leitwissen-
schaft’ erkoren wird, die in der Sache aber unfihig erscheint, das Ph#nomen
des Asthetischen in seiner historischen wie aktuellen VerfaBtheit - und das
heiBt: in der Komplexitit seiner Bestimmungen - begrifflich zu fassen. Und
‘begrifflich fassen’ meint immer auch: systematisch erfassen, als Arbeit des
konkreten Begriffs. Vielleicht aber ist solches Denken - vielleicht ist eine
Philosophie, die ‘ihre Zeit in Gedanken’ faflt und diese Zeit im Zusammen-
hang der Geschichte der Welt - in der Tat allein noch von marxistischen Vor-
aussetzungen her méglich; eines Marxismus freilich, der der groBen philoso-
phischen Tradition nicht entrit, der eben doch ontologisch, anthropologisch,
geschichtsphilosophisch auszuarbeiten ist - ein Marxismus mit Aristoteles,
Leibniz, Spinoza, Hegel, auch mit Goethe wiirden wir sagen, nicht ohne oder
gegen sie. Ein Marxismus, der sich als dialektischer Materialismus versteht.

Die Holzsche Philosophische Theorie der bildenden Kiinste setzt eine Norm,
an der sich jede heutige wie zukiinftige Asthetik wird messen lassen miissen.

4 Dazu jetzt richtungsweisend U. Schulenberg, Zwischen Tradition und Avantgarde. Drei Para-

digmen fiir die Aporien des Entweder ~ Oder, Frankfurt/M., New York 2000.



Emmerich Nyikos

Qin Shi Huangdi oder die chinesische Wende der
biirgerlichen Gesellschaft

,.Der erhabene Herrscher hat die Welt geeint, er hat alle Dinge gepruft und wei8 Uber alle,
nahe und ferne, Bescheid. Er weist jedem Wesen seinen Platz zu, er untersucht die Ereignisse
und die Tatsachen und gibt ihnen den Namen, der ihnen zukommt *

(Text auf einer Stele Qin Shi Huangdis)

1.

Wilrde die Bourgeoisie sich heute in einem historischen Spiegel betrachten, so
sihe sie die Gestalt Qin Shi Huangdis, des Ersten Kaisers der Qin, dem es
nach schweren K4mpfen gelang, seine Rivalen niederzuringen und die chines;-
schen Gebiete zu einen. Und wirklich: L4Bt das Geschehen in China am Ende
der Ara der Streitenden Reiche sich nicht als Chiffre verstehen, die, einmal
entziffert, auf den Triumph hier und jetzt des sich verwertenden Wertes ver-
weist? Denn auch wir sehen die Widersacher dieses Wertes am Boden und die
Welt! — im Zeichen des kapitalistischen Zentrums — vereint.

2.

Zwanzig Jahre zuvor hdtte wohl niemand daran auch nur im geringsten ge-
dacht. Das, was wir heute erleben, war damals schlicht jenseits der Vorstel-
lungskraft. Doch die Geschichte schligt, wie man weiB, Kapriolen, die nicht
vorhersehbar sind: Die Vorsehung ist sichtlich mit Blindheit geschlagen.
Wenn Hegel lakonisch bemerkt, da3 die Eule der Pallas Athene erst bei ein-
brechender Dunkelheit zu fliegen beginnt, so kann man auch das aus diesem
Diktum ersehen, daB die Geschichte sich nicht voraussehen 14t. Denn, um es
in einer modernen Sprache zu sagen, jedes Gesellschaftssystem ist nicht-
linear, es ist hyper-sensibel bezijgzlich der Anfangszustinde und das impliziert,
daf Voraussagen undenkbar sind.

Das bedeutet nun nicht, daB die Geschichte nicht determiniert sei (auch chaoti-

1 Das ,Reich der Mitte* war fur die alten Chinesen bekanntlich die ,,Welt“. ,,Man setzte das ei-

gene Reich mit tian-xia (‘“dem, was sich unter dem Himmel befindet’) gleich. Damit war aber
die Auffassung verbunden, wonach die eigene Herrschafis- und Kultursphdre, in Potenz die
gesamte bewohnte Erde, die Okumene sei.” (R. Moritz, Die Philosophie im alten China, Ber-
lin 1990, S. 22)

.. Wenn die zukunftige Entwicklung eines dynamischen Systems sehr empfindlich von der ge-
nauen Lage der Anfangsbedingungen abhingt, deren Feststellung ja stets mit Unsicherheiten
behafiet ist, kann man nur fir begrenzte Zeiten gute Vorhersagen machen.” (W. Ebeling, Cha-
os, Ordnung und Information, Berlin 1989, S. 33) ,,Solange wir nicht den Anfangszustand mit
unendlicher Genauigkeit kennen, kann (bei chaotischen, nicht-linearen Systemen, N.E.) von
Vorhersagbarkeit keine Rede sein.” (P. Davies, Prinzip Chaos, Munchen 1993, S. 77)

a-
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sche Systeme sind deterministisch),3 es heifit lediglich, daB sie dies retrospek-
tiv, nicht auch prospektiv ist: fiir uns ist sie prospektiv offen.” Wie der Flﬁégel-
schlag eines Schmetterlings nimlich den Wetterverlauf umstiirzen kann,” so
auch kann jedes Geschehen, wie unscheinbar es auch sei (und sofern sich das
System vom Gleichgegvightszustand entfernt), den prospektiven Verlauf der
Geschichte verindern.” Uber weite Strecken hinweg mag allerdings ein Ge-
sellschaftssystem im Gleichgewicht sich befinden, nur , lineare Modifikatio-
nen erfahren, daher ,berechenbar® sein, dann aber, wenn ein Parameter (oder
auch mehrere) einen kritischen Wert tiberschreitet, stiirzt es ins ,,Chaos®, und
was dann resultiert, ist etwas, das nicht vorhersehbar war. — Indessen geniigt
oft ein Wendepunkt nicht, damit eine Gesellschaftsformation eine andere ab-
|ost: der historische Zug, um ein Bild Benjamins zu gebrauchen, mufl mehrere
Weichen passieren.

3.

Was immer Geschichte auch sei, die Makro-Geschichte, die Geschichte auf
globalem Niveau, ist die Geschichte der Sukzession historischer Formationen,
die sich insofern unterscheiden, als die Art und Weise der Produktion und
Verteilung jeweils von einer anderen Dominante beherrscht, dafl der Produkti-
ons- und VerteilungsprozeB von dieser aus organisiert wird. So kennen wir die
Formationen der Aneignung, der Hervorbringung, der Abpressung und des
sich selbst verwertenden Werts.

’ In nicht-linearen Systemen liefern die Grundgleichungen eine vollige Determination der Lo-
sung (vgl. Ebeling, a.a.0., S. 33f).

Das heiBt: in Richtung des Zeitpfeils. Eine chaotische Bahn 148t sich erst bestimmen, wenn
sie tatsichlich gegeben ist (vgl. Davies, a.a.0., S. 81).

.Der Flugelschlag eines Schmetterlings auf einer Alpenwiese kann dazu fiihren, daB der nich-
ste Orkan statt tber die Nordsee tiber Frankreich hinwegzieht.” (P. Coveney/R. Highfield,
Anti-Chaos, Reinbek 1994, S. 274)

6 Das ahnten schon die Enzyklopadisten: ,,Zuviel Schirfe in der Galle eins Fanatikers, zu heiBes
Blut im Herzen eines Eroberers, die schlechte Verdauung im Magen eines Monarchen, eine
Grille im Kopfe einer Frau sind ausreichende Ursachen, um Kriege zu veranlassen, um Mil-
lionen von Menschen zur Schlachtbank zu fiihren, um Bauwerke niederzureifien, um Stidte in
Schutt und Asche zu legen, um Vélker in Traver und Elend zu stiirzen, um Hunger und Pest
hervorzurufen, um Trostlosigkeit und Not fur eine lange Reihe von Jahrhunderten auf unserem
Frdball zu verbreiten.* (P. Thiry d'Holbach, System der Natur, Frankfurt/M. 1978, S. 206) ,, ...
innerhalb einer Ordnung, in der alles miteinander verkntpft ist, (gibt) es keine kleinen Dinge
... und die geringfligigsten Ursachen (sind) die bedeutendsten ... (D. Diderot, Mystifikation,
Berlin 1956, S. 46) Die Erfahrung lehrt, ,daf8l in der physischen wie in der moralischen Welt
die groBten Ereignisse oft die Wirkung fast unmerklicher Ursachen sind.” (C.-A. Helvétius,
Vom Geist, Berlin 1973, S. 260) — Man denke nur, was gewesen ware, wire Lenin in Finnland
ertrunken.

Die archaische Formation, in der das Verhaltnis zu den Naturbedingungen ein aneignendes ist
(Sammeln, Jagen); die barbarische Formation, in der man der Natur nachhilft, indem man an-
baut und ziichtet (also die Produkte hervorbringt); die koerzitive Formation, in der eine be-
sondere Klasse das Mehrprodukt zwangsmaBig abschopft; schlieBlich die kapitalistische For-
mation, in der sich der sich selbst verwertende Wert die Produktionssphare botmaBig macht.
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In allen diesen Formationen dominiert jeweils ein bestimmter Modus der Re.
produktion der Gesellschaft, der alles konzentrisch erfat und nach seinem
Bilde gestaltet. Ein neuer Modus jedoch, wenn er einen fritheren ablost, 16scht
diesen keineswegs aus, er ,iiberlagert ihn nur, um jenen dann mit der Zeit ..
oft bis zur Unkenntlichkeit — zu modifizieren. So impliziert auch der Umstangd,
daB die Nahrung im AnschluB an die ,,neolithische Wende* nunmehr hervor.
gebracht wird, nicht im geringsten, daB die Praxis der Aneignung (also Sam-
meln und Jagen) ginzlich verschwindet, sie wird vielmehr abgedréngt, marg;-
nalisiert, um in spéterer Folge zu einem Vorrecht der herrschenden Klasse zg
werde,n.8 Dasselbe gilt fiir den Wechsel von der barbarischen zur koerzitiven
Formation: Das im engeren Sinne produktive Verhalten (der Landbau, die
Viehzucht) bildet die Basis der Surplusaneignung, es wird allerdings, was das
Verhiltnis der Produzenten zu ihrem Hauptproduktionsmittel — dem Boden —
betrifft, radikal umgeformt. SchlieBlich hebt der kapitalistische Wert die Klas-
senspaltung (d.h. die Surplusabschopfung) nicht auf, er gibt ihr nur eine ande-
re, nicht-koerzitive Erscheinung,.

Historische Formationen sind dariiber hinaus progressiv, in dem Sinne n&m-
lich, daB, ist einmal eine ,hthere* Stufe erreicht, kein Riickfall mehr auf eine
Jtiefere® Stufe erfolgt. Das gilt freilich nicht fiir diese oder jene Gesellschaft,
es gilt nur global.9 Riumlich entsteht eine Formation als ein ,,Herd“ (oder
mehrere ,,Herde“), von der (oder von denen) aus sukzessive der Erdball assi-
miliert wird (wenn man von den zahlreichen ,Nischen* absehen méchte, in
denen sich Reste fritherer Formationen erhalten 0).

4.

Die koerzitive Formation, deren Determinante die Abpressung ist, umfafit ver-
schiedene ,,Weisen, den Lebensunterhalt zu gewinnen“,11 Weisen der Produk-
tion, die sich nicht progressiv ablésen, auch wenn sie bisweilen eine auf die
andere folgen. Es handelt sich hier nur um alternative Modalit4ten der koerzi-
tiven Mehrproduktabsorbierung, um die verschiedenen Formen, die das Ver-
héltnis der Arbeiter zu den Eigentimern der Produktionsbedingungen an-
nimmt,12 Formen, die alle darauf hinauslaufen, daf3 die Surplusarbeit koerzi-
tiv, zwangsmiBig abgeschdpft wird.

Innerhalb dieser Formation also trifft man auf unterschiedliche Typen (oder

) So im alten Orient oder im Reich der Inka. In dieselbe Kategorie fallen auch die feudalen
Jagdmonopole.
SeBhafte Bodenbauern in Nordamerika gingen zum ,,Wildbeutertum® tiber, als ihnen die ent-
laufenen Pferde der Spanier die Moglichkeit boten, groBflachig Bisons zu jagen.

0 Auch wenn es sich nicht um ,lebende Fossilien* handelt, da solche Gruppen durchaus Meta-

morphosen durchlaufen.

11 Marx, Des Elend der Philosophie, in: MEW 4, S. 130,

b ... das unmittelbare Verh#ltnis der Eigentimer der Produktionsbedingungen zu den unmit-
telbaren Produzenten ... (K. Marx, Das Kapital I1I, in: MEW 25, S. 799)
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Modelle), als deren bedeutendste man den kommunal-despotischen Typ, den
sklavistischen Typ und den grundherrlich-feudalistischen Typ nennen kann
(mit i};ren zahlreichen Varianten in den Dimensionen des Raums und der
Zeit).

Allen diesen Modellen, wie verschieden sie auch sonst in manchen Dingen
sein mogen, ist die Klassenspaltung gemeinsam, der Staatsapparat und das
privateigentum (und sei es das Privateigentum des Despoten oder des Tem-
pels). Kurz: Im Unterschied zu den vorhergehenden Formationen ist die koer-
zitive zivilisiert.

Von einigen frithen, (relativ) autochthonen Zivilisationsherden aus (der olme-
kischen Golfkiiste und den Anden im Westen, dem Niltal, dem Zwischen-
stromland, dem Indusgebiet und dem Hoanghotal im Osten) dehnt sich die
Zone der Zivilisierten (die Zone der Surplusaneignung) allméhlich zu einem
ost-westlichen Giirtel der Klassengesellschaft, der sich in weiterer Folge be-
standig nach Norden und Siiden verbreitert, bis schlielich dann im Jahr 1415
(dem Auftakt der kolonialen Exgansion) der Grofteil der Welt (sicht man von
Randgruppen ab) zivilisiert ist.1

Die Wege, auf denen das zivilisierte Gebiet permanent expandiert, sind nun
von dreierlei Art:

1. Durch Kontakt mit der &uBleren Welt, die den Sprung in die Klassengesell-
schaft schon hinter sich hat, werden entweder autochthone Prozesse der Klas-
senbildung beschleunigt oder auch andererseits (sofern dieser Impuls auf giin-
stige Umstinde trifft) ausgel(ist.16 Das gilt namentlich fiir das minoische Kre-

13 ,Als letzte Phase der primitiven Gesellschaftsformation ist die Ackerbaugemeinde eine Uber-

gangsphase zur sekundiren Formation, also Ubergang von der auf Gemeineigentum begriin-
deten Gesellschaft zu der auf Privateigentum begriindeten Gesellschaft. Die sekundére For-
mation umfaBt, wohlverstanden, die Reihe der Geselischaften, die auf Sklaverei, Leibeigen-
schaft beruhen.“ (Marx an V. . Sassulitsch, Dritter Entwurf, in: MEW 19, S. 404) — Schon in
den 60er Jahren hatten sowjetische Historiker ein Modell vorgeschlagen, das sich auf die
Brief-Entwiirfe von Marx an V. Sassulitsch berief und die orientalische, antike und feudale
Produktionsweise in einer Formation zusammenfa8te. Vgl. L. Pecirka, Von der asiatischen
Produktionsweise zu einer marxistischen Analyse der fruhen Klasengesellschaften, in: Eirene
6 (1967), S. 167, B. Topfer, Problematik der vorkapitalistischen Klassengesellschaften, in:
Jahrbuch fur Wirtschaftsgeschichte 1967, S. 285.

¢ s ist niemals ein Dokument der Kultur, ohne zugleich ein solches der Barbarei zu sein.” W.
Benjamin, Uber den Begriff der Geschichte, in: [lluminationen, Frankfurt/M. 1977, S. 254

Spétestens zu dieser Zeit sind ,,primitive Kulturen* ein Randphanomen; die koloniale Expan-
sion hat nicht ,,primitive”, sondern zivilisierte Gesellschaften zugrunde gerichtet — und oft-
mals auch solche, die die Bewunderung und den Neid von Reisenden, Handlern und Conqui-
stadoren erregten (so Marco Polo in Peking, Vasco da Gama in Malindi und Calicut, Bernal
Diaz in Tenochtitlan).

,Um ihnen (den Zivilisierten, N.E.) zu widerstehen, muBte man sich eine #hnliche Bewaff-
nung anfertigen: Schmiede muBten herangebildet und mit Rohstoffen versorgt, Kupfer und
Zinn herbeigeschafft, der Handel organisiert und ein ausreichender Lebensmitteliberschufl
gesichert werden, um die Handwerker zu ernshren.” (V. G. Childe, Stufen der Kultur, Stutt-
gart 1952, S. 178)

1
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ta, Mykene, Rom, die Staaten am Niger (Ghana, Mali und Songhai), die Stadt-
staaten an der ostafrikanischen Kiiste (Kilwa, Mombasa, Malindi) und viele
andere mehr.

2. Die Zivilisierten stoflen in barbarische Gegenden vor, um sich den Zugriff
auf Rohstoffquellen (Metalle vor allem) zu sichern; sie unterwerfen diese Ge-
biete, um in der Form von Tributen diese begehrten Produkte dann sich zu ej-
gen zu machen.!” Oder sie expandieren, um ihre Steuergrundlage, die vor-
nehmlich aus den Friichten des Bodens besteht, auszuweiten: die bequemste
Methode, die Einkiinfte des Staates zu mehren, ist die Okkupation agrarischer
Zonen.'® Rom, das Gallien unterwirft, ist ein Beispiel dafiir.

3. Nomaden (oder auch SeBhafte, die in Bewegung gerieten) dringen in Impe-
rien vor, um sich den Reichtum, der ihnen mérchenhaft scheint, einzuverlej-
ben, oder auch um, da die Diirre sie stindig bedroht, von dem Land Besitz zy
ergreifen, das die Herden, die des Futters ermangeln, abweiden knnten, wenn
die Hirten die Bauern vertrieben. Doch da die Anziehungskraft zivilisierter
Lebensformen so groB ist, werden die Eroberer meist innerhalb kiirzester Zeit
assimiliert (und mit ihnen ihre Ausgangsgebiete). Das geschah unter anderen
mit den Germanen im rémischen Reich und mit den Mongolen in China.

Uberhaupt wird die Epoche der vorkapitalistischen Klassengesellschaft be-
herrscht durch den Zusammenstol zwischen Barbaren und Zivilisierten, durch
Invasionen in zivilisiertes Gebiet (Gutier und Akkader, Ammoniter und UrZer,
Hyksos und Agypter, ,,Seevolker und Hethiter, ,Tataren und Chinesen,
Germanen und Romer, Chichimeken und Tolteken), durch Zerstérung von
Reichen, Assimilierung, Perioden friedlicher Koexistenz und Durchdringung,

5.

Die Geschichte Chinas seit den frithesten Zeiten der Klassengesellschaft (also
der Shang-Dynastie) kann als Modellfall der koerzitiven Geschichte bis zur
Heraufkunft der modernen Epoche aufgefafit werden — wir sehen hier ndmlich
Metamorphosen innerhalb einer Formation (was den Wechsel von Produkti-
onsweisen einschliefit), graduellen technologischen Fortschritt (Schiepulver,
Buchdruck und Kompafl), Expansion und Absorption barbarischer Zonen,
Barbareneinfille, Fremdherrschaft und Assimilierung, dynastischen Wechsel
und das periodische Auseinanderbrechen des Reiches, dem stets eine neue
Reichseinheit folgt.

Man sollte daher, wenn man dem Geheimnis der Geschichte auf die Spur zu

v Oder sie oktroyieren den Austausch, wie die Agypter im Falle des Zedemholzes aus Byblos.

Und man kam so auch billig in den Besitz jenes Landes, das an die Elite verteilt werden
konnte.

Die seBhaften Barbaren (die Bauern) werden in der Regel von den Zivilisierten unterworfen
und zivilisiert (in eine Klassengesellschaft integriert), wihrend die nomadisierenden Barbaren
(vor allem die Hirten) die Zivilisierten periodisch bedrohen, in ihre Gesellschaften einfallen,
sie plindern oder sich auch zu ihrer herrschenden Klasse zu machen verstehen.
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kommen versucht, den Blickpunkt verschieben und den chinesischen Fall nicht
wie die Geschichte des Okzidents lesen, sondern the other way round die ok-
zidentale Geschichte durch die Brille des chinesischen Paradigmas betrachten
_ als des Paradigmas der koerzitiven Formation.

Und wirklich: Mit ein wenig Phantasie findet man all das, was China paradig-
matisch uns vorfiihrt, auch am #uBersten Rand auf der anderen Seite des riesi-
gen Festlands, das vom pazifischen bis zum atlantischen Ozean reicht: Trans-
formationen innerhalb einer Formation (den Ubergang von der sklavistischen
zur feudalen Produktionsform), die Expansion Roms in barbarische Zonen,
Invasionen (der Kelten, Germanen, Normannen, Sarazenen und Ungarn), Bar-
barenreiche auf rémischem Boden (die Reiche der Goten, Franken, Vandalen),
den Wechsel von ,Dynastien (der Merowinger, Karolinger, Kapetinger/ Ot-
tonen, Welfen und Staufer), Zerfall und emeute Griindung von Reichen.

Nichts spricht indes fiir die Ansicht, dafi der Okzident — so wie auch China —
innerhalb dieser Dynamik nicht ein Gefangener war: Der Ausbruch (und die
Passage zu einer hoheren Formation) war keineswegs ausgemacht.

6.

Und doch ist dieses Randgebiet ausgebrochen. Wie von ungefihr ndmlich ent-
steht nach dem Jahr tausend Kapital als autonomer historischer Faktor, expan-
diert tber die Grenzen seines Heimatgebietes hinaus (gewinnt damit eine un-
widerstehliche Kraft) und beméchtigt sich schlieBlich der Sphére der Produk-
tion, um hier die Produktivkrafte der menschlichen Arbeit auf ungeahnte Ho-
hen zu fithren.

paradoxerweise gibt den AnstoB dafiir die Invasion der Barbaren — der Nor-
mannen, der Sarazenen (die so barbarisch nicht sind) und der Ungam. Diese
beschleunigen nimlich das Auseinanderbrechen des karolingischen Reiches,
das bis zum Jahr 1000 in kleinste Burgbezirke zerfillt: autonome, gleichsam
unabhingige ,,Staaten®, welche allein sich in der Lage befinden, ihr Gebiet vor
den Barbareneinfillen zu schiitzen. Um aber die Verteidigung organisieren zu
konnen, belasten die Herren ihren Bezirk mit einem Steuersystem, dessen
Druck auf das Land die agrarische Produktion auf das duBerste steigert — sei
es, da man Wilder und Odland an den Réndern der Weiler unter den Pflug
nimmt, sei es, daB man sich neuer Methoden (des Systems der drei Felder) be-
dient. Das wachsende Surplus erlaubt so aber nicht nur den Unterhalt einer
bedeutenden Schar berittener Krieger, sondem zugleich auch eines wachsen-
den Kreises von Spezialisten, die von der Landarbeit freigestellt sind und sich
der Produktion von Waffen, Kleidung und Schmuck fiir die domini widmen.

Da jedoch eine Zentralgewalt fehlt, ist, wie zu erwarten, das System instabil,
die Rivalititen der Herren fithren zu endlosen Kémpfen untereinander, und um
in diesen bestehen zu kdnnen, muf man die Krieger durch reiche Geschenke,
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Feste und Entfaltung von Pracht an sich binden.2% Dabei spielt die Qualitiit dey
Produkte, die man an die Vasallen verteilt, mit denen man sich umgibt und dje
man demonstrativ in den periodischen Festen zerstdrt, eine immer gréBere
Rolle. Man schickt deshalb Dienstmannen los, um diiberall dort Stoffe
Schwerter und Wein zu erwerben, wo die Gilte dieser Produkte einen gewissen
Ruf erlangt hat. Diese Dienstmannen nun bilden die Keimform der Hindler,
die, da sie auf ihren Fahrten auf eigene Faust verkaufen und kaufen (und sich
so zu bereichern verstehen), sich im Laufe der Zeit von ihren fritheren Herren
befreien (die es ihrerseits vorziehen, das Angebot der herumziehenden Hind-
ler zu nutzen), sich am Fuf} einer Burg, eines Klosters oder in Ruinen aus rp-
mischer Zeit (einem Bischofssitz) niederlassen und, sobald sich der Umlauf
des Geldes beschleunigt (da nun die Dérfler ihre Produkte in den rasch expan-
dierenden burgi verkaufen und die Steuern und Renten in Geldform bezahlen),
dem Kal)ital als dem sich selbst verwertenden Wert zwanglos ins Dasein ver-
helfen.?

Zugleich verschmelzen in den endlosen Kidmpfen der Burgbezirke gegenein-
ander nach und nach diese proto-staatlichen Zellen zu immer grofieren territo-
rialen Gebilden, da es nicht ausbleiben kann, daB jeweils der Stirkste der
Burgherrn sich durchsetzt und die anderen botmi8ig macht — ein Prozef, der,
wenn sonst nichts im Weg steht, in einer zentralisierten Monarchie kulminiert.
Was hier jedoch besondere Erwéhnung verdient, das ist der bezeichnende Um-
stand, daB dieser Zentralisierungsproze der staatlichen Macht der Dynamik
des Kapitals stets einen Schritt hinterherhinkt, da3 mit anderen Worten der
Aktionsradius der proto-kapitalistischen Héndler urspriinglich und tiber weite
Strecken hinweg groBer ist als jede faktische staatliche Einheit, so_daf es ih-
nen nicht schwerfillt, sich der Kontrolle des Staats zu entziehen. 2 Und als

. ,.Es war normal, daB der Herr sich freigebig zeigte, und je mehr er es tat, um so mehr liebte

man ihn, um so besser diente man ihm.” (G. Duby, Krieg und Gesellschaft im Europa der
Feudalzeit, in: ders., Wirklichkeit und hofischer Traum, Berlin 1986, S. 146) ,,Um zu verhin-
demn, daB ihre ‘Freunde’ sich von ihnen entfernten, wie sie sich selbst zunichst vom Konig
und dann von den Flrsten entfernt hatten, muBten die domini freigebig sein und schenken. [h-
re Autoritdt bemaB sich an ihrer GroBziigigkeit. Sie war die Haupttugend aller Fuhrer, eine
unerl4Bliche Tugend. Was aus den Bauern herausgepreBt wurde, diente dazu, die Ritter zu
bewaffnen, sie zu kleiden, ihnen Vergnigungen zu verschaffen; es lieferte die Nahrung fiir das
ununterbrochene Fest, das jeder dominus sich schuldig war, im Umkreis seiner Person zu un-
terhalten. (G. Duby, Die drei Ordnungen, Frankfurt/M. 1981, S. 230)

Weil das Handlungskapital eingepfercht ist in die Zirkulationssphdre und seine Funktion

ausschlieBlich darin besteht, den Warenaustausch zu vermitteln, so sind zu seiner Existenz ...
keine anderen Bedingungen nétig als zur einfachen Waren- und Geldzirkulation.* (K. Marx,
Das Kapital III, in: MEW 25, S. 337)
Und das im Unterschied etwa zu den Hindlern in China. ,Einige von ihnen waren auBeror-
dentlich wohlhabend, in ihren Reihen fand man Eisenfabrikanten und Salzkaufleute. Ihre
Macht wurde von den frithen Biirokraten sofort attackiert und sehr schnell zerstdrt. Es wurden
Luxusgesetze gegen sie erlassen und es wurden ihnen hohe Geldsteuern auferlegt.” (J. Need-
ham, Bemerkungen fiber die sozialen Beziehungen zwischen Wissenschaft und Technologie in
China, in: ders.: Wissenschaftlicher Universalismus, Frankfurt/M. 1979, S. 169)

21
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schlieBlich die Staaten sich konsolidierten, da hatte die Klasse der Handler
schon eine so dominante Position innerhalb der Struktur der Gesellschaft ge-
wonnen, daf8 sie dem Souver4n gegeniiber (der sich darilber hinaus bestindig
in Geldnot befand) als Partner auftreten konnte. Das Kapital kann sich so als
autonome historische Kraft etablieren.

Dies wire wohl ohne Folgen geblieben (ja ein Riickfall war durchaus wahr-
scheinlich), wiren nicht um das Jahr 1415 besondere Umsténde zusammenge-
troffen (die Reconquista auf iberischem Boden und der osmanische Vor-
marsch),”* ein Bedingungsgeflecht, das die Expansion des sich selbst verwer-
tenden Werts tiber die mediterran-atlantischen Grenzen hinaus duferst begtin-
stigen sollte. So expandierend, gewann dieser kapitalistische Wert eine neue
Dynamik: Die Klasse der Hindler akkumuliert, von diesem Augenblick an,
fieberhaft.

Der Schwung der Bourgeoisie stoft jedoch bald schon auf duferst ldstige
Schranken: die Restriktionen des freien Arbeitskréfteverkaufs durch feudalisti-
sche Fesseln, die Korporationen und Sténde, die Steuerfreiheit der Privile-
gierten, lokale Autonomien, Binnenzdlle sowie auch der Wirrwarr der Ge-
wichte und Mafe — all das wird zu einem zu engen Korsett der sich formieren-
den Bourgeoisie, das sie dann auch durch ihre bloBe kapitalistische Praxis
zermiirbt, allein oder auch im Verein mit der Krone Schritt fir Schritt abbaut,
um es schluBendlich in Revolutionen oder vermittels Reformen zu sprengen. —
Was dann entsteht, das ist eine Gesellschaft von Biirgern, d.h. von freien und
gleichen Warenbesitzern, deren Beziehung untereinander sich auf Kauf und
Verkauf reduziert.2®

Auf dieser Grundlage nun unterwirft sich das Kapital, welches bisher die Pro-
duktion nur von aufen zu dirigieren vermochte, die Produktionssphére unmit-
telbar: Auch die Arbeitskraft (und diesmal en masse) wird zur Ware.

Der Sektor, von dem aus dieser Prozef seinen Ausgangspunkt nimmt, die Er-
zeugung von Stoffen, zerfillt im Prinzip in zwei Phasen, das Spinnen und We-
ben, die so aufeinander abgestimmt sind, daB einer bestimmten Anzahl von
Webemn eine bestimmte Anzahl von Spinnem entspricht.27 Wichst nun die

8 Vgl. dazu: E. Nyikos, La liberté dévoilée. Versuch aber die Naturgeschichte der burgerlichen

Freiheit, Passagen (1994), S. 371f.

4 1415 wird Ceuta auf afrikanischem Boden — als Fortfihrung der K4mpfe gegen die Mauren —
von den Portugiesen erobert: Hier gelangt man in den Besitz von zuverlassigen Nachrichten
tiber die Goldlander stidlich der Sahara, Nachrichten, welche die Entdeckungsfahrten entlang
der afrikanischen Kuste unter der Patronage Heinrich des Seefahrers nicht unwesentlich anre-
gen sollten. 1453 erobern die Osmanen dann Konstantinopel, als AbschluB der Besetzung des
dstlichen Mittelmeerraums; sie sperren zwar nicht vollig den Gewilrzhandel mit der Levante,
tragen aber viel dazu bei, daB sich die Waren empfindlich verteuern.

2 Vgl. Nyikos, a.a.0., S. 55,
Die civil society im Gegensatz zur kapitalistischen Gesellschaft.
Das Verhaltnis ist etwa — nach der Einfuhrung des Schnellschiitzen von Kay — 1:8 oder 12.
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Nachfrage nach Tuch sprunghaft an, so kostet es zwar keinerlei Miihe, dep
Zusatzbedarf an Webarbeitskréften zu decken, den an Spinnarbeitskrifien zy
stillen jedoch, da man um so viel mehr Spinner benétigt, ist schwer. Es ergity
sich ein Engpaf}, dem man nur durch die Anwendung kombinierter Werkzeug.
und Antriebsmaschinen abhelfen kann. Da der Umfang dieser komplexen Ma.
schinen den Aktionsradius, innerhalb dessen sich ein Heimarbeiter bewegt, ip.
des iibersteigt und da andererseits das Maschinensystem die Zusammenarbei;
mehrerer Arbeiter fordert, kaufen die, die tiber die Mittel verfiigen (potentie]-
len kapitalistischen Wert), Arbeitskraft an, um diese dann in Fabriken mit dep
Produktionsmitteln (ebenfalls Waren) zu koppeln. — Aber die Nachfrage nach
Tuch explodiert, weil ein Land um 1750 herum die peripheren Absatzkanile
auf sich zu vereinigen weif3: ndmlich England.28

7.

Drei Wendepunkte mithin: die lange Z4sur um das Jahr 1000, die Expansion
in andere Teile der Welt und schlieflich der Vormarsch des kapitalistischen
Werts in die Sphére der Produktion — wo dieser Prozef} in der Errichtung des
Systems der Fabrik kulminiert.

Die Grofie Fabrik: Symbol des sich selbst verwertenden Werts und zugleich der
fruchtbare Boden, auf welchem der Bourgeoisie ein Gegenspieler erwichst, eine
Klasse, deren Lebensprozef sie zum Subjekt der Uberwindung des Privateigentums
(und damit auch der Spaltung der Gesellschaft in Klassen) — und nicht wie von un-
gefihr — pradestiniert. Nicht nur allein, da} die Arbeiterklasse sich der Diktatur des
Fabrikkapitals ausgesetzt sieht (mit ihren drakonischen Strafen, niedrigen Léhnen
und ihrer Tendenz, die Arbeitszeit bis an die Grenzen der Belastbarkeit auszuwei-
ten), sie ist auch den Wechselfillen des konjunkturellen Verlaufs (der zyklischen
Arbeitsverlust impliziert) ausgeliefert™ — Grinde genug, der Gesellschaft der
Bourgeoisie gegeniiber Aversionen zu hegen.

Das allein wiirde aber noch nicht geniligen und ist (als isoliertes Faktum ge-
nommen) in der Tat ohne groBen Belang. Wichtiger ist (ja zentral), daf die
Grofle Fabrik, dadurch, dafl das Maschinensystem den Arbeiter zu einem Or-
gan degradiert,30 das allein im Zusammenspiel mit den anderen zu funktionie-

28 Vgl. Nyikos, a.a.0., S. 65ff. — E. J. Hobsbawm hat darauf hingewiesen, daB ,,unter vorindu-

striellen Verhaltnissen ... Raum fur die Industrialisierung nur in einer Pioniernation* war (E. J.
Hobsbawm, Industrie und Empire [, Frankfurt/M. 1977, S. 48, Anm. 10).

i Wihrend einst Katastrophen naturbedingt waren (sieht man von Raubkriegen ab, die aber selbst oft
durch Naturkatastrophen ausgeldst wurden), so entspringen sie jetzt der Gesellschaft.

0 »Der ProduktionsprozeB hat aufgehort, ArbeitsprozeB in dem Sinne zu sein, daB die Arbeit als
die ihn beherrschende Einheit iiber ihn Gbergriffe. Sie erscheint vielmehr nur als bewuBtes
Organ, an vielen Punkten des mechanischen Systems in einzelnen lebendigen Arbeitern; zer-
streut, subsumiert unter den GesamtprozeB der Maschinerie selbst, selbst nur ein Glied des
Systems, dessen Einheit nicht in den lebendigen Arbeitern, sondern in der lebendigen (akti-
ven) Maschinerie existiert, die seinem einzelnen unbedeutenden Tun gegentiber als gewaltiger
Organismus ihm gegenuber erscheint.” (K. Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Oko-
nomie, in: MEW 42, S, 593)
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ren vermag,"'1 kooperatives Verhalten trainiert, ein Verhaltensschema hervor-
pringt, das, da man den Kalamititen des Lebens nur kollektiv beikommen
kann, sich spontan bald in gemeinsamem Vorgehen (in Streiks etwa) fortsetzt
und konkretisiert; diese Praxis als Kollektiv ist es nuyy welche die Adoption
einer revolutioniren Doktrin entscheidend begiinstigt,” einer Doktrin, deren
Essenz im Konzept einer assoziierten Gesellschaft besteht, die auf Gemeinei-
gentum an den Produktionsmitteln griindet (und so der kollektiven Natur der
produktion Rechnung tr:igt),33 damit aber auch die Voraussetzung schafft fiir
pewulte Kontrolle und Planung (also die Herrschaft iiber das eigne Produkt) —
und diese Doktrin kristallisiert mit der Zeit in organisierten Verb4nden.

In einem Verein zusammengeschlossen, allein schon durch das Maschinensy-
stem diszipliniert und geschult,34 ist die Arbeiterklasse so nicht nur féhig, in
einer neuen Gesellschaft sich selbst zu regieren, sondemn sie ist auch wie ge-
schaffen dafiir, als Subjekt der Geschichte die biirgerliche Ordnung zu stiirzen
_ dann, wenn das System aus dem Gleichgewicht fillt.

8.

Es ist eine der Paradoxien der Geschichte, dafl in den Zentren der Welt sich
der kapitalistische Wert halten konnte, wihrend in manchen Peripherien es
gelang, das Privateigentum aus dem Wege zu réumen. Doch dies fithrte dort
nicht zu einer assoziierten Gesellschaft (im Sinne von Marx), sondern zu ori-
gindren Gebilden (welche das theoretische Denken nicht vorsah), zu Regimen
mithin, die sich vom Weltsystem abzukoppeln verstanden und deren Verdienst
es unstreitig war, iiber Jahrzehnte hinweg ihr Gebiet von Auslandskapital frei-
gehalten zu haben.

2 Das Maschinensystem als anonymes System 148t das Zusammenspiel (im Gegensatz etwa zum
Bau von Pyramiden und Tempeln) als in der Sache selbst begriindet erscheinen; es wird also
nicht nur passiv ertragen, sondern auch aktiv sanktioniert.

o2 Man konnte es so formulieren: Nicht das Sein ,,bestimmt® das BewuBtsein, sondern das Han-
deln. Vgl. dazu: E. Nyikos, Der Geist in diesem Garten. Eine Theorie der Unwirklichkeit, CD-
Rom, Wien 1998, Zugangstor D.

A3 ,Die Losung kann nur darin liegen, daB die gesellschaftliche Natur der modemen Produktiv-
krafte tatsachlich anerkannt, daB also die Produktions-, Aneignungs- und Austauschweise in
Einklang gesetzt wird mit dem gesellschaftlichen Charakter der Produktionsmittel “ (F. En-
gels, Herrm Eugen Duthrings Umwélzung der Wissenschaft, in: MEW 20, S. 260)

... der ... durch den Mechanismus des kapitalistischen Produktionsprozesses selbst geschul-
ten, vereinten und organisierten Arbeiterklasse. (K. Marx, Das Kapital 1, in: MEW 23, S.
790f’)

4 Wenn sich also, im Sinne Lenins, eine revolutionire Situation ergibt.

¥ Es ist nicht schwer zu zeigen, daB sich das Zarenreich vor dem Ersten Weltkrieg zumindest
auf dem Weg in die Peripherie befand. Die Oktoberrevolution ist also die erste periphere Re-
volution der Geschichte.Vgl. E. Nyikos, ,,Periphere Revolutionen* im Globalsystem, in: Z.,
Nr. 20 (1994).
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Dieser ,, Akt der Aggression” sollte dann aber auch ihr Todesurteil bedeutep
Denn die globale Bourgeoisie duldet es nicht, Anlagefelder (wie unscheinbgy
sie immer auch sind) zu verlieren, ganz zu schweigen davon, daB sie allejy,
schon aus Prinzip nicht goutiert, wenn man es wagt, das Privateigentum — wq
immer es sei — anzutasten. Sie organisiert deshalb auch eine gewaltige Ma.
schinerie (die aus Agitprop, Krediten und Bomben besteht), um die freien Ge.
biete von neuem als Peripherie in das globale System einzugliedern — wag
denn auch gliicklich gelingt.?

Mittlerweile indes hat auch der interne Antagonist des kapitalistischen Wertg
sich verloren — die Klasse fiir sich wurde neutralisiert. Denn wihrend der Pha.
se der Prosperitit, deren das produktive System nach dem Krieg sich erfreute,
verschob sich im Feld der Anforderungen, welche seit alters die unteren Klas.
sen bestiirmen, der Akzent von der Sicherstellung der Lebensgrundla§en, wel-
che ein kollektives Vorgehen fordert, hin zu Belangen der Freizeit,3 die nur
privat zu bewiltigen sind — und dieses private Verhalten kollidiert unweiger-
lich mit dem Konzept einer assoziierten Gesellschaft. Es ,zerlduft* so das
Klassenbewuftsein, der Gegner wird assimiliert, die Klasse fur sich degene-
riert zu einer Klasse, die nur mehr an sich ist und die, atomisiert, zum Spiel-
ball blindester M#4chte gertt: das Subjekt der Geschichte verschwindet,

9.

Was wir demgemiB heute erleben, das ist offenbar eine chinesische Wende:
die Perspektive einer Gesellschaft, die in den Grenzen einer Formation sich
bewegt. Also, um dem Schauspiel einen Titel zu geben: ,,Variationen iiber ein
Thema“, das in unserem Fall aber , Klaglichkeit* heifit — die Flickschusterei,
immer mehr Energien, Ressourcen und Zeit zu verschwenden, um so den
Schiden zu steuern, welche die Tauschwertorientierung, also die kapitalisti-
sche Gier, unausweichlich bewirkt.

Und dennoch: auch wenn es so scheint, als sei die Geschichte versandet, es
wire vollig verkehrt, die Sache verloren4zu geben und sich resigniert in die
Herrschaft des Tauschwerts zu schicken™ — denn die Geschichte ist nicht-
linear und das heift: sie ist offen.

g Es kann Zweifel daran bestehen, daB es ohne Aggression (d.h. ohne den Kalten Krieg) die

Sowjetunion nach wie vor gibe: Die Sowjetunion wurde ganz einfach zu Tode gerilstet,
Heute sind die Fabriken (nachdem die Arbeitszeit radikal reduziert worden ist) Durchgangs-
orte zur Freizeit; ganz zu schweigen davon, daB der Dienstleistungssektor seit langerem schon
den uberwiegenden Teil der Arbeitskrifte beschiftigt; die Heimarbeit schlieBlich (auf elektro-
nischer Basis) erlebt neuerdings eine Wiedergeburt.

39 Nur nebenbei sei erwihnt: Qin Shi Huangdi lieB die Bucher der konfuzianischen Gelehrten
verbrennen; sie waren daher auch redlich bemuht, ihn wo es nur ging schlechtzumachen, Das
kann der Bourgeoisie mit ihren ,Gelehrten® wohl schwerlich passieren.

L Oder noch schlimmer: sie als Zivilgesellschaftsidylle auch noch euphorisch zu feiern.

Jiirgen Harrer

Zum Tod von Walter Grab

In der Nacht zum 18. Dezember des vergangenen Jahres ist in Tel Aviv der
Historiker Walter Grab gestorben. Walter Grab hat mit seinen bahnbrechen-
den Forschungen tiber die deutschen Jakobiner fiir die Geschichtswissenschaft
Neuland erschlossen und in der Fachwelt fiir Aufsehen gesorgt. Doch ebenso
ist sein Name einem breiten Publikum zum Begriff geworden. Zahlreiche Le-
ser hat er gerade auch in der deutschen Gewerkschaftsbewegung gefunden.
Sie kennen seine Blicher iiber die Franzésische Revolution und ihre Impulse
fiir den deutschsprachigen Raum, iiber Georg Biichner oder Heinrich Heine,
demokratische Bewegungen im deutschen Vorm#rz oder die Revolution von
1848 in Deutschland. Walter Grabs Leitmotiv fiir seine wissenschaftliche Ar-
beit war es, jene Vorkdmpfer politischer und sozialer Gleichheit der Verges-
senheit zu entreiflen, die von der in Deutschland immer wieder siegreichen
Reaktion geschmiéht und verfolgt wurden, sich trotzdem nicht gebeugt haben
und dafiir von der herrschenden Geschichtsschreibung erneut ausgegrenzt und
verleamdet wurden. Dem herrschenden Geschichtsbild hat er somit eine Sicht
auf die deutsche Geschichte entgegengestellt, die mit den vergessenen radi-
kaldemokratisch-republikanischen Traditionslinien auch die Briiche und un-
terdrlickten Alternativen ins BewuBtsein hob und fiir die politische Auseinan-
dersetzung der Gegenwart fruchtbar machte.

Walter Grab wurde 1919 in Wien geboren. Er entstammte einer bildungsbiir-
gerlichen jiidischen Familie, war tief in der deutschsprachigen Kultur verwur-
zelt und den Werten der Aufkldrung, der Demokratie und des Sozialismus, der
Volkerverstindigung und des Friedens, gerade auch zwischen Israel und den
Paldstinensern, fest verbunden. Nach dem Einmarsch der Deutschen Wehr-
macht in Osterreich 1938 gelang ihm die Flucht nach Paldstina. Dort muBte er
sich und seine Familie lange Jahre als Handwerker und Kaufmann iiber Was-
ser halten, bis er an der neu gegriindeten Universitit von Tel Aviv ein Studi-
um der Geschichte, Philosophie und Literaturwissenschaft aufnehmen konnte.
Nachdem er mit 46 Jahren bei Fritz Fischer in Hamburg promoviert hatte,
konnte er sich in Israel als Hochschullehrer und Professor fiir Geschichte eine
neue Existenz aufbauen. 1970 begriindete er das Institut fiir Deutsche Ge-
schichte der Universitit Tel Aviv, das er bis zu seiner Emeritierung 1986 lei-
tete und dessen ,,Jahrbuch fir Deutsche Geschichte® er herausgab. Nach Be-
endigung seiner universitiren Laufbahn weitete Walter Grab seine rege inter-
nationale Vortragstitigkeit noch aus. Seit ihn vor einigen Jahren die Folgen
einer miflungenen Operation ans Haus fesselten, konzentrierte er sich auf sei-
ne wissenschaftliche Publizistik, die er unmittelbar bis zu seinem Lebensende
fortsetzte.

Die umfangreiche Liste seiner Verffentlichungen widerspiegelt die reiche
wissenschaftliche und publizistische Titigkeit, mit der Walter Grab weltweite
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ewann. Zu seinen Verdffentlichungen zihlen 20 Biicher und
ggﬁikzrllsn \17It)g ggrtSBere wissenschaftliche Abhfmdlungen, fianebe.n zahlrelc}?'e
Zeitungs- und Zeitschriftenartikel und Rezensionen. Zu seinen Biichern gehs-
ren Werke wie ,Noch ist Deutschland nicht verloren® (1.970), ,,Eroberqng
oder Befreiung* (1974), ,Radikale Lebenslaufe® (1980), ,»Ein Vqlk muB seine
Freiheit selbst erobern* (1984), ,,Georg Biichner und die Revoluthn von 1848
(1985), ,,Dr. Wilhelm Schulz aus Darmstadt” (1987), ,,.Die Franzgsische Re-
volution — Aufbruch zur Demokratie” (1989), ,,].D.er deutsghe V\‘/‘eg der Jude-
nemanzipation® (1991), ,Heinrich Heine als politischer Qlchter (19_92). Z‘{'
letzt verdffentlichte Walter Grab im PapyRoss:a Verlag seinen autoblqgraphl-
schen Bericht ,Meine vier Leben* (1999) sowie unter dem Titel ,,Zwei S.elten
einer Medaille® (2000) eine Aufsatzsammlung zum Thema demokratische
Revolution und Judenemanzipation. N :
i desprisident Gustav Heinemann 1969 zum persénlichen Gespréch
g:fhll}cllr,l t?z:;lrlln Vgalter Grab mit groBer Freude an. Als ihm zehn Jahre spter
das Bundesverdienstkreuz verliehen werdep sollte, lehnte er ab. Er wollte die-
se Auszeichnung nicht mit dem ehemaligen SS-Mann }md CDU-Bunde;-
tagsabgeordneten Wissebach teilen. Der staatlichen Vere}nlgux}g peutschlapds
begegnete er weitere zehn Jahre spiter von Anfang an mit realistischem Blick:
Er sah darin die Gefahr eines Erstarkens alldeutscher Grol_3mannssucht nach
aufen und reaktiondrster Tendenzen im Innem .zmgelegt. St?m Credo hat ng-
ter Grab selbst zuletzt so formuliert: ,,Mein wissenschaftliches Interesse gylt
der Demokratie, die auf dem Gleichheitsprinzip beruht. .Davon z.iusgehend bin
ich der Uberzeugung, daB der der gesamten Menschbeltsges_chlcpte grundle-
gende Sinn darin besteht, zur Gleichbeit, also zur Glelchwertlgke'lt aller. Men-
schen zu streben. ... Der Privatkapitalismgs st iiber der_l pUrok'ratlschen
Staatskapitalismus, der sich selbst 'real qx1st}erender Soz.1ahsmus . nanntg,
zwar siegreich geblieben, aber die proﬁtorgenﬂerte IVIfrktwmschaﬁ ist unfi-
hig, die gewaltigen Probleme der Menschheit zu 18sen.

Friedrich-Martin Balzer

Wolfgang Abendroth
Bibliographisch-biographische Anmerkungen

I

Im Internationalen Institut fiir Sozialgeschichte in Amsterdam befinden sich
im 19,36 m umfassenden Nachlafl von Wolfgang Abendroth vier Mappen mit
angefangenen Publikationslisten, zunichst handschrifilich von Wolfgang
Abendroth selbst erstellt, nach maschinenschriftlicher Abschrift zumeist
handschriftlich fortgefiihrt. Eine Gesamtbibliographie existiert bisher nicht.
Sie wird aus Anla des 50. Jahrestages der Griindung des Marburger Institutes
fiir wissenschaftliche Politik, dem Ort der von Abendroth begriindeten ,,Mar-
burger Schule®, im Mai 2001 vorgelegt.

Das vorliegende Gesamtverzeichnis stiitzt sich auf bereits vorliegende 4 Teil-
bibliographien, verdankt jedoch entscheidende Ergénzungen — mehr als 400
Titel — den Nachforschungen im NachlaB von Wolfgang Abendroth, der im
Internationalen Institut fiir Sozialgeschichte in Amsterdam betreut wird. !

Das vorliegende Gesamtverzeichnis der Verdffentlichungen Wolfgang Abend-
roths belegt: Der wissenschaftliche Politiker, der in der politischen Geschichte der
Bundesrepublik eine so hervorragende Rolle gespielt hat, war »in herausgehobe-
ner Weise tagespolitisch engagiert“zz als vehementer Kritiker des Kapitalismus,
als Antifaschist und als Verteidiger des im Grundgesetz normierten Demokratie-,
Rechtsstaats- und Sozialstaatspostulats. Die Liste der deutschsprachigen Periodi-
ka, in denen Abendroth auf Ersuchen nach Politikberatung nach 1949 am meisten
publiziert hat, illustriert diesen Sachverhalt anschaulich: Sozialistische Politik
(1956-1964) (49), Deutsche Volkszeitung (1966-1985) (49), die tat (1965-1983)
(40), Blitter fir deutsche und internationale Politik (1963-1985) (33), Stimme der
Gemeinde (1962-1973) (30), Gewerkschaftliche Monatshefte (1950-1979) (23),
Konkret (1962-1979) (22), Neue Gesellschaft (1954-1961) (16), Die Andere Zei-
tung (1955-1968) (16) und Marxistische Blitter (1968-1 983) (13).3

Als Einschnitt in der 6ffentlichen Wirksamkeit Abendroths ist sein Ausschlufl
aus der SPD im Jahre 1961 anzusehen. Der unbeugsame Antifaschist Abend-
roth war noch im sogenannten »Umerziehungslager* Wilton Park der SPD

) Siehe Jaap Haag, Inventar des Nachlasses Wolfgang Abendroth (1906-1985), 1923-1985 -
1995), hrsg. vom Internationalen Institut fir Sozialgeschichte, Amsterdam 1997, 60 S.

Siehe Alex Demirovic, Der nonkonformistische Intellektuelle, Die Entwicklung der Kritischen
Theorie zur Frankfurter Schule, Frankfurt/M. 1999, FuBinote 413, S. 478.

Zu Teilaspekten der Rolle von Abendroth in der Nachkriegs-Presse siehe: Uli Scholer, ,Rote
Blute im kapitalistischen Sumpf ...*, Abendroth, SPD und Presse in der Nachkriegsdra, in:
spw, Nr. 29 (1985), S. 430-437. Eine umfassende Analyse der Publizistik von Abendroth in

der BRD steht noch aus.
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beigetreten, weil er der Meinung war, dass es ,.einer vierzonalen Lisung des
Problems der Wiedervereinigung der beiden Arbeiterparteien bediirfe und es
ein Fehler sei, sie, wie es in der Sowjetischen Besatzungszone geschehen war,
nur im zonalen Umfang durchzufithren.* Nach seinem AusschluB aus der
Partei, der er auch trotz des erheblichen Drucks auf Beitritt in die 1946 ge-
gritndeten SED als Mitglied verbunden blieb, boten sich ihm sozialdemokrati-
sche Periodika nicht mehr zur Verdffentlichung an. Linksprotestantische und
linkskatholische Organe sprangen ein. 1976 vom Fernsehmagazin ,,Kennzej-
chen D* befragt, was in seinen Augen am Programm der SPD sozialistisch
sei, erklirte Abendroth: ,Nichts, denn die Sozialdemokratie hat tendenziell seit
dem Godesberger Programm und schon vorher, aber in noch verstiarkterem Ma-
fe seit dem Orientierungsrahmen "85 und erst recht im Regierungsprogram-
mentwurf auf eigentlich sozialistische Methoden wie auch im eigentlichen Sin-
ne auf sozialistische Zielsetzungen verzichtet. Im Bezug auf die Methoden wird
es deutlich dadurch, dass Gesellschaftsanalyse und gesellschaftsgeschichtliches
Denken ersetzt ist durch den Gebrauch der Termini von Werten, die beliebig
ausfiillbar sind. Es ist zweitens deutlich dadurch, dass die Sozialdemokratie
auch auf den Begriff der Klassenanalyse und des Klassenkampfes verzichtet. Es
ist drittens ersichtlich daraus, dass von sozialistischen Zielsetzungen, also pla-
nender Gestaltung des gesellschaftlichen und politischen Seins, wie von gesell-
schaftlichem Eigentum und gesellschaftlicher Bestimmtheit der konomischen
Kommandostellen, von Sozialisierung iiberhaupt nicht mehr die Rede ist.“> Was
hitte wohl Abendroth zur Programmdebatte der PDS heute gesagt?

Die nach 1961 verdffentlichten Beitrige belegen indes, dass mit dem Beginn
der Studentenbewegung und dem Anwachsen von kritischem Bewusstsein
und Klassenbewusstsein sich das Klima in der Bundesrepublik glinstig zn ver-
4indern begann und Abendroth ein viel gefragter Autor in den unterschiedlich-
sten Publikationsorganen und gefeierter wie gehasster Redner” auf offentli-

4 Wolfgang Abendroth, Meine wissenschaftliche Entwicklung vor dem Dritten Reich und wih-
rend der Illegalitat. Das Ms. von 12 Seiten aus dem Jahre 1983 befindet sich im NachlaB

Wolfgang Abendroth in Amsterdam.
5 Sozialdemokratie und Sozialismus, Gespréich mit Wolfgang Abendroth. Das Gesprich fiihrte
Emst Elitz, in: Kennzeichen D vom 31. Mai 1976.

6 Als Beispiel sei hier der Marburger Prof, E. HeuB genannt, der in seinem Leserbrief an die
Marburger ,,Oberhessische Presse® vom 27. April 1968 erklarte, der Ausdruck ,Schreib-
tischmorder* auf Abendroth bezogen sei ,.cher noch ein ,understatement’™. Bevor Eichmann
seine Anweisungen vom Schreibtisch aus geben konnte, hitte zunichst in das Gehirn eines
Eichmann eingehdmmert werden mdssen, dass die Juden Untermenschen seien. ,Hier sind
Goebbels und auch Alfred Rosenberg anzufhren, die fur eine solche Geistesverwirrung ver-
antwortlich gewesen sind, und es ist nicht zuletzt diese Einsicht, die zur Hinrichtung von Al-
fred Rosenberg in Nomberg gefuhrt hat.* Zwei weitere Professoren ersuchten wenige Tage
spiter den Rektor der Philipps-Universitat unter Bezugnahme auf angebliche AuBerungen von
Abendroth in der Bonner Beethoven-Halle die vom Kleinen Senat der Universitt am 4. Mai
1968 ergangene Ehrenerklarung itber die Verfassungstreue von Prof. Abendroth zuriickzuzie-
hen. ,,Wir bitten um rechtsverbindliche Auskunft seitens des Kleinen Senats, inwieweit die Be-
rufung auf die illegale Demokratie und der Aufruf zur physischen Gewalt mit einer auch groB-
ziigig ausgelegten , Verfassungstreue’ vereinbar ist.* 1969 — im Vorfeld des Bundestagswah!-

7‘
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chen Versammlungen wurde. Seine Publikationstitigkeit erhthte sich nach
1961 erheblich.

Ungeachtet der Tatsache, dass in der DDR immer wieder iib

Titigkeit in der BRD berichtet wurde und einzelne in der BR;;r le):}?iggrl::
Texte vollstindig oder zumeist auszugsweise nachgedruckt wurden, bleibt es
auffallend, dass sich unter den fast 1.000 in dieser Gesamtbibliograpiﬁe aufge-
fihrten Erstverdffentlichungen nur zwei befinden, die fir DDR-Publi-
kationsorte bestimmt waren bzw. dort erbeten wurden: eine Abhandlung iiber
Vietnam und das Volkerrecht im Jahre 1968 und ein Interview, das Ludwig
Elm fiir den ',,Sonntag“ nach Abendroths Teilnahme am Internationalen Histo-
rikerkolloquium ilber ,Die Kriegsziele Hitlerdeutschlands im zweiten Welt-
krieg und die Ursachen ihres Scheiterns“ Ende Mai 1975 in Weimar mit
Abendroth fithrte. Nach dem gleichsam politischen Todesurteil, das P.A. Stei-
niger 1949 in der ,Neuen Justiz“ iiber den aus der SBZ geflohenen Jenaer
Professpr Abendroth féllte, wonach Abendroth ein ,,pseudomarxistischer
i rot;klst“ sei, und dem noch 1984 geduflerten Verdacht, Abendroth habe
,antikommunistische Vorbehalte®, ist dies nicht gar zu verwunderlich. Karl-
Heinz Schéneburg, der Abendroth 1948 bei dessen Flucht vor dem NKWD in
der SBZ unterstiitzte, hat 1987 als stellvertretender Direktor der Akademie fiir
Staats- und Rechtswissenschaften der DDR diese Anwiirfe zu Recht als ,,Ent-
gleisung® und ,,mehr als peinlich® zuriickgewiesen. ’

II.

Hat nun Abendroth seine eigene politisch-praktische Position von seiner aka-
demisch-theoretischen Arbeit ,,getrennt®, die im Umkreis der Frankfurter Schule
zudem als_ »eher theoriefern und deskriptiv“8 bezeichnet wird? Die auffallend
umfangreiche 6ffentliche Wirkung von Abendroth in freier Rede und schriftlich
verfassten Beitrdgen fiir alle ihm offenstehende Periodika ist keineswegs ein
Nebenprodukt seiner akademischen Universititstitigkeit gewesen, sondern stellt

kampfes — erneuerte der spitere Hessische Ministerprasident Walter Wallmann die Attacken
auf Abendroth, in denen er sich u.a. mit dem Urteil des Volksgerichtshofes gegen Abendroth
wegen ,,I-Ioc.hverrats“ identifizierte. Im Amsterdamer NachlaB befinden sich zahlreiche Unter-
lagen Uber die Angriffe, gegen die sich Abendroth immer wieder zur Wehr setzen musste.

Siche zu den Vorwirfen und zur Entgegnung: Karl-Heinz Schoneburg, Wolfgan,
(1906-19_85): Kein staats- und rechtstheoretischer Nekrolog, in: Staat ugr;d Recﬁt ﬁe/;l:;r;ig)etp
Akad_‘emle f.'ur St:aats- und Rechtswissenschaft der DDR, 36. Jg., Heft 7/1987, S., 579 FuBnote;
1._ (Siehe die Beltrgge zum 70. Geburtstag des Brandenburger Verfassungsrichters L;nter dem
T:it?l ,,Spannung im Verfassungsbogen“, Potsdam 1998). Zum Umgang der DDR-Ge-
sg:hlchtSW}ssenschaﬁ und leitender Persdnlichkeiten der DDR mit Abendroth siehe auch: Fried-
nch-Ma:rtm Balzer, Emil Fuchs, Erbe der Franztsischen Revolution und des Roten dktober
S'chlagltlchter aus den ,,Wochenberichten* von Emil Fuchs im Bundesorgan der Religiésen Sozia:
llslen‘ (1931-191?3), Teil II, in: Berliner Dialog Hefte, Die Zeitschrift fir den christlich-
marxistischen I?lt}log, 11. Jg. 2000, Heft 1 (43), S. 49 sowie in: Christ und Sozialist, Blitter des
Bundes der Religiosen Sozialistinnen und Sozialisten Deutschlands e.V., 53. Jg., 2/2000, S. 50f.

Vel. Demirovic, a.a.0.

N
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das Herzstiick seines wissenschaftlichen Politikversténdnisses und seiner Bete;.
ligung an den Klassenauseinandersetzungen in der Bundesrepublik Deutschlang
dar. Eine praxisferne Theorie wire Abendroth nie in den Sinn gekommen. Stets
war fiir Abendroth die Einheit von Theorie und Praxis ein unverzichtbarer Be-
standteil des Marxismus.” ,,Er ist nicht die Theorie eines Individuums, der ein
anderes Individuum eine andere und hohere Theorie entgegenstellen kénnte; er
ist vielmehr der proletarische Klassenkampf, in Gedanken gefasst; er ist aus den
Dingen selbst, aus der historischen Entwicklung emporgewachsen und wande]t
sich mit ihr; deshalb ist er so wenig ein leerer Trug wie eine ewige Wahrheit, <10
In diesem von Lukacs definierten Sinne sind — ohne seine glénzenden wissen-
schaftlich-theoretischen Abhandlungen in historischer, politisch-soziologischer
und rechtlicher Hinsicht herabzuwiirdigen — dann auch seine 48 in der Biblio-
grafie aufgefihrten Leserbriefe Ergebnis seines theoretischen Denkens und
Mittel des politischen Kampfes.

Gegentiber der ,Kritischen Theorie* der Frankfurter Schule wahrte Abendroth
— entgegen seiner hohen Wertschétzung fiir Carl Griinberg vom Fr_ankfurter
Institut fiir Sozialforschung in der Weimarer Republik — stets kritische Di-
stanz, was nicht ausschloB, dass er Kurt Lenk und Jirgen Habermas, als die
Frankfurter selbst nicht mehr den Mut besafien, sie ihrer Fakultit zu présentie-
ren, unter ebenfalls schwierigen Bedingungen in Marburg - u.a. auch mit der
Unterstitzung des liberalen Erziehungswissenschaftlers Professor Leonhard
Froese — den Weg zur Habilitation ebnete. In einem Leserbrief an die ,,Frank-
furter Allgemeine Zeitung* bestitigte Abendroth 1971, ,,dass ein gréﬁergr Teil
der Mitarbeiter des (Marburger) Instituts marxistisch denkt, und zwar nicht in
dem Rahmen der sogenannten ,Frankfurter Schule®, sondern in Fortﬁi}iliung
der Methoden, die Karl Marx und Friedrich Engels entwickelt haben“.”" Er
hielt es wie seine Mitarbeiter fur erforderlich, ,,dass diese Methoden wissen-
schaftlich an einer Stelle in der deutschen Politikwissenschaft (wenn auch oh-
ne jeden Monopolanspruch) vertreten und an konkreten Fragestel.lungen zur
Geltung gebracht und weiterentwickelt werden. Im Qesprﬁch mit der Mar-
burger Studentenzeitung anl4Blich seiner Emeritierung im Jahre 1972 variierte
Abendroth seine Kritik an der Frankfurter Schule mit den Worten: ,, ... man
kann auch die Frankfurter Schule in dieser Richtung (realsoziologisch-

: Siehe Wolfgang Abendroth, Das Problem der Beziehungen zwischen politischer The(_)rie und po-
litischer Praxis in Geschichte und Gegenwart der deutschen Arbeiterbewegung. in: Die Neue Ge-
sellschatt, 5. Jg., 6/1958, (November/Dezember 1958), S. 466-477. Siehe augh das .Gesprach. aus
AnlaB des 75. Geburtstages von Wolfgang Abendroth: ,,Die Theorie ist fur die Praxis da, weil sie
die Praxis anleiten will. Dialektik im Gesprach mit Wolfgang Abendroth zum 75. Geburtstag, in:
Dialektik, Beitrage zu Philosophie und Wissenschaften, Bd. 3, Koln 1981, S. 147-161.

2 Wolfgang Abendroth, Aufstieg und Krise der deutschen Sozialdemokratie, Das P_rol?]em der
Zweckentfremdung einer politischen Partei durch die Anpassungstendenz von Institutionen an
vorgegebene Machtverhaltnisse, vierte, erweiterte Auflage, Koln 1978, S. 45,

1 Wolfgang Abendroth, Die Marburger Marxisten (Leserbrief), in: Frankfurter Allgemeine Zei-
tung, Nr. 48 vom 26. Februar 1971, S. 11.

o
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politischer Forschung) kaum als marxistisch bezeichnen.“!? Die Sonderent-
wicklung der Frankfurter Schule z.B. beruhe ,, — auch schon am Ende der
Weimarer Republik13 — ... vor allem auf diesem Missverstindnis des Aus-
klammerns der gesellschaftlichen und politischen Praxis. Marxismus bleibt
auch im Geiste von Marx und Engels immer Theorie des realen Klassenkamp-
fes. Im realen Klassenkampf kommt man nicht darum herum, dass man auch
theoretische und methodologische Grundprobleme diskutieren muB3. L4t man
diese methodologische Diskussion allein und verliert die Verbindung mit der
Praxis, dann entwertet man sie zum lediglich esoterischen Spiel. So sehr ich
diese methodologische Grunddiskussion fiir notwendig halte, so erforderlich
ist es nach meiner Meinung, vor allem auch die realhistorische und real-
soziologische wissenschaftliche Arbeit weiterzutreiben.“!* Vehement hatte
Abendroth im Jahr zuvor das Marburger Institut gegen Angriffe von Iring Fet-
scher verteidigt. Dieser habe versucht, die ,Schulen’-Unterschiede zwischen
der sogenannten Frankfurter Schule des Instituts fiir Sozialforschung unter
Adorno, ,die ibre Analysen bekanntlich im allgemeinen auf philosophische
und geisteswissenschaftliche Probleme beschrinkt hat und in ihren empirisch-
soziologischen Arbeiten meist nur zu Ansétzen der Darstellung realsoziologi-
scher Prozesse — und das auch nur unter Vernachlédssigung sozialokonomi-
scher Fragestellungen — gelangt ist®, einerseits und der stirker ,realsoziologi-
schen und politisch-soziologischen Problemen verhafteten Marburger Schule
zu dem Zweck auszunutzen und auszuspielen, die Marburger Schule zu dif-
famieren und zu isolieren.”!

Das ,,innere Geheimnis der geistigen Fruchtbarkeit des Marxismus* hat Abend-
roth unter Berufung auf Georg Lukacs’ Aufsatz aus dem Jahre 1919 ,,Was ist
orthodoxer Marxismus?“ in knappster Form so ausgedriickt: ,Marxisten in dem
Sinne, in dem Marx selbst kein Marxist war, es nicht sein wollte, gibt es ... nicht
und kann es nicht geben; das Schworen auf die Worte der Meister ist das
Schicksal jeder Schule, die eine endgiiltige Wahrheit letzter Instanz kennt. Ir-
gendeine Wahrheit dieser Art kennt der Marxismus aber nicht. Er ist kein un-
fehlbares Dogma, sondern eine wissenschaftliche Methode. [...] Dem entspricht
es durchaus, dass es gerade die ,orthodoxen’ Marxisten gewesen sind, welche
die wissenschaftlichen Resultate, die einst von Marx und Engels gewonnen

12 Wolfgang Abendroth, Ein Glied in der Kette manistischer Forschung (mb-Gesprach), in:
marburger blitter, 23. Jg., Nr. 4/1972, S.14.

Frank Deppe spricht in diesem Zusammenhang vom ,,Abendroth-Kriterium®, will sagen, ,dass
fir die ganze politische Argumentation von Wolfgang Abendroth (entsprechend den Erfahrungen
seiner Generation) die Endphase der Weimarer Republik gleichsam die Schlisselperiode gewesen
ist, auf die er sich — sowohl im Hinblick auf die Organisationen der Arbeiterbewegung, als auch
im Hinblick auf seine Staats-Faschismustheorie als auch sein Verfassungsverstindnis — immer
wieder bezog.“ Brief von Frank Deppe vom 28. Februar 2000 an den Verfasser.

Wolfgang Abendroth, Ein Glied in der Kette marxistischer Forschung, a.a.0. (Hervorhebung
FM.B.), S. 15.

Wolfgang Abendroth, Wissenschaftlicher Pluralismus, Habilitations- und Berufungspolitik, in:
Blatter fiir deutsche und internationale Politik, KoIn, 16. Jg., 4/1971, S. 380.
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worden sind, nach der wissenschaftlichen Methode dieser Ménner zu revidierey,
verstanden haben.“1® Nach einem Epochenumbruch ohnegleichen ist das Dog.
ma, sofern es sich als unfehlbar ausgab, gescheitert; das materialistische Erkls.
rungsmodell der Geschichte und die daraus folgende Methode marxistischer
Geschichts- und Politikwissenschaft haben jedoch ihre Aussagekraft nicht ey.
gebiiBt. In dem von Lukacs definierten Sinne war Abendroth ein ,,orthodoxer
Marxist“. Wie einer seiner Lehrer, August Thalheimer, hat Abendroth dabe;
mehr Wert auf die Anwendung marxistischer Methoden zur Analyse jeweils
gegenwirtiger politischer Auseinandersetzungen gelegt, als sich um die Errich-
tung von theoretischen Gebduden zu kiimmern, die keinerlei Verbindlichkeit fijr
die soziale und politische Praxis mehr besitzen. Von daher erkldrt sich der grofie
Anteil von Beitrigen zur politischen Publizistik, in denen die Beziehung vop
Theorie und Praxis ihren jeweiligen Ausdruck fand und die Abendroth als Mar-
xisten von auBergewhnlichem Rang auszeichnen.

Die iiberragende Bedeutung, die Wolfgang Abendroth auf dem Hintergrund
seiner tiefen Prigung durch den Untergang der Weimarer Republik in die
Barbarei und den gemeinsamen antifaschistischen Widerstandskampf aller
Fraktionen der Arbeiterbewegung und all derer, die sich aus dem biirgerlichen
Lager dazu bereit fanden, in der Geschichte der Bundesrepublik besal3, schlof§
die erbitterte Feindschaft und Verfolgung durch méchtige Gegner, auch durch
sich selbst als Freunde und Genossen verstehende Weggefiihrten jedoch kei-
neswegs aus, um von diversen Nachrichten- und Geheimdiensten, die ihn ein
Leben lang bespitzelten, itberwachten, bedrohten und verfolgten, gar nicht zu
reden. Aus den lebenslangen Angriffen auf Abendroth sei hier nur ein Bei-
spiel herausgegriffen. Im Zusammenhang mit der Kontroverse um das Buch
der Marburger Wissenschaftler Frank Deppe, Georg Fiilberth und J iilylgen Har-
rer iber ,Die Geschichte der deutschen Gewerkschaftsbewegung™ " richtete
Professor Peter von Oertzen (SPD) 1979 einen Brief an sémtliche Spitzenver-
treter des DGB sowie seiner Einzelgewerkschaften mit der Absicht, Wolfgang
Abendroth — sieben Jahre nach dessen Emeritierung ~ intellektuell und mora-
lisch zu diskreditieren. In diesem Brief erklirte er, dass Abendroths ,partei-
kommunistische® ,,Auffassungen ... mit dem Programm des DGB und ... mit
den Grundsitzen der Demokratie, den Zielen des Sozialismus und den Tradi-
tionen der freiheitlichen Arbeiterbewegung® ,unvereinbar~ seien. Diese
Auseinandersetzung, die wahrlich mehr war als ein ,Intellektuellenstreit®, 16-
ste eine breite Welle der Solidaritit aus, deren Erstunterzeichner Bernt En-
gelmann, Willi Bleicher und Klaus Fritzsche waren. 2.461 Personen im gan-

s Zit. nach: Wolfgang Abendroth, Aufstieg und Krise der deutschen Sozialdemokratie, Das Pro-

blem der Zweckentfremdung einer politischen Partei durch die Anpassungstendenz von Insti-
tutionen an vorgegebene Machtverhaltnisse, vierte, erweiterte Auflage, Koin 1978, S. 45.

oy Frank Deppe, Georg Fulberth, Jurgen Harrer (Hrsg.), Geschichte der deutschen Gewerk-
schaftsbewegung, vierte, aktualisierte und neu bearbeitete Auflage, K6ln 1989,

= In: Solidarit4t mit Wolfgang Abendroth, verantwortlich fur den Inhalt: Prof. Dr. Klaus Fritz-
sche, Sinn-Edingen, [1979], S. 7.
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zen Bundesgebiet von Hamburg bis Miinchen, darunter 180 Gewerkschaftsse-
Kretire, 109 Hochschullehrer und Hunderte von Arbeiten und Studenten
schlossen sich dieser Solidarit4tserkldrung an.

I1I.

gtruktur und Funktion der Verdffentlichungen von Wolfgang Abendroth sind
yon 1926 bis 1985 unversndert geblieben. Am Ende der Rekonstruktion des
Gesamtwerkes stehen 13 selbstindigen Veréffentlichungen in Buchform mehr
als 1.000 Erstvertffentlichungen in anderer Form gegentiber. Innerhalb der
selbstindigen Buchveréffentlichungen ist charakteristisch, dass es sich bei
finf Buchveréffentlichungen um Sammelschriften handelt, die jedoch nur ei-
nen Bruchteil — weit weniger als 10 Prozent seiner verstreuten Eingriffe in die
politik — gebiindelt und somit allgemein zugénglich gemacht haben. Zwei der
Buchverdffentlichungen — auch dies ist kennzeichnend — sind Ergebnis von
Gesprichen mit Wolfgang Abendroth, in denen Abendroth der Befragte war.

Ein Blick in das Verzeichnis lieferbarer Biicher im Jahre 2000 146t bei objek-
tiv anhaltender Aktualitit erkennen, dass nur zwei von 13 Buchversffentli-
chungen, zwei Monographien — némlich iiber ,,Die deutschen Gewerkschaf-
ten“”” und seine ,Einfilhrung in die Geschichte der Arbeiterbewegung von
den Anfiingen bis 19334% in Neuauflagen noch greifbar sind. Auch die in den
zahlreichen verstreuten Aufsitzen Abendroths historisch geronnenen Erfah-
rungen und methodischen Muster — seien sie nun in einer fritheren, aber nicht
mehr lieferbaren Sammelschrift zusammengetragen oder nicht — konnten je-
doch auch heute noch niitzlich sein, und zwar nicht nur fir den ,,normalen“
jungen. Intellektuellen, der in den Bibliotheken dieser Welt vielfach auf
Abendroths Spuren stofien kann“", sondern — worauf es Abendroth noch mehr
ankam — fiir den ,,normalen* jungen Arbeiter.

Wire die Wiederkehr seines 100. Geburtstages am 2. Mai 2006 nicht Anlafi
und Ansporn zugleich, eine méglichst groBe Auswahl seiner Schriften wieder
allgemein zuginglich zu machen? Was niitzt eine noch so umfassende Biblio-
graphie und die im Zusammenhang mit der bibliographischen Verifizierung
entstandene private Sammlung der Schriften Abendroths, wenn diese keine
Leser mehr finden? Immerhin kdme durch Abendroths stindige Kommentie-
ming der Ereignisse und jeweilig aktuellen Auseinandersetzungen so etwas
wie eine Geschichte der Bundesrepublik dabei heraus.

3 Wolfgang Abendroth, Die deutschen Gewerkschaften. Weg demokratischer Integration, Hei-
delberg 1954, 110 S., 5. Aufl., Berlin 1989.

Wolfgang Abendroth, Einfilhrung in die Geschichte der Arbeiterbewegung von den Anfangen
bis 1933, 3. Auflage, Heilbronn 1997.

1I-n der grofiten Bibliothek der Welt — der Library of Congress in Washington D.C - sind z.B.
62 der Buchtitel von und mit Abendroth zuginglich. Ob das ausreicht, um auf breiter Basis
von ihm zu lemen?



Jiirgen Stroech

Die Bibliotheken von Karl Marx und Friedrich
Engels

Es ergreift mich immer ein besonderes Gefiihl, wenn ich einen neu erschiene.
nen Band der MEGA in Hinden halte, darin bléttere und lese. Zeigt dech je.
der neue Band, dass die Klarheit der Analyse gesellschaftlicher Verhiltnisse_
der Gedankenreichtum und die Ideen von Marx und Engels ihre Anziehungs.
kraft fur viele politisch Interessierte sowie fiir Wissenschaft und Politik nichy
verloren haben. Der Band, der heute vor mir liegt, ist jedoch fiir mich ein gan;
besonderer. Nicht nur, weil er als Vorauspublikation zum Band 32 der 4, Ap.
teilung der MEGA!, in der neben Exzerpten und Notizen auch die von Mary
und Engels in ihren Biichern und Zeitschriften hinterlassenen Marginalien
verdffentlicht werden sollen, eine Sonderrolle einnimmt, sondermn weil aych
ich wie zahlreiche andere an den Vorarbeiten zu diesem Band iiber Jahrzehnte
aktiv Anteil hatte. Deshalb erlaube ich mir auch, aus eigenem Erinnern zu ej.
nigen Passagen im historischen Teil der Einleitung ein paar mir wichtig er-
scheinende Erginzungen zu machen.

Ein wichtiger Bestandteil der Publikation ist die Einleitung, die man unbe-
dingt griindlich lesen sollte, da sie nicht nur notwendige Hinweise zur Benut-
zung des Verzeichnisses, wie Aufnahmekriterien, Aufbau und Ordnung des
Kataloges sowie Inhalt der einzelnen die Titelangaben ergénzenden Rubriken,
erldutert, sondern mit einer Abhandlung iiber Katalogeditionen von Privatbi-
bliotheken sowie einer Darstellung der bewegten Geschichte der Bibliotheken
von Marx und Engels wesentlich zum Verst4ndnis und zur Bedeutung dieses
Kataloges beitrigt. Besonders die Darstellung der Geschichte dieser Biblio-
theken verdeutlicht die gewaltigen Anstrengungen, die notwendig waren, be-
vor dieser Band erscheinen konnte, in dem 1450 wieder aufgefundene Titel
(etwa 2100 Bzinde) oder ungefihr zwei Drittel der Schriften aus den personli-
chen Bibliotheken von Marx und Engels verzeichnet sind, die sich heute in
unterschiedlichen Bibliotheken in Amsterdam, Berlin, Moskau, Paris, Prag,
Tokio, Trier und weiteren Stidten befinden. Bedauerlicherweise wurde in die-
ser insgesamt gehaltvollen Darstellung die besondere Rolle Bruno Kaisers bei
der Suche nach den nach Beendigung des Zweiten Weltkrieges als verschol-
len geltenden Bibliotheken von Marx und Engels und als Inspirator des vor-
liegenden Verzeichnisses sowie der bedeutende Anteil von Inge Werchan an
der Identifizierung und Verzeichnung der einzeinen wieder aufgefundenen
Binde ungeniigend zum Ausdruck gebracht.

L Karl Marx, Friedrich Engels: Gesamtausgabe: (MEGA). Hrsg. von der Internationalen Marx-

Engels-Stiftung, Berlin: Akademie Verl., Abt. 4. Exzerpte, Notizen, Marginalien; Voraus-
publikation zu Band 32: Die Bibliotheken von Karl Marx und Friedrich Engels, bearb. von
Hans-Peter Harstick u.a., 1999.
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pie Schwierigkeiten zur Rekonstruktion der Bibliotheken liegen vor allem
darin, dass von den heute ilber die ganze Welt gestreuten Besténden kein voll-
stindiges Inventarverzeichnis der im Besitz von Marx und Engels vorhanden

ewesenen Literatur angefertigt wurde, solange die Biicher in London bzw.
Manchester zusammenstanden. So szind nur einige wenige Teilverzeichnisse
qur Bibliothek von Marx iberliefert®, die nur einen geringen Einblick in die
cammlung gestatten,

Hinzukommt, dass Marx bereits frithzeitig den durch seine 1849 in Folge der
Niederschlagung der demokratischen Revolution in Deutschland notwendig

ewordene Emigration nach London erlittenen Verlust zahlreicher wertvoller
giicher und Periodika beklagen musste, obwohl es ihm noch gelang, seine
Bonner Bibliothek seinem Freund und Kampfgefihrten Roland Daniels zur
Aufbewahrung zu iibergeben. Was wir heute itber diese Bibliothek wissen,
yerdanken wir vor allem Daniels, der ein Verzeichnis dessen, was ihm Marx
zu treuen Hénden iibergeben hatte, anlegte und diesem ins Exil nachsandte.
Die Uberfithrung der Bibliothek nach London verzbgerte sich immer wieder.
paniels, der im Zuge der Kommunistenverfolgung verhaftet, aber im Prozef
freigesprochen und als todkranker Mann aus dem Gefiéingnis entlassen wurde,
konnte die Uberfithrung selbst nicht mehr organisieren. Als die Biicherkisten
endlich in London anlangten, fehlten etliche wertvolle Blinde.

im Londoner Exil nutzte Marx ausgiebig die Bibliothek des Britischen Muse-
ums fur seine umfangreichen Studien. Seine private Bibliothek wuchs jedoch
trotz finanzieller Sorgen und beengter Wohnverhiltnisse stetig an. Diese Bi-
bliothek wurde geprégt von Skonomischer, historischer, philosophischer Lite-
ratur sowie von Schriften sozialistischer Verfasser, die er in Antiquariaten und
Buchhandlungen erstand oder von Autoren und Freunden als Geschenk er-
hielt. Die Werke waren vorwiegend in deutscher, englischer, franztsischer
und russischer Sprache, aber auch in einigen weiteren Sprachen geschrieben.
Sie fiillten bald die Regale seines Arbeitszimmers bis an die Decke.

Sammlungsschwerpunkt der Engels’schen Bibliothek waren Militaria, ein
Gebiet, das Engels besonders interessierte. Im badischen Aufstand, an dem er
als Adjutant in Willichs Freischar teilgenommen hatte, konnte er gewisse
praktische Erfahrungen auf militdrischem Gebiet sammeln, die er durch theo-

a) Verzeichnis des personlichen Buchbesitzes (123 nummerierte Titel) von August 1844 im
Notizbuch von Karl Marx aus den Jahren 1844-1850; b) Bestandsverzeichnis der Bibliothek
von Karl Marx, verfasst 1850 von Roland Daniels. Vertffentlicht in: Bruno Kaiser, Inge
Werchan: Ex libris Karl Marx und Friedrich Engels. Schicksal und Verzeichnis einer Biblio-
thek, Berlin 1967, S. 209-228; c¢) Russisches in my bookstall, angefertigt von Karl Marx. Ver-
offentlicht in: (M. D. Dvorkina; M. A. Gladyscheva; B. M. Rudjak; O. K. Senekina:) Russkije
Knigi v Bibliotekach K. Marksa i F. Engelsa, Moskva 197, S. 1-15; d) Liste, in der Marx in
seinem Notizbuch die von Wilhelm Wolff tibermommenen 246 Titel verzeichnete (Wolff-
Liste). Veroffentlicht in: Schriften aus dem Karl-Marx-Haus, Nr. 47 (Beitriige zur Nachméirz-
Forschung); e) Liste von 1878, in der Marx 26 Schriften notiert, die er von N, 1. Utin erhalten
hatte (Utin-Liste), unvertffentlicht.
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retische Studien erginzte. Auf diese Weise hatte er sich fundierte militdrwis.
senschaftliche Kenntnisse angeeignet, die er journalistisch verwertete.

Nach dem Tode von Marx iibernahm Engels nur einen Teil von dessen Bi.
bliothek, einen anderen Teil nahmen Laura und Paul Lafargue sowie Eduarg
Aveling und Charles Longuet als Angehorige, den Rest iiberlieB er guten
Freunden. Engels selbst verfiigte, dass nach seinem Tode der schriftliche
NachlaB — vor allem Manuskripte, Exzerpte, Notizen sowie seine €igene Bi-
bliothek und der bei ihm befindliche Teil der Marx’schen Sammlung — der
deutschen sozialdemokratischen Partei itbergeben werden solle. So gelangte
der grofte Teil der Marx-Engels’schen Biichersammlung nach dem Tode von
Engels nach Berlin, wo diese schlieflich — allerdings ohne bgsqndere Kenn-
zeichnung — in den Bestand der sozialdemokratischen Parteibibliothek einge-
arbeitet, mit Besitzstempel versehen sowie ohne Einschrinkungen wie der iib-
rige Bestand genutzt wurde.

Erst mit Beginn der Arbeiten an der ersten MEGA durch das Moskauer Marx-
Engels-Institut interessierte man sich ernsthaft fiir den Bestand aus den Bi-
bliotheken von Marx und Engels als einer wichtigen Quelle. B. I. Nikolaevskij
wurde beaufiragt, in der SPD-Parteibibliothek danach zu recherchieren und
die gefundenen Werke zu erfassen. Ein Vorhaben, das 1933 durch die Errich-
tung der faschistischen Diktatur in Deutschland abgebrochen werden musste,

Nach der Machtergreifung Hitlers konnte zwar ein Grofiteil des SPD-
Parteiarchivs, aber nur ein geringer Teil der Bibliothek ins sicher erscheinende
Ausland gebracht werden und letztlich im Internationalen Institut fur Sozial-
geschichte (IISG) eine Bleibe finden. Der in Berlin verbliebene Teil der Par-
teibibliothek der SPD wurde ebenso wie zahlreiche andere Arbeiterbibliothe-
ken, soweit vorher nicht noch Bestdnde in Sicherheit gebracht werden konn-
ten, von den Faschisten beschlagnahmt und u. a. im Preuflischen Geheimen
Staatsarchiv in Berlin-Dahlem eingelagert. Ein Teil dieser beschlagnahmten
Bestinde wurde dem Institut fiir Staatsforschung fir den Aufbau der Biblio-
thek zur Verfiigung gestellt. Doch, wie aus Unterlagen des Preuflischen Fi-
nanzministeriums hervorgeht, durften auch mehrere grofie deutsche Biblio-
theken, wie die heutige Staatsbibliothek in Berlin, die Bayerische Staatsbi-
bliothek und verschiedene Universititsbibliotheken ihre Sammlungen aus den
beschlagnahmten Bestéinden erginzen. Hiervon waren auch die Bestédnde aus
den Bibliotheken von Marx und Engels betroffen. Wiahrend des Krieges ver-
suchten die deutschen Okkupanten auch die in Besitz des IISG iibergegange-
nen Bestéinde der Parteibibliothek der SPD aus Amsterdam auf Lastkdhnen
wieder nach Deutschland zu bringen, wobei sie fast verloren gingen. Gliickli-
cherweise konnten diese Bestinde bei Kriegsende gerettet und ins IISG zu-
riickgefiihrt werden.

Insgesamt waren die durch den Hitlerfaschismus verursachten Schiden und
ihre Auswirkungen fir den Bestand der Bibliotheken von Marx und Engels
verheerend. Wo sich {iberall Biicher und Periodika aus dem Besitz von Marx
und Engels befanden, war unbekannt. Daran hatten offensichtlich auch die
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unmittelbar nach Kriegsende durchgefiihrten Recherchen durch Mitarbeiter
des Moskauer Marx-Engels-Lenin-Instituts nur wenig ge4ndert.

Ein neuerlicher Ansatz bei der Suche nach den Schiitzen aus den Bibliotheken
von Marx und Engels ging von Bruno Kaiser aus. Kaiser — ein profunder
Kenner der Literatur des Vormérzes und der frithen Schriften des Sozialismus
— hatte bereits im belgischen Exil tiber Marx und Engels geforscht und einige
bis dahin unbekannte Arbeiten von Engels wieder entdeckt. Nachdem er, aus
dem Exil nach Berlin zuriickgekehrt, am 1. April 1948 als Hauptbibliothekar
(Abteilungsdirektor)® seine Arbeit in der damaligen Offentlich-Wissen-
schaftlichen Bibliothek (OwiBi; heute: Staatsbibliothek Berlin) aufgenommen
hatte, stie3 er bald in den ausgedehnten Kellern des historischen Baus Unter
den Linden 8 auf umfangreiche Bestinde sozialistischer Literatur. Sie waren
1933 von den deutschen Faschisten aus verschiedenen Arbeiterbibliotheken
geraubt und spéter der Staatsbibliothek zur Erginzung ihrer Bestéinde {iberlas-
sen worden. Bis zu dem Zeitpunkt, an dem Kaiser seine Arbeit aufnahm, blie-
ben sie jedoch unbearbeitet und bildeten schlieBlich den Grundstock der Bi-
bliothek des neu gegriindeten Marx-Engels-Lenin-Instituts (MELI) in Berlin.
Es handelte sich dabei vor allem um Bestéinde der Bibliothek des Parteiarchivs
der KPD, die in den zwanziger Jahren aus Furcht vor einem Parteiverbot von
Wilhelm Pieck vorsorglich zur gewissermafen treuhinderischen Bewahrung
Eduard Fuchs iibergeben worden waren, aber auch um Biicher und Periodika
mehrerer kleinerer ortlicher bzw. regionaler Bibliotheken fritherer Arbeiter-
parteien und Gewerkschaften sowie um Exemplare aus der SPD-Partei-
bibliothek, die Kaiser eine erste Spur der verlorengeglaubten Bibliotheken
von Marx und Engels wittern lief3.

Richtig fiindig wurde Kaiser jedoch, als er — dann schon als Leiter der Bi-
bliothek des in Berlin gerade gegriindeten Marx-Engels-Lenin-Instituts — aus
der Bibliothek des Parteivorstandes der SED fiir die Forschungsarbeit des In-
stituts wichtige, historisch wertvolle Literatur ibernehmen konnte, wie es da-
vor bereits Mitarbeiter der Parteihochschule u.a. Parteieinrichtungen prakti-
ziert hatten. Vorausgeschickt werden muf, dass in diese Bibliothek nach der
Vereinigung von SPD und KPD auch der auf Bitte des Zentralausschusses der
SPD bereits 1945 an diesen zuriickgegebene Bestand der alten SPD-
Parteibibliothek eingeflossen war, der zuvor noch in Berlin-Dahlem lagerte.
Hinweise des Mitarbeiters der Bibliothek des Parteivorstandes der SED Neu-
mann, der vor 1933 in der SPD-Parteibibliothek gearbeitet hatte und offen-
sichtlich auch bei der Riickfiihrung der SPD-Bibliothek an den Zentralaus-
schul der SPD mitgewirkt hatte, sowie Kaisers entwickelter bibliophiler
Spiirsinn lielen ihn bald die ersten Exemplare aus den Bibliotheken von Marx
und Engels finden. Organisiert und geleitet von Kaiser sahen in einer ersten
Aktion — weitere griindlicherere folgten — Mitarbeiter der Bibliothek des
MELI die Bibliothek des Parteivorstandes der SED durch und forderten einige

g Zentralblatt fur Bibliothekswesen, Jg. 62, 1948, H. 172, S. 109.
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ich aus den Bibliotheken von Marx und Engels stammende
lél)l(l:ri::la::r;nulrlrtlh\c/}:)rschein, die durch Kaiser und spiter vor allem durch Inge
Werchan nach bestimmten Kriterien auf eine Provemenz von Marx und Ef"
gels gepritft, identifiziert und danach katalogisiert vm.rden. So konnte de‘tn bxrs_-
herigen Einzelfunden Kaisers z. B. in der dqrch ihn ibernommenen Privatbi-
bliothek des Journalisten Ddscher oder in einem Restbestand der Blb!mthek.
Ribbentrops4 bald zahlreiche weitere Funde hinzugefiigt werden. Bis Mai
1953 war die Zah! der aus den Bibliotheken von Marx und_ Engels stammen-
den B#nde auf annihernd 400 ar.l.gewachsen,. wprﬂber_Kalser aplﬁss.hch ‘des
135. Geburtstages von Marx die Offentlichke}t informierte. Weiterhin zeigte
er im Mai 1953 in einer Ausstellung zahlreiche Stlicke aus den wertvollen
e d Werchan die Suche nach Exem
1 en setzten Kaiser und Werchan die Su ack -
ga?:: :ﬁig:lg:lne IIIBi:ﬂrz von Marx und Engels verstarkt fgr't, intensivierten die
Katalogisierung der Fundstilcke, formulle}'ten und prézisierten die Krltene;!
fur die Aufnahme in den Bestand der Bibliotheken von Marx qnd_ Engels. Bei
ihrer Suche konnten sie zahlreiche weitere Binde c?rmltteln, die in einem ge-
druckten Katalog aller wieder aufgefundenen'Schrlften aus 'den Bibliotheken
von Marx und Engels Forschern und Interessierten zugéinghc;h gemacht wer-
den soliten. Doch entstanden diesem Vorhaben, nachdem die Offentlichkeit
tiber die Funde informiert war, Erschwernisse dadurch, da§s das H(.der SED
auf Bitten des ZK der KPdSU beschloB, zuerst dqn !'usmschsprachlgep Teil
und spiiter auch weitere Teile des Bestandf:s- der Blblgotheken von I\I"Igg% und
Engels dem Institut fiir Marxismus- Leninismus pelm ZI§ der K ¥ ball
{ibergeben. Nachdem Bemithungen Kaisers, gemeinsam mlf dem Moskauer
Institut ein Verzeichnis der wieder aufgefundenen B.estand_e der I\{[aﬁx-
Engels’schen Bibliotheken zu veréffentliqhen, das auch die russischen BU(]:\/[ er
nachwies, gescheitert waren, konnten Kaiser unsi Werchan‘ jou npch das ba-
nuskript fiir die ,,Ex libris Karl Marx und Ij‘rledr'lch Engels“ fertigstellen, e(i
vor auch die dort aufgefilhrten 504 Titel die Reise nach Moskag antraten un
in Berlin nur noch Fotokopien von ihnen sowie der Katalog mit allen Anga-
ben zu ihrer Identifikation verblieben.

i i h weiteren Stiicken

och wurden von Kaiser und Werchan die Su.che nac Te
?\fsm(lien Bibliotheken von Marx und Engels sowie die Katalogisierung upd
Beschreibung neuer Funde unvermindert fortgesetzt. Ung'ef’(ihr‘ 1966/67 stie-
@en Mitarbeiter der Bibliothek des seit einiger Zeit in Institut fiir Marxismus-

4 Bruno Kaiser, Unbekannte Dokumente von Marx und Engels; in: Neues Deutschland, Ausg.
B, Nr. 159 vom 9.7.1952, 8. 3.

e i ibli 1 Marx. Ein Bericht iber wiedergefundene Schatze,

Aus der Bibliothek von Karl ® e

E\tu;(;lﬁ:lg:utschland, Ausg. B, Nr. 104 vyom 5.5.1953, S. 3; _Kgrl-Marx-Ausstellu&ger119tsi§r
wissenschaﬁlichen Bibliotheken der DDR; in: Zentralblatt fur Bibliothekswesen, Jg. 67, ;
H. 7/8, S. 291-293. . . o

g (Bruno Kaiser; Inge Werchan:) Ex libris Karl Marx und Friedrich Engels. Schicksal und Ver
zeichnis einer Bibliothek, Berlin 1967.
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Leninismus (IML) umbenannten MELI bei der Durchsicht von Dubletten im
gleichnamigen Prager Institut sowie bei Recherchen in einem staatlichen Pra-
ger Antiquariat auf erste Spuren von Bestdnden der alten SPD-
Parteibibliothek, die in den dreiBiger Jahren in das Institut fiir Staatsforschung
in Berlin gelangten und wihrend des Krieges nach Prag ausgelagert wurden.
Gemeinsam wurden daraufhin von Mitarbeitern der Bibliotheken des IML-
Berlin, des Prager Parteiinstituts und der Prager Universititsbibliothek rele-
vante Bestdnde der beiden Prager Bibliotheken durchgesehen und die Titel,
die als vermutlich zu den Bibliotheken von Marx und Engels gehorig identifi-
ziert wurden, kopiert und im Katalog der Bibliotheken von Marx und Engels
mit allen interessierenden Angaben verzeichnet. Ein Hinweis des staatlichen
Prager Antiquariats, das einen Teil der seiner Zeit ausgelagerten Bestinde des
Instituts fir Staatsforschung in die BRD verkauft hatte, fithrten Kaiser iiber
das Antiquariat Sauer & Auvermann in die Bibliothek der Hochschule fiir
Verwaltungswissenschaft in Speyer und die Bibliothek des Bundestages in
Bonn, wo er bei einem Besuch ebenfalls Exemplare aus den Bibliotheken von
Marx und Engels entdeckte’. So wurden in jahrelanger, miihseliger Kleinar-
beit in Berlin und an anderen Plitzen mehrere hundert weitere B4nde aus den
Bibliotheken von Marx und Engels aufgesptirt und gréftenteils entsprechend
den erarbeiteten Kriterien erschlossen. Als Kaiser 1972 in den Ruhestand trat
und die Leitung der Bibliothek an Jirgen Stroech iibertrug, fiihrte Inge
Werchan die Arbeiten zur Rekonstruktion der Bibliotheken von Marx und
‘Engels selbstindig fort® — allerdings bereits seit einigen Jahren als Mitarbeite-
rin an der MEGA - und reichte diese verantwortungsvolle Aufgabe nach ihrer
Berentung an Richard Sperl und Rolf Hecker weiter.

* koK

Wie in Berlin, so bemiihten sich in Amsterdam Mitarbeiter des IISG, die aus
den Bibliotheken von Marx und Engels stammenden Schriften zu erfassen, die
sich im Bestand des vom IISG erworbenen Teils der alten SPD-Partei-
bibliothek befanden sowie dariiber hinaus weitere Stiicke aufzufinden und zu
erwerben. Hiertiber berichtete Hans-Peter Harstick 1973 in dem Artikel ,,Zum
Schicksal der Marxschen Privatbibliothek“®, Auch das Karl-Marx-Haus in
Trier recherchierte unter Leitung von Hans Pelger nach Schriften aus den Bi-

] Bruno Kaiser, Weitere Butcher von Karl Marx an einem tberraschenden Ort entdeckt; in: Neu-

_es Deutschland, Ausg. B, vom 28.9. 1973,

d Hierzu veroffentlichte sie u.a. : Inge Werchan, Verzeichnis von verschollenen Biichern aus den
Bibliotheken von Marx und Engels; in: Beitrage zur Marx-Engels-Forschung, H. 8, Berlin
1981; Inge Werchan, Verzeichnis von verschollenen Biichern aus den Bibliotheken von Marx
und Engels, T. 2; in: Beitrige zur Marx-Engels-Forschung, H. 12, Berlin 1982; Inge Werchan,
Auf den Lesespuren von Friedrich Engels in Eugen Dthrings Buch ,,Kursus der National- und

Sozialskonomie®, 2. Aufl. 1876, in: Beitrdge zur Marx-Engels-Forschung, H. 11, Berlin 1982,
§. 16761,

Hans-Peter Harstick: Zum Schicksal der Marxschen Privatbibliothek. In: International Review
of Social History, Vol. XVIII, 1973, part 2, S. 202-222.
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‘stheken von Marx und Engels. Nach der Verdffentlichung der ,.Ex libris
E;g;hﬁ(:; ‘1i1nd Friedrich Enggels“ und der Besphlussfassung zur Heraus'gab‘e
der MEGA hatten auch Marx-Engels-Forscher in Mo_skau die Mégl‘lcl.nkelt, ei-
nen Katalog der wieder aufgefundenen russischen Titel aus den Blbhothekep
von Marx und Engels 0 ,u verdffentlichen, der 1979 den Buchmarkt berej-

cherte.
iebziger und Anfang der achtziger Jahre wurde immer deut!lcl}er, dass
fi?ed:;iflier% Initiativen bégi der Suche nach Schriften aus c}en B1bl19theken
von Marx und Engels Erfolge verzeichnen kgnnten, doch eine gemeinsame,
koordinierte Zusammenarbeit immer notwendiger wurde. Auch die Arbeit an
der neuen MEGA stellte in dieser Hinsicht hohere Anforderungen. So v{urden
im Zusammenhang mit den Arbeiten an der MEGA erste Kontakte ZW1schep
einzelnen Instituten gekniipft und erste Verel.nb.arungen zur Zusam.me-narb.emt
getroffen. Beim Zusammenbruch der sozialistischen Lander erwiesen sich
diese Kontakte sowohl fiir die Weiterfilhrung der M.EGA als auch fiir du? Er-
arbeitung eines umfassenden Verzeichnisses der _wlederentdeckten Sfchnft'en
aus den Bibliotheken von Marx und Engels als Uberlebenschapce dieser in-
ternationalen Projekte. So konnte nach Griindung der Intemat{onalen Marx-
Engels-Stiftung im Jahre 1990 und die Aufnahme der MEGA in da.s Akade-
mieprogramm des Bundes und der Lander auch das Bl_bhqtheksprOJekt unter
Leitung von H.-P. Harstick weitergefiihrt weyden. Mit diesem Ba.nd liegt
nunmehr ein wichtiges Ergebnis dieser intematlgnalgn w1ssen.schaﬁ11<.:hen Zu-
sammenarbeit vor, dessen Hauptteil ein Verzelchngs aller bisher w1ede1.'. er-
mittelten Biicher, Broschiiren, Zeitschriften und Zeltqueq aus den persoqh-
chen Bibliotheken von Marx und Engels bildet, einschlieflich der Angabe ih-
res derzeitigen Standortes. o perttichikctt A
i talog der Privatbibliothek einer hervorragenden Personlichkeit wir
rl::il:htli?lzu }%auﬁg gedruckt, ist aber auch nicht a}lﬂiergewbhnhch,_ wie auch aus
den Ausfilhrungen iber Verzeichnisse von Prlvatb‘lbho_theken 1n‘de;r Einlei-
tung des vorliegenden Bandes hervorgeht. Doch zeigt d}e }curz skizzierte Ge-
schichte der Bibliotheken von Marx und Engels sowie die immensen Anstren-
gungen zu ihrer Rekonstruktion in Form eines gedruc!cten I.(atal.oges,' wglche
Bedeutung dieser Verdffentlichung zukommt. A.uch sind die Prlva.tblb'llothg
ken nicht so zahlreich, in deren Besténden sich in Form von M:arglnah'en die
wissenschaftliche und politische Auseinandersetzung 1hrer.Be51t;er mit fiem
Gelesenem so eindrucksvoll, inhaltsreich und unm1ttelbar' w1dersp1ege_1t wie 112
zahlreichen Binden dieser Sammlung, vor allem wenn sie aus der Bibliothe
von Marx stammen. _ ; L
s Marx war es, der sich nicht allein mit den Augen, sondern auc.
gle:i(;:li%sz arbstift, ja, rr,lanchmal auch mit Tinte unfl Feder durch_ fhe Bergt;3 a.ri
Literatur arbeitete, die er fiir seine wissenschaftliche und politische Arbel

10( M. D. Dvorkina; M. A. Gladyscheva; B. M. Rudjak; O. K. Senekina:) Russkije Knigi v Bi-
bliotekach K. Marksa i F. Engelsa. Moskva 1979.

.
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nutzte. Im Prozef} des Lesens korrigierte er Druck- und andere Fehler, unter-
strich fiir ihn wichtige Fakten und Gedanken, kennzeichnete mit markanten
Anstreichungen ihn interessierende Ausfiihrungen, lieB seine Emotionen her-
aus, wenn er djese oder jene AuBerung am Rande mit »Bravo” oder ,,Bl&d-
sinn“ kommentierte, oder notierte auch in fremdsprachigen Werken — vor-
zugsweise in russischsprachigen — die Bedeutung einzelner Vokabeln. Von
besonderem Interesse sind jedoch seine, in zahlreichen Binden zu findenden,
oft umfangreichen Bemerkungen auf Buchrindern, Vorsatzbldttern und ande-
ren unbedruckten Stellen eines Bandes, in denen sich Marx kritisch mit den
Darlegungen auseinandersetzt oder angeregt von dem Gelesenem, neue Ge-
danken und Erkenntnisse entwickelt. Wenn auch weniger hiufig und nicht so
‘ausgeprégt finden sich vorwiegend mit Bleistift gefertigte An- und Unterstrei-
chungen sowie Randbemerkungen von der Hand Engels, in Exemplaren seiner
Bibliothek, aber auch in der von Marx. Verschiedentlich findet man derartige
Lese- und Arbeitsspuren von beiden Freunden in ein und demselben Exem-
plar.

So gewdhrt der Fundus beider Bibliotheken einen tiefen Einblick in die Ar-
beitsmethoden von Marx und Engels, in die Art und Weise, wie sie sich Wis-
sen aneigneten, es weiter verarbeiteten und zu neuen Erkenntnissen und Ein-
blicken gelangten. Die Bibliotheksbestidnde geben Auskunft iiber Interessen-
gebiete. Widmungsexemplare von Autoren umreilen den Freundeskreis sowie
den Bekanntheitsgrad und die Wertschatzung von Marx und Engels unter
Zeitgenossen. Somit stellen die Best4dnde der beiden Bibliotheken, die durch
die vorliegende Verdffentlichung erschlossen werden, eine unverzichtbare
Quelle fiir die Wissenschaftsbiographie von Marx und Engels dar, auch wenn
die reichhaltigen Marginalien erst in spiteren Binden verdffentlicht werden.

Der ErschlieBung gerade dieser Quelle nimmt sich der Katalog der wieder
aufgefundenen Schriften aus den Bibliotheken von Marx und Engels in be-
sonderer Weise an. Fir jeden Titel wurde eine ausfithrliche Titelbeschreibung
angefertigt. Die Ordnung der Titel einschlieBlich der Titel von Periodika er-
folgte konsequent in alphabetischer Reihenfolge nach Verfasser und Sachtitel.
Bei Titeln in kyrillischer Schrift wurde der Verfassername bzw. das Ord-
nungswort des Sachtitels transliteriert und der Titelbeschreibung vorange-
stellt. Zur Erleichterung der Nutzung des Verzeichnisses wurden die Mog-
lichkeiten von Verweisungen ausgeschdpft, so bei Mebhrverfasserschriften,
Pseudonymen, Herausgebern usw.

Der Titelbeschreibung folgen dann so wichtige Angaben, wie die tiber den
derzeitigen Standort des Exemplars und die Zuordnung zur Bibliothek von
Marx oder Engels. Es folgen weiterhin Angaben, die gleichzeitig auch als
Kriterien fir die Aufnahme in den Katalog von Bedeutung waren und sind:
Angaben, ob und auf welchen Seiten in dem betreffenden Exemplar Bemer-
kungen oder Anstreichungen von Marx, Engels oder auch dritten Personen zu
finden sind; ob eine handschriftliche Widmung vorhanden ist und fiir wen;
Hinweise, ob der Titel von Marx oder Engels exzerpiert wurde oder in einzel-

r 3
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nen ihrer Arbeiten bzw. Briefen Erwihnung fand und ob der Titel in einem
der wenigen Teilverzeichnisse iiber den Buchbestand in der Mmschen Bi.
bliothek aufgefuhrt wurde; Informationen iber vorhandene Besitzstempe,
Marken von Zollimtern, Buchhindlern, Buchbindern u.4., die Hinweise ayf
Marx oder Engels als Eigentiimer des Werks geben kénnten.

Wenn nicht Widmungen oder handschriftliche Bemerkungen bzw. markante
Anstreichungen und Kennzeichnungen eine eindeutige Identiﬁka}tion auf die
Zugehorigkeit zur Bibliothek von Marx oder Englells erlagben, Ist es hdufig
sehr schwierig, eine klare Entscheidung zu treffen.”” So relchen e'mfa.che An-
streichungen, ob mit Tinte, Blei- oder Farbstift, ebenso wenig wie die Zuge-
horigkeit zu einem von Marx bzw. Engels bearbeiteten Wissensgebiet oder ein
bestimmter, den beiden Freunden bekannter Verfasser als alleiniges oder ge-
meinsames Kriterium aus, um die Provenienz eines Exemplars zur Marxschen
oder Engels’schen Bibliothek zu beweisen. Ein Blick in die persdnlichen Bi-
bliotheken von August Bebel in Zirich oder von Ferdinand Lassalle in Wro-
claw, um bei bekannten zeitgendssischen Vertretern der Arbeiterbewegung zu
bleiben, machen dies deutlich. Deshalb entscheidet oft gerade der Nachweis,
auf Grund welcher Kriterien ein Exemplar dem Bestand der Marxschen oder
Engels’schen Bibliothek zugeordnet wurde, wie zuve':rliissig und sicher die
Entscheidung gewertet werden kann. Um méglichst sicher zu gehen wurden
im Vorfeld einer solchen Entscheidung von Inge Werchan verschiedentlich
Graphologen und andere Fachleute zu Rate gezogen. Weiterhin wurde damals
beschlossen, dass dort, wo auf Grund fehlender Widmungen oder eindeutiger
Marginalien andere Kriterien fiir die Zuordnung herangezogen werden mils-
sen, wenigstens drei Kriterien eine Zuordnung unterstiitzen soll.en. Leider
konnte fiir den vorliegenden Band nicht in allen Fillen dieser Option gefolgt
werden. So bleiben — ohne die Gewissenhaftigkeit der einzelnen Entscheidung
in Zweifel zu ziehen — doch einige Fragen auch kiinftig offen.

Als Erleichterung fiir den Nutzer enthilt der Band ein Verz_eichnis der be-
nutzten Abkiirzungen. Weiterhin werden in einem Anhang ein ,,Autorer}ver-
zeichnis* zu den im Katalog aufgefiihrten Schriften sowie eine ,,Aufgliede-
rung der verzeichneten Titel nach Wissenschafts- und Sachgebieten angebo-
ten.

Insgesamt kann man die Herausgeber und den Verlag zu diesem g_el_ungpnen
Werk nur begliickwiinschen und hoffen, dass uns in absehbarer Zeit in einem
Nachtrag weitere aufgefundene Werke aus den Bibliotheken von Marx und
Engels offeriert werden, die bisher unentdeckt blieben.

W Selbst solche fiir Marx typische Anstreichungen, wie sie auf S. 366 und S. 384 des.vor'hegen—
den Bandes abgebildet wurden, bieten nicht in jedem Falle dif. Gewdhr, dass Si(.: w.u'khch von
Marx gemacht wurden. So ist mir aus meiner Bibliothekspraxis bekannt, dass wir eine Leserin
dabei ertappten, derartige markante Anstreichungen nachzuahmen, als sie, der Blbl_xotheksord-
nung zuwiderhandelnd, in einem Druck aus dem 19. Jh. bestimmte Stel]en kenn.thch mach§n
wollte. In diesem Falle konnten die nachgeahmten Anstreichungen gemeinsam mit der Leserin
wieder entfernt werden.

‘ Neue Formation des Kapitalismus?

Workshop in Marburg, 20./21. Oktober 2000

Der Workshop ,,Neue Formation des Kapitalismus?“ wurde als gemeinsame
Veranstaltung des Marxistischen Arbeitskreises (MAK) an der Philipps-
Universitdt Marburg und der Redaktion der Zeitschrift Sozialismus (Hamburg)
organisiert. Thema des Workshops war die (regulationstheoretische) Frage-
stellung, ob wir es gegenwartig mit einer qualitativ neuen Phase der kapitali-
stischen Produktionsweise zu tun haben. Ausgehend von der Annahme, daB
eine weitgehend stabile Widerspruchsbearbeitung jeder Phase kapitalistischer
Vergesellschaftung sich als koh#rentes Artikulationsverhéltnis von (8konomi-
schem) Akkumulationsregime und (politischer) Regulationsweise darstellt,
fragt die Regulationstheorie nicht allein nach den Krisentendenzen des Kapi-
talismus. Vielmehr greift sie zwei Phinomene auf, deren empirische Evidenz
unbestritten ist: Erstens die Frage nach den Griinden fiir die relative, aber
temporédre Stabilitit der kapitalistischen Entwicklung, und zweitens die Frage
nach einer Periodisierung des Kapitalismus, d.h. seiner historisch-spezifischen
Entwicklungsweise. Unter der Leitfrage ,,Neue Formation des Kapitalismus?
wurden diese kapitalismustheoretischen Probleme in drei Abschnitten disku-
tiert.

I

Den ersten Abschnitt , Strukturelle Krise des Fordismus oder Ubergang in ei-
ne postfordistische Formation?“ leiteten Sabah Alnasseri, Ulrich Brand, Tho-
mas Sablowski und Jens Winter (Frankfurt) mit einem Referat iiber ,,Raum,
Regulation und Periodisierung des Kapitalismus* ein. Alnasseri et.al. unter-
nahmen dabei den Versuch einer Kriterienbestimmung fiir die Einordnung der
These von einer neuen gesellschaftlichen Formation. In ihrer zentralen These
gingen sie davon aus, ,,daB der sozial produzierte Raum selbst ein Kriterium
der Periodisierung ist (vgl. Alnasseri et al., 2). Unter Regulation verstehen
sie ,,die Art und Weise, wie die sozialen Verhltnisse sich in Auseinanderset-
zungen und Ké#mpfen durch die Ausbildung von hegemonialen Projekten,
Kompromissen und Formen von Konsens trotz und wegen ihrer Widerspriich-
lichkeit reproduzieren kénnen“ (vgl. ebd., 4). Wohingegen ,,der Begriff des
Akkumulationsregimes eine bestimmte makrotkonomische Kohirenz und
phasenweise Stabilit4t innerhalb der an sich planlosen und krisenhaften Be-
wegung der Kapitalakkumulation [bezeichnet]“ (ebd.). Akkumulation und
Regulation stiinden zudem keineswegs in einem Determinationsverhiltnis.
Vielmehr bilde die Artikulation beider Ebenen die Grundlage fiir die Heraus-
bildung einer bestimmten Entwicklungsweise. Von zentraler Bedeutung fiir
Alnasseri et.al. war der Begriff der Koh#renz. Hierbei unterschieden sie zwi-
schen einer makrookonomischen Kohdrenz des Akkumulationsregimes als
lingerfristig stabile ,Kapitalverwertung im Rahmen einer bestimmten Ver-
teilungskonfiguration des gesellschaftlichen Produkts“ (vgl. ebd., 6) und einer
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sozialen und politischen Kohdrenz der Regulationsweise als Artikulation einer
stabilen Akkumulation ,,durch ein stabiles Ensemble von gesellschaftlichep
Wertvorstellungen und institutionellen Formen* (ebd.). Thr Krisenbegriff er.
gibt sich somit aus der Umkehrung: Fehlt die Kohérenz, bzw. 16st sie sich auf,
miisse von einer strukturellen Krise der Entwicklungsweise gesprochen wer.
den. Damit sei der Regulationstheorie die Moglichkeit zur Periodisierung der
kapitalistischen Produktionsweise in verschiedenen Entwicklungsweisen ge.
geben. Angesichts der bisherigen rdumlich-analytischen Kongentration der
Regulationstheorie auf den Nationalstaat (Fordismus) konzentrierten sich Al-
nasseri et.al. im weiteren auf den Raumbezug der kapitalistischen Entwick-
lung als einem Aspekt der Periodisierung,

Anders als in der regulationstheoretischen Fordismusanalyse miisse der Na-
tionalstaat dabei selbst als historisches Ph4nomen betrachtet werden und diirfe
weder normativ noch analytisch als alleiniger Bezugspunkt dienen, um so eine
auf den Fordismus zentrierten Formationsanalyse zu vermeiden. Vor dem
Hintergrund dieser Uberlegungen bezeichneten Alnasseri et.al. auch den For-
dismus als eine Entwicklungsweise, die ihren sozialen Raum selbst produ-
zierte. Die nationalstaatlichen Fordismen seien dabei an konstitutive Voraus-
setzungen gebunden gewesen, deren Bereitstellung im internationalen Rah-
men erfolgt sei. Wenngleich Alnasseri et.al. dieses Modell der fordistischen
Entwicklung in einer strukturellen Krisensituation sahen, gingen sie (noch)
nicht von der Herausbildung einer neuen Entwicklungsweise aus. Diese miisse
namlich die Widerspriiche nicht nur neu konfigurieren, sondern auch effektiv
bearbeiten. Letzteres lasse sich gegenwdrtig noch nicht erkennen.

Demgegeniiber standen die Ausfilhrungen von Joachim Hirs_ch . (Frank-
furt/M.). Er ging von einer tatsichlichen Herausbildung einer' qualitativ neuen
kapitalistischen Formation aus. Wenngleich ihre begriffliche Benennung
Schwierigkeiten bereite, sei der entscheidende MaBstab, ,,daB nach der Krise
der siebziger Jahre wieder eine strukturelle Erhshung der Proﬁtra.te durphgg-
setzt wurde® (vgl. Hirsch, 2). Ausgehend von der Konstatierung einer histori-
schen Entwicklung des Kapitalismus, in deren Logik eine sténdige Vertiefung
der relativen Mehrwertproduktion sowie eine zunehmende Durchkapitalisie-
rung der Gesellschaft zu beobachten sei, konzentrierte Hirsch sich bei de:r
Herausarbeitung einer neuen Formationsperiode auf ,.die Beziehungen zwi-
schen kapitalistischen (kommodifizierten) und nicht unmittelbar dem kapitali-
stischen Verwertungsprozess unterworfenen gesellschaftlichen Sektore_n“ und
auf ,die jeweils herrschenden gesellschaftlichen Naturverhltnisse, die For-
men der Produktion und Aneignung von Wissen, das Geschlechterverhaltnis
und das Raum/Zeit-Verhiltnis (ebd.). Die jeweilige Koh4renz einer Forma-
tion diirfe dabei keinesfalls — weder retrospektiv noch prospektiv — tiberzeich-
net werden. Die Umrisse eines eigenstindigen postfordistischen Akkumulati-
onsregimes beschrieb Hirsch anhand folgender Merkmale: Ein versndertes
Lohnverhdltnis, ein neuer Schub der Durchkapitalisierung, ein neues Ausmal
der Internationalisierung der Produktion, ein neues Geldverhadltnis, eine Vf:r-
4inderung der Konkurrenzverhdltnisse und der Konkurrenzregulierung, eine
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verdnderte Bedeutung von Natur und Wissen, eine neue Bedeutung der Ar-
peitskrdftequalifikation, und eine Verinderung des Raum-Zeit-Verhdltnisses.

Die vor diesem Hintergrund entstehenden Widerspriiche sah Hirsch durch die
Machtiilbernahme der neuen Sozialdemokratie bereits ausreichend bearbeitet,
um von einer neuen Formation sprechen zu kénnen, deren soziale Kdmpfe in-
nerhalb, nicht aber auflerhalb ihres Terrains ausgefochten wiirden. Als zen-
traler Angelpunkt und Ort der neuen, postfordistischen Regulation konne
weiterhin der Nationalstaat in seiner funktionalen Neuausrichtung als , natio-
naler Wettbewerbsstaat® dienen. Dies lasse auf eine relativ stabile Formation-
speriode schlieBen. Die Krisendynamik der neuen Formation sah Hirsch dem-
zufolge eher in einer sozialen bzw. einer politischen Reprisentationskrise als
in einer 8konomischen Krise.

In der anschlieBenden Diskussion konzentrierte sich die Kontroversen vor al-
lem auf die Begriffe Kohdrenz und Hegemonie. Der von Alnasseri et al. ver-
wendete Begriff der makrotkonomischen Kohérenz sah sich dabei einer
scharfen Kritik ausgesetzt. Umstritten war weiterhin die Frage, inwieweit der
Kohédrenzbegriff iiberhaupt die Fordismuszentrierung der bisherigen Regulati-
onstheorie zum Ausdruck bringe. Hinsichtlich der Regulationsweise wurde
eine weitgehende Einigkeit dariiber erzielt, da3 jeder Regulation eine spezifi-
sche Weise der Re-Regulierung zugrunde liegen miisse. Somit kann der Ver-
weis auf eine (neoliberale) De-Regulierung noch keine neue Regulationsweise
begriinden und muf} deshalb eher als Krisenmerkmal der alten Formation ge-
wertet werden. Weiterhin wurde die Konzeptualisierung der Hegemonie kon-
trovers diskutiert. Insbesondere der Stellenwert der Amerikanisierung und das
Verhiltnis von kulturellen vs. tkonomischen Momenten standen dabei im
Mittelpunkt. Als klirungsbediirftig galt auBerdem das entscheidende Kcriteri-
um zur Periodisierung. Reicht hierfur die Identifizierung eines neuen — sich
selbst tragenden — Akkumulationsregimes aus, oder bedarf es der Herausbil-
dung einer ganz neuen Formation?

IL.

Im zweiten Abschnitt ,Herausbildung eines flexibel-finanzgetriebenen Ak-
kumulationsregimes? Elemente einer neuen gesellschaftlichen Betriebsweise*
stand die Frage, ob bereits ein stabiles postfordistisches Akkumulationsregime
entstanden sei, zur Diskussion. Im ersten Referat konstatierte Joachim
Bischoff (Hamburg) zwar, dal sich mit der ,,new economy* neue Skonomi-
sche Leitsektoren herausgebildet hitten. Allerdings sei hieraus noch nicht die
Existenz einer neuen gesellschaftlichen Betriebsweise abzuleiten. Schlieilich
hitten beispielsweise weiterhin lediglich 3 Prozent aller Unternehmen an der
Borse notierte Aktien. Auflerdem bleibe — allen betrieblichen Rationalisie-
rungsmafnahmen und Umstrukturierungen der unternehmerischen Wert-
schopfungsketten zum trotz — das Problem der chronischen Uberakkumulation
akut. So sei auch der Boom der US-Wirtschaft nicht in einem flexibel-
finanzgetriebenen Akkumulationsregime begriindet, sondern in der Steigerung
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des privaten Verbrauchs. Die Verschuldung der privaten Haus.halte, di.e Kurs-
entwicklung an den Bérsen und ein KapitalzufluB, der das Lelsmngsb1lanzde-
fizit weit iibersteigt, seien die Ursache fiir die dynamische Entwicklung des
US-Kapitalismus in der letzten Dekade.

Im zweiten Referat vertrat Mario Candeias (Berlin) die These, dafl der Neoli-
beralismus nicht ein Element der Fordismuskrise, sondern bereits eine neue
Entwicklungsweise des Kapitalismus darstelle. Die Behauptung der Nichtexi-
stenz einer neuen Formation sei — hier kniipfie Candeias an die Diskussion
vom Vortag an — u. a. dem an den einmaligen Bedingungen des Fo_rdismus
orientierten Kohirenzbegriff geschuldet. Tatsichlich sei es dpm Neoliberalis-
mus gelungen, neue Strukturen wie z. B. die WTO zu etablieren, welche die
Vorherrschaft eines transnationalen Machtblocks abzusichern helfen. Auch sei
der Neoliberalismus nach den Wahlerfolgen sozialdemokratischer Parteien in
den letzten Jahren nicht durch ein anderes Modell abgeldst worden. Stattdes-
sen manifestiere sich darin lediglich das Scheitern eines konservativ-
orthodoxen Neoliberalismus. Erst die neosozialdemokratische Politik Qer In-
tegration weiterer sozialer Krifte in den herrschenden_Block erm§g11che A
unter Beibehaltung der makropolitischen Pramissen — die hegemoniale Absi-
cherung des Neoliberalismus.

Im dritten Referat von Klaus Dorre (Géttingen) standen die Auswirkungen
der gesellschaftlichen Restrukturierungen auf die betrieblichen Ar})eitsbe,zie-
hungen im Vordergrund. Grundsétzlich ging er vom Bestehen einer neuen
Betriebsweise aus, die er in Orientierung an Albert und Aglietta als interna-
tionalen, finanzgetriebenen Aktionérskapitalismus bezeictmete. In Umkehrung
des gramscianischen Diktums, da8 Hegemonie der Fabrik entspringe, werde
der postfordistische Hegemonietyp den Betrieben von .auIS.en aufgezwungen.
Die zu Beginn der neunziger Jahre eingefiihrten partizipativen Managemgnt-
methoden gerieten zunehmend in Widerspruch zu den kurzfristigen Gewmp-
interessen der Shareholder. Unternehmensinterne Leistungsverglelch_e und dn'e
Implementierung von Marktmechanismen im Betrieb §eien Folgen d1e§er Ori-
entierung am Borsenwert. Neben dem Druck der Aktiondre wiirdeq die parti-
zipativen Konzepte auch durch das von Statusve;lu§ten bedrohte mittlere Ma-
nagement blockiert und in Frage gestellt. Am Beispiel des Mercedes-V_Veyks in
Rastatt verdeutlichte Dorre die erneut wachsende Relevanz taylorlstl_scher
Methoden. Dabei ergebe sich die Kombination aus tayloristi_scher' Arbeqs'ot-
ganisation mit einer dezentralisierten, postfordistischcn. P:abnk. Die Staplllta}t
des neuen Regimes sei insbesondere auf die Anonymisierung der b_etr1eb11-
chen Herrschaft zuriickzufiihren. Die Unternehmensleitung erscheine nur
noch als Erfilllungsgehilfe des Aktionérsinteresses.

In der Diskussion zum ersten Referat bestand insbesondere eine Kontrqverse
iiber die Grinde des Booms der amerikanischen Wirtschaft. Mehrere Diskus-
sionsteilnehmer betonten, daf die Bedeutung der Finanzmérkte mit dem Ver-
weis auf die relativ geringe Zahl bdrsennotierter Unternehmen nur unzurel-
chend erfait werde. Joachim Hirsch machte auf die Relevanz auflerdkonomi-
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scher Faktoren wie die kulturelle Ausstrahlung des US-Modells aufmerksam.
Der Hegemoniebegriff ditrfe deshalb nicht konomisch verkiirzt werden. Die
Diskussion zum Referat von Mario Candeias kreiste vor allem um die Defini-
tion von Neoliberalismus. Richard Detje formulierte den Einwand, daB die
Momente der Instabilitdt unterbelichtet blieben, wenn man bereits von der
Existenz eines neoliberalen Herrschaftsblockes spreche. Hans-Jiirgen Urban
und andere deuteten den Neoliberalismus als Endpunkt der fordistischen For-
mation. Beziiglich des Vortrags von Dérre warf Frank Deppe die Frage auf,
ob sich in den verdnderten Arbeitsbeziehungen auf betrieblicher Ebene primér
ein technologischer und 6konomischer Wandel ausdriicke, oder nicht vielmehr
die Niederlagen der Arbeiterbewegung auch dort ihre Spuren hinterlassen
hétten. Auerdem wurde die Abkehr von der Vorstellung kritisiert, Hegemo-
nie entspringe der Fabrik. Dieser Behauptung wurde entgegengehalten, dafl
die Vermarktlichung der betrieblichen Sozialbeziehungen die Basis des post-
fordistischen Hegemonieprojektes bilde.

III.

Im letzten Abschnitt ,,Auf dem Weg in die Shareholder-Society: Verteilungs-
konflikte, Neue Sozialdemokratie, Strategien der Linken* ging es vor allem
um die praktisch-politischen Herausforderungen, denen sich die Linke stellen
muB. Hans-Jiirgen Bieling (Marburg) pladierte in seinem Beitrag fiir einen
weitgefafSten Begriff des Neoliberalismus., Obgleich von einer Renaissance
der Sozialdemokratie gesprochen werde konne, lasse dies keine ungebroche-
nen Rilckschlilsse auf die politische Okonomie der gegenwirtigen Produkti-
onsweise zu. Entscheidend sei vielmehr, daB3 die sozialdemokratische Kon-
stellation der fordistischen Entwicklungsweise von einer neoliberalen Kon-
stellation eines transnationalen High-Tech-Kapitalismus abgeltst worden sei.
Mit Bezug auf Stephen Gill beschrieb Bieling dessen politische Okonomie als
disziplinierenden Neoliberalismus, dessen Regulationsmodus als neuen Kon-
stitutionalismus und konstatierte die Verankerung einer Kultur des Marktes in
der Zivilgesellschaft. Die neosozialdemokratische Programmatik konzentriere
sich dabei auf neokeynesianische, neokorporatistische und kommunitaristisch
inspirierte Modifizierungen, ohne die Primissen der neoliberalen Konstellati-
on in Frage zu stellen. Dadurch komme es zu einer politischen Verallgemeine-
nung des Neoliberalismus.

Im zweiten Referat sprach Helmut Schauer (Frankfurt) von einem Ubergang
vom wohlfahrtsstaatlichen zum Shareholder-Kapitalismus, dem in den letzten
25 Jahren eine grundlegende Revitalisierung der kapitalistischen Produkti-
onsweise gelungen sei. Zugleich sei die politische Linke von dieser Entwick-
lung tiberrollt und geradezu paralysiert worden. Dies zeige sich nicht nur in
dem scheinbar unauthaltsamen Zerfallsprozefl der Gewerkschaften. Auch die
neuen sozialen Bewegungen hitten sich politisch mittlerweise zerstreut. Zu
den hervorstechenden Merkmalen und Konsequenzen des Shareholder-
Kapitalismus gehorten erstens die Etablierung einer neuen Verteilungsord-
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nung auf der Basis einer sanierten Profitrate und zweitens der Aufstieg mikro-
korporatistischer Verhandlungen, die Betriebsréte grofler Konzerne und eine
gewerkschaftliche Funktionselite als nahezu einzige soziale Trﬁ_gqr der politi-
schen Linken ibrig lieBen. Als Grundbedingungen fiir die Reakt1v1§rung einer
linken politischen Praxis nannte Schauer die gedankliche Verabschiedung von
der fossilen Produktionsweise und ihrer produktivistischen Logik einschliefi-
lich der reformistischen Erfolge, die in ihr gefeiert worden seien. Statt dessen
miisse sich die Linke verstirkt mit der Krisenlogik des Shareholder-
Kapitalismus sowie mit der AushShlung der politischen Demokratie beschaf-
tigen. .
Die abschlieBende Debatte zentrierte sich um einen Problemaufri@ der gegen-
wirtigen politokonomischen Konstellation und ihrer Krisenpotentiale. Zudem
wurden Umrisse einer linken Gegenstrategie diskutiert. Als zentrale Probleme
wurden die anhaltende Uberakkumulation und die Notwendigkeit einer orga-
nisierten Kapitalentwertung hervorgehoben. Ferner wies insbesonglere Alex
Demirovic auf die Verinderung von Leitbildern in der gegenwirtigen Kon-
stellation hin. Whrend die Konsumtionsmuster des Fordismus vom Leitbild
des privaten Sparens geprégt gewesen seien, habe sich iqzwischep eip Leitbild
der privaten Verschuldung herausgebildet. Zudem verwies Demirovic auf die
Notwendigkeit, die Problematik einer fortschreitenden Entdemokratisierung
im Sinne einer zunehmenden Apathie weiter Bevolkerungsteile und der Ver-
lagerung politischer Entscheidungen in Netzwerke — zu themaﬁs:ic?ren. Als of-
fene Fragen, deren Beantwortung fiir die Uberwindung der pq11t1schen Krise
der Linken unabdingbar ist, kristallisierten sich vor allem d'le Zu_kunﬁ: der
Demokratie, die politische Bedeutung der Reprisentationskrise, dle' Bedeu-
tung neoliberaler Konzepte fiir die Politik der Neuen Sozialde;nokr'atu? sowie
die Integrationsfihigkeit der gegenwirtigen Entwicklungsweise hmswhth;h
skologischer Widerspriiche heraus. Frank Deppe merkte in seinem abschlie-
Benden Beitrag an, daB es fiir die Linke erst einmal darum gehen miisste, Ter-
rains, von denen aus der Kampf um eine Gegenhegemonie gefithrt wc?rdep
kann, zuriickzugewinnen. Die Entwicklungen an den Hochschulqn, wo in ei-
nigen Jahren die letzten Linken verschwunden sein dtirften, seien ein ein-
dringliches Beispiel hierfur. N
Einigkeit konnte dariiber erzielt werden, daf3 die Thematisierung einer neuen
Formationsperiode des Kapitalismus in weiteren Konferenzen, Workshops
und Arbeitstreffen fortgefiihrt werden miisse. Richard Detje kiindigte zudem
an, daB alle Beitrige des Workshops im Frithjahr 2001 als Sammelband im
VSA-Verlag erscheinen sollen.

Martin Beckmann / Sven Gronau (Marburg)
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Der Untergang des Bolschewismus als Voraussetzung des
Stalinismus

Bemerkungen zu den Analysen von Wadim Rogowin'

Die Schauprozesse 1936 bis 1938 in der Sowjetunion und der Massenmord an
Hunderttausenden bewegen seit Jahrzehnten Anhénger der kommunistischen
Bewegung wie ihre Gegner, beschiftigten Analytiker und Strategen imperiali-
stischer M#chte und natiirlich auch Historiker. Sie gaben den Sympathisanten
und den Feinden der Revolution Ritsel auf oder wurden zu Ritseln verklért.
Warum haben die angeklagten bolschewistischen Fithrer Verbrechen gestan-
den, die sie nie begingen und die ihrer ganzen politischen Téatigkeit wider-
sprochen hitten? Jene, die die Oktoberrevolution vorbereitet und durchge-
fithrt, sie in Biirgerkriegen verteidigt hatten, gestanden nun 6ffentlich, sie sei-
en seit Jahrzehnten Agenten feindlicher Geheimdienste gewesen. Wie konnte
eine revolutioniire Partei an der Macht jene ihrer Fithrer und Mitglieder, die
Revolution und Biirgerkrieg iiberstanden hatten, zu Hundertausenden ermor-
den, warum hat es die bis dahin herrschende Schicht zugelassen, daf} sie voll-
stindig vernichtet wurde? Wie konnte eine von imperialistischer Aggression
bedrohte Staatsmacht das eigene Offizierskorps liquidieren und so die eigene
Armee enthaupten? Wie war es mdglich, in Friedenszeiten eine derart grofie
Zahl von Menschen zu vernichten, wie weit konnte der exponentiell gestei-
gerie Massenterror noch forciert werden, ohne die Grundlagen der Sowjetge-
sellschaft vollig zu zerst6ren?

\ Wadim S. Rogowin: Vor dem groBen Terror. Stalins Neo-NOP. Aus dem Russischen tibersetzt
von Hannelore Georgi und Harald Schubirth, Arbeiterpresse Verlag, Essen 2000, 475 S,;
ders.: 1937. Jahr des Terrors. Aus dem Russischen Ubersetzt von Hannelore Georgi und Harald
Schubdrth, Arbeiterpresse Verlag, Essen 1998, 513 S.; ders.: Die Partei der Hingerichteten.
Aus dem Russischen Ubersetzt von Hannelore Georgi und Harald Schubarth, Arbeiterpresse
Verlag, Essen 1999, 581 S.
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Ungeachtet aller ungeklarten historischen Fragen und aller psychologischen
Verritselungen waren schon damals die schlimmsten Feinde des Kommunis-
mus mit den Apologeten des Stalinschen Terrors in einem Punkte einig: Die
Massenverbrechen der ,,Grofen S#iuberung® seien die logische Konsequenz
des Bolschewismus. Nattirlich bewerteten beide diese unterstelite Folgerich-
tigkeit entgegengesetzt: Die Antikommunisten aller Couleur sahen in den
Verbrechen Stalins den Beweis dafiir, wie verabscheuungswiirdig bereits die
Ideen des Sozialismus und der Revolution seien, da sie unweigerlich zu Mas-
senterror und Massenmord fithrten. Die Stalinisten indessen hielten die ,,Gro-
Be S#uberung® fiir eine Konsequenz der Oktoberrevolution und gaben sie als
Interesse der Arbeiterklasse aus. In der Tat hatten die ,Rekruten des Jahres
1937 ein klares BewuBtsein dafiir, daB die ,,Grofe Sauberung” der Grund-
stein ihrer jahrzehntelangen Herrschaft in der Sowjetunion war, schlieflich ge-
horten die fithrenden Funktiondre der Stagnationszeit unter Leonid Breshnew
ausnahmslos zu dieser Gruppe. Obwohl sie nach den Jahren der Entstalinisie-
rung auf die offentliche Glorifizierung der Séuberung verzichten mgli'ten, wur-
den die damals getroffenen Weichenstellungen niemals wirklich korrigiert.

Die Grundthese jener seltsamen Koalition von Antikommunisten und Stalini-
sten hat seit den 30er Jahren weitere Anhinger gewonnen, von den Dissiden-
ten bis zu den Renegaten des Kommunismus. Alexander Solschenizyn be-
hauptete, bei der ,Jeshowstschina“ handele es sich um eine Strbmpng des
,bolschewistischen Terrors“ wie Biirgerkrieg, Kollektivierung oder die Nach-
kriegsjahre. Mit dem ,,Schwarzbuch des Kommunismus* sollte sogar versucht
werden, jene ursichliche Verkniipfung von revolutiondrem Sozialismus und
Stalinschen Massenterror als ideologische Norm in der imperialistischen Welt
durchzusetzen, um jegliche soziale Alternative zum Kapitalismus zu verteu-
feln.

Besonders makabre Bliiten treibt die ursichliche Verkniipfung von bolschewi-
stischer Revolution und Stalinschen Massenterror bei jenen, die auf den
Trimmern der Sowjetunion die Restauration des Kapitalismus betreiben,
Demokraten® und ,,Nationalpatrioten wissen den HaB auf den Bolschewis-
mus mit der Begeisterung fiir Stalin problemlos zu vereinigen.

Wadim S. Rogowin (1937-1998), promovierter Philosoph, war Professor am
Soziologischen Institut der Russischen Akademie der Wissenschaften, Seine
Verdffentlichungen zu Fragen der Sozialpolitik und zur Geschichte politisch?r
Bewegungen in der UdSSR bildeten den Anlaf heftiger Kontroversen. Sel_n
besonderes Forschungsinteresse und seine politische Parteinahme galten bis
zu seinem Tode der linken Opposition um Leo Trotzki gegen den Stalinismus.
Seine historischen Aufarbeitung der groRen Sduberung 1936-1938 in der So-
wjetunion, insbesondere der drei grofien Schauprozesse und des Massenterrors
jener Jahre ist eingebettet in eine gewaltige historische Rekonstruktion der
nachrevolutiondren Geschichte der Bolschewiki, die unter der Fragestellung
steht ,,Gab es eine Alternative zum Stalinismus?“ Rogowin antwortet, es gab
sie in Gestalt der trotzkistischen Opposition. Seine auf sieben Béinde angelegte
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Reihe ,,Gab es eine Alternative zum Stalinismus?*“ wird dankenswerterweise
in deutscher Ubersetzung vom Verlag Arbeiterpresse in Essen ediert. Bisher
sind drei Bénde erschienen.

Rogowins Analyse ist die bisher einzige quellengestiitzte historiographische
Analyse der ,,GroBen S#uberung®, die nicht dazu dient, die Idee des Sozialis-
mus zu verunglimpfen, sondern seine Tragddie aufzuzeigen. Wie vor ihm Roy
Medwedew erfilllt auch Wadim Rogowin ein historisches Verméchtnis der
Opfer des Massenterrors. Er weist empirisch nach, dafl der Stalinsche Mas-
senterror gerade nicht die Fortsetzung des Bolschewismus war, sondern der
Bolschewismus als politische Strémung vernichtet, seine Triger physisch be-
seitigt werden muBten, um Stalin die uneingeschrinkte Herrschaft zu ver-
schaffen. Als bisher einziger Historiker dieser Periode bezieht Rogowin den
wichtigsten politischer Gegner Stalins in jenen Jahren, Leo Trotzki, systema-
tisch mit ein, analysiert den politischen Kampf der linken Opposition gegen
den sich herausbildenden Stalinismus als integrales Moment des Massenter-
rors und fragt nach den Alternativen. Die soziologische Herangehensweise
kam dem Verfasser bei seinen historischen Analysen sehr zugute. Rogowin
begreift die ,,Jeshowstschina*“ als politisch konterrevolutiondre und die So-
wjetgesellschaft sozial neu strukturiende Umgestaltung, deren Mechanismen
und Ergebnisse, deren Tréger und Opfer er vorstellt.

Warum haben die sowjetischen Historiker so viele Jahrzehnte gebraucht, sich
dieses Themas anzunehmen? Das hat viele Griinde. Erstens war die Ausrot-
tung der linken Opposition so griindlich erfolgt, daB keine Uberlebenden sie
mehr verkérperten und fortfilhren konnten. Zweitens saflen die ,,Rekruten des
Jahres 1937 zu Hunderttausenden in allen wichtigen Positionen und waren
nicht gewillt, ihre Herrschaftsgrundlagen auch nur untersuchen zu lassen. Sie
unternahmen alles, das historische Ged4chtnis des Volkes auszuldschen. So
meinte Michail Suslow, der Sekretdr des Zentralkomitees des ZK der KPdSU
und , K6nigsmacher* des Politbiiros, Wassili Grossmanns ,,Leben und Schick-
sal* kénne man frithestens in hundert Jahren vertffentlichen. Drittens waren

alle archivalischen Quellen rigoros versperrt, obwohl der Fetischismus der

Schergen und Henker mit bilrokratischer Akkuratesse Dutzende Millionen
Akten produziert hatte, auf denen der Stempel prangte ,, Aufzubewahren fiir
immer“, Viertens wurde das Thema selbst tabuisiert. ,,Die Tilgung des The-
mas ,Massenrepressalien’ aus der offiziellen sowjetischen Geschichtsschrei-
bung liberlieB diese Problematik de facto den auslandischen Sowjetologen und
den einheimischen Dissidenten” (Partei der Hingerichteten, S. 8). Fiinftens
forderte auch die Art und Weise, wie Nikita Chruschtschow auf dem 20. Par-
teitag der KPdSU einen Teil der Stalinschen Verbrechen enthiillte, die histori-
sche Forschung nicht. Chruschtschow erklérte, Stalin habe sich beim staatli-
chen Massenterror von den Interessen der Arbeiterklasse leiten lassen. Seine
Rede und mehr noch der BeschluB des ZK der KPdSU vom 30. Juni 1956
sprachen nicht von der Tragtdie der bolschewistischen Partei und des sowjeti-
schen Volkes, sondern von der Tragtdie Stalins. Die Version, da Stalins
Argwohn und spiterer Verfolgungswahn die Hauptursache fir die groBe Stu-



172 Z - Nr. 45 Marz 295,

berung gewesen seien, lenkte das Augenmerk auf psychologische, gar Klini
sche Symptome und entlastete die Mitbeteiligten an den Verbrechen. 3

Rogowin hat nach der Offnung der meisten sowjetischen Archive alje pary
ghnglichen Quellen ausgewertet, auBlerdem umfassend die auslandischep
Quellen erschlossen und nicht zuletzt viele seit Jahrzehnten vergessene oder
verschwiegene Quellen und Ausarbeitungen aus den 30er Jahren aus gegraben
Insbesondere die Protokolle der Tagungen des Politbliros und des ZK ey
KPdSU sowie die Korrespondenz der Parteifilhrung mit den regionalen Orga.
nisationen spielen als Quellen eine grofe Rolle. Allerdings erhielt er keiney,
Zugang zu den Untersuchungsakten selbst.

Das dreibéndige, 1989 in den USA erschienene Werk des emigrierten sowjet;.
schen Historikers Roy Medwedew ,,Das Urteil der Geschichte. Urspriinge upg
Konsequenzen des Stalinismus® (die deutsche Ausgabe erschien 1992 mj;
dem Untertitel ,,Stalin und Stalinismus*) mufite noch ohne sowjetische archi.
valische Quellen auskommen, es ist ein typisches Werk der oral history. Auch
Alexander Solschenizyns ,,Archipel Gulag“ beruht allein auf Berichten ung
Erinnerungen. Wihrend Medwedews Biicher der Objektivitét niher kommen_
iibte Solschenizyn einen eigenartigen Umgang mit seinen Quellen: Er nutzte
den Umstand, daf viele der ihm zur Verfilgung stehenden Erinnerungen von
Insassen Stalinscher Lager nie veréffentlicht wurden, um sie ziemlich frei ung
nach seinem Dafiirhalten zu interpretieren.

Dartiber hinaus befragt Rogowin die weltweite Forschungsliteratur zum Stali-
nismus mit ihren Standpunkten und Deutungen danach, welche Quellen sie
genutzt und welche sie aus konzeptionellen oder politischen Griinden ignoriert
hat. Die Darstellung, an der er sich immer wieder mifit und auf die er sich
immer wieder kritisch bezieht, ist ,Der groie Terror von Robert Conquest.
Dessen Arbeiten beruhten im wesentlichen auf der Analyse sowjetischer Zei-
tungen und anderer offizieller Publikationen, ergénzt durch Erinnerungen von
Personen, denen es gelang, die UdSSR zu verlassen. Ungeachtet der Be-
schrinktheit seiner Quellen hat Conquest wie kein anderer Historiker vor ihm
bewiesen, welche Einsichten und Schlufifolgerungen selbst aus der offiziellen
sowjetischen Presse durch #uferst kritische und vergleichende Analyse ge-
wonnen werden konnten, wenn man sie nur unvoreingenommen genug und
mit einer Art kriminalsoziologischer Optik las. Sein antikommunistischer
Standpunkte mag jene haferfilllte Hellsichtigkeit befordert haben.

Rogowin fithrt in die Fachliteratur vor allen den Gesichtspunkt ein, daf} es tat-
stchlich Widerstand gegen die Stalinsche Politik gegeben hat und daf3 ohne eine
systematische Beriicksichtigung dieses Widerstandes der ProzeB der Durchset-
zung von Stalins Alleinherrschaft nicht zu begreifen sein wird. Er legt das
Hauptaugenmerk auf die Logik des Kampfes von Stalinismus und Trotzkismus.
In diesem Kampf war die ideelle Kraft der politischen Strémungen ihrer materi-
ellen Stirke umgekehrt proportional, was viele Historiker dazu verfilhrte, den
linken Widerstand zu vernachlissigen und die Logik dieses Kampfes als fiir den
Massenterror irrelevant beiseite zu schieben, Doch die Logik dieses Kampfes
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fihrte zur physischen Vernichtung nicht nur der Anhénger der linken Oppositi-
on, sondern jener zwei Generationen Bolschewiki, die die Oktoberrevolution
vorbereitet und verteidigt hatten. Ungeachtet der pseudokommunistischen Phra-
seologie war der Stalinsche Thermidor ein Anti-Oktober. Die bolschewistische
partei wurde unter Stalin zur ,,Partei der Hingerichteten*, die kommunistischen
Kader stellten mindestens die Hélfte aller Opfer der grofen Sduberung. In den
jahren 1936 bis 1938 wurde der Bolschewismus als politische und ideologische
Massenkraft zerstort, die Leninsche Partei endgiiltig durch eine Stalinsche er-
setzt. Die Massenverbrechen der groflen Siuberung sind daher nicht die Fortset-
aung der Oktoberrevolution, sondern deren Untergang.

Rogowin tilgt viele von der Historiographie unbearbeitete Desiderata, klért
mystifizierte ,,weile Flecken auf. Vor allem aber geht es ihm um die Uber-
windung falscher und vereinseitigter Erkldrungsschemata fiir die groe Séube-
rung. Er rekonstruiert die historischen Ereignisse in ihrer Widerspriichlichkeit
und Kompliziertheit, und er liefert ein sozialhistorisches Bild, das die Erkla-
nng von Machtgrundlagen und -praktiken nicht vordergriindig durch psy-
chologisierende Diagnosen der Paranoia Stalins ersetzt. Das hebt seine Ar-
peiten entscheidend iiber die bisherigen hinaus. Das simple Schema eines all-
michtigen Stalin, einer sich ihm véllig unterordnenden und von der Geheim-

lizei beherrschten Partei und eines sklavisch stummen Volkes kann noch
nicht einmal Stalins personliche Motive erkliren.

parum ist es auch nicht die beschréinkte Quellenlage allein, die viele Autoren
zahireiche Faktenfehler, Tatsachenverzerrungen und auch direkte Verfil-
schungen begehen lieS. Hinzu kommt der soziale und politische Auftrag. Die
meisten Sowjetologen waren ebenso wie zahlreiche sowjetische Dissidenten
bemiiht zu beweisen, daf es aufgrund der ,,utopischen* kommunistischen Idee
und durch die revolutionire Praxis der Bolschewiki einfach zu dieser Trago-
die hatte kommen miissen. Dieses vorgefafite Restimee lieB sie gar nicht erst
nach Alternativen suchen und veranlafite sie, jene historischen Quellen zu
ignorieren, die ihrem Denkschema im Wege standen. ,Keiner der Antikom-
munisten, die die Moskauer Prozesse der Jahre 1936-1938 analysierten,
machte sich die Mithe und beriicksichtigte die ,Aussagen’ des Mannes, gegen
den sich die Hauptanklage in allen Prozessen richtete, obwohl er nicht im Ge-
richtssaal anwesend war.“ Die Schriften von Leo Trotzki und seinem Sohn
Leo Sedow aber lagen nicht in den Geheimarchiven des NKWD, sondem in
vielen Sprachen der Welt gedruckt vor.

In ,,Stalins Neo-NOP“ untersucht Rogowin jene sozialen Verdnderungen in
der Sowjetunion in den Jahren 1934 bis 1936, die den anschlieBenden Mas-

senterror moglich und fiir die herrschende Biirokratie notwendig machten.

Angesichts der fiir die Massen katastrophalen Ergebnisse der Stalinschen Wirt-
schafts- und Sozialpolitik seit 1928/29 entstand eine breiten Unzufriedenheit
als Basis des zunehmenden Widerstandes bolschewistischer Krifte der
KPdSU. Die sogenannten Neo-NOP der Jahre 1934-1936 forcierte die Polari-
sierung der Gesellschaft. Die geringfligige Verbesserung der Wirtschaftslage
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reichte aus, eine herrschende biirokratische Schicht zu privilegieren und z,
korrumpieren, aber nicht, das Lebensniveau der Massen entscheidend zu ver.
bessern. Stalin konnte die Opposition nur niederhalten, indem er tiber seipe
wirklichen Gegner hinaus auch die potentiellen und auch alle nur vermutetep
Gegner physisch vernichtete. Der staatliche Terror wurde in einem Massenaus.
maf und in Formen praktiziert, die bis dahin nicht einmal vorstellbar waren.

,,1937. Jahr des Terrors* schildert und analysiert Vorbereitung, Ablauf ung
Folgen des ersten 6ffentlichen Schauprozesses vom August 1936, in dem Sj.
nowjew und Kamenew die prominentesten von 16 Angeklagten waren.
Hauptgegenstand des Buches ist die Jeshowstschina im Jahre 1937 als expo-
tentielle Steigerung des Massenterrors, aber auch als Kern jener Entwicklung
der nachrevolutioniren sowjetischen Gesellschaft und Neukonstituierung der
sozialen Grundlagen und Herrschaftsformen der Stalinschen Birokratie, die
Rogowin nicht ansteht, als weiBgardistische Konterrevolution zu qualifizieren,
SchlieBlich haben die ,Rekruten des Jahres 1937¢, die an die Stelle der ez-
mordeten Revolutionsfiihrer traten und in Blitzkarrieren ohne ausreichende
Bildung und Erfahrung ungeheure Machtpositionen, materielle und soziale
Privilegien erhielten, bis zum Untergang der Sowjetunion regiert und zu ver-
hindern gewuBt, da8 die Grundlagen ihrer Herrschaft in Frage gestellt wurden,
Das Jahr 1937 bestimmte die historische Entwicklung der Sowjetunion und
der Welt auf Jahrzehnte voraus. Es fiigte der UdSSR und der kommunisti-
schen Weltbewegung Verluste zu, von denen sie sich nicht wirklich erholen
konnte und die wesentlich zu ihrem Untergang beitrugen.

Rogowin beschreibt in diesem Band, wie es zu der groBen Sauberung kam
und wie die ersten Etappen verliefen. Er flihrt die Analyse iiber den zweiten
offentlichen Schauprozef vom Januar 1937 mit den Hauptangeklagten Radek
und Pjatakow bis zur Vernichtung fast der kompletten sowjetischen Militére-
lite nach dem (geheimen) ProzeB gegen die Generéle um Tuchatschewski.

Im Folgeband ,,Die Partei der Hingerichteten* werden die Ereignisse vom Ju-
ni 1937 bis Ende 1938 untersucht. Zu ihnen gehort der dritte 6ffentliche
SchauprozeB, von dessen 21 Angeklagten Bucharin und Rykow die bekannte-
sten waren. Gegenstand sind der vorbereitete, aber dann abgeblasene vierte
ProzeB gegen die Komintern, die Absetzung Jeschows und der Abbruch der
,Jeshowstschina“, Der Terror gegen auslindische Kommunisten wird ebenso
einbezogen wie die Aktivitdten Trotzkis und dessen berithmter Gegenprozef
unter Vorsitz von John Dewey. Wihrend in den Moskauer Prozessen die bol-
schewistischen Fihrer aller nur denkbaren kriminellen Anschlige auf Stalin
und das sowjetische Volk bezichtigt wurden, ermordeten die Agenten des
NKWD Hunderte Personen im Ausland, hinzu kommen viele weitere Opfer
des NKWD im spanischen Biirgerkrieg.

Der Band ,Die Partei der Hingerichteten ist eine eigenstindige historische
Untersuchung, kein bloBer Annex zum vorigen. Angesichts der Massenunzu-
friedenheit der Arbeiter brauchte Stalin viele Stindenbécke, und zwar mehr, als
die alten Bolschewiki zihlten, Daher fielen bei der ersten vom Politbiiro ange-

.
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ordneten ,,Massenoperation* gleich 400.000 Menschen unter die Beschuldigung
der Sabotage oder der Spionage fiir eine fremde Macht. Die zweite ,,Massen-
operation“ richtete sich gegen Auslidnder oder Angehorige solcher Vélker, die
nach 1917 aus dem russischen Reich ausgeschieden waren, gegen Polen, Letten,
Finnen, Esten, Deutsche, Griechen, Letten, deren Minderheitenrechte aufgeho-
ben wurden. Die erste ethnische Massendeportation war die von 172.000 Ko-
reanern aus dem Grenzgebiet zu Korea nach Mittelasien. Auch macht Rogowin
auf die starke antisemitische Komponente der Moskauer Prozesse aufierksam.

Wie bereits andere Historiker vor ihm wendet sich Rogowin der Frage zu,
warum die exponentielle Eskalation des Massenterrors gestoppt werden muf-
te. Eine Fortsetzung in diesem Ausmaf, so antwortet er, hitte die Reprodukti-
onsfihigkeit der neu strukturierten Gesellschaft zerstort. Dessen war sich die
Fithrung bewul3t. Nachdem die Hauptziele der grofien S#uberung erreicht wa-
ren, konnte unter maBgeblicher Mitwirkung Berijas die Eskalation abgestoppt
werden, ohne den Terrorismus grundsétzlich zu beenden. Rogowin seziert zu
diesem Zweck die sowjetische Gesellschaft nach den Moskauer Prozessen,
angefangen von Stalin und seinem nichsten Umfeld. Er fragt, wer Vorteil aus
dem Massenterror zog, bestimmt die politischen Subjekte und die sozialen
Objekte des terroristischen Thermidor. Den Band beschlieit ein Ausblick dar-
auf, wie die groBe S4uberung von den sozialen Gruppen in der UdSSR und
den verschiedenen politischen Kraften im Ausland wahrgenommen wurde.

Rogowin verzichtet zwar in seiner Darstellung auf manche Stringe des Ter-
rors, die bereits in der Literatur abgehandelt wurden, wie z.B. die Folterme-
thoden des NKWD oder die Lebensbedingungen in den Stalinschen Lagern,
dafiir 16st er recht tiberzeugend nicht wenige jener nicht selten mystifizierten
Ritsel. Die grofe Stirke seiner Biicher besteht darin, dafl er die weit verbrei-
teten psychologischen Erkldrungsmuster des Massenterrors durch politische,
historische und soziologische Analysen ersetzt. Selbst gute Kenner der sowje-
tischen Geschichte hielten die Erklérung der ,,Jeshowstschina“ durch persén-
liche pathologische Eigenschaften Stalins fiir ausreichend. Aber die Greuelta-
ten waren weder selbst Wahnsinn noch waren sie voll und ganz das Produkt
Stalinscher Paranoia. Bereits in den 30er Jahren wurde in der Emigration dis-
kutiert, ob Stalin wahnsinnig sei. Rogowin erinnert an den klugen Mensche-
wiken Boris Nikolajewski. Dieser sagte nach dem XX. Parteitag, er kiénne
Chruschtschow nur dann beipflichten, Stalin als Paranoiker einzustufen, wenn
jener im Widerspruch zu seinen Interessen gehandelt hétte. Aber das tat er
nicht. ,,Er betrieb den Terror nicht mit dem Wahnsinn eines Caligula, sondern
weil er ihn zu einem Faktor seiner aktiven Soziologie gemacht hatte. Er
brachte Millionen um und 16schte insbesondere die gesamte Schichte der alten
Bolschewiki aus, da er erkannt hatte, daf} diese Schicht gegen seinen *Kom-
munismus’ war.“ (Zit. nach: Die Partei der Hingerichteten, S. 12) Mit der
groBen S4uberung errang Stalin die uneingeschridnkte Macht {iber die Partei,
das Land und die internationale kommunistische Bewegung. Sein Handeln
wurde von dieser Politik bestimmt und nicht von klinisch-pathologischen Ei-
genschaften, es war genau berechnet.
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Wo die ,Erkldrung” fiir bare Miinze genommen wird, das ,,teuflische* Nature];
der Bolschewiki schlésse ein Verlangen nach sinnloser Gewalt und Ausrottung
ein, verfolgt Rogowin die Mechanismen der Entstehung und Ausbreitung deg
groBen Terrors, deckt er seine Ursachen und die seines Erfolges auf. Mit dey
gingigen Phrase ,,Die Revolution frifit ihre Kinder* ist wenig erklért. Die | Q.
toberrevolution mit dem Biirgerkrieg als Begleiterscheinung fral ihre Kinder
nicht. Alle ihre Organisatoren, ausgenommen diejenigen, die durch den Feing
umkamen, iiberlebten diese heldenhafte Epoche. Zum Untergang der Generatiop,
von Bolschewiki, welche die Volksrevolution angefiihrt hatten, kam es ergt
zwanzig Jahre nach ihrem Sieg.* (1937. Jahr des Terrors, S. 26)

Werner Rohy
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MEGA 1924-1928: Die er-
tragreichen Jahre

Rolf Hecker, Diethard Behrens, Ga-
lina D. Golovina, Erfolgreiche Ko-
gperation: Das Frankfurter Institut

fiir Sozialforschung und das Moskau-

er Marx-Engels-Institut (1924-1928),
Beitrdge  zur  Marx-Engels-For-
schung. Neue Folge, Sonderband 2.
Argument-Verlag, Berlin-Hamburg,
2000, 439 Seiten, davon 317 Seiten
Dokumentation und Korrespondenz,
39,80 DM.

Weiterentwicklung des Marxismus
und Vermeidung von Dogmatisie-
rungen einzelner Texte oder Sitze
von Marx und Engels erfordemn die
Einordnung ihrer Schriften in den hi-
storischen  Entstehungszusammen-
hang. Dieser sowie die Vollstindig-
keit des literarischen Lebenswerks
sind Hauptelemente historisch-kriti-
scher Marx-Engels-Forschung, die
seit Ende der siebziger Jahre, gestiitzt
auf umfangreiche Forschungstitig-
keit, in die Publikation wissenschaft-
lich anspruchsvoller Marx-Engels-
Gesamtausgaben (MEGA?) miindet.

Das erste Projekt MEGA war schon
in den zwanziger Jahren in Angriff
genommen worden. Von 1927 bis
1941 erschienen insgesamt 16 Ein-
zelbénde mit so wichtigen Erstverof-
fentlichungen wie ,Die Deutsche
Ideologie® (1925 bzw. 1932), ,Dia-
lektik der Natur* (1935), ,,Grundrisse
der Kritik der politischen Okonomie®
(1939/41). Die MEGA-Initiative ging
— versteht sich — ab 1924 vom jungen
Sowjetstaat aus, der personelle und
finanzielle Ressourcen in Form eines
eigenen Marx-Engels-Instituts be-
reitstellte — unter Leitung von David
Rjazanov und Ernst Cz6bel.

Ich habe mich immer gefragt, wie es
damals von Moskau aus moglich
war, nach nur fiinf Jahren bereits die
ersten zwei ,,Halbbidnde“ herauszu-
bringen mit allen Schriften von Marx
bis Anfang 1844 — versehen mit Do-
kumenten und wissenschaftlichen An-
merkungen, gepriift auf Autorschaft
und zT. mihsam entziffert. Das
Spektrum reicht hier von Abiturar-
beiten iiber langst verschollene Arti-
kel in der ,,Rheinischen Zeitung* bis
hin zu langen Handschriften wie
»Zur Kritik der Hegelschen Rechts-
philosophie®, wo Marxsche Gedan-
ken zur Staatstheorie nur ab und zu
aufblitzen innerhalb langatmig zi-
tierter Positionen. Nicht zu verges-
sen: Gleichzeitig wurden auch noch
die folgenden MEGA-Bénde auf-
wendig vorbereitet.

Die Antwort ergibt sich aus einer hi-
storisch einmaligen Interessenslage,
die ziemlich genau vier Jahre dauer-
te: von 1924 bis 1928. Interessiert an
einer Vertffentlichung des Marx-
Engels-Nachlasses war damals auch
der Berliner SPD-Vorstand, der ihn —
in Kisten verpackt — verwaltete, aber
nicht die Mittel zur Eigenpublikation
hatte. Doch stimmte er der Fotoko-
pierung des gesamten Bestandes
durch das Moskauer Institut ebenso
zu wie dessen Absicht zu einer aka-
demischen Edition unter Zuriick-
nahme parteipolitischer Kommentie-
rungen.

Die zweite Erfolgsbedingung fiir das
MEGA-Projekt war das 1924 in
Frankfurt am Main gegriindete ,,In-
stitut fiir Sozialforschung® (IfS).
Unter der Leitung des Direktors und
alten  Rjazanov-Bekannten Carl
Griinberg und der Inititative von Fe-
lix Weil und Friedrich Pollock trafen
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sich dort linke, meist junge, Intel-
lektuelle verschiedener Couleur, die
der positive Bezug auf Karl Marx ei-
nigte. Einige Namen: Georg Lucicz,
Karl Korsch, Karl August Wittfogel,
Julian Gumperz, Richard Sorge, Béla
Fogarasi, Karl Schmiickle, Franz
Borkenau. Kritisch von der Univer-
sititsleitung bedugt unterstiitzte das
IfS die Herausgabe der MEGA, so
daB es mitunter als Aufenstelle
Moskaus betrachtet wurde.

Pollock und Weil handelten mit dem
SPD-Parteivorstand den Kopierver-
trag fur den Marx-Engels-Nachlaf
aus. Sie griindeten gemeinsam mit
dem Moskauer Institut einen eigenen
Verlag in Frankfurt fir die MEGA,
die Marx-Engels-Archiv-Verlagsge-
sellschaft. Letztere organisierte u.a.
das Fotokopieren der regelméBig aus
Berlin ankommenden Marx-Engels-
Originale. AuBerdem requirierte und
empfahl der Verlag junge deutsche
Wissenschaftler (z.B. Julius Schaxel)
fur die in Moskau durchzufiihrenden
Editionsarbeiten usw. Zu Recht steht
im Titel des vorliegenden Bandes
ganz oben ,Erfolgreiche Kooperati-
on“.

Die Autoren Rolf Hecker (Betlin)
und Diethard Behrens (Frankfurt)
konnen erstmalig die bis Anfang der
90er Jahre unter Verschlufl gehaltene
Korrespondenz zwischen der Direk-
tion des Marx-Engels-Instituts und
der Leitung des Instituts flir Sozialfor-
schung auswerten und sind dadurch
in der Lage, jene ertragreiche Koope-
ration plastisch darzustellen. Ihrer
Prisentation folgen 149 Briefe, die
iiberwiegend zwischen Felix Weil,
Carl Griinberg u.a. einerseits und
David B. Rjazanov, Emst Cz6bel u.a.
andererseits in den Jahren von 1924

bis 1931 wechselten. Besorgt wurdep
Dokumentation und Korresponden;
von Galina D. Golovina vom Russ;i.
schen Staatlichen Archiv fiir Sozjal-
und Politikgeschichte.

Wissenschaftliche Einleitung sowie
Dokumentation bringen erstmalg
Licht in die nicht immer konfliktfreje
Beziehung zwischen Moskau und
Frankfurt. Die Beendigung der Part-
nerschaft oder die Scheidung, wie es
Rjazanov nannte, erfolgte iibrigens in
gegenseitigem Einvernehmen. An-
ders das Ende der Zusammenarbeit
Berlin-Moskau. Gliicklicherweise wa-
ren die Kopierarbeiten im wesent-
lichen abgeschlossen, als der Berli-
ner SPD-Vorstand 1928 entschied,
die Bezichungen mit dem Marx-
Engels-Institut abzubrechen. Hinter-
grund waren die international und
national verschérften politischen Aus-
einandersetzungen zwischen Sozial-
demokraten und Kommunisten.
Letztere hatten in Umsetzung des V1.
Weltkongresses der Komintern zum
Kampf gegen den ,Sozialfaschis-
mus® der Sozialdemokratie aufgeru-
fen. Rjazanov selber sollte spiter
sein Versuch, mit Hinweis auf den
rein wissenschaftlichen Charakter die
MEGA aus dem politischen Kampf
herauszuhalten, zum Vorwurf und
Vorwand seiner Ausschaltung durch
Stalin und das ZK werden.

Uber die MEGA in der Zeit nach
1930, d.h. nach Rjazanov, wird der
Sonderband 3 der Beitriige zur Marx-
Engels-Forschung. Neue Folge be-
richten. Auf ihn sind nicht nur Marx-
Engels-Forscher gespannt, er diirfte

L Vgl. die Besprechung des Bandes DB

Rjazanov und die erste MEGA®, in: Z 31,
September 1997, S. 2391F.
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weitere Neuigkeiten aus der Ge-
schichte der kommunistischen Be-
wegung ans Licht bringen, keines-
wegs nur angenehme.

Winfried Schwarz

Geschichtspolitik

Michael Klundt: Geschichtspolitik.
Die Kontroversen um Goldhagen,
die Wehrmachtsausstellung und das
Schwarzbuch des Kommunismus",
PapyRossa-Verlag, Koln 2000, 144
S, DM 26,-

Was haben die geschichtspolitischen
Debatten um das Buch von Daniel
Goldhagen (,,Hitlers willige Voll-
strecker”), die Wehrmachtsausstel-
lung und das ,,Schwarzbuch des
Kommunismus® miteinander gemein-
sam? Dieser Frage widmet sich das
Buch von Michael Klundt und for-
dert dabei weit mehr als die schlichte
Erkenntnis zu Tage, dal es sich bei
diesen Debatten um die woh! offent-
lichkeitswirksamsten Geschichtsde-
batten der neunziger Jahre gehandelt
hat — 148t man die Walser-Bubis-
Debatte einmal beiseite.

Goldhagen und die Wehrmachtsaus-
stellung liegen offensichtlich auf ei-
ner Linie, denn beide thematisieren
die. Verbrechen breiter Teile der
deutschen Bevolkerung und ihre
Verstrickung in die Vernichtungspo-

‘ litik des deutschen Faschismus. Quer

dazu scheint auf den ersten Blick die
‘ Diskussion um das ,,Schwarzbuch
des Kommunismus® zu liegen, doch
verdeutlicht Klundt im Fortgang sei-
ner Darstellung, daB diese Debatte
‘quasi als geschichtspolitische Ergén-
zung zu den beiden anderen zu lesen
| ist, und zwar durch die totalitaris-
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mustheoretische Auflosung der spe-
zifischen Verbrechensgeschichte des
deutschen Faschismus in einem ver-
meintlichen Jahrhundert der totaliti-
ren Verbrechen von rechts und links,
Kommunismus und Faschismus. Der
geschichtspolitische Ertrag  dieser
Debatten, jedenfalls aus konservati-
ver und biirgerlich-liberaler Sicht,
liegt somit in der Einebnung der
deutschen Vergangenheit in eine
groBe totalitire Nacht, die alle Kat-
zen (bewufit) grau erscheinen 48t
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Vor diesem Ergebnis und der Be-
schreibung seines Nutzens fir die
politischen GrofBmachtprojekte <_1er
deutschen Eliten, bietet Klundt eine
Riickschau auf die drei untersuchten
GroBdebatten, ihre Inhalte und vor
allem die Reaktionen in der Presse
auf sie. Wichtigster Mafistab fiir die
Beurteilung der drei Kontroversen ist
die Frage nach ihrer Erklﬁrungskr#‘t
fir die beschriebene Vergangenheit,
nach dem Aufzeigen von Kausalket-
ten, die das Geschehen in die Ge-
schichte einordnen und die materiel-
len und sozialen Krifte beriicksicht@-
gen. Favorisiert wird von Klundt ei-
ne materialistische ~Geschichtsbe-
trachtung (15), und von diesem
Standpunkt aus werden die drei
Kontroversen beurteilt und kritisiert.

Die rein idealistische Herleitung des
Holocaust aus dem ideologischen
Antisemitismus ist dann auch der
Hauptkritikpunkt an Goldhagen, dgs-
sen Arbeit sonst als eine wichtige
Erginzung zur bisherigen Forschung
beurteilt wird. Als eine Folge dieses
rein  ph#nomenologischen  Ge-
schichtsverstdndnisses ~wird  von
Klundt auch Goldhagens Eintreten
fiir den NATO-Krieg gegen Serbipn
und seine Forderung nach Umerzie-
hung der Serben gewertet.

Die Reaktionen auf Goldhagens
Buch werden, wie auch bei den ande-
ren Debatten, nach konservativer,
sozialliberaler und marxistischer
Provenienz unterschieden. Die Ab-
wehrhaltung im konservativen Tgil
der Presse gegen Goldhagen scheint
wenig verwunderlich, um so erkla-
rungsbediirftiger ist die sehr harsche
Reaktion auf Seiten der soziallibera-
len Intellektuellen. Der Verweis auf
die enge Verbindung und Zuarbeit
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fiir den Faschismus durch die univer-
sitdren Lehrer (Conze, Schieder u.a.)
der sozialliberalen Historiker {iber-
zeugt ebensowenig wie die Vermu-
tung, diese hitten weniger als Histo-
riker denn als Deutsche reagiert (38).
Auf Hans Mommsen beispielsweise,
einen der schirfsten und polemisch-
sten Kritiker Goldhagens, trifft erste-
res nicht zu und letzteres miifite erst
bewiesen werden. Vielleicht solite
nicht die Eitelkeit von Historikemn
unterschitzt werden, die ihre Arbeit
durch den bahnbrechenden Erfolg
eines Newcomers entwertet sahen,
der zudem noch das eigene methodi-
sche Vorgehen denunziert. Nicht zu-
letzt hier, in einer tendenziellen Dis-
kreditierung des sozialstrukturellen
Ansatzes, liegt tatsichlich eine der
grofien Gefahren bei Goldhagen und
den anderen Debatten. Der von Klundt
geforderte materialistische Ansatz l4ft
sich aber nur mit einer solchen Fra-
gestellung umsetzten.

Beziiglich der Wehrmachtsausstel-
lung interessiert sich Klundt vor al-
lem fiir die breite Allianz der Befiir-
worter und die mit dieser Zustim-
mung einhergehende Instrumentali-.
sierung. Eine wichtige Frage dabei
ist die nach der Instrumentalisie-
rungsfihigkeit der Ausstellung, glso
nach den Mingel in der Konzeption.
Auch hier verweist Klundt auf die
Entkontextualisierung, die Heraus!(i—
sung des Vernichtungskrieges im
Osten aus dem Gesamtzusammen-
hang des Faschismus. Dies ermog-
licht in den Debatten zur Ausstel-
lung, beispielsweise der des Bundes-
tages, eine rein individuelle Lesart,
bei der dann die Frage, wie der eige-
ne GroBvater zum Verbrecher wer-
den konnte, im Mittelpunkt steht.

e
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Nicht dieser individualpsychologi-
sche Zugang ist das Problem, son-
dern die damit verbundene Ausblen-
dung der politischen Interessenstruk-
tur des deutschen Faschismus und
seiner Verbindung zur deutschen
GroBmachtpolitik vor 1933. Ebenso
tabuisiert werden die Kontinuititen
iber 1945 hinaus, wie sie etwa an-
hand der Bundeswehr und ihres Griin-
dungspersonals aufzuzeigen wéren.
Ganz dem auch von Klundt darge-
stellten totalitarismus-theoretischen
Ansatz des Hamburger Instituts fiir
Sozialforschung folgend, wird diese
Vermeidung von Kontinuititsbezii-
gen in der Dresdener Ausstellung
durchbrochen, wo es einen eigenen
Annex zur Ausstellung mit Bildern
und Texten zur Nationalen Volksar-
mee und der DDR gab (55).

Unerwshnt und auflen vor bleibt
selbstverstdndlich auch der NATO-
Krieg gegen Jugoslawien, und dies
obwoh!l der Kriegsschauplatz eben
einem Teil der Ausstellung ent-
spricht. Nirgends wird deutlicher als
hier, da die Vergangenheit nun tat-
stchlich keine hemmende Wirkung
mehr auf die Gegenwart der ,,Berli-
ner Republik“ hat. Moderne Ge-
schichtspolitik im Sinne der Herr-
schenden bedeutet somit nicht linger
Verschweigen der Vergangenheit,
sondern eine unverbindliche und kon-
textlose Trauer iiber die totalitdren
Verbrechen des 20. Jahrhunderts.

Diese Sichtweise wurde entschei-
dend vorangebracht von der Diskus-
sion um das ,Schwarzbuch des
Kommunismus“. Im Mittelpunkt die-
ses Abschnitts steht die Deutung des
20, Jahrhunderts aus der Sicht des
Totalitarismusansatzes, wie er sich
im ,,Schwarzbuch®, aber auch in der
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deutschen Debatte hierzu zeigt.
Klundt verdeutlicht die mit dieser
Sichtweise einhergehende Einebnung
der Verbrechen des deutschen Fa-
schismus, die hinter den tatsichli-
chen und angeblichen Leichenbergen
des Kommunismus nahezu ver-
schwinden. Ganz explizit geht es
darum, die Beschiftigung mit den
NS-Verbrechen  zurlickzudringen,
um so Raum zu schaffen fiir die Ver-
brechensbilanz des Kommunismus,
der auch gleich en bloc als kriminelle
Ideologie denunziert wird (S. 113).

Liest man die von Klundt gesam-
melten deutschen Reaktionen auf die
Schwarzbuchdebatte, dann fillt der
besonders militante Antikommunis-
mus ehemaliger Linker auf. Aufe-
rungen von Ulrike Ackermann, Chri-
stian Semler oder Stefan Reinecke
(in taz und SZ) zeugen von der be-
sonderen Buffertigkeit ehemaliger
Linker und ihrem Haf auf all jene,
die den Weg in den Schof} des Staa-
tes (und manchmal auch denselbigen
von hinten) nicht gegangen sind.
Hier zeigt sich die Kontinuit4t eines
pathologischen deutschen Antikom-
munismus, der ein schlagender Beleg
fur die weiter bestehenden Beson-
derheiten des deutschen Weges ist.
Wihrend in Frankreich der Minister-
président Jospin in Reaktion auf die
Verdffentlichung des ,,Schwarzbu-
ches” die Revolution von 1917 zu
den grofien Ereignissen des Jahrhun-
derts z#hlt und stolz auf die Beteili-
gung der franzdsischen Kommuni-
sten, die er mit Volksfront und Rési-
stance verbindet, an seiner Regierung
ist, muB3 er sich dies in Deutschland
von Ulrike Ackermann als ,skanda-
16se Ehrenrettung” fiir die Kommu-
nisten vorhalten lassen (97).
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So erscheint die abschlieBende Bi-
lanz der drei Debatten als ziemlich
deprimierend, wie bereits eingangs
aufgezeigt. Ein wenig Hoffnung
konnte einzig die der von Klundt ge-
forderten materialistische Geschichts-
betrachtung folgende AuBerung Kurt
Pitzolds machen, der die ,,naheliegex}-
de Frage* stellt, ,ob es nicht d%e
Wirklichkeit selbst sein konnte, die
an der Schwelle zum neuen Jahrhun-
dert immer aufs neue Menschen auf
den Gedanken an besser verfafite
Gemeinschaften verfallen 1aBt* (1 16).
Dieser Gedanke jedoch soll mit der
herrschenden Geschichtspolitik aus-
getrieben werden.

Gerd Wiegel

Perspektiven der Linken

Jiirgen Hinzer, Helmut Schauer,
Franz Segbers (Hrsg.), Perspektiven
der Linken. Ein kdmpferisches Leben
im Zeitalter der Extreme. VSA-Verlag
Hamburg 2000, 131 8., 19,80 DM

AnliBlich des 85. Geburtstages von
Jakob Moneta beschéftigen sich a.cht
Autoren mit dem Zustand des Kapita-
lismus nach dem Scheitern des Sozia-
lismus in Osteuropa sowie mit der
Situation und der Perspektive der
Linkskrafte. Es handelt sich um die
Ergebnisse einer Konferenz aus gege-
benem AnlaB, die im November 1999
stattfand. Das Lebenswerk Monetas,
mit dem er der Arbeiterbewegung
diente, wird in Form eines Interviews
dargestellt, das Ester Schapira uqd
Peter Scherer mit ihm fiihrten. Die
politischen  Aktivititen Monetas
spannen sich vom Engagement fiir
den Trotzkismus, fir die gewerlg—
schaftlichen Belange bis zum heuti-
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gen Engagement in der Partei des
Demokratischen Sozialismus.

Eingeleitet wird der Band mit einem
Beitrag von Franz Segbers. Im Sinne
der Zukunfiszuversicht Monetas sieht
auch er mit dem Scheitern des bishe-
rigen Sozialismusprojekts Hhicht die
Hoffaung auf eine gute Zukunft
blamiert. Vielmehr bleibe auch da-
nach ,die Erinnerung des Kampfes
der Vielen fiir eine menschenwiirdige
Zukunft unzerstorbar..,, (denn) die
alten Probleme, auf die der Sozialis-
mus eine Antwort geben wollte, dau-
ern an. Sie haben sich sogar globali-
siert* (6). Kritisch vermerkt er, daf
die an die Macht gelangte europdische
Linke in Gestalt der Sozialdemokratie
die Chance, ,,staatliche Macht fur die
Gestaltung gesellschaftlicher Verhilt-
nisse einzusetzen®, nicht genutzt,
demnach versagt habe (8). Es mache
sich ein Marktradikalismus breit, ,,det
alles der Gier des Marktes zum Fraf
vorwirft. Noch nie in der Mensch-
heitsgeschichte hatte es eine Zeijc ge-
geben, in welcher das tkonomische
Prinzip die Gesellschaft in einem sol-
chen AusmaB durchdrungen hat* (12).
Den drei entwickelten Zentren des
Kapitalismus stehe der Rest del" Welt
gegentiber, ,,der immer drmer, immer
ausgegrenzter und mehr und mehr
vom Welthandel ausgeschlossen
wird®. Somit wachse das Unbehagen
iber den Kapitalismus, indem sich
gegen ihn weltweit Widerspruch rege
(13).
Helmut Schauer befaBt sich mit de.n
Linkskriften in Anbetracht der Revl-
talisierung des Kapitalismus. Zwi-
schen der Revitalisierung des Kapita-
lismus und dem Niedergang der Lin-
ken im letzten Vierteljahrhundert be-
stehe ein Zusammenhang. Es habe
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sich seit der Mitte der 70er Jahre ein
Epochewechsel vollzogen, den die
Linke bisher nicht klar wahrgenom-
men habe, um tragfihige Alternativen
zu entwickeln. Die reformerische
Linke sei von diesem ,,Erdrutsch® so-
gar begraben worden, so da ihr nur
die Anpassung an die ,,Sachzwinge®
der modifizierten Verwertungs- und
Akkumulationsbedingungen blieb
(16). Thre ,,Hoffiungen auf die Riick-
wende zu einer sozialstaatlich orien-
tierten Politik (haben sich) als triige-
risch erwiesen” (24). Wir befinden
uns, so Schauer, ,in einem Prozef}
umfassender  sozial-Skonomischer
Veridnderung ..., mit dem sich auch
die Bedingungen jeglicher linker Po-
litik tiefgreifend versindern®. Dies ha-
be zur Krise der Linken, zum anhal-
tenden Niedergang der sozialen Be-
wegungen gefiihrt (28). Sie zu iiber-
winden verlange, Losungen fir die
heutigen Probleme des Kapitalismus
zu finden, wofiir er selbst am Ende
seines Beitrags einige Vorstellung
entwickelt.

Frank Deppe bietet einen Riickblick
auf die Geschichte der Linken in der
(alten) Bundesrepublik. Fir die An-
fangsjahre konstatiert er folgenden
Sachverhalt: ,In einer hegemonialen
Konstellation, die vollstindig gegen
die Linke gerichtet war, die eine gro-
fie Niederlage der Linken (nach 1945)
zur Voraussetzung hatte, bildeten sich
die Strukturen jenes Klassenkompro-
misses heraus, der fir die ‘fordisti-
sche Ara’ des internationalen Kapita-
lismus charakteristisch gewesen ist.”
(40)

In fast allen hochentwickelten kapita-
listischen Staaten sei gegen Ende der
60er Jahre diese Hegemonie des kon-
servativen Blocks zerbrochen. So
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wurde die Linke in der BRD zu glei-
cher Zeit ,,aus dem Ghetto* befreit,
indem sie zugleich ihr Profil #nderte,
was er mit konkreten Beispielen be-
legt (42). Sich auf Hobsbawm beru-
fend, weist Deppe auf die Orientie-
rungslosigkeit und Instabilitit der
Welt seit 1973 sowie auf die tiefgrei-
fenden Umbriiche hin, die mit der
technologischen Revolution und ei-
nem neuen Akkumulationstyp des
Kapitals verbunden waren und zur
Marginalisierung der Linken fiihrten.
An allen Fronten seien die Linken in
allen ihren Formationen (Realsozia-
lismus, Dritte Welt, kapitalistische
Metropolen) in die Krise geraten und
hitten die zuvor erkdmpfien Macht-
positionen und  Errungenschaften
weitgehend verloren (48). Zwar sei
unter den Bedingungen der bestehen-
den globalen Machtverhiltnisse ,die
traditionelle sozialistische Linke, die
ein wirtschafts- und gesellschaftspoli-
tisches Alternativprogramm zum nach
wie vor vorherrschenden Neolibera-
lismus vertritt, eher noch schwicher
geworden®, doch macht Deppe auch
die zunehmenden ,,Gegentendenzen
und Orte des geistigen und politischen
Widerstandes“ deutlich. Zahlreiche
neue Fragen fiir die Linken in der
BRD wiirden sich mit der Entwick-
lung der PDS verbinden, ,ein fiir die
bundesdeutsche Geschichte auflerge-
wohnliches Erfolgsmodell“ (55). Es
entwickele sich in verschiedenen eu-
ropdischen Léndern ein ,linker Radi-
kalismus“, dem ,filr die Artikulation
von Widerstand, aber auch fiir die
Schaffung von notwendigen Voraus-
setzungen fir einen mdglichen ge-
genhegemonialen ‘Block’ verschie-
dener politischer, sozialer und kultu-
reller Krifte gegen die Vorherrschaft
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des Neoliberalismus“ Bedeutung zu-
komme (60).
Uber die Moglichkeiten und Inhalte
sozialistischer Politik nach dem
Scheitern des Realsozialismus stel_lt
André Brie Uberlegungen an. Die
nunmehr erforderliche sozialistisc'he
Alternative konne in keiner Weise im
gescheiterten Sozialismus gesehen
werden, da dieses Scheitern grund-
sitzlich gewesen sei, mit grofier Zu-
stimmung der Bevolkerung gesche-
hen sei und tiefe Wurzeln gehat?t
hitte (64). Doch der heutige kapital'x-
stische Entwicklungsweg fiihre in
den Abgrund. ,,Das Problem des Ka-
pitalismus fir die Welt besteht n}cht
in der Wahrscheinlichkeit seines
dkonomischen Versagens, sondern in
der Wahrscheinlichkeit, da sein
Funktionieren iiber die Grenzen der
Belastbarkeit von Natur, Kultur und
Zivilisation hinausfiihrt” (74), was zu
dem Einwand herausfordert, daf
eben darin okonomisches Versagen
zum Ausdruck kommt, da ja in der
kapitalistischen Okonomie die Ursa-
chen der Uberbelastung begriindet
sind. Jetzt habe die sozialistische
Linke eine neue Verantwortung. Um
der Allmacht des Marktes Grenzen
setzen zu konnen, bediirfe es ent-
sprechender Institutionen. Alternati-
ven seien ,,ohne neue politische un'd
soziale Kdmpfe sowie emeuerte gei-
stige und kulturelle Attraktivitit ka-
pitalismuskritischer Politik, ohne ent-
scheidende und sehr komplexq Ver-
inderungen politischer und insbe-
sondere gesellschaftlicher Kraftever-
haltnisse, ohne Verdnderungen 1n
den gesellschaftlichen Macht- und Ei-
gentumsverhéltnissen nicht durchzu-
setzen. Es bleibe dabei seine Uber-
zeugung, so Brie, ,,dafl es nicht nur
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um eine sozialistische Bewegung
sondern auch um ein sozialistisches
Ziel geht“ (71). Brie unterstreicht ei-
nen Aspekt, der in linken Uberle-
gungen haufig ungeniigend beachtet
wird, namlich die internationale Di-
mension des Kampfes gegen die Ka-
pitalherrschaft: ,Es geht ... um nicht
weniger als den Umbau der Weltge-
sellschaft ...“ (76). In vier Punkt ent-
wickelt er sodann Vorstellungen ei-
ner linken Alternative.

Michael Loéwy begriindet mit einer
radikalen Kapitalismuskritik die Not-
wendigkeit von Sozialismus. Der Ka-
pitalismus fithre die Menschheit in
den Abgrund, was die ,Zerstbrung
des ©kologischen Gleichgewichts
und Vernichtung des Lebens auf dem
Planeten bedeute. (87) Dies sei das
Resultat der ,kapitalistischen Logik
von Profit und Akkumulation®, so
daB die Alternative nicht mehr nur
heiBe, Sozialismus oder Barbarei,
sondemn Sozialismus oder Tod (89).
Der neoliberale Kapitalismus sei eine
Religion mit eigenen Gotzen wie
Markt, Geld, Profitrate, Zinsen, Ren-
tabilitit, Wettbewerb, Deregulierung,
Freihandel und erzeuge Verzweif-
lung, Resignation, Fatalismus, Passi-
vitit (86). Lowy pladiert daﬁ_ir, »den
utopisch-revolutiondren Geist des
Marxismus zu neuem Leben zu er-
wecken und den Wert des Sozialis-
mus als (noch nicht verwirklichtes)
Zukunftsprojekt wieder zu entdek-
ken* (88). Und ,,der historisch? Ma-
terialismus ist nach wie vor ein un-
verzichtbares Werkzeug, um die Lo-
gik des Kapitals zu verstehen, Ent-
fremdung, Verdinglichung, Warenfe-
tischismus und den Gdtzendieqst des
Marktes zu analysieren, um die Be-
deutung des Klassenkampfes, die
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Rolle der herrschenden Ideologien
und die Funktion des biirgerlichen
Staates zu begreifen® (98).

Die angestrebte Alternative, so be-
tont er zu Recht, ergibe sich nicht
aus einem Gkonomischen Determi-
nismus: ,,Sie ist eine objektive Mog-
lichkeit, die aus den objektiven Wi-
derspriichen des Systems und seinen
Krisen hervorgeht, doch deren Um-
setzung vom ‘subjektiven Faktor’
abhéngt: von einer emanzipatori-
schen Kritik und von einer emanzi-
patorischen Praxis.“ (87) Lowy setzt
dem ,Pseudo-Universalismus®, mit
dem allen Lindern der Erde die Vor-
herrschaft der biirgerlich-industriellen
Lebensweise unter dem Deckmantel
der Zivilisation aufgezwungen wird
und die wahren Interessen der herr-
schenden Eliten verschleiert werden,
eine konkrete Universalitét entgegen,
die die kulturellen, religidsen, natio-
nalen Besonderheiten der Valker in-
tegriert, solidarisch ist. Dies ist der
Internationalismus des 21. Jahrhun-
derts, der iiber die revolutiondre und
sozialistische Tradition hinausgreifen
mulf} (96 f.).

Am Schluf3 des Bandes ist ein Bei-
trag Monetas abgedruckt, den er auf
einer Gewerkschaftskonferenz im
April 1999 gehalten hatte. Am Bei-
spiel des Lafontaine-Riicktritts, des
Ubergangs der SPD auf neoliberale
Positionen, der NATO-Intervention
in Jugoslawien, der Demontage der
sozialen Marktwirtschaft, der sozia-
len Polarisierung usw. zeigt er nega-
tive Entwicklungslinien bundesdeut-
scher Realitdt auf, und er hilt dem
entgegen, daB es gelte, mit dem
Kampf um die Kopfe den Menschen,
die in der Wettbewerbsideologie be-
fangen sind, begreiflich zu machen,
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daf} die Wirtschaft fiir sie da sei und
nicht umgekehrt (122-131).

Harald Neubert

Von der Internationalisie-
rung zur Globalisierung?

Manfred Pohl (Hg.), Deutsche Un-
ternehmer in der Welt - Von der In-
ternationalisierung zur Globalisie-
rung, hrsg. von der Gesellschaft fiir
Unternehmensgeschichte und dem
FAZ-Institt fiir Management-,
Markt- und Medieninformationen,
Frankfurt am Main 2000, 125 S,
39,90 DM

Die Globalisierung #ngstigt die Bun-
desbiirger weiterhin, auch wenn die
Linke des Themas l4ngst tiberdriissig
ist. Diese Angst reicht bis in die biir-
gerlichen Eliten hinein, und zugleich
benutzt sie jene Massenangst fiir ihre
Pléne.

Bundeswirtschaftsminister ~ Werner
Miiller setzte wihrend einer Tagung
der Gesellschaft fiir Unternehmens-
geschichte in Berlin, im Beisein fiih-
render Vorstinde und Manager der
deutschen Wirtschaft, seine Hoff-
nungen auf ,eine notwendige Ent-
schlackungskur durch die Globali-
sierung. Nach ,zwanzig Jahren So-
zialismus“ seien drastische Heilmit-
tel gefragt.

Die aktuelle Handelsbilanz wider-
spricht jedoch der populidren Globa-
lisierungsthese. Der Lowenanteil des
deutschen Handels wird mit Europa
abgewickelt. Neben den harten Fak-
ten widersprechen auch die histori-
schen Erfahrungen den Globalisie-
rungstheorien; die Internationalisie-
rung der Wirtschaft ist schlieBlich
uralt. Bereits lange vor unserer Zeit
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rechnung umfasste der Kosmos des
Warenhandels ein Drei-Kontinente-
Reich.

Der amerikanisch-franzosische Pro-
fessor Christopher Kobrak weist auf
eine andere Kontinuitit hin: Seit lan-
gem bewegen sich Kaufleute und
Firmen in ihrer Geschiftspolitik zwi-
schen den Polen Internationalismus
und Nationalismus. ,,Fithrungskrifte
sind gezwungen, sowohl die dkono-
mischen Herausforderungen der In-
ternationalisierung zu bewiltigen, als
auch die nationalen Erwartungen ih-
res Heimatlandes und der Gastlander
zu erfiillen.” Laut Kobrak sind bereits
zwei Internationalisierungswellen iiber
Mitteleuropa  hinweggebraust, die
spiter jah gestoppt wurden.

Zu Zeiten Karls V. (1500-1558) hit-
ten die legenddren Fugger und andere
Kaufleute schier grenzenlosen Handel
getrieben. Die Entdeckung Amerikas
1492 und die Umschiffung Afrikas
hatten dafiir ein neues Terrain bereit-
gestelit. Kobrak findet hier seine er-
ste moderne Internationalisierungs-
welle. Reformation, Gegenreforma-
tion und Kriege beendeten dann im
Laufe des 16. Jahrhunderts die Inter
nationalisierung,.

Eine zweite Internationalisierungs-
welle, Kobrak spricht von ,,Globali-
sierung®, brachte das 19. J ahrhun-
dert. Handel, Schifffahrt, Kommuni-
kation und die groBe Industrie sorg-
ten fiir einen emneuten Internationali-
sierungsschub. Kobrak scheut nicht
vor Friedrich Engels und Karl Marx
und jhrem Kommunistischen Mani-
fest aus dem Jahre 1848 zuriick: ,,Die

» Die Zeitschrift zu Politik, fjknnomie
und Kultur zwischen Nord und Siid

groe Industrie hat den Weltmarkt
hergestellt, den die Entdeckung Ame-
rikas vorbereitete. Der Weltmarkt hat

.
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dem Handel, der Schifffahrt, den
Landkommunikationen eine uner-
messliche Entwicklung gegeben.
Diese hat wieder auf die Ausdehnung
der Industrie zuriickgewirkt, und in
demselben Mafle entwickelte sich die
Bourgeoisie, vermehrte sie ihre Ka-
pitalien, drangte sie alle vom Mittel-
alter her tiberlieferten Klassen in den
Hintergrund.“ Von Globalisierung
im Sinne des Wortes konnte damals
wie heute jedoch keine Rede sein.
Die zweite Internationalisierung hat-
te bis 1914 imperiale politische An-
tricbe, sie wurde ebenso getrieben
von Absatzmirkte suchenden Pro-
duktivititsfortschritten und von inve-
stitionswilligem Kapital und von ei-
ner zeitweise wachsenden Kaufkraft,
die frische Marktliicken schuf. Der
Erste Weltkrieg beendete die zweite
Internationalisierungswelle ebenfalls
kriegerisch und abrupt. Es dauerte
dann mehr als ein halbes Jahrhun-
dert, bis Handel und Kredit wieder
das internationale Ausmal des Jahres
1914 erreichen konnten! Erst Ende
der siebziger Jahre wurde das alte
Vorkriegsniveau iiberschritten.

Es liegt nahe, aus alledem zu schlie-
Ben: ,,Alles schon mal da gewesen,
alles in bester Ordnung.”“ Das wiére
jedoch ein zu gelassener Trugschluss,
denn Marktturbulenzen, MaBlosigkeit
und Miillersche Pléne bergen erhebli-
che Risiken.

Hermannus Pfeiffer

Finanzmirkte und Wirt-
schaftskrisen

Hermannus Pfeiffer, Die Zdihmung
des Geldes — Finanzplatz Deutsch-
land gegen den globalen Crash, Ro-
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wohlt Taschenbuch Verlag, Ham-
burg 2000, 250 Seiten, 16,90 DM

Es ist inzwischen verbreitet, den mo-
dernen Kapitalismus als ,Casino-Ka-
pitalismus’ zu bezeichnen, in dem
vor allem dadurch Profite erwirt-
schaftet werden, dass an den interna-
tionalen Finanzmirkten ungeheure
Summen spekulativ hin und her ge-
schoben werden. Das Geldkapital ha-
be nicht nur Oberhand iiber das In-
dustriekapital gewonnen, sondern
sich gegeniiber der ,Realwirtschaft’
faktisch verselbsténdigt, wird oft be-
hauptet.

Hermannus Pfeiffer geht diesem in
der Wirklichkeit doch etwas kompli-
zierteren Beziehungsgeflecht zwi-
schen Geld- und Realkapital schon
seit vielen Jahren nach und kann in-
zwischen als einer der besten Kenner
des bundesdeutschen Bankenwesens
bezeichnet werden. Nun hat er ein
populidres Taschenbuch vorgelegt,
welches die Problematik der Bezie-
hungen zwischen Finanzmérkten und
,Realwirtschaft’ endlich einmal ohne
Crash-Prognosen und Krisendramatik
auf eine niichterne Art darstellt und
auf eine gut verstindliche Art erklért.

Das Buch liefert zunichst grundle-
gende Informationen: Wie arbeiten
die internationalen Finanzmérkte,
warum ist es im letzten Jahrzehnt
dort zu einer so raschen Expansion
des Handelsvolumens gekommen,
welches sind die wichtigsten neuen
Finanzinstrumente (Optionen, Ter-
mingeschifte, Hedge-Fonds, usw.)
und wie funktionieren sie? Diese Er-
klgrung ist im {ibrigen unabdingbar
zum Verstindnis der Ereignisse, da
nur so der von Pfeiffer beschriebene
Zusammenhang zwischen Geld- und
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,Realwirtschaft’ und damit auch das
Krisenpotenzial der monetdren Sphé-
re richtig eingeordnet werde;n kann.
Dabei wird deutlich, dass die These
von den spekulativ verselbstﬁnqlgt,en
Finanzmérkten — also dem ,Casino’ —
mit Vorsicht zu genieBen ist. Effelffer
zeigt, dass der raschen Expansion c!er
Umsttze an den Finanzmarkter_l im
Kem doch in den meisten Fal‘len
reale’ Geschehnisse auf den Miirk-
';en der Waren und Dienstlel'stun.gen
zu Grunde liegen. Im Ergebnis seiner
Analyse des ,konkreten Qeschehf:ns
auf den Mirkten“ (24) wird deutllct},
dass die einzelnen Aspekte des I_*“l-
nanzgeschehens: Derivate, Termin-
geschifte, Wihrungstransaktionen,
usw. nicht iber einen Kamm gescho-
ren werden komnen. Die These von
der Verselbstandigung der Finanz-
mirkte gegeniiber der Realvyutschaﬁ
ist so generell jedenfalls mc}.xt a.uf-
recht zu erhalten: ,Reale’ Ereignisse
sind haufig die Ursachen von Finanz-
booms und Finanzkrisen, ebenso wie
Finanzkrisen ihrerseits Realkrisen
produzieren oder verstirken kénnen.

Es folgt im zweiten Abschnitt eine
Darstellung und Analyse der grofien
Finanzkrisen seit der Aufgabe der fe-
sten Wechselkurse im Jahre 1973
und der Rolle wichtiger nationaler
Finanzmarkte wie jener Japans, der
USA und Russlands. Diese ].Z)'aujstel-
lungen beschreiben und kn.tlswren
auch die jeweilige Rolle der interna-
tionalen Finanzinstitutionen, die €i-
gentlich solchen Krisen vorbeugen
oder gegensteuern sollten und diese
doch in vielen Fillen verschérft ha-
ben. Dabei gilt die besondere Auf-
merksamkeit (und Liebe) des Autors
der in Basel beheimateten Bank fur
Internationalen Zahlungsausgleich

I ——
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(BIZ), gemeinhin als ,Zentralb_ank
der Notenbanken’ bezeichnet. Diese
in der Offentlichkeit wenig bekannte
Einrichtung, in der vor allem euro-
paische Notenbanken dominieren,
hat in der Vergangenheit in der Tat
schon frithzeitig Schwachstellen der
internationalen Finanzarchitektur auf-
gedeckt und die marktradikalen und
monetaristischen Konzepte des In-
ternationalen Whrungsfonds als ge-
fPihrlich kritisiert: ,,Die regulatori-
schen Gegebenheiten milssen ange-
passt werden, um der Konzentration
und Globalisierung der Mirkte b-eS-
ser Rechnung zu tragen®, lautet eine
ihrer Forderungen (96).

Der dritte Abschnitt ist dem ,Fi-
nanzplatz Deutschland® gewidmet,
der — etwas iiberraschend fur de:n
kritischen deutschen Leser — in
wichtigen Aspekten als geradezu
vorbildlich fiir internationale Regu-
lierungsvorhaben dargeste}lt wird:
«wihrend die halbe Welt in der Fi-
nanzkrise taumelte, Teile der Welt-
wirtschaft zumindest momente!ang
vor der Katastrophe standen, krisel-
ten in Deutschland weder Banken
noch das Finanzsystem odt?r dlg
Wihrung. Warum nicht? — Ple drg:vl
Grundprobleme der Geldw1ﬂschaﬁ,
an denen alle Krisenstaaten S.ChEI-
terten, sind hierzulande befr.iedlgen‘d
gelost. (160) Vor allem die relativ
umfangreiche gesetzliche Regelung
der  Finanzdienstleistungen, die
Kontrolle der Kreditgeschifte und
das Universalbankensystem mit sei-
nen vergleichsweise hohen Sicher-
heitsstandards stellen nach An§1cht
des Autors eine — trotZ gewisser
Auflosungstendenzen — immer no¢
vergleichsweise solide Basis des
deutschen Finanzsystems dar.

Buchbesprechungen

Es wundert daher nicht, dass Pfeiffer
im vierten, wichtigsten Abschnitt
Vorschlige zur ,Zihmung des Gel-
des* vorbringt, welche stellenweise
stark von den deutschen Erfahrungen
inspiriert sind: ,,Robust — wie viel-
leicht keine zweite — ist die Finanz-
architektur in der Bundesrepublik.
Daraus kann, wer mochte, lemen.“
(239) Ohne dass hier auf Details ein-
gegangen werden kann, soll doch die
Herangehensweise  hervorgehoben
werden: Ausgangspunkt von mehr
Stabilitdt der internationalen Fi-
nanzmirkte sei die finanzielle Stabi-
litdt in den USA, Japan und im Euro-
raum: ,,Sind die finanziellen Ver-
hiltnisse der drei geordnet, sind auch
die globalen Finanzmirkte nicht in
die Knie zu zwingen.“ (222) Der
Ausgangspunkt fiir notwendige su-
pranationale Regelungen bleibt also
der nationale Rahmen in den Zentren
der ,Triade’. Wichtig auch die Forde-
rung, eigene Regeln fiir die Schwel-
len- und Entwicklungslénder zu
schaffen, um deren ohnehin fragile
Okonomien nicht noch zusitzlich Fi-
nanzschocks auszusetzen, die in den
hochentwickelten Zentren produziert
worden sind. Dies ist unmittelbar ein-
sichtig, wenn man z.B. auf das aktu-
elle Leistungsbilanzdefizit der USA
blickt, welches mit einem starken
Dollar véllig kompatibel ist. ,,Aufga-
be einer modernisierten globalen Fi-
nanzarchitektur wire es, den 150 ein-
kommensschwachen Staaten nicht ei-
nen Crash-Liberalismus zu verpassen,
sondern ihnen einen Schutzwall zu
gewihren, hinter dem sie sich hinrei-
chend entwickeln kénnen!* (226)

Zum Schluss weist der Autor darauf
hin, dass es in der wirklichen Welt
vollig ,freie’ Mérkte ohnehin nicht
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geben kann, dass daher eine breite
offentliche Diskussion iiber einen
angemessenen internationalen Ord-
nungsrahmen iiberfillig ist.

Diesen Hinweis konnte man noch
ausbauen: Ein Markt ist geradezu
dadurch definiert, dass die auf ihm
getitigten Geschéfte institutionell ge-
regelt sind — ohne Regeln und vor
allem ohne eine wirksame Kontrolle
zur Einhaltung dieser Regeln gibt es
keinen funktionsfihigen Markt! Wie
weit diese Regelung geht und wie sie
konkret aussieht, wird nicht durch ir-
gendwelche abstrakten Prinzipien
bestimmt, sondern durch Interessen,
die sich im politischen Prozess
durchsetzen. Maflstab fiir Umfang
und Qualitit des Regelwerks sind die
Ergebnisse der Marktprozesse, die
nur dann ihre Aufgabe erfiillen,
wenn sie der grofien Mehrheit der
Bevolkerung zu Gute kommen. Auf
den Mirkten jedenfalls ist Freiheit
kein Wert an sich!

Jorg Goldberg

Komplexe Realitit und kon-
krete Theorie

Hermann Bomer, Ruhrgebietspolitik
in der Krise. Kontroverse Konzepte
aus Wirtschaft, Politik, Wissenschaft
und Verbdnden. Unter Mitarbeit von
Martin Jacobs, Raphael Rath, Peter
Rogge, Verlag des Instituts fiir
Raumplanung Universitdt Dortmund
(Dortmunder Betrdge zur Raumpla-
nung 101), Dortmund 2000, 281 Sei-
ten, 40,00 DM

Hermann Bomer, Vertreter der Poli-
tischen Okonomie in der Fakultit
Raumplanung der Universitit Dort-
mund und seit langem Mitglied der
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Arbeitsgruppe  Alternative ~ Wirt-
schaftspolitik, hat zusammen mit dep
oben genannten drei Mitarbeitern ei-
ne regionalwissenschaftliche Analy-
se kontroverser politischer Konzepte
vorgelegt, die sich auf den Ballungs-
raum Ruhr bezieht. Das Buch behan-
delt zugleich die territoriale Auspra-
gung gesellschaftlicher Krisen in
diesem Raum. Diese beiden Mo-
mente der komplexen Realitét an der
Ruhr, Regionalpolitik und Krisenre-
gion, erscheinen in dem Titel ,,Ruhr-
gebietspolitik in der Krise*. Den
Zeitrahmen bilden die letzten Jahr-
zehnte des 20. Jahrhunderts. Ich
méchte zundchst eine Inhaltsiiber-
sicht geben, die in der gebotenen
Knappheit der Reichhaltigkeit und
Vielfalt des Inhalts leider nicht ge-
recht werden kann, und danach ver-
suchen, dem moglichen Vorurteil
entgegen zu wirken, es handele sich
um ein Buch fiir regionalwissen-
schaftliche Fachleute, fiir das sich
Vertreter/innen einer Theorie der
Gesellschaft, gar einer marxistisch
sich emeuernden, nicht zu interessie-
ren brauchten.

Das Buch beginnt mit einem kurzen
Vorwort, auf dessen methodische
Bemerkungen ich spiter noch zu-
riickkommen werde. (9-15)

Kapitel 1 ,,Alte Industrieregionen im
neoliberal dominierten Postfordis-
mus* schildert Strukturen und Pro-
zesse der Ruhrgebietskrise, die mit
der Umstellung der volkswirtschaft-
lichen Energiebasis von Kohle auf
Erdsl und der Verlangsamung des
Wirtschaftswachstum seit der Wende
der 1950er zu den 60er Jahren be-
gann, bis in die 80er Jahre durch de-
fensive (Bildung der Ruhrkohle AG,
Subventionen) und offensive (neue
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Industrien, neue Universititen) struk-
turpolitische Mafnahmen  einge-
ddmmt und schlieBlich durch Strate-
gien der Montankonzerne und eine
neoliberal dominierte nationalstaatli-
che und europdische Politik vertieft
wurde, wogegen Politiken der akti-
ven Sanierung (z. B. Internationale
Bauausstellung Emscher Park, IBA)
nur begrenzte Wirkungen entfalten
konnten. In der Gewerbelandschaft
des Reviers spielt jedoch nach wie
vor eine inzwischen modernisierte
Stahlindustrie eine bedeutende Rolle
(Vollfusion Thyssen Krupp 1998).
Vor diesem Hintergrund werden
,Theorien und Klischees der Ruhr-
gebietsentwicklung und -politik* und
Topoi der aktuellen Diskussion er-
ortert. (16-39)

Das Kapitel 2 ,,Entwicklungsproble-
me des Ruhrgebiets und strategische
Ansitze® enthdlt im wesentlichen
empirische  Feindarstellungen der
Wirtschaftsentwicklung und der Po-
litikentwicklung im Ruhrgebiet. Bei
der Entwicklung der Wirtschaft wéh-
rend des letzten Vierteljahrhunderts
stehen Schrumpfungen der Beschif-
tigung (mit Gewinnen im wesentli-
chen nur bei den [unternehmens-
orientierten] Dienstleistungen) und
Strategien der Unternehmen (Zusam-
menschliisse, Ubernahmen) im Vor-
dergrund, wobei dem Steinkohlen-
bergbau, der Energiewirtschaft und
der Eisen- und Stahlindustrie aus-
filhrliche Abschnitte gewidmet wer-
den. Sehr wichtig ist hierbei eine
methodenkritische Diskussion von
Verfahren der Prognose der Be-
schiftigung bzw. Erwerbstitigkeit,
die auf der richtigen Grundannahme
basiert, daB die Grundlage gesamt-
wirtschaftlicher Entwicklungen nicht
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abstrakte Branchen, sondern kon-
krete Unternehmens- und Politikent-
scheidungen sind. (42-88) Beziiglich
der gleichzeitigen Entwicklung der
Ruhrgebietspolitik werden vor allem
gesamtwirtschaftliche Strategien, die
EU-Regionalpolitik und die soge-
nannte regionalisierte Strukturpolitik
des Landes NRW, kommunale Akti-
vitdten sowie halbstaatliche Politik-
programme wie das bereits erwdhnte
IBA-Projekt behandelt. (88-134)

Kapitel] 3 ,,Zur sozialen, okologi-
schen und politischen Lage im Ruhr-
gebiet enthilt knappe, aber aussa-
gekriftige Darstellungen zur Ar-
beitslosigkeit, = Einkommensarmut,
Unterstiitzungsbedirftigkeit und zu
anderen Armutserscheinungen, zur
Lage von Auslinder/inne/n und Zu-
wanderern, zu Luft-, Wasser- und
Bodenbelastungen sowie zu politik-
und planungsbedeutsamen Macht-
verhéltnissen. (135-164)

In Kapitel 4 , Konzepte zur Bewilti-
gung der Ruhrgebietskrise“ werden
Politikansitze verschiedener politi-
scher Provenienz und Couleur (z.B.
DGB, IBA-Direktion, B90/Griine,
Stadt- und Stadtteilpolitiken, neoli-
berale Regionalpolitik) présentiert,
die iberwiegend (ausgenommen der
zuletzt genannte) zusammen mit be-
stimmten, des weiteren dargestellten
Konzeptionen der Siedlungsstruktur
und der Verwaltungsstruktur im
Ruhrgebiet in die eigene regionalpo-
litische Strategie der Autoren einge-
hen. Beziiglich der Siedlungsstruktur
plddieren die Autoren fiir eine , Stér-
kung der oberzentralen Stidte (und
ihrer Zentren) und zugleich die Ver-
teidigung auch der Struktur der Mit-
telzentren und Grundzentren®; was
die Reform der Gebietsverwaltung
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als ,,Ansatz zur Krisenbewiltigung®
anbetrifft, priferieren sie einen Re-
gierungsbezirk Ruhr , mit einem di-
rekt gewihlten Regionalparlament
[..] sowie eine fiir die operativen
Aufgaben der Regionalentwicklung
zustindige Wirtschaftsagentur Ruhr.
(165-197, bes. 181, 194)

Kapitel 5 ,Makrookonomische Kon-
zepte als Rahmenbedingungen fiir
Ruhrgebietspolitik geht davon aus,
daBl Ruhrgebietspolitik [...] im Sinne
des hier vorgetragenen alternativen
Ansatzes allen {ibergeordneten An-
forderungen an die Wirtschafts- und
Regionalpolitik Rechnung zu tragen
[hat].” Gefordert wird daher, daf eine
»dialektische Einheit von Umwelt-,
Wirtschafts- und Sozialpolitik zur
Richtschnur und MeBlatte auch re-
gionalpolitischer Entwicklungsstra-
tegien gemacht werden® soll. Zu die-
sem Zweck und unter diesem Ge-
sichtspunkt werden kontroverse ma-
kroskonomische Politikkonzepte vom
Neoliberalismus iiber den Neo-
Keynesianismus bis zur eigenen Po-
sition der ,,Alternativdkonomen®, der
eines  ,sozialokologischen = New
Deal”, dargestellt und hinsichtlich ih-
rer regionalpolitischen Implikationen
erbrtert. In diesem Zusammenhang
steht auch ein sehr lesenswerter Ex-
kurs zur Bedeutung der Staatsver-
schuldung. (198-221, bes. 198,
215ft, 218ff) Kapitel 6 , Zukunftsfi-
higes Ruhrgebiet — strategische An-
satzpunkte" enthilt hieraus abgeleitete
beschiftigungs-, umwelt- und bil-
dungspolitische Programmpunkte fiir
das Ruhrgebiet. (222-237)

Im letzten Kapitel 7 ,Beschifti-
gungs-, sozial- und umweltorientierte
Netzwerke, Gewerkschaften, Sozial-
verbdnde und Kirchen: Tréger einer



192

neuen Politik?* werden vorhandene
soziale Organisationen und Initiati-
ven unter Einschluf von Unterneh-
men und Gemeinden auf ihre Dispo-
sitionen und Aktivitdten beziglich
solcher alternativer Strategien der
Regionalpolitik hin abgeklopft, wie
sich denken l4Bt, mit nicht allzuviel
Erfolg, (238-244) Die Untersuchung
kommt dann zu dem SchluB, dafB
,unter den Bedingungen der neolibe-
ralen Gesamtpolitik auf EU- und
Bundesebene [..] den Wirkungen
progressiver Regionalpolitik, regio-
naler Strukturpolitik und kommuna-
ler Wirtschaftsforderung relativ enge
Grenzen gesetzt [sind]. Diese Politi-
ken miissen nichtsdestotrotz nach
dem state of art ausgeschopft wer-
den, weil sich ansonsten der regio-
nale KrisenprozeB noch weiter ver-
schirfien wiirde.“ Die Studie habe
deutlich zu machen versucht (und hat
dies in der Tat getan), ,daB8 die
Ruhrgebietspolitik [...] aus ihrer
Dauerkrise nicht herausfinden wird,
wenn sie nicht als Multisektoral- und
Mehrebenenpolitik konzipiert wird,
und daB sich insbesondere die allge-
meine Wirtschafts-, Finanz-, Sozial-
und Umwelt- und Planungspolitik
dndern muf, um die Krisenniveaus
zu senken.“ (245)

Warum sollten hierzulande Theoreti-
ker/innen, die an Marx und Engels
anknijpfen und sich emnsthaft — was
nicht immer der Fall ist — fiir die Ge-
sellschaft interessieren, in der wir le-
ben, diese Untersuchung der Ruhr-
gebietskrise und Ruhrgebietspolitik
lesen?

Erstens ist das Ruhrgebiet — ,ein
starkes Stiick Deutschland“ (Eigen-
werbung) — nicht irgendeine Land-
schaft in diesem Land, sondern es
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hat, wie die Verfasser zeigen, trotz
einer gewissen ,,Abkoppelung [...]
von der gesamtwirtschaftlichen Ent-
wicklung® (138) immer noch ein er-
hebliches okonomisch-soziales Ge-
wicht. Mehr noch: Als es im 19,
Jahrhundert als montanindustrieller
Ballungsraum entwickelt wurde, um
die Nachteile der atlantischen Rand-
lage Preussens bzw. Deutschlands in
der internationalen Konkurrenz zu
kompensieren (Czeskleba-Dupont),
wurde es zur (spater freilich zuriick-
schrumpfenden) materiellen Basis all
dessen, was uns an der Staatstitigkeit
in der biirgerlichen Gesellschaft in
Deutschland bis heute duflerst unan-
genehm auffillt.

Zweitens ist das Ruhrgebiet das alt-
industrielle  Ballungsgebiet  in
Deutschland par excellence. Besser
kann man nirgendwo konzentriert die
okonomischen, sozialen, technischen
und dkologischen Folgen fortgesetz-
ter iibermdfiger Kapitalakkumulati-
on studieren, zumal die diese vier
Aspekte kombinierenden Krisen, die
sich zu einer spezifischen ,regiona-
len Strukturkrise* kombinieren. (16-
23) Wichtige okonomisch-soziale
Momente solcher Krisen altindustri-
eller Regionen sind selbstverstind-
lich das Absterben bestimmter Bran-
chen und die Verstirkung der Ar-
beitslosigkeit. Kennzeichnend sind
aber auch technisch-6kologische Mo-
mente, nimlich, neben der kumulati-
ven Strapazierung regionaler Stoff-
quellen und Stoffsenken, vor allem
der , historische Branchenbesatz* (81)
selber, dessen (originéres oder noch
fungierendes) Anlagevermdgen el-
nen Besatz von Flichen mit techni-
schen Bauten und Ausriistungen und
zugehorige Immissionen jeder Art
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impliziert, die nun vielfach als Indu-
striedenkmailer und andere Altlasten
iiberdauern. Alle diese Momente und
Aspekte kapitalistischer Krisen treten
im Ruhrgebiet aber lediglich in be-
sonders konzentrierter Form auf und
kommen auch anderswo vor. Sie sind
zudem Vorboten shnlicher, an andere
Branchen und Regionen gekniipfter
kiinftiger Altstandorte und Altlasten.

Drittens: Das Buch behandelt die
(vor allem okonomisch generierte)
Ruhrgebietskrise und die (vor allem
staatlich geformte) Ruhrgebietspoli-
tik. Nicht behandelt wird freilich die
Rolle der privaten Haushalte und
Familien, deren Einbeziehung ver-
mutlich eine bessere theoretische
Integration des kurzen Abschnitts
tiber die Bevdlkerung (40-42) er-
moglicht hitte. Aber auch so wird
tiberdeutlich: Es gibt nicht nur die
kapitalistische Okonomie und ihre
regionalen Akteure, sondern auch
andere eigenstindige Dimensionen
gesellschaftlicher Praxis, so die
mehrstufige und vielgliedrige staatli-
che wie die nicht-staatliche Politik
und deren regionale Akteure, und
beide Praxisdimensionen weisen ei-
nerseits bestimmte Eigengesetzlich-
keiten auf, so wie sie andererseits
aufeinander verwiesen sind und zu-
sammenwirken. Es handelt sich bei
den Beziehungen von Staat und
Okonomie in der Krisenregion aber
offenbar nicht, wie man frither wohl
oft gedacht hat, um einen ,einheitli-
chen Mechanismus®, sondern um ein
widerspriichliches Verhiltnis. Insbe-
sondere die unmittelbare Regional-
und Raumordnungspolitik, regionale
Strukturpolitik und die kommunalen
Politiken verfolgen oftmals eigene,
oft durchaus problemad4quate Lini-
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en, die z. B. Konzerninteressen kei-
neswegs entsprechen miissen, sich
jedoch mit den dominierenden aktu-
ellen Fachpolitiken auf gesamtstaat-
licher Ebene beiBen, fiir die daher
»die Weichen [...] grundsitzlich neu
gestellt werden miissen® (und ké&n-
nen). (198)

Viertens: Ein Schwerpunkt der Un-
tersuchungen liegt auf der Analyse
von Politik, d. h. aktueller Realpoli-
tiken wie aktueller Politikkonzepte
unterschiedlichster Triger, Inhalte,
Zielsetzungen und Reichweiten und
ihrer Zusammenh#4nge untereinander
wie mit der 6konomischen, sozialen,
kulturellen, technischen, siedlungs-
und infrastrukturellen und &kologi-
schen Realitét der Krisenregion. Die-
se Politik-Vielfalt ist einerseits &u-
Berst verwirrend, andererseits recht
anregend: Was ist denn nun ihrem
Wesen nach Politik im allgemeinen
und Staatstitigkeit im besonderen,
fragt man sich. Abgesehen von die-
ser Herausforderung an die (materia-
listisch-historische oder eine andere)
Theorie, die Begriffe Politik und
Staat so zu denken, dal man damit
angesichts der gesellschaftlichen Rea-
litdt auch etwas anfangen kann, bietet
uns das vorliegende Buch auch eine
differenzierte Pridsentation partiell
kontrirer makrotkonomischer Kon-
zeptionen, in welche Ruhrgebietspo-
litik eingebettet werden kénnte, so-
wie strategischer Skizzen einer sy-
stemkritischen Ruhrgebietspolitik in
den Dimensionen Arbeit, Ressour-
cen, Umwelt und Bildung/Ausbil-
dung, die ordnungspolitisch einem
»gemischtwirtschaftlichen  Ansatz*
folgt (202) und somit aus verschie-
denen Blickrichtungen jeweils als
nicht konventionell erscheinen muf.
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Fiinftens: Die politische Praxis in der
modern-biirgerlichen Gesellschaft ist
ein Komplex einmal von allgemeiner
Politik, insbesondere derjenigen auf
den verschiedenen Ebenen des Staa-
tes vorab in bezug auf dessen Ge-
samtraum, zum anderen von beson-
deren Sachpolitiken, zu denen neben
den Kklassischen birgerlichen Staat-
statigkeiten (Polizei, Militér, Justiz,
Finanzen) unter anderem die Wirt-
schafts-, Sozial-, Umwelt-, Energie-,
aber auch die iibergeordneten Rau-
mordnungs- und regionalen Struk-
turpolitiken des Staates wie anderer
Akteure gehoren, und schlieilich von
einzelnen politischen Aktivititen, die
direkter als die zuvor genannten po-
litischen Praxen in den Teilrdiumen
des Staatsgebiets — wenn auch nicht
nur hier — realisiert werden. Es han-
delt sich — wie auch bei anderen
Ph#nomenen gesellschaftlicher Pra-
xis — um ein komplexes Beziehungs-
geflecht von Allgemeinem, Besonde-
rem und Einzelnem sowie von Ge-
samtraum, Teilriumen und Einzel-
rdumen, dessen Analyse methodisch
auBerordentlich schwierig ist. Es be-
sagt angesichts des Zustandes der
departementalisierten abstrakten Wirt-
schafts- und Sozialwissenschaften
schon sehr viel, daB sich die hier be-
sprochene Studie dieser Schwierig-
keiten bewuBt ist und sie zu bewalti-
gen sucht, Dariiber hinaus mufl m. E.
der in der Ruhrgebiets-Untersuchung
angestrebten Losungsrichtung zuge-
stimmt werden, die sich mir wie folgt
darstellt: Die lokal-regional orien-
tierten Politiken tendieren — wenn
vielleicht auch nur aus Befriedungs-
absichten heraus — vielfach dazu, ad-
4quate Konzeptionen der Handha-
bung und Bewdltigung anstehender
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Aufgaben zu entwickeln und zu ver-
folgen, sie erreichen aber nicht viel,
wenn und insoweit sie nicht durch
politische Strategien nationaler und
europdischer Reichweite unterstiitzt
werden, woran es mindestens in den
letzten eineinhalb Jahrzehnten ge-
fehlt hat. Um sich auf angemessene
gesamtriumliche Strategien stiitzen
zu konnen, bediirfe es — so heifit es
im Vorwort — in den verschiedenen
Disziplinen auch der ,,‘Spezialistin-
nen und Spezialisten fir Allgemei-
nes’ [...], die iiber das Integrations-
medium ‘Raum’ bzw. ‘Raumpla-
nung’ den materiellen Gesamtzusam-
menhang analysieren, die raumliche
Entwicklung und ihre Widerspriiche
zu prognostizieren versuchen. (13)
Das mochte ich im folgenden noch
unterstreichen.

Das Buch ist in der verdienstvollen
Reihe des Instituts fir Raumplanung
der Universitit Dortmund (Fakultit
Raumplanung) erschienen, in der seit
Jahrzehnten wichtige Werke verdf-
fentlicht worden sind, die nicht nur
die Planungswissenschaften voran-
gebracht haben, sondern auch allge-
mein  gesellschaftswissenschaftlich
von Bedeutung waren und sind. Als
zwei jingere Beispiele seien ge-
nannt: der von Klaus Schmals her-
ausgegebene Sammelband ,,Okologi-
sche Planung der Gesellschaft — Ge-
sellschaftliche Planung der Okolo-
gie“ (Band 78, 1996) mit wichtigen
Einzelbeitrigen und die von Ruth
May verfasste Untersuchung ,,Plan-
stadt Stalinstadt, Ein Grundrif3 der
frithen DDR — aufgesucht in Eisen-
hiittenstadt® (Band 92, 1999). Daf
man aus raumbezogenen Untersu-
chungen gesellschaftlicher Verhalt-
nisse auch als Nicht-Fachmensch oft
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grofen Erkenntnisgewinn ziehen
kann, ist nun kein Zufall, sondern
diirfte damit zu tun haben, daf terri-
torial orientierte Analysen sich meist
darum bemiihen, die Totalitdt und
die Interdependenzen von Detailphé-
nomenen zu beachten und transdiszi-
plindre Perspektiven zu erbffnen,
welche Borniertheiten der diversen
wirtschafts- und sozialwissenschaft-
lichen Disziplinen zu vermeiden
trachten. Die Erforschung des Ge-
samtraums und der Teilrdume einer
Gesellschaft hilt, mit anderen Wor-
ten, dazu an, ein Konkretes zu den-
ken, auch wenn letzteres sicherlich
keineswegs immer gelingt. Ein sol-
ches Konkretes ldsst sich im Sinne
und mit den Worten von Karl Marx
wie folgt bestimmen: ,,Das Konkrete
ist konkret, weil es die Zusammen-
fassung vieler Bestimmungen ist, al-
so Einheit des Mannigfaltigen.®
Marx sagt zwar nicht ausdriicklich,
daB dieses Konkrete ein riumlich
gegebenes Ganzes ist, aber man kann
dies dem Einleitungssatz zum Me-
thodenabschnitt in den ,,Grundris-
sen“ entnehmen. Das ,Konkrete
sind die (in einer bestimmten Zeit)
gesamt- wie teilrdumlich begriinde-
ten und erscheinenden Vorausset-
zungen, Bedingungen und Verhilt-
nisse der jeweiligen Gesellschaft zu-
sammengenommen. Dies ist der
,wirkliche ~Ausgangspunkt® jeder
wissenschaftlichen = Beschiftigung
mit der Gesellschaft, einer Beschif-
tigung, welche ,Reproduktion des
Konkreten im Wege des Denkens*
sein muB, wenn sie nicht zu einem
Sammelsurium ,,abstrakter Bestim-
mungen® fihren soll wie so manche
Titigkeit von (auch marxistischen)
Wissenschaftler/inne/n  (Grundrisse
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der Kritik der politischen Okonomie,
1953, 21f). Die Darstellung Hermann
Bomers und der Mitverfasser ist da-
gegen eine solche ,,Reproduktion des
Konkreten im Wege des Denkens®.

Kein Buch — und schon gar nicht ein
so kompaktes und differenziertes wie
dieses — ohne einige technische Feh-
ler: Tippfehler, unklare Abkiirzun-
gen, ungenaue Literaturhinweise, wo
gibt es das nicht. Selbst in der neuen
Marx-Engels-Gesamtausgabe  habe
ich, in einem noch in der DDR er-
schienenen Band, einen Druckfehler
entdeckt. Der Setzer ist wahrschein-
lich nach Sibirien verfrachtet wor-
den, falls das MfS diesen Fehler
noch bemerkt hat.

K H. Tjaden

Siegfried Wenzel - hartnik-
kig

Siegfried Wenzel, Was war die DDR
wert?/Und wo ist dieser Wert geblie-
ben?/Versuch einer Abschlufbilanz,
Verlag Das Neue Berlin, Berlin 2000,
304 Seiten, 29,90 DM

Anders als iiblich sei hier nicht ein
Thema, sondern der Autor des Bu-
ches selbst in den Titel der Rezensi-
on genommen — einer besonderen
Eigenschaft wegen, die den Autoren
auszeichnet: Der Hartnickigkeit zu-
liebe ndmlich, mit der er Aufklérung
im besten Sinne des Wortes betreibt.
War die DDR , pleite®, hatte sie ihren
Bankrott erreicht? Erkldren sich —
folglich — alle politischen Ereignisse,
alle menschlichen Bewegungen aus
eben diesem Hufleren Anlass — dem
okonomischen Vergehen, Unterge-
hen der DDR? VerlieBen die Men-
schen nur ein ,sinkendes Schiff?
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Siegfried Wenzel geht auf die Le-
gende ein — aber bedient sie nicht. So
dass er nur eine neue begriinden
kann.

Es kann letztlich nur noch um Erkla-
rung gehen, das weifl auch der Autor.
Aber die Erkldrung, egal welche, er-
gibt die Grundlage fir eine Theorie,
oder sagen wir einfacher: fiir eine
politische Position. Und sie wird eine
andere sein, wie jeweils die Antwort
iiber den ,letzten &konomischen
Stand des Sozialismus, hier den in
der DDR, ausfillt. ,Pleite, ,Bank-
rott“ bedient eben den hdchsten
Stand einer méglichen Kritik am So-
zialismus, bewirkt die schwichste
aller politischen Positionen dem
realen Sozialismus gegeniiber; jeder
davon abweichende Grad verheifit
eine minderkategorische Haltung,
was die Verurteilung, damit auch die
— momentan eher ideelle — Wieder-
aufnahme eines so genannten Sozia-
lismus-Projekts betrifft. Also jede
minderkategorische Verurteilung
bewahrt auch das optimistische Mo-
ment, das zu jeder geschichtlichen
Zeit moglich sein sollte.

Siegfried Wenzel (jahrzehntelang
Leiter der Abteilung fiir volkswirt-
schafiliche Gesamtrechnung  der
Staatlichen Plankommission  der
DDR) ist in umfassender Weise nach
1990 im Sinne seiner Position auf-
getreten; wenn er im Titel vom Ver-
such einer Abschlufibilanz spricht, so
sagt er uns damit, dass er nunmehr
auch die griindlichste und ausfithr-
lichste Publikation seiner Auffassung
vom tkonomischen Status der DDR
vorlegt. Dies Buch ist also gegen
seine fritheren hervorgehoben. Es ist
in drei thematische Teile gegliedert.
Eben die Analyse des wirklichen,
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wahren 6konomischen Standes der
DDR, 2. Analyse der Treuhandpoli-
tik bzw. BRD-Politik gegentiber der
DDR-Wirtschaft, 3. Abrechnung mit
sich, d.h. Befragung Siegfried Wen-
zels durch Siegfried Wenzel, ein
{iberzeugter Planwirtschaftler, der er
war, befragt sich als kritischer
Markwirtschaftler, der er geworden
ist oder von sich meint zu werden
(ich formuliere da etwas vorsichtiger
als er selbst, und meine, meine
Griinde, auch ihm gegeniiber, gel-
tend machen zu kénnen).

Das Thema II hat sofort, bei Erschei-
nen des Buches, Interessierte gefun-
den, Steinitz® Rezension im ND und
ein Auszug in der UZ belegen das.
Die Behandlung der DDR-Wirtschaft
durch die Treuhand hat nichts mit
deren 6konomischem Wert, hier auch
im Marxschen Sinne mit dem Wert-
schopfungsvermbgen, welches die
DDR verkorperte, zu tun. Die im
Rahmen des RGW bestorganisierte
nationale Wirtschaft erlebte den tief-
sten Einbruch, in der Industrie bis
wohl auf ein Drittel des erreichten
Standes. Das hat mit der auch in
Marktwirtschaften normalen Kon-
kurrenz nichts mehr zu tun. Statt von
einem Verhiltnis zur Wirtschaft der
DDR und ihren Arbeitern zu spre-
chen, charakterisiert Siegfried Wen-
zel die Treuhandpolitik, insbesonde-
re seit der , strategischen Korrektur®
(Wenzel) von Rohwedder zu Breuel
(sagen wir, seit einer allgemeinen
bundesdeutschen zur expliziten Poli-
tik der CDU), als ,,Angstrennen®, das
,nur auf einen einzigen Punkt zulief:
schnelle  Privatisierung®  (136).
,Angstrennen® ist gut, das hat noch
keiner so gesehen. Es ging nur dar-
um, ein Produktionsverh#ltnis mog-

Buchbesprechungen

lichst schnell zur Vergessenheit zu
bringen.

Aber fir die Zukunft, den Optimis-
mus einer Tragddie, interessiert Teil
I, was die DDR aus sich machte
(nicht, was aus ihr gemacht wurde),
mehr. Wer die Legende vom Zu-
sammenbruch des Sozialismus teilt,
mufl sich durch Siegfried Wenzel
belehren lassen, dass sie Kriterien
hat resp. haben muf. Nur so Zusam-
menbruch, fiir den alle Indikatoren
herhalten miissen, in dem das De-
sastrose einfach von ihnen behauptet
wird, ist nicht. Also Staatsverschul-
dung (4uflere) ist ein Kriterium. Aber
wieso ist das ein Kriterium (flir
Pleite), wenn deren Zinsen bedient
worden sind? Es zahlt mit zum per-
sonlichen Verdienst von Siegfried
Wenzel, dass er sofort nach 1990 der
tatsichlichen Verschuldung der DDR
auf die Spuren kam, auch der von der
Plankommission der DDR der letzten
origindren DDR-Regierung genann-
ten Grofle nur bedingt glaubte, also
neue Gréflen recherchierte, und wohl
auch der erste war, der von der im
August 1999 von der Bundesbank
bekanntgegebenen endgiiltigen Ziffer
(12 Milliarden US-Dollar) die deut-
sche Offentlichkeit im allgemeinen
informierte und — iberraschte. (Der
Werdegang zur Wahrheit ist aufgeli-
stet auf Seite 24/25; Wenzel spricht
von ,wesentlicher Entdramatisie-
rung®). 12 Milliarden ist ja nur ein
Zwolftel der heutigen russischen
Verschuldung, und ist RuB8land plei-
te? Wenn Pleite sein soll, sind schon
eine Milliarde Mark Schuldnahme
Ausdruck von Pleite (siehe ,,Straufi*-
Kredit). Die Behauptung der Pleite
der Anderen ist Ausdruck von Usur-
pation der Macht durch Bestimmte.
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Sie muB also nicht wahr sein. Uber
innere Indikatoren von ,,Pleite* (hier
sei gesagt, dass Siegfried Wenzel
seine aktuellen Vortrige inzwischen
mit ,Die Pleiteliige* betitelt) geht
Wenzel relativ hinweg, das Sparvo-
lumen (es betrug rd. 160 Milliarden
Mark der DDR, die Sparquote 7%),
Ja, es war ein Problem. Wenzel er-
klart es mehr als Problem der Wa-
renproduktion denn als Problem der
Fahigkeit der Plankommission, die
Geldmenge, oder die Einkommen, zu
steuern. Das Uberschreiten der , kon-
kreten Geldbilanz“ = zirkulierendes
Geld beziffert er (im konsumtiven
Bereich) mit 6-8 Milliarden Mark
1988. Der Uberhang wirkte — dank
der sozialistischen Produktionsver-
héltnisse (sagt hier der Rezensent) —
nicht inflationdr. ,,Unter marktwirt-
schaftlichen Bedingungen hitte dies
einer Inflationsrate von 4,7 bis 5,5
Prozent entsprochen®, schreibt Wen-
zel (232). Der (allgemeine) Uber-
hang trieb ,,nur” — aufgrund der Ver-
zinsung — die Spareinkommen voran
(Spareinkommen heckendes Spar-
einkommen).

Wenzel versdumt an spiterer Stelle —
in einem Extra-Kapitel — nicht, auf
den zweiten Punkt einzugehen, wo er
iiberzeugt ist und einer ,herrschen-
den* Auffassung offensiv entgegen-
tritt: Ist Planwirtschaft Mangelwirt-
schaft? Hier ist eine Kontroverse mit
Prof. H. Nick entstanden, in der Nick
bejaht und von einem Wesen des
planwirtschaftlichen (nicht schlecht-
hin sozialistischen!) Systems aus-
geht, und Wenzel mit einem Nein
kontert, indem er ,nur* von einem
MifBverhiltnis zwischen ,,vorhande-
nem Geld” und ,,zur Verfiigung ste-
henden Giitern“ spricht (218) —
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wahrscheinlich die wichtigste zu-
kiinftige Debatte in der sozialisti-
schen Theorie, fiir die so gedankliche
Grundlagen gelegt sind.

Groftes waren- resp. effektivi-
titsbkonomisches Problem war der
,Riickstand“ (in Anfilhrung, denn
was ist Gleichstand?) in der Rate der
Akkumulation, dem ein Manko in
rationalisierenden Investitionen nur
entsprach, und das kurzzeitig aufzu-
heben nur iiber eine drastische Sen-
kung des Lebensstandards zu errei-
chen gewesen wire — woflir Honek-
ker nicht seine Hand hob.

Es geht ja darum ob eine Pleite eine
Wende ausldste, auch die in der Art,
die man als Ende denn als Wende
bezeichnet. Sobald man das bezwei-
felt, d.h. in keinem der benannten In-
dikatoren — ich habe hier nicht alle
von Siegfried Wenzel analysierten
aufgefithrt — die Pleite erkennt, aber
natiirlich ,,die Indikatoren“ erkennt,
fragt sich natiirlich, was man an de-
ren Stelle erkennt? Vor allen Dingen,
welche Wirtschaftspolitik? Und an
deren Stelle nur die Wendepolitik
trat. Man kann die Probleme nicht
mehr im Sinne von Pleite behandeln,
was aber die Probleme nicht aufhebt;
als was dann mu8 man sie behan-
deln? Diese Frage stellt sich natiir-
lich Siegfried Wenzel wie allen, die
50 denken wie er. Es geht um die De-
finition jenes Stticks Geschichte, um
das der Sozialismus — aus welchen
eiligen Griinden auch immer — betro-
gen worden. Also das folgt aus Wen-
zel.

Thema III: Siegfried Wenzel als kriti-
scher Marktwirtschaftler. Er meint,
dies heute sein zu miissen, weil diese
effektiver als die Planwirtschaft ist;
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diese sei ,,unter friedlichen Bedingun-
gen und einem fortgeschrittenen Ni-
veau der 6konomischen Entwicklung
den marktwirtschaftlichen Regulati-
onsmechanismen hinsichtlich Effekti-
vitat, Flexibilitit und Motivation un-
terlegen (256). Daraus folgt — in der
Intention von Wenzel — nicht, dass die
Planwirtschaft nicht moglich, ja, nicht
erfolgreich (,,nicht ein Hauptweg der
gesellschaftlichen Entwicklung) sein
kann (ebd.), aber eben nicht so erfolg-
reich wie die Marktwirtschaft. Wen-
zel meint, dieses Bekenntnis ablegen
zu miissen im Sinne einer besseren,
richtigeren Zukunft des Sozialismus
oder der erfolgreicheren Ubergangs-
form zum Sozialismus — und meint
dies ja mit vielen. Ich will dagegen
nicht polemisieren, obwohl ich diese
Auffassung nicht teile. Ich habe zu
viele Erfahrung mit Realititen, dass
ich nicht wiiite, dass viele, und dies
gilt insbesondere fiir Arbeiter, den
Sozialismus so beginnen, dass sie es
gemiitlicher, weniger getrieben haben
wollen; sie wollen alles ,,in Ruhe* ge-
hen; Aufhebung der Ausbeutung heifit
im Verst4ndnis Vieler Authebung von
nichts als der Intensitit in der Arbeit.
Es geht in der Tat der kapitalistische
Zwang zunichst von den Menschen;
Menschen, die fiir sich arbeiten, trei-
ben sich zunichst nicht so an, als
wiirden sie noch fiir andere — und de-
ren Maf} — arbeiten. Nur, hat das mit
den neuen, oder nicht mehr mit der
Aufhebung der alten Verhiltnisse der
Produktion zu tun? Also, irgendein
Problem mit dem Anfang, im Sinne
niederen Anfangens, ist — nach einer
Okonomie der Ausbeutung — immer
gegeben. Ein Problem ja, aber micht
Makel dessen, was begonnen wird.
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Planwirtschaft als solche: Vielleicht
hat Siegfried Wenzel, und gleichge-
artete Okonomen der DDR, nie einen
Plan machen kénnen wie man einen
Plan machen ... miifite. Immer hat
jemand dreingeredet; und ich meine
hier nicht solche Genossen Fiihrer
wie Ceaucescu, der meinte, dem
Volk Volkes GréBe vor Augen fith-
ren zu miissen durch Errichtung ei-
nes Baus, von dem gesagt wird, er
habe die gesamte Akkumulations-
kraft des Landes verschlungen. Aber
selbst wenn weniger: das sozialisti-
sche Volk sollte sich besser nicht u-
Berlich verwirklichen, wenn auch
nicht ohne ,,Bauten* sein. Wir planen
unter Bedingung der &4ufleren, noch
kapitalistischen Konkurrenz. Erlaubt
das Plan, wie man sich Plan vor-
stellt? Aber es macht keinen Sinn,
gegentiber Siegfried Wenzel das be-
sondere Subjekt (den besonderen Ul-
bricht, besonderen Honecker, Ceau-
cescu, Breschnew, Mao Tse Tung
und so weiter und so fort) geltend zu
machen, sondern Sinn macht nur, das
einzige Objekt, was in diesem Ver-
hiltnis heranziehbar ist, anzufiihren:
Auch von einer Marktwirtschaft,
wenn auch nicht von entwickelter,
kann unterstellt werden, dass sie
Wirtschaft ihrer im Lande vorkom-
menden Ressourcen ist. D.h. die ob-
jektive Lage zwischen einem Sozia-
lismus und einem Kapitalismus ist
die gleiche. Nutzt sie der Kapitalist
mehr als der Sozialist? Das wird aber
nicht erkennbar resp. nicht nach-
weisbar an einem besonderen, auf
die Klasse bezogenen Standard. Nie
entspricht der kapitalistische Stan-
dard der Ressource als solcher, son-
dern immer der besonderen Aneig-
nungsform, die ihm sein besonderes

199

Eigentum gestattet. Und was der
Allgemeinheit gestattet ist, kann nur
bei allgemeinem Verhéltnis sichtbar
werden: D.h. die reale Einschitzung,
in welchem Verhltnis ein Volk zu
seinen eigenen Ressourcen, iiber die
das Land verfligt, lebt, kann erst
nach dem Fall der Klassenformen der
Aneignung erfolgen, Wahrheit hier
kann nur Erscheinung erst des So-
zialismus sein. Jeder Sozialismus
muf also auch als Erniichterung iiber
die Geschichte und der in ihr mégli-
chen Entwicklung, der durch sie ge-
prigten Wiinsche beginnen. Jeder
reale Sozialismus beginnt geringer
als sein politischer Anspruch. Jeder
politischen Euphorie folgt eine ver-
zweifelte Politik — der eine kapitali-
stische Riickschau folgt. Erst danach
folgt der anerkannte Sozialismus.

Ob das eine Antwort an Siegfried
Wenzel ist? Der Rezensent gesteht,
dass er mit den Fragen natiirlich auch
nicht aufgehért hat. Man bedenke:
Keine #uflere kapitalistische oder
marktwirtschaftliche Konkurrenz
zum Sozialismus, also in der Tat nur
Selbstbestimmung — und wir hétten
auch Marktwirtschaft nur auf dem
Boden der ,,DDR®, hier im Sinne von
eigener Ressource, machen kénnen.
Riickkehr zu ausgew#hlten Verhilt-
nissen der Aneignung - iiber die
Marktwirtschaft — wiederholte die
Tauschung fiir alle, wire aber keine
Antwort auf die Frage, ob die
Marktwirtschaft besser/effektiver als
die Planwirtschaft ist, weil dies nur
gilt, wenn die Antwort fiir alle gilnsti-
ger ausfiele. Also kann man gar nicht
antworten? Man mufl nur erkennen,
dass nur Antworten historischer Natur
gegeben werden kénnen — und bereit
sein, alle Antworten hintereinander zu



200

sammeln, d.h. sich jeder zu stellen
und keiner zu verweigern,

Fiir jeden, der in der praktischen De-
batte auf die richtigen Zahlen zuriick-
greifen will, ist das Buch von Sieg-
fried Wenzel das befriedigende. Fiir
die theoretische Debatte ist noch kein
Buch befriedigend, aber jedes ernst
gemeinte, also irgendwie auch in der
Erfahrung begriindete, erwartet.

Ich sprach eingangs von drei Teilen
des Buches. Gerechterweise soll dar-
auf verwiesen werden, dass es noch
einen vierten, abschlieBenden Teil
gibt: Siegfried Wenzels teils beken-
nende, teils kritische Auseinander-
setzung mit der Marktwirtschaft,
»Probleme und Méoglichkeiten ihrer
Steuerung®. Als wiirde der alte
Adam wieder durchbrechen ..., oder
auch nicht, Nicht alles, was Thema
eines Buches ist, kann Gegenstand
einer Rezension sein; dieser Teil z.B.
nicht. In ihm geht es um die allge-
meine Theorie. Wenn Wenzel reizt,
und das tut er, denn hier verldsst er
den Boden konkreter Verteidigung
etwa der DDR, muB} es auch um all-
gemeine Antwort gehen. Wen also
reizt er (unter Punkt IV)?

Hermann Jacobs

Demokratie im Internet?

Wichard Woyke (Hrsg.), Internet und
Demokratie, Wochenschau Verlag,
Schwalbach/Ts. 1999, 64 Seiten,
16,80 DM;

Gisela Ruprecht, Politische Bildung
im Internet, Wochenschau Verlag,
Schwalbach/Ts., 64 Seiten, 14.- DM

»Das nichste Jahrzehnt wird einen
Missbrauch geistigen Eigentums und
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einen Einbruch in unsere Privatspha-
re bringen. Wir werden Digitalvan-
dalismus, Softwarepiraterie und Da-
tendiebstah! kennenlernen. Aber am
schlimmsten ist die Tatsache, dass
wir Zeugen eines massiven Abbaus
von Arbeitsplitzen zugunsten voll-
automatisierter Systeme werden.«!
Auch wenn man die Meinung von
Nicholas Negroponte, dem Begriin-
der und Direktor des Media Lab am
MIT in Boston, so nicht teilen mag:
Ein wenig dieser kritischen Haltung
wiinschte man den Autoren des
Béandchens ,Internet und Demokra-
tie’ (im Folgenden W und Seitenan-
gabe) und insbesondere der Verfas-
serin von ‘Politische Bildung im In-
ternet’, Gisela Ruprecht, (im Folgen-
den R und Seitenangabe), beide im
Wochenschau-Verlag erschienen,
denn doch.

Leider findet sich bei Ruprecht ne-
ben einigen allgemeinen Floskeln
tber den ,JInformationsdschungel“
(R 8) und der Klage iiber die noch zu
geringe Verbreitung des Internets
nichts an Problemen der entstehen-
den ‘Wissensgesellschaft’, um ein
Schlagwort der neoliberalen Propa-
gandisten aufzugreifen.2 Dafiir wer-
den die Moglichkeiten des Netzes als
»nahezu basisdemokratisch® (R 21)
stilisiert und Illusionen der frithen
80er Jahre iiber einen ,,weltweiten,
freien, unbehinderten und nicht kon-
trollierbaren Informationsaustausch®
(ebd.) werden nicht hinterfragt. Zwar

! Handelsbiatt, Junge Karriere, 6/1999, S. 6.

2 Insbesondere Gisela Ruprecht macht in ih-
ren wenigen gesellschaftspolitischen Aus-
fuhrungen reichlich Gebrauch von dieser
neoliberalen Gesellschaftslehre; siehe u.a S.
43f,

Buchbesprechungen

wird von Ruprecht auf Negroponte
ausdriicklich Bezug genommen; aber
es werden nur seine von ihm langst
revidierten fritheren Ansichten refe-
riert. Die politische Kultur - so Ru-
precht an anderer Stelle - werde
»deutlich geprigt von demokrati-
schen Idealen und individuellen
Freiheitsgedanken® (R 24); die ,,digi-
tale Demokratie” (ebd.) sei dabei zu
entstehen. Es scheint dem ,,allum-
fassend informierten, miindigen Ci-
toyen nichts mehr im Wege zu ste-
hen“ (R 27). Das Netz ermégliche
wegen seines interaktiven Charakters
zudem ,,neue Chancen fiir die politi-
sche Artikulation und Aktivitdt* (R
31). Wenn Ruprecht gegen Ende ih-
rer Schrift diese Ansammlung an
Naivititen auch etwas zuritcknimmt,
bleibt es dennoch bei einer Samm-
lung von allzu groBer Blaudugigkeit.

Niitzlich indes ist die Vielzahl von
durchaus  brauchbaren Internet-
Adressen, die mit kurzen Angaben
versehen werden und so die Miihe
des Uberpriifens der Ergebnisse blof
addierter Ergebnisse von Suchma-
schinen vermeiden helfen. Ebenso
hilfreich ist die Erlduterung von
Grundbegriffen und verschiedenen
Nutzungsmoglichkeiten des Netzes.
Eher #rgerlich wird es wieder, wenn
Ruprecht auf die ,,Revolution der
Bildung durch das Internet und durch
multimediale CD-Roms“ (R 55) zu
sprechen kommt. Technische Inno-
vation ohne gesellschaftspolitischen
Bezug wird auch bei bestem Willen
nicht als Bildungsrevolution ausge-
geben werden kénnen. Ob es sich
insgesamt um den vom Verlag ange-
zeigten ‘pfiffigen Ratgeber’ handelt,
diirfen die Leser/innen selbst ent-
scheiden.
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In der von Woyke herausgegebenen
Aufsatzsammlung von fiinf jungen
Wissenschaftlern aus den Bereichen
Politikwissenschaften und Neue Me-
dien findet sich gleichfalls die tiber-
greifende Fragestellung ,nach einer
Revitalisierung der Demokratiec mit
Hilfe des Online-Potenzials“ (W 5),
die von den einzelnen Autoren aber
durchaus unterschiedlich gewichtet
wird.

Thilo Harth, Politikwissenschaftler
der Universitéit Kaiserslautern, unter-
sucht die Méglichkeiten des Internet
vor allem unter dem Aspekt als Mas-
senmedium sowie in seiner Funktion
fiir die Entwicklung von Demokratie
und Partizipation an Politik. Wenn -
so seine Hoffnung - politische Bil-
dung mithelfen kénne, die vorhande-
ne Fragmentierung des Publikums zu
iiberwinden, lasse sich mit dem In-
ternet ein Mehr an Demokratie eta-
blieren, das sogar die nationalstaatli-
chen Grenzen sprengen kénne. In der
Summe sieht Harth eher die positi-
ven Seiten ,,des Demokratiepotenzi-
als des Internets* (W 22).

Frank Marcinkowski, Politikwissen-
schaftler der Universitdt Duisburg,
und der Medienwissenschaftler Mi-
chael Irrgang gehen der Frage der
politischen Partizipation im lokalen
Raum nach, allerdings mehr mit dem
Schwerpunkt der Untersuchung ,,von
Biirgerengagement und politischer
Partizipation“ (W 25). Bei ihnen sind
noch die deutlichsten Hinweise auf
die Grenzen einer bloB technizisti-
schen Betrachtungsweise erkennbar.
Sie betonen ausdriicklich, dass
»Zweifel an einer Etablierung von
Nutzungsformen mit politisch-parti-
zipativen Folgen berechtigt erschei-
nen“ (W 33). Eine von ihnen selbst
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durchgefiihrte Erhebung im Jahr 1999
in nordrhein-westfilischen Kommu-
nen fiihrt sie zu einem eher erntich-
ternden Ergebnis tiber die Férderung
politischer Partizipation durch das
Netz. ,,Vom Vecerhandensein einer
neuen Technik allein®, so ihr Fazit,
»gehen keine Impulse fiir ein Be-
diirfnis nach mehr - zumindest me-
dialer - Teilhabe an politischen Ent-
scheidungsprozessen aus“ (W 37).

Stefan Marschall, Poltikwissenschaft-
ler der Universitdt Diisseldorf, unter-
sucht neue Einflusspotenziale fiir or-
ganisierte und nicht organisierte In-
teressen durch das Internet. Da er be-
reits eingangs Demokratie als
»kommunikative® (W 40) Kategorie
definiert, kommt er rasch auf die
,heuen Chancen zivilgesellschaftli-
cher Partizipation® (ebd.) zu spre-
chen. Im Ergebnis sieht er jedoch
durch das Internet nicht mehr an
Partizipation, sondern eine zuneh-
mende Fragmentierung der Offent-
lichkeit. ,Die Zivilgesellschaft“ - so
Marschall - ,differenziert sich somit
auch unter dem Einfluss des Internets
weiter aus und verliert ... ihre klaren
Konturlinien gegentiber den politi-
schen Eliten* (W 50).

Detlev Clemens, Politikwissenchaft-
ler der Universitit Erlangen-
Niirnberg, nimmt eine Bestandsauf-
nahme des Internet-Potenzials an-
hand aktueller Wahlkdmpfe in den
USA und in der Bundesrepublik
Deutschland vor. Auch bei ihm wird
deutlich, dass die ‘elektronische De-
mokratie’ eher zu einem Einfluss-
faktor fiir die werbenden Parteien
wird als fiir den ‘miindigen Biirger’.
Das Internet - so Clemens - ,,bleibt
ein technisches Hilfsmittel“ (W 61);
und er zitiert Claus Leggewie, der
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1998 geschrieben hatte: ,Das Inter-
net ist als politische Amea immer
nur so gut und demokratisch, wie es
die vernetzten Stimmbiirger ma-
chen®3

In der Vielfiltigkeit der Autoren und
in ihrer durchaus unterschiedlichen
Perspektive beim Blick auf das In-
ternet liegt insgesamt der Reiz dieses
Bindchens, das als Einfilhrung in
den Zusammenhang Internet und
Demokratie durchaus weiteremp-
fohlen werden sollte.

Friedrich Sendelbeck

Minnlichkeiten

Robert W. Connell, Der gemachte
Mann. Konstruktion und Krise von
Moinnlichkeiten, Leske und Budrich
Verlag, Opladen 1999, 300 S., 36 DM

Der 1944 geborene und im australi-
schen Sydney lehrende Robert W,
Connell darf wohl als der weltweit
bekannteste kritische Mé4nnerfor-
scher gelten. So war es mehr als an
der Zeit, daB sein schon 1995 im
Original erschienenes Buch ,,Mascu-
linities* nun auch auf den deutsch-
sprachigen Markt kam.

Connell stellt der bisherigen (patriar-
chatskritischen) M#nnerbewegung,
aus der er freilich selber kommt und
mit der er auch weiterhin sympathi-
siert, ein schlechtes Zeugnis aus. Sie
habe fast keinerlei politisches Ge-
wicht, keinen EinfluBl auf die Staats-
politik, keinen Riickhalt in der Be-
volkerung und keine Prisenz in der

s Claus Leggewie, Das Internet als Wahi-
kampfarena (URL: www.politik-digtal.
de/text/netzpolitik/weboffensive/wahlkapfa
me.shtml.

Buchbesprechungen

Offentlichkeit. Er wendet sich scharf
gegen die neo-maskulinistische Ménn-
lichkeitspolitik, die in den angelsich-
sischen Lindern sehr verbreitet und
vor allem darauf ausgerichtet ist, dafl
Miéinner wieder zu ihrem ,,Mann-
sein“ und ihrer Aggressivitit stehen
und sich gegen Frauen durchsetzen.

Der deutsche Titel deutet den Tenor
des Buches treffend an: Einerseits
sind ,M4nner“ immer noch die ge-
machten Minner und systematisch
besser gestellt als Frauen, anderer-
seits werden Minner auch ,ge-
macht”, sind sie selbstentworfene
und durch Strukturen geformte so-
ziale Wesen. Natiirlich sind nicht alle
Minner gleich bzw. gleich positio-
niert, es gibt unterschiedliche For-
men von Minnlichkeit(en). Connell
gilt als Begriinder des Konzeptes der
nhegemonialen Minnlichkeit”, das
mit den drei Analysekategorien
Macht, Arbeitsteilung und emotio-
nale Bindungsmuster arbeitet. Mit
seiner Hilfe gelingt ihm im zweiten
Kapitel eine interessante Zusammen-
schau der verschiedenen Minnlich-
keiten. Connell destilliert die margi-
nalisiert-traditionelle, die vernunfto-
rientierte, die schwule und die dko-
pax-bewegte Mtinnlichkeit heraus.
Dieses Ergebnis basiert auf Umfra-
gen und qualitativen Interviews mit
australischen Méinnern zur Differen-
zierung von Minnlichkeit. Das erste
Kapitel des Buches klopft die aka-
demischen Disziplinen auf ihr Wis-
sen oder ihre Aussagen zu Minn-
lichkeit ab und ist dementsprechend
theorielastig. Die Geschichte wird
ebenso ins Visier genommen wie die
Soziologie und natiirlich die Psycho-
nalyse.

Das dritte ist das stirkste Kapitel. Es
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setzt die Herausbildung der moder-
nen Minnlichkeit in Bezug zur Ge-
schichte von Imperialismus und Ko-
lonialismus. Diese Sichtweise mag
dem Wohnort von Connell geschul-
det sein, bringt aber Aspekte wie die
Verbindung von Mainnlichkeit und
Gewalt, von Krieg, Zurichtung und
Sexualitidt ins Bewusstsein. Connell
nennt in einer Tour de Force durch
die Geschichte die Bedingungen fiir
die Genese der heutigen Vorstellung
von Minnlichkeit im 18. Jahrhun-
dert, ebenso beschreibt er ihre Trans-
formation durch Frauenk&mpfe und
die wachsende Bedeutung von tech-
nischem Wissen in der Lohnarbeit
unter kapitalistischen Bedingungen.
Diese Transformation fiihrte auch, so
Connell, zu Spaltungen in der hege-
monialen Minnlichkeit: eine Praxis,
die sich auf Gewalt und Dominanz
stiitzt, und die z.B. immanenter Be-
standteil des Kolonialismus war,
wurde immer unvereinbarer mit der,
die auf Fachwissen fir die Produkti-
on beruht.

Connell bietet in seiner sehr lesens-
werten — und mittlerweile auch breit
diskutierten — Studie die Grundlagen
fir die Analyse des postmodernen
Mannes der Zukunft. Ein Manko ist,
daB3 das Buch im Original 1995 er-
schien und die dort rezipierten Um-
fragen schon aus den 80er Jahren
stammen. Connells Schreibstil ist
sehr angenehm, relativ wenig aka-
demisch und stellenweise sogar wit-
zig. Weniger witzig ist, dal Connell
im Sommersemster 1999 die Marie
Jahoda-Gastprofessur fir Frauenfor-
schung an der Universitit Bochum
innehatte. Dies hatte den Vorteil, dafi
er mehrere Dutzend Vortrdge im
deutschsprachigen Raum  halten
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konnte. Andererseits trug er damit
zur Verdringung von Frauen aus der
Frauenforschung bei.

Angesichts der kulturellen Gramma-
tik, die in linken Strukturen und Of-
fentlichkeiten immer noch herrscht —
mensch sehe sich nur den mickrigen
Anteil von Frauen stammender Arti-
kel in linken Zeitschriften an — ist ei-
ne Auseinandersetzung mit der Kri-
tik an hegemonialen Minnlichkeiten
dringend notwendig. Eine Auseinan-
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dersetzung, der sich niemand, der
tiberhaupt noch vom Kampf um po-
litische und kulturelle Hegemonie
spricht, entziehen kann. Denn die
Uberwindung  der  patriarchalen
Strukturen und Denkweisen in der
Linken ist eine der Bedingungen fiir
eine erhohte Resonanz ihrer pro-
grammatischen Vorschldge und ihrer
sozialen Praxis.

Bernd Hiittner
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