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Editorial

Wir eréffnen Z 46 mit dem jahrlichen Konjunkturbericht, der sich diesmal ex-
plizit auf die Weltwirtschaftskonjunktur bezieht. Hans Joachim Hohme be-
fasst sich dabei ausfihrlich mit dem Ende des Konjunkturaufschwungs in den
USA und den zu erwartenden Auswirkungen auf die internationale Wirt-
schaftsentwicklung. Die Implikationen fiir die bundesrepublikanische Kon-
junktur wird der Autor im nédchsten Heft diskutieren.

kKK

Seit dem Crash des Realsozialismus 1989/90 gilt der Markt allgemein als effi-
zientester Mechanismus zur Allokation der Ressourcen. Marktradikale neoli-
berale Positionen, denen zufolge eine Befreiung der Mirkte von staatlichen
Regulierungseingriffen quasi automatisch ein Wohlstandsoptimum hervor-
bringen wiirden, gewannen zundchst weiter an Boden; der Hinweis auf mogli-
ches Marktversagen galt als Ausdruck nostalgischer Sehnsiichte nach dem
Versorgungsstaat. In den letzten Jahren ist diese Position wieder zunehmend
unter Kritik geraten, wenn sie auch auf dem ideologischen Feld nach wie vor
grofien Einfluss besitzt und die Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik weithin
bestimmt, Angesichts einer zunehmenden Polarisierung auf den globalisierten
Weltmirkten und krisenhafter Entwicklungen auf den Finanzmérkten mehren
sich die Stimmen, die nicht so sehr das ,,ob“, sondern mehr das ,,wie“ von
staatlicher Regulierung diskutieren. Gleichzeitig sehen sich an Marx orien-
tierte Positionen vor die Herausforderung gestellt, ein glaubwiirdiges Sozia-
lismuskonzept zu entwickeln, welches einerseits das Scheitern der zentralen
Planwirtschaft zur Kenntnis nimmt und sich andererseits bewusst ist, dass der
real existierende Markt nicht blof} ein machtneutraler Mechanismus zur Steue-
rung von Produktionsstrukturen ist. In diesem Kontext sind die Beitrdge zum
Schwerpunkt ,,Markt und Macht* im vorliegenden Heft zu sehen.

Die neuen Finanz- und Handelsmirkte gehdren zu den bestimmenden Mo-
menten des globalisierten Kapitalismus im 21. Jahrhundert. Die gewachsene
Macht, aber auch die Instabilit4t der von international agierenden Finanzkon-
zernen dominierten Finanzmirkte diskutiert Jorg Huffschmid. Er stellt eine
Reihe von Vorschldgen zu ihrer Regulierung vor. Ingo Malcher und Alvaro
Berriel Diaz charakterisieren die geplante gesamtamerikanische Freihandels-
zone (Free Trade Area of the Americas) als ein US-amerikanisches Hegemo-
nialprojekt, das auch unter dem Gesichtspunkt der globalen Konkurrenz USA-
EU um bestimmenden Einfluf} auf den lateinamerikanischen Subkontinent
(Mercosur) zu sehen ist. Gegen das Projekt regt sich, wie die Demonstrationen
in Quebec zeigten, beachtlicher Widerstand, aber ,,der Countdown laufi* (S.
46). Herbert Schui pladiert fir eine Uberwindung des ,,Staatstraumas® der
Linken. Wenn es ein Klasseninteresse der Lohnabhéngigen an gesellschaftli-
cher Wohlfahrt gibt, dann fiihrt kein Weg am Staat und an staatlicher Regulie-
rung vorbei; Marktkrifte bewirken keine gesamtwirtschaftliche Rationalitat.
Schui pladiert fiir die Uberwindung eines ,,wirtschaftsférmig verstandenen®
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zugunsten eines demokratischen Staates. In der entwicklungspolitischen Dis-
kussion wird das Versagen beider ,Institutionen — von Markt und Staat —
konstatiert. Jorg Goldberg fuhrt dies auf Inkohédrenzen zwischen Skonomi-
schem Entwicklungsstand, Vergesellschaftungsgrad und politischen Herr-
schaftsformen in Lindern der Dritten Welt zuriick, die durch die entwick-
lungspolitischen Agenturen des Nordens eher vertieft als iiberwunden werden.

Ist die Marxsche Theorie der Warenproduktion mit dem Konzept einer sozia-
listischen Marktwirtschaft vereinbar? Horst Richter findet im Marxschen Ver-
stindnis von Warenproduktion, Werttheorie und Markt hierfiir kaum Anhalts-
punkte. Sozialismus ist demnach Aufhebung der Warenwirtschaft. Jedoch
brachte sozialistische Wirtschaftspolitik immer wieder Formen sozialistischer
Marktwirtschaft hervor — Richter verweist auf die Neue Okonomische Politik
in SowjetruBland ab 1921, Jorg Roesler auf das ,,Neue Skonomische System
der Planung und Leitung der Volkswirtschaft in der DDR in der zweiten
Hilfte der 60er Jahre (NOS). Es kann, so Roesler, einmal als Versuch be-
trachtet werden, zwei unvereinbare Prinzipien zusammenzubringen (Markt
und Plan), andererseits als Konzept einer ,,aufgeklérten Planwirtschaft”, als
Alternative zu einer ,Marktwirtschaft pur® (S. 92/93). Meinhardt Creydt zu-
folge hat sich auf der Linken weitgehend eine Affirmation des Marktes durch-
gesetzt. Er sieht ,gravierende Probleme” beim Versuch, den Markt ,sozial
einzubetten® (S.105). Mit dem Verweis auf Jugoslawien und Ungam zieht er
ebenfalls historische Argumente heran. Die Programmdiskussion auf der Lin-
ken wird sich dieser Frage weiter widmen miissen. In den Kontext dieser Dis-
kussion um ,,Marktsozialismus* gehért auch der Bericht von Dieter Janke von
einem Leipziger Kolloquium.
ok sk

Helmut Seidels und Frigga Haugs Beitrige sind Theorie und Politik bei Rosa
Luxemburg aus AnlaB ihres 130. Geburtstages am 5. Mérz d.J. gewidmet. Sie
wurden auf einer Tagung der Rosa-Luxemburg-Stiftung Sachsen vorgetragen,
iiber die Horst Richter informiert. Weitere Beitrige befassen sich mit ,Mate-
rialismus in der Gesellschaftstheorie® (Gottfried Stiehler), mit der schrittwei-
sen Revision der Geschichtsschreibung der Deutschen Bank (Eberhard Czi-
chon) und mit Gefahren fiir Kriegsvermeidung und Friedenssicherung durch
die Deregulierungspolitik (Lorenz Knorr). Ernst Theodor Mohl erinnert an
den kiirzlich verstorbenen Marx-Forscher Wolfgang Jahn aus Halle.
*kk

Die Zuschriften (Ingo Wagner, Maziar Jafroods) beziehen sich auf die PDS-
Programmdiskussion. Dem Interesse an dieser aktuellen Diskussion kommen
wir auch durch eine Beilage mit Kommentaren zu dem jiingst veréffentlichten
Programmentwurf der PDS entgegen, die erst nach Redaktionsschlufl eingin-
gen. Wir setzen damit eine Diskusion fort, an der sich seit Z 41 (Marz 2000)
zahlreiche Autoren (Bischoff/Hiining, Miinchow, Wehr, Heininger, Deppe,
Klein, Adler, Heuer, Bischoff/Nick/Steinitz, Seppmann) beteiligt haben.

Als Schwerpunkt fiir Z 47 wurde ,,Linke in Europa“ gewdhlt.

Hans-Joachim Hohme
Weltwirtschaftskonjunktur 2000/2001

Konnte der vorjdhrige Konjunkturberichtl in seinem Ausblick noch von
iiberwiegend glinstigen Erwartungen fiir das bevorstehende Jahr ausgehen, so
finden diese im Riickblick auf die Gesamtergebnisse des Jahres 2000 zwar ih-
re Bestitigung, auf der anderen Seite aber befindet sich die Weltwirtschaft in
den ersten Monaten des Jahres 2001 in einer sehr viel schlechteren Verfassung
als vor Jahresfrist.

1. Weltwirtschaft unter verschirftem Konfliktdruck

Die Gesamtdaten fiir das vorige Jahr waren in der Tat beeindruckend. Das
Weltsozialprodukt erreichte die hochste Zuwachsrate seit Beginn der 90er
Jahre. Die USA blieben das Industrieland mit der dynamischsten Entwick-
lung, auch in Westeuropa und den iiberseeischen Industriestaaten mit Aus-
nahme Japans wurden Produktion und Nachfrage deutlich ausgeweitet. In den
asiatischen Entwicklungs- und Schwellenldndern blieb das Wachstumstempo
etwa gleich, in Lateinamerika, Afrika und dem Nahen Osten beschleunigte es
sich nach einem schwachen Jahr 1999 etwas. Die meisten der ftither soziali-
stischen Staaten Mittel- und Osteuropas konnten ein hoheres Wirtschafts-
wachstum als in den beiden vorangegangenen Jahren erzielen; Russland er-
reichte sogar zwei Jahre nach der schweren Rubelkrise die erste kriftige Zu-
wachsrate seit dem Zerfall der Sowjetunion. Am stirksten expandierte nach
einer infolge der Asienkrise entstandenen Abschwichungsphase der Welthan-
del mit einer seit Mitte der 70er Jahre nicht mehr erreichten Rekordrate von
mehr als 12 Prozent.

Wenn ungeachtet dieses iiberwiegend positiven Riickblicks die Ausgangssi-
tuation flir die weitere Entwicklung heute wesentlich ungiinstiger ist als vor
Jahresfrist, dann griindet dies sich vor allem auf drei Tatbesttnde.

Die Aktienmdrkte sind von einer weltweiten Baisse erfasst, die vor allem die
zuvor in die Hhe geschossenen Technologie-Aktien mit crashartigen Kurs-
stiirzen getroffen und sich seit Frithjahr vergangenen Jahres unter Schwan-
kungen deutlich ausgebreitet hat. Sie wirkt sich — vor allem in den USA — zu-
nehmend auch konjunkturhemmend aus. Hinzu kommt, dass auf den Devi-
senmirkten in jiingster Zeit neue Unruheherde zutage getreten sind, wie die
Krise der argentinischen Wihrung und der Zusammenbruch des tiirkischen
Wechselkursregimes zeigen.

' Vel 7 42, Juni 2000, 5. 7.

Zur ausfithrlichen Einschatzung der Lage der Weltwirtschaft siche: ISW-Report, Minchen, Nr.
46, Marz 2001: F.Garnreiter/L.Mayer/F.Schmid/C.Schuhler, Abschwung oder Absturz.
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Die sich seit Jahren mehr oder weniger depressiv entwickelnde Wirtschaft Ja-
pans ist erneut in eine akute Krisensituation geraten. Nachdem in der ersten
Jahreshalfte 2000 zunehmende Produktionsziffern zunichst eine konjunktu-
relle Erholung anzudeuten schienen, erwies sich dies bald als ein erneutes
Strohfeuer. Bruttoinlandsprodukt, Konsumnachfrage und Industrieproduktion
entwickeln sich seitdem wieder riickldufig. Der wirtschaftspolitische Hand-
lungsspielraum der Regierung ist erschopft.

Tabelle 1: Wachstum der Weltwirtschaft 1996 bis 2000 in Prozent

1996 1997 1998 1999 2000

Weltwirtschaft insgesamt 4,1 4,1 24 3.2 44
y

Entwickelte kapitalistische 32 3.4 24 3.2 3,9
Lénder ’

EU 1,7 2,6 2,7 2,2 3,1

USA 3,6 4.4 44 42 5,0

Japan 5,1 1,5 -25 0,3 1,0

Ubergangstikonomien (1) -0,6 1,7 -0,8 2,4 4,8

Entwicklungslinder (2) 6,5 57 35 3.8 5,1
9 Y

Asien 83 6,5 4,1 5,9 6,3

Naher Osten 4,5 51 3,1 0,8 47

Afrika 5,7 2,8 3,1 22 34
Lateinamerika 3,6 54 22 0,3 3,0

Welthandelsvolumen 94 6,8 5,1 4,3 12,0
Y

(1) Ehemals sozialistische Staaten Europas und frither zur UdSSR gehorende asiatische Staaten
(2) EinschlieBlich China u. Vietnam
Berechnet nach: IMF, World Economic Outlook, Oktober 2000; OECD, Main Economic Indica-

tors u. Quarterly National Accounts, Ifd.; fur 2000 zum Teil Schatzungen auf d i
> 1d.; Gi 5
ser Quellen und Korrekturen nach Pressemeldungen. RS Srncess e

Der flir die nichste Entwicklung der Weltwirtschaft wichtigste Tatbestand ist
Jedoch_m dem Ende des sehr langen und kriftigen Aufschwungs der Wirt-
schaft in den US4 zu sehen. Wegen der Bedeutung dieses in den letzten Jah-
ren als Moto‘r fur die Weltkonjunktur wirkenden Aufschwungs und des domi-
3;91:1(11@]13 -Emill;sses dder USA auf das internationale Wirtschaftsgeschehen
ird die Einschétzung der Situation in d in di j i
ool fnemnen. en USA in diesem Konjunkturbericht

Hohme: Weltwirtschafiskonjunktur 9

Die jiingste Entwicklung widerlegt die von manchen Protagonisten des Kapi-
tals angesichts des langen Aufschwungs in den USA euphorisch geduBlerte
Einschitzung, dieser markiere den Beginn einer neuen Periode dauerhafter
Prosperitit und das Ende zyklischer Krisen. Die jiingsten Ereignisse zeigen
einmal mehr, dass es Uberproduktionskrisen gibt, solange der Profit entschei-
dende Triebkraft und Hauptziel der wirtschaftlichen Aktivitdten ist. Dieser be-
schrinkte, auf die Erzielung eines hochstmoglichen Profits fixierte Zweck
ireibt die Einzelkapitale nun einmal zu einer beschleunigten, scheinbar an kei-
ne Grenzen gebundenen Akkumulation und Ausdehnung der Produktion. Da-
mit werden sie aber auch, frither oder spiter, in einem mehr oder weniger gro-
Ben AusmaB, iiber die Grenzen hinausgetrieben, die durch die Konsumtions-
kraft der Gesellschaft auf der Grundlage kapitalistischer Verteilungsverhilt-
nisse gesetzt sind. Zugleich expandieren Produktion und Kapitalakkumulation
dabei auch derart, dass sie Proportionalititserfordernisse bei der Verteilung
der gesellschaftlichen Gesamtarbeit auf die Bereiche und Zweige verletzen,
die fiir das Funktionieren des Reproduktionsprozesses notwendig sind.

Dieser Grundkonflikt zwischen beschrénktem Ziel und zu dessen Erreichung
eingesetzten unbeschrankten Mitteln muss sich von Zeit zu Zeit in einer
Uberproduktion von Warenkapital, das nicht mehr oder nur noch mit erheb-
lich verringerten Profiten auf dem Markt zu realisieren ist, sowie in nicht aus-
gelasteten Produktionskapazit4ten niederschlagen. Der so entstandene relative
Kapitaliiberschuss fiihrt zur Abnahme der Profitraten auf bereits angelegtes
Kapital und l4sst vor allem die Profiterwartungen fiir neu investiertes Kapital
sinken. Nimmt die dadurch entstehende Verschlechterung der Verwertungs-
méglichkeiten gesamtwirtschaftlich relevante AusmaBe an, dann kommt es zu
Storungen und Stockungen im Reproduktionsprozess. Sie konnen erst iiber-
wunden werden, wenn der relative Kapitaliiberschuss soweit entwertet wird,
dass die Profitraten fiir das verbleibende Kapital wieder steigen und neue In-
vestitionen wieder lukrative Profitraten versprechen. Eine solche gesamtwirt-
schaftlich relevante Kapitalentwertung erfolgt auf gewaltsame, iiber die Kon-
kurrenz durchgesetzte Weise in einer Krise. Dabei vollzieht sich die Kapita-
lentwertung auf verschiedenen Wegen, vor allem aber durch die dauerhafte
Stillegung von Produktionsanlagen und damit Vernichtung von produktivem
Kapital, durch die zeitweilige Brachlegung anderer Teile dieses Kapitals so-
wie durch physische Vernichtung von Warenkapital. In allen diesen Fillen ist
sie mit der Vernichtung von eigentlich gebrauchsfihigen Anlagen und Er-
zeugnissen sowie von Arbeitspldtzen und damit massenhafter Brachlegung
menschlicher Arbeitskraft verbunden. Alle diese Prozesse sind beim derzeiti-
gen Konjunkturriickgang in den USA bereits erkennbar.

Resultieren Uberproduktionskrisen somit unvermeidlich aus der Unterord-
nung der Produktion unter das beschrinkte Profitziel, so werden die konkreten
Situationen, in denen die herangereiften Konflikte an die Oberfldche drangen
und damit auch der zeitliche Rhythmus und Verlauf von Krisen durch ver-
schiedenartige, wechselnde Prozesse und Strukturen beeinflusst. Marx hat in
einem haufig benutzten Zitat den Umschlag des fixen Kapitals als besonders
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wichtige materielle Grundlage fiir die Periodizitit der Krisen zwar einerseits
herausgestellt, andererseits aber auch relativiert: ,Durch diesen eine Reihe
von Jahren umfassenden Zyklus von zusammenhingenden Umschligen, in
welchen das Kapital durch seinen fixen Bestandteil gebannt ist, ergibt sich ei-
ne materielle Grundlage der periodischen Krisen, worin das Geschift aufein-
anderfolgende Perioden der Abspannung, mittleren Lebendigkeit, Uberstiir-
zung, Krise durchmacht. Es sind zwar die Perioden, worin Kapital angelegt
wird, sehr verschiedne und auseinander fallende. Indessen bildet die Krise
immer den Ausgangspunkt einer grofen Neuanlage. Also auch — die ganze
Gesellschaft betrachtet — mehr oder minder (Hervorhebungen — d. V.) eine
neue materielle Grundlage fiir den n4ichsten Umschlagszyklus.*

Obwohl rund 140 Jahren kapitalistischer Entwicklung seitdem verstrichen
sind, findet Marx sowohl in seiner Feststellung, dass Uberproduktionskrisen
im Kapitalismus unvermeidlich sind, wie auch in seinem Hinweis, dass an
Dauer und Verlauf der Zyklen kein fiir immer vorgegebenes Schema angelegt
werden kann, in der gegenwirtigen Wirtschaftsentwicklung seine Bestéitigung,
So hat es in den vergangenen Jahrzehnten sowohl lingere wie kiirzere, stérke-
re wie schwichere Aufschwiinge und Krisen mit jeweils durchaus unter-
schiedlichem Verlauf gegeben. Die Aufschwungsphase des vorigen Zyklus
der US-Wirtschaft war zum Beispiel nicht nur kiirzer als die jetzt zu Ende ge-
gangene, sie hatte auch deutlich geringere jéhrliche Zuwachsraten aufzuwei-
sen und verlief unter groBeren Schwankungen. Der jiingste Aufschwung war
aber andererseits hinsichtlich seiner Dauer und Intensitit keine einmalige Er-
scheinung in der jiingeren amerikanischen Wirtschaftsgeschichte, denn schon
von 1961 bis 1969 kam es in den USA zu einem ebenso langen Konjunktur-
aufschwung, dessen durchschnittliches Wachstumstempo mit 4,6 Prozent so-
gar noch deutlich hoher war als das der Jahre 1992 bis 2000. Auch die Krisen
der letzten Jahrzehnte waren von unterschiedlicher Schirfe und Dauer. Der
Verlauf der Krisenphase war dabei nicht immer durch einen durchgingigen
Abschwung gekennzeichnet, sondern schloss in manchen Fillen kurzzeitig
wechselnde Perioden riickldufiger, stagnierender oder selbst zunehmender
Produktion ein.

2. Ende des Konjunkturaufschwungs in den USA

Der jiingste konjunkturelle Aufschwung in den USA folgte auf eine im Ver-
gleich zu den beiden vorangegangenen Zyklen relativ schwache Krise, die
vom Frithjahr 1989 bis zum Herbst 1991 die Wirtschaftsentwicklung beein-
trichtigte. Gegen Ende 1991 begann der gut neun Jahre anhaltende konjunktu-
relle Aufschwung, der sich erst im Verlauf des 2. Halbjahres 2000 abzu-
schwéchen begann. In diesem Zeitraum vergrofierte sich das Bruttoinlands-
produkt um knapp 40 Prozent mit einer durchschnittlichen jihrlichen Wachs-
tumsrate von 3,8 Prozent. Dabei waren die privaten Investitionen der bei wei-

3 Marx/Engels, Werke, Band 24, Dietz-Verlag, Berlin 1963, S. 185/186.
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‘schste Nachfragebereich des Sozialprodukts; sie expandierten ins-
tega%nizlﬁapp 122 Progze.nt, was einer durchschnittlichen Jahresrate von
9.3 Prozent entspricht. Als wichtige Stiitze des naghhal‘tigen AUfS:chvmngs
erwiesen sich auch die private Konsumausgaben,"dle mit zwei Dritteln des
Bruttoinlandsprodukts der mit weitem Abstand grofite Ngchfrggesektpr sind.
Sie wuchsen im Schnitt jahrlich um 3,9 Prozent und d'amlt gerlngﬁjglg {jbe.r_
proportional. Das ist keineswegs eine sell_)stverst'and'llche Relation; denn in
Deutschland entwickelte sich beispielsweise der private Verbrauch in den

letzten Jahren deutlich Jangsamer als das gesamte Sozialprodukt.

Der jetzt zu Ende gegangene Aufschwung verdankt seine besondere Dynamik
s einem wesentlich Teil der breiteren m.wendung dfsr mOC!ernen Informa-
tions-, Kommunikations- und Datenverarbeitungstechnik sowie der Produkti-
on dafir notwendiger Voraussetzungen. Diq USA waren Haupttriger und
Hauptprofiteur dieser Entwicklung. Deren w1chtlgs§e Prozgsse bestanden in
einer neuen Phase der beschleunigten Computerisierung im gewerblichen,
staatlichen und privaten Bereich sowie in der, zum grofien Teil darauf aufbau-
enden, Einfithrung und schnell wachsenden Anwendung modemer Kommuni-
kationstechnologien. Bei der weltweiten Durchsetzung pelder Prozesse haben
US-Unternehmen sowohl hinsichtlich der Produktion wie der. Anwendung die
fithrende Rolle gespielt. Die Entwicklung dieser Technologien war dort zu-
gleich die dynamischste Antriebskraft des kriftigen Konjunkmraufschwungs.
Das fand in einem auBerordentlich schnellen Produktwnswachstum der in der
USA-Statistik zum ,,High-Tech-Sektor* gerechneten Erzeugnisse — Computer
und Zubehor, Kommunikationsanlagen und -ausriistungen, Halbleitererzeug-
nisse — seinen stirksten Ausdruck. Die jahrliche Produktion dieser Erzeugnis-
se vergroBerte sich wahrend des Aufschwungs auf das Vierzehneinhalbfache.
Die hochsten jihrlichen Zuwachsraten waren in der zweiten Hélfte der 90er
Jahre mit durchschnittlich 42 Prozent zu verzeichnen.

Nachdem das Bruttosozialprodukt der USA in der ersten Jahreshilfte 2000
von Quartal zu Quartal noch sehr kriftig expandiert hatte, verlangsamte sich
sein Wachstum im zweiten Halbjahr. Im letzten Quartal war nur noch eine ge-
ringe Zunahme der wirtschaftlichen Gesamtleistung um knapp 0,3 Prozent zu
verzeichnen. Das gesamte Jahreswachstum fiir 2000 von 5,0 Prozent sieht je-
doch aufgrund der kriftigen Zunahme im ersten Halbjahr und des Basiseffekts
besser aus, als die tatsichliche Entwicklung im Jahresverlauf war. Am deut-
lichsten sichtbar war die konjunkturelle Abkiihlung, wie meist beim Ubergang
zu Krisen, bei den privaten Investitionen, die bereits im lqtzten Quartal 2000
gegeniiber dem Vorquartal leicht um ein Prozent zuriickgingen, sowie in der
Industrie. Die industrielle Gesamtproduktion ist seit September 2000 in jedem
Monat gegeniiber dem jeweiligen Vormonat zurﬁclggegangen. Dieser Riick-
gang verstarkte sich im I. Quartal dieses Jahres mit 1,5 Prozenjc gegeniiber
dem Vorquartal; das wiirde bei Fortsetzung des Abschwungs im gleichen

4 Federal Reserve Statistical Release, Washington, 16.2.2001, Historical Data, Table 1.
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Tempo zu einer Jahres-Minusrate von 6 Prozent fithren. Seit Mitte des Vor-
jahres ist auch die Auslastung der industriellen Produktionskapazititen stin-
dig gesunken; sie lag im Februar in der verarbeitenden Industrie schon unter
78 Prozent. Am tiefsten war der Abschwung bisher in der Autoindustrie, von
deren Entwicklung als GroBnachfrager auch eine Reihe anderer Branchen, wie
die Gummi-, Stahl- und Kunststoffproduzenten, wesentlich abhingen. Der
Produktionsaussto der US-Autoindustrie sank innerhalb von nur 5 Monaten,
von September 2000 bis Februar dieses Jahres, um 22 Prozent ab.

Weisen schon diese stark aggregierten Daten auf eine beginnende Krise hin,
so kénnen dariiber hinaus aber auch einige andere Prozesse in der US-
Wirtschaft als wichtige Indizien fiir eine weitere Vertiefung der konjunktu-
rellen Abschwichung gewertet werden.

In einigen Wirtschafiszweigen verbindet sich eine ,,normale“ zyklische, in ei-
nem langen Aufschwung entstandene Uberproduktion mit strukturellen An-
passungskrisen, die gerade das Segment der Wirtschaft erfasst haben, das zu-
vor der Hauptfaktor des kriftigen Wachstums war. Ausgaben fur Informa-
tions- und Kommunikationstechnik sowie fiir Software (in den USA mit dem
Kiirzel IT zusammengefasst) waren die entscheidende Stiitze des Auf-
schwungs. Rund die Hilfte ihrer Investitionen steckten die Unternehmen zu-
letzt in diesen Bereich, wobei die rasante Ausbreitung des Internets dieser
Entwicklung noch einen besonderen Schub gab. Nach Schitzungen der US-
Notenbank bewirkte der IT-Boom direkt oder indirekt auch rund drei Viertel
des beschleunigten Produktivititszuwachses der letzten Jahre. Dadurch hat der
gesamte IT-Kapitalstock in den USA inzwischen einen Wert erreicht, der etwa
8 Prozent des Bruttoinlandsprodukts entspricht.” Die Ausstattung vieler Un-
ternehmen mit diesen Technologien iibersteigt inzwischen teilweise die Nut-
zungs- und Finanzierungsméglichkeiten. Eine shnliche Entwicklung hat sich —
wenn auch weniger ausgeprigt — bei den privaten Konsumenten dieser High-
Tech-Waren vollzogen. Hinzu kommt, dass mit dem massenhaften Scheitern
von Internetfirmen auch die aus diesem Sektor kommende Sonderkonjunktur
zu Ende gegangen ist.

Offenbar sind jetzt Bereiche der Wirtschaft, die bislang die Entwicklung der
modernen Kommunikationstechnologien vorangetrieben haben, an Grenzen
einer weiteren schnellen Ausbreitung angelangt. Sie stehen vor krisenhaften
Anpassungen an die finanziell eingeschréinkten Expansionsméglichkeiten ih-
rer Mérkte wie auch an andere harte Realitdten des Profitmechanismus. Sie
sind aber zugleich mit sich strukturell verdndernden technischen und Nachfra-
geerfordernissen konfrontiert. Die bisher nur kurze, aber ereignisreiche Ent-
wicklung der Internetbranche zeigt dies besonders deutlich.

Der vermeintlich eigenstindige, von der tibrigen Realwirtschaft abgehobene
Hohenflug der Internetbranche ist vorbei. Er war u.a. dadurch gekennzeichnet,
dass viele neue Firmen, vor allem im Dienstleistungsbereich, entstanden und

5 Financial Times Deutschland, 28.2.2001.

,——?f

13
Héihme: Weltwirtschafiskonjunktur

i i finanzierten ihre Expansion

ym Teil schnell wuchsen. Diese Unterpehmen ] . i
?‘émrv’fi:lgend aus Krediten und neu emittierten Aktien, deren Kurse in Ervs.'?hr

- kommender Gewinne und hoher Spekulationsprofite schIxel} in d}e Ho e

tul}11gossen Dabei wurden die zweifellos revolutioniergnden Méoglichkeiten, die

(S:l(;s weltv'veite Internet bietet, tiberschétzt und ﬁbc:,jrrelzt. Detr Bgorrtn r?)ei\/[ L;rg;er—

‘ mi - i zierte -

n, die mit dem Internet zu tun hatten, und — in poten ]
nehl??ll:r’e Aktienkurse schossen iiber die Entwicklung solcher realer profit
aui;tschaﬁlicher Mafstibe wie Umsitze, tatsidchliche Nachﬁ'age und vor allem
:Jvroﬁte hinaus. Es erwies sich zunehmend, dass viele der zunichst unbegren?t
erscheinenden Anwendungsmoglichkeiten des Internet;m urlld fierhdaraltzfu li?u -

‘ i i technologischen, s -

uenden Unternehmenskonzepte in der Prax1§ aus r
b:lll’lgrll1 und vor allem Skonomischen Griinden nicht anwenc.ibar. odc'er zummdegt
;icht durch die Kleinunternehmen durchsetzbar waren, die sie bislang zu ei-
nem wesentlichen Teil getragen hatten. . o
Der Internet-Griindergeneration wurden mit systemﬁblllih(ter Br}:ltalltatkglr?r:gs
i ft eingebidut. Kleine Unternehmen

Grundregeln der Profitwirtscha > Kl Jnter ) Konnen

i i hnologien Pionierarbeit leisten un

zwar in Griinderphasen neuer Tec : : ) und werden
itweili i iert. In dem MaBe jedoch, in dem sich die Sp
zeitweilig dabei auch protegiert. : ‘ h die Spreu
i i bierten Konzepte in der Praxis
der von ihnen entwickelten oder auspro ' ‘ o
i dert, bleiben immer weniger Kleine lelstuggs- p
vi;ilzge nufl?r:veiter im Spiel zu bleiben. Jetzt treten verstirkt Groflunternehmen,
cglarunt’er zunehmend auch wichtige Anwender- und At?nehmerﬁrrpen dc.erk neu-
en Technologien, in die Arena. Sie kdnnen aufgrund" lh'rer ur_lglelch StAr ereg
Kapitalbasis andere Mafistibe an die Verwertl}ngsmogllchkelten anlebgen 111)n
von dem Lehrgeld profitieren, das kleine Pionierfirmen zu zahlen haben. : a-
bei bleiben nicht nur massenhaft Internetfirmen auf der Strecker. .querlll auhge-
blihtes Aktienkapital diente nimlich nicht nur als ia:pltaggslis, die n;);u 5161:;
i ' ich eine wichtige Einkomme:
hossenen Kursgewinne waren zqglelc .
ZZr dort Beschiftigten, deren Arbeit von den Unternel}lxmen z;r lgér;slfkrggﬁ
i i intlich immer wertvoller werden
von Lohnkosten héufig mit vermelntl}c _ e
i i i Die Internetbranche steht somit nac :
der eigenen Firma vergiitet wurde. etbranche steht somit nach dem
“in ei i ger in die dom
iinderboom* in einer tiefen Anpassungskrise, in der > eng i
’r,lgl:;nden Kapitalstrukturen eingepasst und den Profitbediirfnissen des Grof3
kapitals untergeordnet wird. . ' -
Mit einer dhnlichen, wenn auch nicht so einschnelqenden Verqulckung kgn
junktureller und struktureller Hemmnisse sehen 51ch' auch _andere ml}t1 er
{(ommunikationstechnik befasste Teilzweige konf(‘riontllel:rt. ll)l}relal‘:‘lsnt;xi:eh ;1:2
in di i i i tiber die Griinderphase hi .
in diesen Bereichen sind zwar ldngst tiber ¢ S
i dort schnell expandierende Nac
jedoch von dem Boom im Internet durch die :
Jf::ge nach PCs, entsprechenden Zusatzgeriten, Handys Eng Nezlzwerll(;:::lnrg:(
afti ic i das abrupte Ende der -
kriftig profitiert. Aber nicht nur e Interhel
j dere Anpassungszwéinge haben
Sonderkonjunktur, sondem auch an ngs? on diese
in di i ht offenbar fiir die Computerherste
Branchen in die Krise gebracht. So ge fiir .
ie di die seit mehr als zehn Jahren
e die vor- und nachgelagerten Unterpehmen eh ch
Zﬁrlvz:.ltende Phase einer schnellen Ausbreitung des gegenwiértig dominierenden
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Typs von Personalcomputern in Firmen und Privathaushalten zu Ende, bei
dem im Kern das Grundmodell eines stationir betriebenen PC zu immer héhe-
rer Leistungsfahigkeit gefiihrt wurde. Das war nicht nur mit einer stark Zu-
nehmenden Erstausstaitungsnachfrage verbunden, sondern stimulierte zu-
gleich bei professionellen oder fortgeschrittenen Nutzern schnellere Erneue-
rungs- oder Zusatzkiufe. Diese Entwicklung wird zwar nicht abbrechen. Neue
Nutzerbediirfnisse, die mehr in Richtung mobiler und besser, vor allem einfa-
cher, zu handhabender Gerite gehen, schrinken aber ihre Expansionsmég-
lichkeiten ein und stellen neue Anforderungen an die Soft- und Hardwareher-
steller. An einer Schwelle stehen auch die Hersteller von Handys sowie die
Betreiber und Produzenten von Netzwerktechnik. Obwohl die von ihnen ge-
tragene Kommunikationsform durchaus eine weitere erhebliche Ausdehnung
vor sich hat, ist auch das Wachstum dieses Bereichs ins Stocken geraten. Hier
steht die Einfiihrung vielseitigerer und schnellerer Anwendungsverfahren auf
der Grundlage einer neuen Netzwerktechnik und auch verénderter Handys be-
vor. Diese Entwicklung vollzieht sich jedoch — nicht zuletzt aufgrund der ho-
hen Investitionskosten fiir die Betreiber — nicht so schnell wie urspriinglich
erwartet. Das hat zu Unsicherheit und Abwarten bei vielen potentiellen Kéu-
fern gefiihrt, die Absitze geddmpft und die beteiligten Unternehmen Zusitz-
lich in Schwierigkeiten gebracht.

Die AusmaBe dieser Krise der ,New Economy* sind in den bislang vorhande-
nen statistischen Daten noch nicht in einem Produktionsriickgang der High-
Tech-Zweige, sondem lediglich in deren stark abgeschwichtem Wachstum
sichtbar geworden. Sich h#ufende Meldungen iiber Gewinnwarnungen und
geplante Entlassungswellen von GroBunternehmen des Technologiebereichs
signalisierten jedoch den Abwirtstrend. So liest sich die Liste der Unterneh-
men, die fiir die néichste Zeit Massenentlassungen ankiindigten, mittlerweile
wie ein ,,Who is Who* der Grofen der High-Tech-Branche. Sie umfasst bei-
spielsweise neben vielen anderen den weltweit fithrenden Computerprodu-
zenten Compaq ebenso wie den Netzwerkhersteller Cisco, die Software-
schmiede Oracle und nicht zuletzt Intel, den Weltmarktfiihrer unter den Chip-
herstellern.

Ein wesentlicher Faktor der wirtschaftlichen Abschwichung in den USA ist
die Baisse, die seit Frithjahr vergangenen Jahres die Entwicklung an den Akti-
enmérkten bestimmt. Bis dahin waren vor allem die Aktienkurse der Internet-
firmen auf eine von allen gingigen realwirtschaftlichen BezugsgroBen weit
entfernte Hohe gestiegen. Dadurch hatte sich zum Beispiel der Index-Kurs der
amerikanischen Technologieborse Nasdaq seit Mérz 1997 vervierfacht, wobei
die Kurse einiger, zum Teil neu an die Bérse gekommener Firmen noch viel
steiler hochgeschossen waren. Auch die Aktien der meisten anderen, vor al-
lem der von der Technologiewelle profitierenden Unternehmen, waren in die-
sen Jahren zwar nicht so rasant, aber doch in einem schnelleren Tempo als in
vorhergegangen Hausse-Perioden gestiegen und wurden damit zum Teil
gleichfalls iiberbewertet. Auch in anderen Zweigen hatten viele Unternehmen
das giinstige Bérsenklima genutzt, um sich billig zusatzliches Kapital durch
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i i i d dadurch den Kurs-
i kung ihres Aktienkapitals zu verschaffent‘un (
emij? u:ls)t::fallsgweiter angeheizt. Die anderen Weltborsen mit Ausnahme ;ige(;
?nsaniichen die bis heute an den Folgen des grofien Craghs von 19891’ )
karankt nah,men eine nahezu parallele Entwicklung. l?abe} v_v1rkten solche
Fakfor,en wie die Globalisierung der Finanzmérkte sowie die immer gpﬁerg
Rélle der Anlegerfonds beschleunigend und die Multiplikatoreffekte Frhohen
auf Bérsenaktivititen und Kursausschldge ein. So ht}(uen vor all:inll1 :ltlz i(gplyzlrlart-
3 i instituti Fonds und ihre Sogwirkungen zunéc ur-
tionen dieser institutionellen  und ihre ‘ uné die Kur
ieakti die Hohe getrieben und eine g g
se der Technologieaktien mafilos in ‘ o0 Chp O
i lassen. Jetzt trugen sie, nachdem sich 1m ]
SpekulatlonSblaS?: qntstehen iigenden Profitabilitdt von Inter-
2000 offenbar einige Anleger der ungeniig Jroftabilitat von, lnter
\ hmen bewusst geworden waren und verkau en, :
nAe\:‘sl:tEZ?eealrlr;ediesem Marktsegment mit entsprechenden Signalwirkungen al.;f
andere Anleger wesentlich dazu bei, den Riickgang der Internetkurse schne
in einen Crash auf Raten iiberzuleiten. ' N
i i i iiber seinem Hochsts
i hilt die Baisse an. Der Nasdaq ist gegendl _ ‘ d
sgﬁldle\/rlnﬁrz letzten Jahres innerhalb eines relchllchen.Jﬁhres }zliuf :'II,IA Etr.xttilu%:e
‘ logiebdrse hat sich auch au ienkul
fallen. Der Abschwung der Techno. ' o ise
i kt und dort zu einem anhaltenden, s
anderer Zweige und Linder ausgewir] . ' b
i Riickgang des Kursniveaus ge - S
unter Schwankungen vollzwhendep . So
i lindex der fiihrenden US-Konzerne
liegen der Dow Jones als Samme d o derzelt
Leitindex Dax um gut 30 Prozen
um rund 20 Prozent und der deutsche ; . ent wnter
i i #inden. Dabei deuten jedoch eine Rei
den vor der Baisse erreichten Héchstst n. D J Reih
i i le Aktien immer noch iiberbewertet sind.
von Kennziffern darauf hin, dass. vie i mer noch Uberbewertet sinc.
die Baisse aber an, dann wird auch dies weiterhin @ -
Elgt mlaemgelnde Investitionsfahigkeit oder -motivation und zun_el}(lmende Exi
sten’zunsicherheit vor allem in den USA konjunkturddmpfend wirken.

3. Aussichten fiir die internationale Wirtschaftsentwicklung

i i i i USA der private Konsum
enwirtig bestehen keine Aussichten, dass: in den. ‘ _
Sl:g;ri,:v Abs%and grofter Nachfragefaktor seine lgnljjupktltx;tstu'tz;tnilelrlzc;l:ei nlln
i i i i i kann. Dabei setzt nic -
den bisherigen Relationen weiter ausiiben 1 set: . das I
braucher in die nichste Zukunft,
mer mehr abnehmende Vertrauen der Ver ' o .
i Druck auf die Kaufkraft der Massen
sondern auch der real spiirbar werdende fassen-
i . Aufgrund der grofien Anzahl vo
konsumtion zunehmend engere Grenzen . hl vo
inaktiondren i jiele Konsumenten in den Jahren ig
Kleinaktionsiren in den USA hatten vie : . :
i i den laufenden Einkommen imme
steigender Kursgewinne das Spargn aus L : men immer
i 1it. So ging die Sparquote der p
mehr verringert und zuletzt ganz eingeste _ ‘ o
der 90er Jahre bis 1999 au
ten Haushalte von rund 8 Prozent zu qumn ; _
iben j er verwandeln sich sogar
Prozent zuriick. Bleiben jedoch Kursgc?wmne aus 0 | Sogt
{ i fir ihre Altersvorsorge, flir ein
in Verluste, dann miissen viele Amerlkanc_ar ‘ fir ¢
’ isti der verstiirkt aus den laufenden
Haus oder andere langfristige Zwecke wie ' ' aufenden
i i folge einen geringeren Teil des
Einkommen sparen. Sie kénnen demzu. : ”
ktion der Konsumenten ste
s fiir den Konsum ausgeben. Diese Rea ' .
}C:;ggle:rst noch bevor, denn im Verlauf des vergangenen Jahres hat sich bei
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ihnen sogar der Ubergang vom abnehmenden Sparen zum Entsparen vollzo-
gen. Seit Juli 2000 sind die Ausgaben der privaten Haushalte nimlich Monat
fir Monat hoher als deren jeweils verfligbare Einkommen. Im IV, Quartal
2000 machte das laufende Defizit der privaten Haushalte rund 0,8 Prozent der
verfigbaren Einkommen aus. Im I. Quartal 2001 hat sich diese Einkommens-
liicke nach bisherigen Angaben noch weiter vergréiﬁert.6 Dabei schlieBen die-
se Angaben alle privaten Haushalte ein, also auch die Bezieher von Grofein-
kommen; bei Haushalten mit mittleren und kleinen Einkommen diirfte das
laufende Defizit deshalb noch deutlich héher ausfallen. Dies fithrte dazu, dass
auch die Verschuldung der Verbraucher erheblich angewachsen ist — die aus-
stehenden Konsumentenkredite beliefen sich im 3. Quartal 2000 auf 1.525
Milliarden Dollar’ —das entspricht einer GréBenordnung von gut 15 Prozent
des Bruttoinlandsprodukts. Zudem sind von Privatanlegern auch Aktien im
Wert von rund 300 Milliarden Dollar auf Kredit gekauft worden.

Die jiingste, bislang den Konjunkturabschwung noch dampfende Steigerung
des privaten Konsums wurde somit nur dadurch erreicht, dass die privaten
Haushalte sich weiter verschuldeten oder auf Erspamisse zuriickgriffen. Ein
grofer Teil von ihnen hat also auf Kosten der eigenen Substanz oder auf
Pump konsumiert und damit iiber die Verhltnisse gelebt. Mit der weiteren
Fortsetzung eines solchen Konsumentenverhaltens ist aber nicht zu rechnen,
weil die Kombination von zunehmender Arbeitsplatzunsicherheit, wachsen-
dem Schuldendruck und ungiinstigeren Einkommensmdglichkeiten die Masse
der Konsumenten zu weit stirkerer Kaufkraftzuriickhaltung zwingen wird.

Daran werden auch die beiden wirtschaftspolitischen Hoffnungsfaktoren
nichts wesentliches #ndern, auf die Konjunkturoptimisten setzen — weitere
Leitzinssenkungen durch die Zentralbank und die von Bush vorbereitete Steu-
erreform. Von weiteren Zinssenkungen ist deshalb nicht viel zu erwarten, weil
unter Schulden- und Einkommensdruck stehende, verunsicherte Verbraucher
sich allein durch Kreditverbilligungen nicht in einem volkswirtschaftlich rele-
vanten Umfang dazu verleiten lassen diirften, ihre Schuldenlasten zum Zwek-
ke einer zusitzlichen Konsumtion zu vergréBern. Auch auf den Zweitwichtig-
sten Nachfragefaktor, die Investitionen, werden Zinssenkungen gegenwirtig
kaum noch stimulierende Wirkungen ausiiben. Unternehmen, die mit einer
sinkenden Nachfrage nach ihren Produkten, einer Nichtauslastung ihrer Pro-
duktionskapazititen und zuriickgehenden Profiten konfrontiert sind, kénnen
durch billigere Kreditméglichkeiten allein nicht veranlasst werden, in den
Aufbau neuer Kapazititen zu investieren,

Noch mehr Hoffnungen werden an die moglichen Wirkungen der von Prisi-
dent Bush vorbereiteten Steuerreform gekniipft, deren konkreter Beginn und
Umfang allerdings gegenwirtig noch unklar sind. Sicherlich werden Ein-

: Berechnet nach: Bureau of Economic Analysis, Washington, 29.3.2001; Federal Reserve
Bulletin , Washington, Marz 2001.

7 Handelsblatt, 14.2.2001.,
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ungen in der beabsichtigten Grofenordnung (1.150 bis
]1(06?(;1:/111]51&?::5::11111)(011% auf eine Dekade verteilt) Qie verﬁigparen Einkommen
dér privaten Haushalte erhohen. Sie fiihren damit aber keineswegs automa-
-cch auch zu einer #hnlich hohen Zunahme der. Ve_:rbrauc‘he.machfrage:' So
o den Steuererleichterungen in der Regel erst mit einer zeitlichen Yerzoge-
. konsumwirksam. Zum anderen hingen ihre Wirkungen entsch'eldend da-
e ab. welcher Bevolkerungsgruppe die Entlastungen tatsichlich zugute
Eggmieh. In dieser Hinsicht setzt das von Bush eir}g_ebraphte Konzept Jedoc‘:h
eindeutige Priorititen — es begiinstigt in‘ erster Lmle_ die l.lelc.hen bzw. die
Empfinger hoher Einkommen und dr;.iplert d1§s sozial mit einer Steueﬂre;—
leichterung fiir die Bezieher der n.iedrlgste.n Elnkommensklasse: Unlllaremg -
sichtigt bleiben soll jedoch die mittlere Emkorpmensgruppe mit Jal eflelr;-
kommen von 12.000 bis 45.200 Dollar —.dag sind nach aktt_lellem Wec sg-.
kurs 2.200 bis 8.280 D-Mark monatlich. Dies ist aber gerade jene Gruppe, bei
denen Einkommenszuwiéchse die grofiten Nachfrageeffekte haben.

i an ein Fazit der skizzierten Prozesse, dann kommt man zu derp Ergqb-
nzllse,h(ti;gsa r:lii: USA sich bereits in einer Wirtschaftskrise bqﬁnden. Die y(;lrhe-
senden Daten und Fakten deuten darauf hn}, da'ss sie aus (.ileser Krise nicht so
:chnell wieder herauskommen werden, wie die Mehrhe1t def Experjcen upd
Politiker es prognostiziert. In diesem Jahr ist deshalb mit de\_ltllchen RqugaE-
gen von Investitionen und Industrieproduktion sowie mit einer erhgbhch ab-
geschwichten Zunahme des privaten Verbrauchs zu rechr}en. Dies diirfte <_iazu
filhren, dass sich im Verlaufe des Jahres auch das Bruttoinlandsprodukt riick-
liufig entwickelt. ; N

S Wi die internationale Konjunkturentwicklung in der néchsten Zeit be-
?ﬁi:rg:ﬁg;;rith trigt vor allem die weit iiber ihren A{lteil am We]tsozwlprq-
dukt hinausgehende, seit Beginn der 90er Jahre poch weiter gewa}chgene_Doml-
nanz der USA in der Weltwirtschaft bei, die zugleich al‘lch dl‘e Abhingigkeit ar}de-
rer Volkswirtschaften von der dkonomischen Beﬁndllchkelt c‘iler USA verstérkt.
So hitte der jiingste Boom in den USA ohne z_usatzhche_ okonf)mlsche 'Auf-
putschmittel aus dem Ausland iiberbaupt nichf eine derartige St?rke errel.chen
konnen. Die Nachfrageexpansion auf dem amermaqlschen Markt ﬁlhrt.e zu einem
immer stirkeren Importsog. Im Jahr 2000 stiegen die Waren-Importe in die USA
um fast 20 Prozent gegeniiber dem Vorjahr auf eine Héhe von r‘und 1'.250 Milliar-
den Dollar. Sie waren jedoch nur zu 62 Prozent durch den gleichzeitigen Export
von Giitern gedeckt, so dass im Warenhandel ein Deﬁzn von mnd 460 Milliarden
Dollar entstand. Dieses Defizit im Warenhandel‘ verminderte sich durch dep Uber-
schuss der USA beim Austausch von Dienstlelsmr{ge?n noch etwas8 auf eine Ge-
samtliicke im AuBenhandel des Landes von 371 Milliarden Dollar.” In 9en USA
wurde somit im vergangenen Jahr eine im Ausland gpschaffen§ Gut'er- ]gld
Dienstleistungsmenge dieses enormen Umfangs lfonsumlert qder mves'tlenc,l ﬁ?;
keine im Lande produzierte Gegenleistung gegentiberstand. Ein Ausgleich da

g Survey of Current Business, Washington, Marz 2001.
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wurde durch den stark anwachsenden Zufluss auskindischen Geldkapitals ge-
schaffen, dem die USA besonders attraktive Anlageméglichkeiten boten. Der da-
bei entstandene Uberschuss der in die USA stromenden Gelder iber das im glei-
chen Zeitraum aus dem Land herausflieBende Geldkapital entsprach im letzten
Jahr etwa dem Minus im AuBenhandel. Die besondere Stiirke des jingsten Auf-
schwungs in den USA beruht also zu einem erheblichen Teil auf einem groBan-
gelegten Pump beim Rest der Welt.

Nun sind Ungleichgewichte in den Handels- und Kapitalbilanzen beileibe kei-
ne neue, sondern eher eine normale Erscheinung. Das Funktionieren der heu-
tigen Weltwirtschaft beruht auf einer sehr fragilen Balance verschiedener Un-
gleichgewichte und Konflikte. Die diese Balance stérker denn je prigende
Dominanz der USA hat jedoch die Abhingigkeiten anderer Regionen und
Lénder von Prozessen in der US-Wirtschaft noch wesentlich verstirkt und
macht sie den Auswirkungen der jetzigen Krise gegeniiber besonders anfillig,
Am stirksten bedrohen diese Abhingigkeiten derzeit die weitere konjunktu-
relle Entwicklung in Japan und in den ostasiatischen Schwellenlindern.

Auf die neuerliche Verschlechterung der Binnenkonjunktur in Japan wurde
schon hingewiesen. In ihrem jiingsten Konjunkturbericht hat die japanische
Zentralbank den Emst der Situation bestitigt. So hat sich der Erwartungs-
Index der GroBunternehmen innerhalb eines Vierteljahres halbiert; diese Un-
ternehmen haben zudem einen Riickgang ihrer Anlage-Investitionen um
knapp 5 Prozent im neuen Geschiftsjahr angekundigt.9 Die Bank of Japan
will jetzt auch durch den Aufkauf von Staatsschuldpapieren zusitzliche Li-
quiditit in die Wirtschaft pumpen. Allerdings ist zu bezweifeln, ob dies ange-
sichts der miserablen Absatzaussichten die Unternehmen zu zusitzlichen In-
vestitionen ermuntert. Angesichts der deflatorisch schwachen Inlandsnachfra-
ge wird es einmal mehr vom Wachstum der Exporte abhingen, ob und in wel-
chem Maf sich die Konjunkturabschwéichung vertieft. Und hier stehen die
Aussichten vor allem deshalb schlecht, weil fast ein Drittel der Ausfuhren des
Landes in die USA gehen. Besonders die japanische Autoindustrie, die in den
USA einen Marktanteil von rund 25 Prozent hat, und die Elektronik-
Branchen, deren Exporte vom Boom in den USA profitiert haben, erleiden
starke Einbufen. Schon im Laufe des zweiten Halbjahres 2000 schwichte sich
dadurch die zuvor kriftige Zunahme der japanischen Warenlieferungen in die
USA ab. Insgesamt muss fiir dieses Jahr mit einem Rilckgang des im Vorjahr
noch geringfligig gewachsenen Bruttosozialprodukts gerechnet werden.

Wird Japan fast zeitgleich mit den USA von einer nachhaltigen Krise erfasst,
dann kann dies fatale Wirkungen fiir die restliche Weltwirtschaft haben. Japan
ist nicht nur die zweitgréfte Volkswirtschaft, sondern auch nach wie vor das
grofite Gliubigerland der Welt. Daraus erwachsen wiederum Risiken fiir die
internationalen Finanzmirkte. Diese kénnten zum Beispiel reale Formen an-
nehmen, wenn japanische Anleger sich durch Krisen in beiden Lindern ver-

? Financial Times Deutschland, 2.4.2001.
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anlasst sdhen, mit Teilen ihres jetzt ilberwi?ger}d in den USA angelegten
Geldkapitals auf andere Mirkte, beispielswelsp in den EWU-Raum, auszu-
weichen oder wenn gar japanische Banken su;h mfolge einer zusitzlichen
gchwichung ihres Eigenkapitals, etwa durch weitere Aktien-Kursverluste, ge-
zwungen sihen, Teile ihrer Auslandsgelder zuriickzufiihren.

verschlechtern diirfte sich die Situation auch in einer Reihe. von ost- und sﬁQ-
ostasiatischen Lindern, vor allem in denen, die von Fler mtgmaﬂonalen Fi-
nanzkrise 1997/98 besonders betroffen waren. Die meisten dxfaser Lénder ha-
ben inzwischen bei aller Differenziertheit wieder ein relativ ho.hes_ Wl‘rt-
schaftswachstum erreicht. Das tduscht aber dariiber hinweg, 'dass sie die ein-
schneidenden Folgen der damaligen Krise tatsichlich noch nicht }‘lber.wunden
haben.10 Im Gefolge der massiven Wihrungsabwertungen 1_1nd teilweise auch
der Auflagen des IWF gingen dort massenweise Arbeitspldtze verloren,
machten viele einheimische Betriebe Bankrott, sanken die Regllbhne und
wuchs die Armut. Auslindisches Kapital ist nach der Krise erst wieder z6ger-
lich in diese Lander geflossen und wurde zudem kaum fiir die Schaffung zu-
sitzlicher Arbeitsplétze, dafiir aber von den internationalen Konzernen oft fiir
den billigen Ankauf einheimischer Betriebe eingesetzt.

Die beachtlichen Zuwachsraten von Lindern dieser Region stiitzten sich des-
halb nicht auf eine wachsende Inlandsnachfrage, sondern auf ein schnelles
Exportwachstum. Dabei besteht eine Besonderhqit der meisten.ausfuhrabh’c.in-
gigen asiatischen Volkswirtschaften darin, dass ihre Exporte sich auf wenige
bestimmte Mirkte — iiberwiegend die USA und Japan — und auch auf wenige
Produkte — seit mehreren Jahren vorwiegend Elektronikerzeugnisse — kon-
zentrieren. Sie konnten dadurch als Vorlieferanten von dem weltweiten Tech-
nologieboom und von dem kréftigen USA-Aufschwung besonders stark pro-
fitieren. Andererseits werden sie nun auch von den gleichzeitigen Krisen in
ihrer wichtigsten Exportbranche und auf jhrem wichtigsten Mark.t mit besqn-
derer Harte getroffen. In dem MaBe, in dem sich die Krise auch in Japan, ih-
rem wichtigsten ausléndischen Kapitalgeber, verschérft, miissen die ande‘ren
asiatischen Lander zudem befiirchten, dass sie nicht nur in eine Absatzkrise,
sondern angesichts der gleichzeitigen Einbufle an Exporteinnahmen, der ho-
hen Staatsschulden und des zu erwarteten Riickzugs auslindischen Kapitals
erneut auch in eine Liquiditéits- und Wahrungskrise hineinrutschen. Die Asia-
tische Entwicklungsbank hat thre Wachstumsvorausschétzung fur dieses Jahr
fiir die Mehrzahl der ost- und siidostasiatischen Entwicklungs- und Schwel-
lenléinder deutlich nach unten revidiert. Davon ausgenommen wurden, vor al-
lem wegen ihrer geringeren Exportabh#ngigkeit, lediglich China und Indien.

Die Konzentration dieser Einschitzung auf die USA und Ostasien, die gewisser-

mafen in der ersten Reihe des Konjunkturriickgangs sitzen, bedeutgt keineswpgs,
dass die krisenhafte Entwicklung um die anderen Teile der Weltwirtschaft einen

i Zur Situation dieser Lander siehe auch: L. Mayer, Tiger auf wackeligen Beinen, in: ISW-

Report, a.a.0,, S. 24 ff.
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Bogen machen wird. So werden natiirlich die tiber die Freihandelszone NAFTA
eng in das US-Handelssystem einbezogenen Nachbarstaaten Kanada und Mexiko
unmittelbar betroffen. Vor allem Mexiko, dessen Wirtschaftswachstum in den
letzten Jahren vorrangig darauf beruhte, dass 90 Prozent seiner schnell expandier-
ten Ausfuhren in die USA gingen, wird jetzt die negativen Folgen dieser starken
Abhangigkeit zu spiiren bekommen, Dariiber hinaus werden auch die anderen la-
teinamerikanischen Léinder, von denen einige ohnehin in akuten Schwierigkeiten
stecken, aufgrund der sehr engen Skonomischen Fesselung dieser Weltregion an
die USA stark von der dortigen Entwicklung beeinflusst. Das gilt insbesondere fiir
Argentinien, wo das Zusammentreffen hoher félliger Zahlungen fiir die enormen
Auslandsschulden mit den Wirkungen einer akuten Haushalts- und Wirtschafis-
krise das Land an den Rand der Zahlungsunfihigkeit trieb, die nur durch einen
Kredit des IWF verhindert werden konnte. Dieser Kredit wird aber nur einen Auf-
schub der Schuldenverpflichtungen bewirken und die 6konomische und soziale
Situation im Land infolge der mit ihm verkniipfien harten Auflagen noch weiter
verschérfen. Er entsprach aber den Interessen der USA, die angesichts ihrer eige-
nen aktuellen Probleme, des starken Engagements nordamerikanischer Banken
und Fonds in Argentinien und der Bindung des Peso an den US-Dollar eine weite-
re massive Kapitalflucht aus dem Lande und damit neuerliche Turbulenzen auf
den internationalen Finanzmérkten befiirchteten, Die argentinische Krise verdeut-
licht ebenso wie die jiingste, unmittelbar vor der Tiir Europas ausgebrochene tiir-
kische Wahrungs- und Wirtschaftskrise, dass von den auf der Jagd nach der je-
weils glinstigsten Rendite von Land zu Land wechselnden Geldkapitalanlegern
nach wie vor erhebliche Risiken fiir die Weltwirtschaft aus gehen.

Auch Europa wird im Verlaufe dieses Jahres, wenn auch vermutlich etwas mode-
rater als die bisher hier hervorgehobenen Lénder, in den zyklischen Abschwi-
chungssog geraten. Obwohl der Wirtschaftsverlauf in den meisten europiischen
Staaten sich mit einer geringeren direkten Abhingigkeit von den Schwankungen
der US-Wirtschaft vollzieht, als es in vielen iiberseeischen Regionen der Fall ist,
werden zumindest drei Faktoren die sich schon verlangsamende Konjunktur in
Europa weiter beeintrichtigen — die schrumpfenden Absatzméoglichkeiten in
Nordamerika sowie in vielen asiatischen und lateinamerikanischen L4ndern, die
von der Baisse an den Weltborsen sowie von den Unwigbarkeiten an den interna-
tionalen Finanzmirkten ausgehenden Risiken und nicht zuletzt der strukturelle,
international tibergreifende Charakter der Krisen in so wichtigen Zweigen wie der
Autoindustrie und den High-Tech-Branchen, die bislang noch nicht voll auf Euro-
pa durchgeschlagen sind. Der IWF hat kiirzlich seine Prognose fiir das europii-
sche Wirtschaftswachstum in diesem Jahr von 3,4 auf 2,4 Prozent herabgesetzt —
eine noch immer zu optimistisch erscheinende Armahme.

Insgesamt ist einzuschéitzen, dass sich in diesem Jahr und wahrscheinlich noch bis
in das kommende Jahr hinein das Wachstumstempo der Weltwirtschaft erheblich
verlangsamen wird. Die jiingste Prognose des IWF von Ende April erwartet einen
Rickgang der Wachstumsraten der weltweiten Produktion von 4,8 Prozent im
Jahr 2000 auf 3,2 Prozent im Jahr 2001 und des Welthandels von 12,4 auf 6,7
Prozent.

T EEE——

Jorg Huffschmid

Mehr Instabilitit, mehr Finanzmacht und mehr
soziale Polarisierung

pie Finanzmiirkte und die Moglichkeiten ihrer Kontrolle

i mirkte sind durch drei wesentliche Eigenschaﬁen.gekem.]-
P‘g?cfnr:t%:l:]i?r::z{l;s tiberwiegt der Handel mit bestehenden Wertpapieren Q1e
;usgabe neuer Wertpapiere; die Spekulation hat Vorrang vor der Fm:anle-
rung und langfristigen Vermdgensbildung. Zweitens hat sich aqf den Finanz-
markten in den letzten 20 Jahren eine neue Gruppe von méchtlgep Akteuren
herausgebildet, die sog. institutionellen Ir}vesto.ren; sie managen einen erht.eb(-i
lichen und zunehmenden Teil des weltweiten Finanzvermégens. Drztteps sin
modeme Finanzmérkte international oft:ene Mirkte, auf denen es keine Be-
schrankungen fiir Kapitalwanderungen gibt. ' -

enden geht es um die Fragen, welche Wirkungen diesp Exgensc. aften
gﬁ t(?ileg Stabili%ﬁt der wirtschaftlichen Entwif;klung (Abschnitt 2) sowie die
Struktur des traditionellen, durch die Dommanz. dey Gro!ibanken gekenn-
zeichneten Finanzsektors haben (3) und welche Emﬂlissg hlervqn auf Unter‘-
nehmen und Politik ausgehen (4). Nach einer kurzen Zw1sch§nb11anz (5) pra-
sentiert der letzte Teil (6) verschiedene Ansdtze zur Reregulierung und Kon-

trolle der Finanzmérkte.

2. Die besondere Instabilitit von Finanzmirkten

irgendwo ist die prinzipielle Instabilitit der Mérkte in den 90e.r Jahren so
g:c%:li(}(svoll demolilstriell?t worden wie auf den Finanzmirkten. Sie offenbart
sich in den enormen Kursschwankungen an den Bt?rseq, au_f den neuen Mérk-
ten ebenso wie auf denen fiir Standardwerte. Sie zeigt s1cl.1 in den Turbulenzen
und den massiven Finanzkrisen, die in den 90er Jahren immer schneller auf-
einander gefolgt sind: 1992/93 die Krise des Eu'ropﬁls.chen. Wihrungssystems,
1994/95 die (zweite) Mexikokrise, 1997/98 dl.e Aswnknse,' 1998 RuI%]apd,
1998/99 Brasilien. In den ersten drei Monaten dieses Jahres sind Argentinien,
Indonesien und die Tiirkei in schwere Finanzkrisen geraten.

Eine erste Annzherung an die Erkldrung fiir diese besopdere Instablllt.%it liefert
dile Theorie der speku%ativen Herdenverhalten§ (vgl. Minsky 1982,. Kindleber-
ger 1996). Finanzanleger orientieren sich bei ihren I'(a'ufentscheldungen fiir
Aktien nicht ausschlieflich und oft nicht in erster‘Lml‘e an den vermuteten
objektiven Qualitidten der Unternehmen, deren Akpen sie kaufen. Sie folgen
vielmehr ihren Erwartungen iber die — den Aktlenk_urs beeinflussenden —
Kaufentscheidungen anderer Marktteilnehmer. Wenn sie erwarten, daf3 andere

L Auf den Hintergrund fir die Herausbildung dieser Eigenschaften gehe ich hier nicht ein. Vgl.
Huffschmid 1999a u.1999b.
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bestimmte Aktien kaufen, deren Preis daher steigen wird, werden sie ihrerseits
kaufen, und das wird den Preis tatsichlich in die Héhe treiben. Wenn andere
Anleger dies sehen, werden sie sich anschlieBen. Um an dem beginnenden
Boom teithaben zu kénnen, werden Spekulanten Kredite aufnehmen. Sie ge-
hen davon aus, diese spéter mit den Erlosen aus Aktienverkdufen zuriickzah-
fen zu konnen. Wenn dann die ersten Anleger aussteigen und die Kurse nicht
mehr weiter steigen, beginnt der Abschwung. Jeder will verkaufen, um von
den Spitzenkursen zu profitieren und moglichst hohe Gewinne mitzunehmen,
Der Riickgang der Kurse beschleunigt sich in dem Mafe, wie zur Riickzah-
lung von Finanzkrediten zusitzliche Aktien verkauft werden miissen. Wenn
Spekulanten hierzu nicht mehr in der Lage sind, werden die Kreditbanken in
Mitleidenschaften gezogen, sie miissen ihrerseits Kredite kiindigen um ihre
Liquiditat zu erhalten. Auf diese Weise greift die Finanzkrise auf den giiter-
wirtschaftlichen Sektor iiber, die Finanzkrise wird zur allgemeinen Wirt-
schaftskrise.

Gibt es — so lautet die weiterflihrende Frage — systematische Ursachen der Fi-
nanzspekulation? Ein Hinweis zur Antwort liegt in der Tatsache, daB zur Spe-
kulation zun4ichst Geld verwendet wird, das weder zum Verbrauch noch zur
Investition ausgegeben, sondern in Form von Finanzvermégen gehalten wird.
Gesamtwirtschaftlich stellt sich dies so dar, daB das Sparen auf Kosten des
Verbrauchs und der Investitionen zunimmt. Dies ist kein Zufall, sondern Re-
sultat der Verteilungsverhsltnisse: Die Zunahme der Ungleichheit der Ein-
kommensverteilung zugunsten der Gewinne und der oberen Einkommenska-
tegorien schrinkt die Verbrauchsausgaben der unteren und mittleren Ein-
kommensgruppen ein und erhoht die Sparquote der oberen Schichten. Dies
aber bremst die Investitionsbereitschaft der Unternehmen, die sich mit sta-
gnierender Endnachfrage konfrontiert sehen. Auch sie , sparen* ihre Gewinne,
statt sie in den Auf- und Ausbau von Produktionsanlagen zu stecken. Lang-
sames Wachstum bei zunehmend ungleicher Einkommensverteilung erzeugt
also einen systematischen Angebotsdruck auf den Finanzmérkten, die mit
flitssigen Mitteln iiberschwemmt werden. Wenn die Perspektiven fir schnelle
Gewinne im Inland nicht gut sind, geht das iiberschiissige Geldkapital ins
Ausland. Dabei iiben Schwellenlinder wegen der oft tiberdurchschnittlichen
Renditen zunéchst eine grofe Attraktivitit aus und ziehen massenhafte Kapi-
talzufliisse an. Wenn diese das Finanzsystem der betreffenden Lander iiber-
fordern, kommt es zu plotzlicher Trendumkehr und zu ebenso massenhaften
Kapitalabfliissen, die eine Spur der Zerstérung zuriicklassen. Das Kapital
flieBt in die ,,sicheren Hifen“ zuriick, wo es die Wihrung aufwertet und neue
spekulative Blasen erzeugt.

3. Die Steigerung der Bankenmacht

Das letzte Jahrzehnt war nicht nur durch ein hohes Wachstum der Finanz-
mirkte, sondern auch durch eine Zunahme der Konzentration und Zentralisa-
tion im traditionellen Bankenbereich auf der einen sowie eine starke Diversi-
fikation der Banken in den Investmentbereich gekennzeichnet.

T
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Tabelle 1:Bankfusionen in den USA und Europa, 1989 — 1998
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Die Offnung der Mérkte flir ausldndische Anbieter von Finanzdienstleistun-
gen hat sowoh! in den USA als auch in Europa eine sehr starke Welle von
Bankfusionen ausgeldst (vgl Tabelle 1). Sie wurde in einigen Lindern — vor
allem Frankreich und Italien ~ durch die Privatisierung von bis dahin staatli-
chen Banken verstirkt.

Bemerkenswerterweise fand die tiberwiegende Mehrzah! (85 Prozent) dieser
Zusammenschliisse innerhalb des jeweiligen Landes statt. Fusionen zwischen
zwei EU-Instituten machten in der Zeit von 1995 bis 1999 weniger als fiinf
Prozent, Zusammenschliisse unter Beteiligung von Banken aus Drittlindern
nur rund zehn Prozent aus (vgl. ECB 2000, S.10). Die Antwort auf die inter-
nationale Konkurrenz war also die Bildung oder der Ausbau nationaler Spit-
zenkonzerne, die in der Lage sind, international zu agieren, ohne von auslin-
dischem Kapital beherrscht zu sein. Im Laufe der 90er Jahre ist der ohnehin
zu Beginn des Jahrzehnts schon hohe Konzentrationsgrad der Banken in der
EU weiter gestiegen. Gemessen an der Bilanzsumme betrug der Marktanteil
der fiinf groften Bankgruppen 1999 in zehn der 15 Mitgliedsldnder iiber 50
Prozent, in sieben sogar iiber 70 Prozent, aber nur in zwei Lindern (Deutsch-
land, Luxemburg) unter 30 Prozent. Fiir Luxemburg erklirt sich letzeres mit
der hohen Zahl auslindischer Banken, und fiir Deutschland spielen die Spar-
kassen und Genossenschaftsbanken eine wesentliche Rolle.

Die Machtposition der GroBbanken auf ihren Heimatmarkten ist in den 90er Jah-
ren deutlich gestirkt worden. Auslandskapital spielt auf ihren Mérkten — mit Aus-
nahme Luxemburgs, Irlands und Belgiens — nur eine geringe Rolle, wihrend das
internationale Geschéft der Banken ein hohes Niveau erreicht hat (vgl. Tabelle 2).

Das Wachstum des Wertpapiergeschifts gegeniiber dem traditionellen Kreditge-
schift hat zu einer besonders starken Entwicklung von Investmentfonds als Kem
der sog. institutionellen Investoren gefithrt. Dabei gibt es einen ganz entscheiden-
den Unterschied zu den USA: Dort muBten seit 1933 das traditionelle Bankge-
schéft (Einlagen und Kredite) und das Wertpapierhandels- und -anlagegeschift in
getrennten Unternehmen gefiihrt werden. Diese Bestimmung ist erst Ende 1999
aufgehoben worden und hat seitdem zu einer regen Verflechtung zwischen Ge-
schéftsbanken und Investmentbanken gefiihrt. In Europa (mit Ausnahme Grof-
britanniens) gab es diese strenge Trennung nicht. Das Management von Invest-
mentfonds wurde daher von Anfang an iiberwiegend von Kapitalanlagegesell-
schaften im Besitz der fiihrenden Banken betrieben. So verwalteten beispielsweise
die drei traditionellen GroBbanken Deutsche, Dresdner und Commerzbank im
Jahre 1998 gut die Halfte (51,5 Prozent) des insgesamt von deutschen Investment-
fonds angesammelten Vermdgens. Die Macht der grofien Bank- und Versiche-
rungskonzerne wurde durch den Boom der Investmentfonds nicht beschrinkt,
sondern potenziert.

Der Boom des Wertpapiergeschifts hat dazu gefiihrt, daB es eine erhebliche
Verschiebung in der Zusammensetzung der Bankgewinne zu Lasten des
Zinsiiberschusses und zu Gunsten der Provisionen und der Handelsgewinne
gekommen ist (vgl. Tabelle 3).

T
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Tabelle 2: Konzentration und Auslandsverflechtung im europdischen
Bankensektor

Konzentration'
Land Bilanzsumme Kredite Einlagen Ausl'c.mdzs- Auslands}-
kapital geschaft
1990 | 1999 | 1990 | 1999 | 1990 | 1999 | 1998 1997

Geemeich | 347| 504 339 433 33,1| 396 33 41,7
Belgien 480| 77.4| 580| 804| 670( 747 36,3 143,6
Deutschland | 139] 190] 135 158 116[ 150 43 31,0
Danemark 760| 770| 820! 790{ 820 79

Spanien 349 s1.9] 31,5| 479 363 453 11,7 23,8
Finnland 410 743| 497 680| 461 634 7.1 31,0
Frankreich 425| 42,7| 447| 464| 587| 692 9,8 65,0
Gricchenland | 83,7| 766 872| 745]| 868 817

and 442 408| 429 482| 437| 510 53,6 176,9
Mtalien 292 493| 289 476| 269 46, 6,8 26,2
Loxemburg | 21.2¢| 26,1 151%| 343 22,5+ 28, 946( 28284
Nicdorlande | 73.4| 823 | 767| 815| 795| 834 T 67,4
Portugal s80| 726 57,0 729 620| 796 10,5 477
Schweden 82,7 882| 81,3| 853| 906| 835
GroBbritan 500 | 57.11| 393| 303 40,6*| 324

nen

EU- 500 571 527 s70] ss7| s8a

Durchschnitt

I Anteil der 5 groBten Bankgruppen an der Gesamtsumme aller Banken, 1998; Marktanteil aller
austindischen Banken an der gesamten Bilanzsumme aller Banken, Ende 1997, Eurozone; Pfo-
zentsatz der Forderungen gegenliber auslindischen, gemessen an den Forderungen gegeniber in-
{andischen privaten Schuldnern (dabei kann es sich um Kredite oder Wertpapiere handeln), Euro-
zone; *Zahlen fir 1995. Quelle, EZB 2000, Belaisch u.a. 2001,Tabellen 10 und 15.

Wihrend Anfang der 90er Jahre in den 11 Léinc_iem der Europé.iisc"hen Wih-
rungsunion noch knapp drei Viertel der Bankgewinne aus dem Zlnsgperschuﬁ,
also der Differenz zwischen erhaltenen und gezahlten Zinsen, her!'uhrtg, war
er 1998 auf unter 60 Prozent gefallen; er lag mit 59 Prozent allerdings immer
noch erheblich héher als in den USA (48 Prozent). Dagegen war der Ante'll
der Provisionen aus dem Beratungs- und Investmentgeschift um plehr a}s ein
Drittel von 16 auf 22 Prozent gestiegen, und der Anteil der Gewinne, die aus
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dem Wertpapierhandel stammen, nahm von 6 auf 11 Prozent zu, hat sich also,
allerdings ausgehend von einem niedrigeren Niveau, fast verdoppelt. (Bei den
USA spiegelt sich in den niedrigen Provisionsanteilen die Trennung von Ban-
ken- und Investmentgeschift).

Tabelle 3: Verdnderung der Zusammensetzung der Bankgewinne 1998 gegen-
iiber 1992’

ZinsuberschuB Provisionen Handelsgewinn

1992 1998 1992 1998 1992 1998
EU 11 73 59 16 22 6 11
- Frankreich 70 53 16 22 6 11
- Deutschland 75 63 11 11 0 10
- Italien 78 58 17 27 2 8
- Spanien 78 67 18 26 3 5
GroBbritannien 57 56 28 29 7 6
USA 49 48 5 6 18 12
Japan 70 57 7 4 7 10

! Anteil am Betriebergebnis, Quelle: Belaisch u.a., Tabelle 12

4. Steuerung durch die Finanzkonzerne

Die groBere Macht und gréBere Reichweite der Finanzkonzerne hat erhebliche
Riickwirkungen auf Unternehmen, Politik und Gesellschaft

a. EinfluBl der Finanzmirkte auf die Unternehmensfithrung: Alle
Macht den Eigentiimern

Die traditionelle Verbindung zwischen Unternehmen und Finanzsektor im
kontinentaleuropsischen Kapitalismus ist das Hausbankverhaltnis. Eine Bank
ist Hauptkreditgeber des Unternehmens, entsendet ihre Vertreter in seine
Kontrollgremien (in der Regel als Vorsitzende des Aufsichtsrates), besitzt in
vielen Fillen sogar einen Anteil am Kapital des Unternehmens. Es gibt lang-
fristige feste Beziehungen, die einerseits auch in einer Schwicheperiode des
Unternehmens nicht unmittelbar gefihrdet und andererseits fiir Auenstehen-
de kaum durchschaubar sind. Auf diese Beziehungen griindet sich die tradi-
tionelle Macht der Banken als Kontroll- und Steuerungszentren der privaten
Unternehmen. Diese Art der Gruppierung bestimmter Industrieunternehmen
oder Branchen um eine bestimmte GroBbank erlaubte es, von spezifischen Fi-
nanzgruppen zu sprechen.

Die Machtpositionen der GroSbanken und grofen Versicherungen, die in die-
sen Verflechtungen zum Ausdruck kommen, sind wihrend des letzten Jahr-
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zehnts nicht verschwunden. Sie haben sich aber verﬁr}dert, und sie werden zu-
nehmend anders exekutiert. Hierfiir sind vor allem die Zunahme des Wertpa-
piergeschaﬂes und die Verschérfung der Konkurren; durch die leerahs'le-
rung des internationalen Kapitalver‘kehrs verantvyortllc'h. Der Auf_bau von in-
stitutionellen Investorpositionen mit globaler Rglchwelte durch die Gr.oBb'an-
ken erzwingt neue Mafistibe und Verhaltensweisen. Als out‘s1der sind mstlltu-
tionelle Investoren an groBerer Transparenz, als Anleger mit globaler Reich-
weite an internationaler Vergleichbarkeit des Unternehmenserfolges, als Ver-
walter von Kapital, das jederzeit abgezogen werden ka_nn, an der qurpanenz
hoher Renditen und positiver Kurserwartungen interess.len. Als — z_eltllch be-
fristete — Grofaktiondre der Unternehmen, in denen sie das von ihnen ver-
waltete — ihnen nicht gehorende! — Kapital anlegen, stehqn sie unter Druck,
den Interessen der Eigentiimer massiv Nachdruck zu verleihen. Diesen Druck
oeben sie an die Geschiftsleitungen weiter. Sie sind aber §benso in der Lage
znd bereit, sich schnell aus einem Unternehmen zuriickzuziehen, wenn es ihre
Anforderungen nicht erfullt. Diese Konstellation ist der Kern der Orientierung
am ,,shareholder value: die Maximierung des Wertes fiir die Aktionare.

Nun ist das Interesse an dauerhaft hohen und steigenden Prot'}ten‘_nichts Neues
fiir kapitalistische Unternehmen. Insofern handelt es sich .be{rrl_ Ubergang'zur
Orientierung am shareholder value auch nicht um eine prmmplelle Neuoylen-
tierung der Unternehmenspolitik. Neu ist die Verelnheltllcpung upd Veremfg-
chung des Mafstabes fiir die Profitabilit4t auf eine Kennziffer, die kurze Lei-
ne der Kontrolle und die groBere Durchsetzungsféhigkeit der institutionellen
Anleger gegeniiber den Geschéftsleitungen. Die Quintessenz c!er share!mlder
value-Orientierung ist eine Verschiebung des Krifteverhéltnisses zwischen
verschiedenen Interessengruppen in der Untemehmensﬂihrur}g zugunsten der
Eigentiimerinteressen an maximalem Profit. Deren ausschlieBliche Ggltung
war im Laufe der Entwicklung des Kapitalismus in Europa durch Arbeiterbe-
wegung und demokratische und sozialstaatliche Gesetzgebung t.eilwe?ise ein-
geschrénkt worden. Dadurch konnte eine Unternehmenskonzeption einen ge-
wissen EinfluB gewinnen, in der Unternehmen — zumindest ab. einer be-
stimmten GroBenordnung — nicht als Privatveranstaltung ih{er Elgentumer,
sondern als gesellschaftliche Organisationen aufzufassen sind, die gesell-
schaftliche Verantwortung tragen und in deren Fiihrung ein Mindestmaf} von
Demokratie und Beriicksichtigung unterschiedlicher gesellschaftlicher Inter-
essen gelten soll. Damit soll jetzt Schlufl sein. Hinter der shareholder value-
Orientierung steht der Angriff auf diese Reformkonzeption und deT A_nspruch
auf Alleinherrschaft des Profitinteresses der Eigentiimer. Die instltutlonellgn
Anleger sind die Organisatoren und Exekutoren dieses roll-back — upd sie
rechtfertigen ihre Arbeit durch den Hinweis, daB} sie selbs‘t nur Get_rlebene
sind — getrieben von Renditeanspriichen ihrer Investoren. Hier erscheint ver-
mittelter Druck nicht als gebrochener, sondern als potenzierter Druck.

Die Neuorientierung der Geschéftspolitik beschrénkt sich nicht auf die Unter-

nehmen, in denen die institutionellen Investoren tatséchlich als Aktionére pra-
sent sind. Sie breitet sich auf dem Wege der Konkurrenz, durch neue Stan-
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dards, Zielzahlen und Vergleichsmafistibe (,,benchmarks“) iiber die gesamte
Wirtschaft aus. Sie findet auch in der Politik traditioneller Hausbanken ihren
Niederschlag, die eine jahrzehntelange Kapitalbeteiligung plétzlich zur Dis-
position stellen wollen, wenn das Unternehmen nicht binnen kiirzester Zeit
seine ,,performance® verbessert. Dies hat beispielsweise der Vorstandsvorsit-
zende der Deutschen Bank Breuer fiir das Engagement seiner Bank bei
DaimlerChrysler angekiindigt.

b. Einfluf} der Finanzmarkte auf die Wirtschaftspolitik: Alles fiir
die Finanzanleger

Auch der seit dem letzten Drittel des 19. Jahrhunderts auflerordentlich groBe
EinfluB der Grofbanken auf die Politik hat sich im Laufe der Neuformierung
der Finanzmirkte wihrend der letzten beiden Jahrzehnte nicht verringert, aller-
dings in mancher Hinsicht verandert. In ihrer Rolle als institutionelle Investoren
instrumentalisieren sie ihre ,,Exit-Option®, d.h. die Moglichkeit, ihre Kapitalan-
lagen jederzeit kurzfristig — und auf der Grundlage entwickelter Telekommuni-
kationstechnologie fast ohne Kosten — abzuziehen und ins Ausland zu verlagern,
um ihre Interessen in der Politik durchzusetzen. Diese sind nicht grundsétzlich
verschieden von denen anderer grofler international operierender Konzerne:
beide sind in erster Linie an niedrigen Inflationsraten interessiert. Beide wollen
ihre Steuern und die gesetzlichen Sozialabgaben sowie kostenwirksame Um-
weltauflagen minimieren. Nicht die Interessenlage hat sich also gedndert, son-
dern die Krifteverhsltnisse bei der Durchsetzung der Interessen. Die Offnung
der Grenzen erméglicht den Aufbau einer Drohkulisse der Unternehmensverla-
gerung, die insbesondere durch die neue Beweglichkeit auf den Finanzmarkten
an Glaubwiirdigkeit gewinnt, und deren Wucht in keinem Verhiltnis zum Um-
fang der tatsdchlichen Kapitalverlagerungen steht. Auf den hérteren Druck rea-
gieren die Regierungen mit einem Standortwettbewerb, in dessen Verlauf die
wirtschaftspolitischen Prioritdten sich drastisch zu Gunsten der Unternehmen
verdndermn. Auch hier forcieren die Finanzmérkte also ein reformpolitisches roll-
back auf breiter Front. Die deklarierte Gleichrangigkeit der wirtschaftspoliti-
schen Ziele Beschiftigung und Preisstabilitit ist mittlerweile aufgegeben und
hat einem unumstrittenen Vorrang fir Preisstabilitit in der Politik Platz ge-
macht. Demgegeniiber spielt — allen offiziellen Erklirungen zum Trotz — die
Beschiftigung nur noch die Rolle einer Restgréfie, fiir deren Maximierung im
tibrigen nicht die Politik, sondern die Beschiftigten verantwortlich sind.

c. Der Einflufl der Finanzmérkte auf die Sozialpolitik: Erschlie-
fung neuer Anlagemittel

Die gegenreformerischen Ambitionen der Finanzmérkte erstrecken sich auch
auf die Zentralbereiche moderner Sozialstaaten, die Systeme der sozialen Si-
cherheit. Hier hat der Angriff in den meisten europdischen Lindern gerade
erst begonnen, seine Weiterfithrung ist allerdings fest geplant und seine volle

\

H,-;ﬁ}chml'df Finanzmdrkte und ihre Kontrolle 29

Entfaltung steht — unter dem Stichwort c}es ,,aktivierenden Sozialstaates — auf
der Tagesordnung der Europiischen Union.

Die drei zentralen Elemente dieser ,,Modfemisigrung“ der Systeme der spzia-
len Sicherheit sind erstens die schrittweise E1n§chrénl§ung der gesetzhchqn
zugunsten der privaten sozialen Sichewng, zweitens die Un;stellung der Fi-
nanzierung: Das Umlageverfahren (bei dem Q1e in einer Perlodg anfallenden
Sozialleistungen durch die in der gleichen Periode gezahlten B_eltréige zur So-
zialversicherung finanziert und etwaige Liicken durch 6ffentll‘che Haushalts-
mittel geschlossen werden) soll durch das Verfahren der Kapitaldeckung ab-
gelost werden, bei dem die Versicherten mit ihren Sozialbeitrdgen fir sich
celbst einen Kapitalstock aufbauen miissen, auf den sie spéter zurﬁc.kgrelfen
konnen. Drittens wird die parititische Finanzierung der Sozml\ferm‘cherun.g
durch Unternehmer und abhéngig Beschiftigte abgeldst durch einseitige Fi-
nanzierung durch die Beschéftigten.

wihrend der allm&hliche Riickzug der Arbeitgeber aus der Finanzierung der
sozialen Systeme im kurzfristigen Gewinninteresse aller Unternehmen liegt,
kommt ihre Privatisierung und die Finanzierung durch Kapitaldeckung den

ofen institutionellen Anlegern unmittelbar zugute. Sie stellt ihnen finan-
zielle Mittel in auBerordentlich hohem Mafe zur Verfiigung, mit denen sie auf
den internationalen Kapitalméarkten operieren konnen. Das wird ihre Marktpo-
sition als global player unmittelbar verbessern und ihre Renditen steigern. Fiir
die Mehrheit der Menschen dagegen, die auf die Systeme der sozialen Siche-
rung angewiesen sind, steigt die Unsicherheit. Die Leistungen werden nicht
mehr — oder nur noch zu einem minimalen Sockel — gesetzlich garantiert, son-
dern sind den Wechselfillen und Unsicherheiten auf den Finanzmérkten aus-
gesetzt. Bine der tragenden Saulen der europdischen Sozialsysteme wird so
untergraben und — wenn diese Entwicklung nicht gestoppt wird — iiber kurz
oder lang zum Einsturz gebracht.

Zwischenbilanz: Neue Polarisierung durch die finanzmarkt-
getriebene Gegenreform

Die herausragende Rolle, die die Finanzmérkte gegenwirtig in den entwik-
kelten kapitalistischen Lindern spielen, signalisiert weniger eine grundsétzli-
che Verinderung im Produktions- und Arbeitsprozef oder im Tempo der Pro-
duktivitdtsentwicklung. Sie signalisiert vielmehr vor allem ein zugunsten der
Eigentiimer und zu Lasten der von Beschiftigung abhéngigen Menschen ver-
dndertes gesellschaftliches Krifteverhiltnis. Der okonomische Druck hinter
diesen Veridnderungen war die strukturelle Uberakkumulation, die in den 70er
Jahren zu schweren Entwicklungsproblemen des Kapitalismus fiihrte. Ihre
politische Umsetzung erfolgte durch Entscheidungen zur Aufkiindigung der
internationalen Kooperationsstrukturen und zum Angriff auf die in der Nach-
kriegszeit durchgesetzten sozialen und politischen Reformen. Im Verlauf die-
ses reformpolitischen roll-back haben sich die Finanzmérkte von einer Be-
gleiterscheinung zu einem wesentlichen Hebel entwickelt.
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Die Zwischenergebnisse dieses roll back zeugen davon, daB der Angriff in er.
heblichem Mafe erfolgreich war. Die Spaltung der Welt in arm und reich ist
in mehrfacher Hinsicht vertieft worden. Der Abstand zwischen den Landepy,
des Nordens und den Lindern des Siidens ist gréfer geworden, die Armut iy
der Welt hat in den letzten zehn Jahren insgesamt zugenommen. Auch in dep
entwickelten Lidndern hat sich die Polarisierung vertieft. Seit Mitte der
70er/Anfang der 80er Jahre hat das Wirtschaftswachstum trendméBig abge.
nommen — auch in den USA. Gleichzeitig sind die Profite und die Zinsen auf
Kapitalanlagen gestiegen, die Borsenkurse liegen auch in der gegenwirtigen
Krise bei einem Vielfachen der Werte in den 70er Jahren. Die Inflationsrate
ist drastisch gesunken und die Arbeitslosenrate ebenso drastisch gestiegen.
Die Besteuerung von Kapital ist heute wesentlich niedriger, die Besteuerung
der Arbeit und des Verbrauchs wesentlich héher als in den 70er Jahren. Die
Lohnquote ist tiberall gesunken, die Zahl der Arbeitslosen und die der Armen
iiberall gestiegen. Auch wo der Anteil der Sozialleistungen am Sozialprodukt
— wegen der drastischen Zunahme der Fallzahlen — unverindert geblieben
oder gestiegen ist, hat flichendeckender Sozialabbau zu einem deutlich
schlechteren Anspruchs- und Leistungsniveau fir die betroffenen Menschen
gefiihrt,

Regulierung der Finanzmirkte

Die Diskussion iiber die Regulierung der Finanzmirkte verlduft in drei sehr
ungleichen Stréingen. Der bei weitem umfangreichste richtet sich auf die Sta-
bilisierung und stellt einen Minimalkonsens der Beteiligten dar. Der zweite,
vorerst explizit vom Michel Aglietta formulierte, will die institutionellen In-
vestoren zur demokratischen Steuerung eines finanzmarktgetriebenen Eni-
wicklungsmodells instrumentalisieren. Der dritte Ansatz besteht darauf, die
Dominanz der Finanzmdrkte zuriickzudrdngen und ihre wichtigen wirtschaft-
lichen Funktionen — Vermittlung der Investitionsfinanzierung und Forderung
der privaten Vermogensbildung — in eine Gesamtstrategie demokratischer
Wirtschaftspolitik einzubinden.

a. Stabilisierung der Finanzmirkte

UberschieRende Reaktionen, hohe Volatilitat und Turbulenzen auf den Fi-
nanzmirkten kdnnen gravierende Einbriiche bei Investitionen, Produktion und
Profiten bewirken. Jhre Stabilisierung liegt daher nicht nur im Interesse der
von Krise, Arbeitslosigkeit und Einkommensverlust Betroffenen, sondern
auch im Interesse vieler Unternehmen und Regierungen. Um diese Stabilisie-
rung dreht sich daher die gesamte offizielle Diskussion ilber die Reform der
internationalen Finanzmirkte oder die ,jneue internationale Finanzarchitek-
tur*. Die Vorstellungen, die vor allem vom ,,Forum fir Finanzmarktstabilit#t“
(www.fsforum.org) , einem von den G7 Regierungen eingesetzten Beratungs-
gremium, entwickelt wurden, gehen relativ weit, was den Kampf gegen tiber-
miflig riskante Finanzanlagen, Spekulationsfonds und Offshorezentren an-
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ht, die keiner Finanzaufsicht unterliegen und somit immer fiir illegale und
ge 1;5 ekulative Geschifte gut sind. Die Vorschlage richten sich nicht nur auf
e ?'dBere Transparenz und eine genauere Risikoeinschitzung; manche Ge-
e‘?,;'ge sollen erheblich verteuert und manche administrativ eingeschrinkt
sfier sogar gar verboten werden. Auch die Beteiligung der Gléqbiger an der
E‘iberwindung von Liquidititsschwierigkeiten der Schuldner wgrd.erwoger.).
Die in diesen Stabilisierungsrahmen passende Forderung n.'flch Einfithrung ei-
ner Devisentransaktionssteuer zur'Beschran_kung der' Wihrungsspekulation
(der Tobinsteuer) stoft bei den meisten Reglerungen jedoch auf Ab}ehnpng.
Sie wird demgegentiber von der auflerparlamentarischen Bewegung in vielen
L.andem — meist organisiert im dem Ne'gzwer.k‘ attac — zu einer Zentralfqrde-
rung erhoben, deren Verwirklichung glelcl}zeltlg einen betrachtllchen Bel‘trag
u einer progressiven Entwicklungsfinanzierung leisten kt?nnte. Eine weiter-
filhrende Perspektive bezieht sich auf die Wﬁhrungsb<_321ehungen: Sinnvoll
wire die Einfihrung von Wechselkurszielzonen, durch die Schwankungen der
wechselkurse politisch in bestimmten Grenzen gehalten werden kbmten.
Fortschritte sind hier allerdings nicht in Sicht, da von seiten Qer USA .Jede
Diskussion hieriiber konsequent abgelehnt wird. Als Alternative zu einem
weltweiten Zielzonensystem sollte unter diesen Bedingungen der Aufbau re-
gionaler Wihrungssysteme anvisiert werden, in denen neben enger .vsf‘alhrungs-
politischer Zusammenarbeit auch eine koordinierte Wirtschaftspolitik anzu-

streben wire.

b. Steuerung durch demokratisierte Finanzmérkte

Michel Aglietta (2000) leitet aus den Ver4nderungen der Produktivitit uqd
des Arbeitsprozesses — neue Technologien, Zerlegung von Unternehrpen' in
internationale Netzwerke im Zuge der Globalisierung, flexiblere und indivi-
dualisiertere Erwerbsbiografien, Anderung der sozialen Altersstruktur — ein
neues Akkumulationsregime ab, in dem die Finanzmirkte und insbesondere
die institutionellen Anlieger die entscheidende Rolle spielen: Sie seien zu
zentralen Schaltstellen der 6konomischen Entwicklung geworden, die es in
Besitz zu nehmen gelte. Es komme darauf an, den Primat der Finanzmarkte
bei der wirtschaftlichen Steuerung nicht zu bekdmpfen, sondern zu akzeptie-
ren — und demokratischer Kontrolle zu unterwerfen. Hierzu seien vor allem
der EinfluB} der Arbeiterbewegung auf die institutionellen Investoren und ins-
besondere die Pensionsfonds von entscheidender Bedeutung. Auch Aglietta
vertritt die ansonsten vor allem aus dem neoliberalen Lager stammende These,
daB die Verinderung in der Altersstruktur der Bevélkerung eine private Ren-
tenversicherung erforderlich mache. Er betrachtet die (Selbst)Verwaltung die-
ser Fonds durch die Arbeitnehmerorganisationen gleichzeitig als Einfallstor
zur Demokratisierung der Wirtschaft.

Der Haken an dieser Argumentation ist die Verteilungsfrage. Die Demokrati-
sierung der Finanzm4rkte wiirde ja nur dann funktionieren, wenn die Mehrheit
der Menschen entscheidenden oder zumindest relevanten Einfluf auf ihre Steue-
ming hitte. Dies ist aber selbst im Musterland der Finanzmérkte in geradezu
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spektakuldrer Weise nicht der Fall. Es kann als Hinweis fiir den disziplinierendey,
EinfluB der Finanzmérkte gewertet werden, daB8 in den USA die Lohnquote sej;
den 60er Jahren um rund 10 Prozentpunkte unter der in der EU liegt. Die Annah.
me, daB dieser niedrigere Lohnanteil am Volkseinkommen durch einen hoherey
Anteil der Lohnempfinger am Vermégenseinkommen kompensiert wiirde, ist je-
doch krass falsch. Zwar besitzt dort fast die Hilfte der Haushalte Wertpapiere i
der einen oder anderen Form. Diese Tatsache sollte Jedoch nicht die beiden ande.
ren Tatsachen verdecken, daB nimlich erstens die andere Hilfte der Haushalte
keine Wertpapiere besitzt und daher auch keinerlei Einkommen aus Finanzver.
mdgen bezieht und zweitens die Konzentration des Wertpapierbesitzes bei dep
Reichen und Superreichen extrem hoch ist. Fiir die unteren Schichten tragen Ver.
mogenseinkommen nichts und fiir die mittleren kaum etwas zum Haushaltsein-
kommen bei. Aus einer jiingeren Untersuchung von Edward Wolff (2000) geht
hervor, daB im Jahre 1998 die oberen 5% der amerikanischen Haushalte 59,4%,
die oberen 20% mehr als vier Fiinftel (83,4%), die unteren 40% aber nur 0,2% des
Gesamtvermdgens aller Haushalte in den USA besaBen — und daf} die Unterschie-
de sich seit 1983 (oberes Fiinftel: 81,3%, untere zwei Fiinfiel: 0,9%) vergroBert
hatten. Das reichste Zehntel der Haushalte besaB rund neun Zehntel aller ertrag-
bringenden Wertpapiere (Aktien, Investmentfonds, Geschéftskapital, Sonstige
Wertpapiere). Selbst die Verteilung der — relativ ertragsschwachen — Pensions-
fonds (sie erbrachten in den Jahren von 1989 bis 1998 eine durchschnittliche Jah-
resrendite von 3,9% gegeniiber 4,7% bei Anleihen, 9,9% bei Aktien und 11,4%
bei Eigenkapital) war auBerordentlich ungleich: auf die 10% reichsten Haushalte
entfielen 60% der Fondsvermogen. Diese Ungleichheit der Vermogensverteilung
hat auch Konsequenzen fitr die Einkommen: der Anteil der oberen 5% Haushalte
stieg von 16,4% in 1983 um rund ein Drittel auf 21,7% in 1998, wahrend der An-
teil der unteren 40% Haushalte in der gleichen Zeit von 14,1% auf 12,5% sank,
Von einer Kompensation niedriger Lohneinkommen durch Vermogenseinkom-
men und einer hiervon ausgehenden, die Ungleichheit mildernden Funktion der
amerikanischen ,,Aktienkultur® kann also iiberhaupt nicht die Rede sein. Das Ge-
genteil ist der Fall: Die Ungleichheit der Einkommensverteilung wird durch die
Verteilung des Vermégens vertieft.

In der EU insgesamt und auch in Deutschland ist der Anteil der Aktienbesitzer an
allen Haushalten noch erheblich kleiner als in den USA. Das Sparvermégen deut-
scher Haushalte wird nach wie vor tiberwiegend in Versicherungen (1999: 21 ,3%)
und Spareinlagen (16,8%) angelegt, nur 12% gehen in Aktien, und jeweils 10% in
Investmentzertifikate und festverzinsliche Wertpapiere. Nur 6% der Arbeitneh-
merhaushalte haben iiberhaupt Aktien und der von Arbeitnehmerhaushalten ge-
haltene Anteil an allen Aktien belduft sich auf 15%, (Deutsche Bundesbank, De-
zember 1999) Auch wenn eine der amerikanischen vergleichbare detaillierte Un-
tersuchung tber die Verteilung des Wertpapierbesitzes auf Einkommens- und
Vermdgensklassen fir Deutschland und die EU noch nicht vorliegt, kann davon
ausgegangen werden, da flir die iiberwiegende Zahl aller Haushalte Einkommen
aus Wertpapieren keine (relevante) Rolle spielt.

Das Regime der Vermogensbesitzer ist also, wo es installiert ist, mit einer
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i - und Vermoégenspolarisierung verbunden. Die politiscl}e
stark.?_ﬂ ']esrllrllxli(gmgirrllzrrlsderartig durclg1 Ull‘fgleichheit geprégten Gespllsc}_laft wie
e ISS;\ ist offensichtlich dennoch moglich. Ihre Hauptsiulen sind einerseits
d?rg duktion von ,,Konsens ohne Zustimmung® (vgl. Chomsky 2009) du{ch
d-le g\(/)ledienlandéchaft, die vollstindig unter der Kontrolle der_ Prlvatw.'lrt-
Emeﬂ teht und den Mythos von Freiheit, Vielfalt und Demokratie verbreitet,
Sd-]a Sd sie andererseits durch eine fundamentalistische, autoritire unfi zu-
wahrer;ld gewaltbereite Disziplinierungsstruktur gekennzeichnet ist. Dpttens
nchrr}llf dje politische Stabilitit der USA wesentlich auf ihrer unb_estreltba.a.ren
I'Jem ationalen Sonderrolle als stirkste Militdrmacht der Welt mit der stérk-
lntemW'zihrung der Welt; beide Positionen werden riicksichtslos zur 'Durchs.et-
= eicener Interessen genutzt. Wihrend die Manipulation durch c.he Medien
Zm:igeinge zunehmend autoritire Disziplinierung prinzipiell agch in andere_n
e dern produziert werden konnen, und die Tendenzen hierzu 1nsbeson<.ie.re in
3:? EU uniibersehbar sind, kann es die militﬁrische‘ und wéihrgngspolltlsche
Vormachtposition nur einmal geben. In§ofem muf} d}e Perspektive, in der EU
ein stabiles Regime der Vermogensbesitzer zu etablleren,_ sel})st dam} mit ei-
nem grofien Fragezeichen versehen werden, wenn damit nicht gleichzeitig
Demokratisierungsanspriiche verbunden wiren.

c. Einbindung der Finanzmarkte in demokratische Wirtschaftspolitik

i ‘ ive zur Inbesitznahme und Nutzung der Pensionsfonds durgh_ fort-
g&%&f&a&ﬁe ist ein grimdlicher Kurswechsel in fier Winschaﬁspol'ltlk. Er
[zuft darauf hinaus, Vollbeschiftigung, soziale Sicherheit und Gerec.:.htlg.kelt sowie
okologische Nachhaltigkeit in den Vordergrun_d'zu stellen, zu ausdruc.:khchen Eck-
und Orientierungspunkten der Wirtschafispolitik zu machen und mcht_ als Rest-
grifie zu behandeln, die hinter der Ausrichtung an den Interesspn der Finanzanle-
ger zuriickzustehen hat. Eine solche Neuorientierung hat drei zentrale Kompo-

nenten: ‘

jrischaftlich zielt sie — erstens — auf Umverteilung der laufenden‘Em-
Eoe‘mtrtlrgznm{zr auf eine energische Korrektur d!:r drastischeq Umverteilung
zugunsten der Gewinne und zu Lasten der Lohnemkf)rr}mep, die wahr.end der
letzten 20 Jahre iiberall in der Welt stattgefunden ha‘f. Sie ist eine wesentliche Ur-
sache der Entwicklung und Verselbstéindigung der Fmapmarkt§: I?enr} h.(‘)he. Pro-
fite und niedrige Lohne und Steuern fithren dazu, daf} die kaufkréftige inlindische
Endnachfrage, die aus privatem Konsum und Staa.tsaus'gaben. besteht und aus
Lohnen/Gehéltern und Steuern gespeist wird, sich nicht im glplchen Tempo ent-
wickelt wie die Profite. Unternehmen haben aber keinen Anrelz_, ihre gestiegenen
Gewinne zu reinvestieren, wenn ihre Absatzaussichtex} stagnieren. Sle werflen
verstirkt in den Export gehen, und sie werden ihre Gewinne auf c}en F mfmzmark-
ten anlegen und somit gar nicht in den Investitions- und Prqduktlonskrels!aqf Zu-
riick lenken — was die Wachstumsschwiche und die Stagnation der- Begchaﬁlgung
weiter akzentuiert. Eine Korrektur dieser Entwicklung und die Rt‘lckbmdu_ng'der
Finanzmirkte in eine verniinflige wirtschaftliche Entwicklung, in der sie ihre
wichtige Funktion bei der Investitionsfinanzierung und langfristigen privaten
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Vermogensbildung spielen kénnen, verlangt eine Korrektur der Einkommensye.
teilung. Hier liegt eine wichtige gesamtwirtschaftliche Verantwortung nicht uy
der Regierung, sondern auch der Gewerkschaften.

Sozialpolitisch erfordert Neuorientierung — zweitens — eine Umkehr des Trends
zur Privatisierung der sozialen Sicherung und zu ihrer Auslieferung an die Risikey
der Finanzmdrkte. Stattdessen verlangt ein tragfihiges System der sozialen ;.
cherheit eine breite gesetzliche Grundlage, durch die sowohl die rechtlichen g
auch die finanziellen Grundlagen der gesellschaftlichen Solidaritit gestérkt ung
nicht durchléchert werden. Die Einbeziehung aller Einkommensarten in die
Pflicht zur Sozialversicherung, die Ausweitung der Bemessungsgrundlage fiir dig
Sozialversicherungsbeitrige, die Parit4t der Finanzierung und wenn erforderlicy
auch die Finanzierung steigender Ausgabebedarfe durch steigende Beitrédge oder
Steuern ist dann kein Problem, wenn eine Gesellschaft sich auf dem Weg krifii.
gen nachhaltigen Wachstums und steigender Produktivitit befindet.

Neuororientierung heifit — drittens — eine stirkere gleichberechtigte Kooperation
auf internationaler Ebene, die Ablésung der immer hirteren internationalen
Standortkonkurrenz um die Gunst der Finanzanleger durch mehr wirtschaftspoliti-
sche Zusammenarbeit, vor allem regional in Europa, aber auch mit den Entwick-
lungslindern und in einer geregelten Form auch mit den anderen grolen Wirt-
schaftszentren der Welt.
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Ingo Malcher/Alvaro Berriel Diaz

FTAA — Auf dem Weg zu einer Marktverfassung in
den Amerikas
Die Pline fiir eine gesamtamerikanische Freihandelszone

_Prasident George Bush am 27. Juni 1990 die Enterprise for the Ame-
515 Uvsorlz;ﬁllti?nschweb%e ihm als Fernziel eine Freihandelszone vor, die ,alle
nc?‘lse Amerikas miteinander verbindet: den Norden, die Mitte und den Sﬁdep,
Te:jie von Anchorage bis Tierra del Fuego reicht.” Yier :Iahre spiter griff Bll]
E[.inton diese Initiative auf und offerierte. den amerikanischen chhbam eine
partnerschaft fir den Wohlstand“. Mit diesem Angebo‘g wur_de beim ,,Summit
:-:.f the Americas®, dem ersten Gipfeltreffen dex: 34 'ftme_rlkamschen Staats- und
Regierungschefs (Kuba war nicht eingeladen) in Miami am 9. Dezember 1924
die Schaffung einer gesamtamerikanischen Frelhapdelszone beschlossep. Die
Verhandlungen fur die Free trade area of the Ampncas (FTAA) soll.en b}S zZum
Jahr 2005 abgeschlossen sein. Die FTAA soll msbg;ondere_ im 'Hmbllck aqf
die Wettbewerbspolitik und ein gemeinsam'es'Investltllon.sr-eglme {iber dem N1-
veau der WTO-Regelungen liegen, aber mit ihren Pr1nz1plen dennoch verein-
bar sein. Der neue US-Président George W. Bush hat es m‘Sachen FTAA nun
besonders eilig: ,Je frither wir einen Freihapdelsvertrag in der Hemlsph'al're
kriegen, umso besser, lie er die anderen Teilnehmerstaaten noch rechtzeitig
vor dem dritten gesamtamerikanischen Gipfeltreffen wissen, das vom 20.-23.
April dieses Jahres im kanadischen Quebec stattfand.

Mit der FTAA sollen die wirtschaftliche Integration und der Handelsaustausch
auf dem amerikanischen Kontinent vorangetrieben werden. Fm Abschlussdo-
kument des ersten Gipfels im Jahr 1994 wird das Ziel fom'luhert: ,»Suche nqch
Wohlstand durch offene Mirkte, hemisphérische Integratl_on.und nachhaltige
Entwicklung. (Summit of the Americas, Declaration of Pr!n01ples, 1994: 507)
Die lateinamerikanischen Linder versprechen sich einen lelchteren Zl.lgan.g auf
den nordamerikanischen Markt und einen Anstieg ausléindlsche.r Direktinve-
stitionen. Den Initiatoren in den USA geht es vor allem darum, einen besseren
Zugang fiir US-amerikanische Waren, Dienstleistungen und Ir'wes'tltlonen auf
den lateinamerikanischen Mirkten zu schaffen. Die US-Initiative ist zu sehen
im Kontext wachsender Leistungsbilanzdefizite und der Herausbildung neuer
Wirtschaftsblocke in Europa und Asien, sowie eines verschérften Wettbewerbs
um Absatzmirkte. Die 6konomischen Perspektiven sind verlockend. In den
90er Jahren verzeichnete Lateinamerika allen Krisenerscheinungen zum Trotz
ein dynamisches Wirtschaftswachstum. Das Bruttoinlandsproc!ukt Lateiname-
rikas stieg in der ersten Hélfte der 90er Jahre um 5,1 Prqzent, in der gesamten
Dekade stieg das Wirtschaftswachstum um durchschnittlich 3_,3. Prozen‘t. Eine
gesamtamerikanische Freihandelszone wiére mit etwa 800 Millionen Emwo}}-
nern (rund 15 Prozent der Weltbevolkerung) der grofite Markt der Welt, in
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dem rund 20 Prozent des globalen Handels a]bgewickelt wiirden. Das BIP dey
FTAA wiirde mit iiber 11 Billionen Dollar’ rund 40 Prozent der globalen
Wertschopfung ausmachen.

Hier soll untersucht werden, welche Interessen die USA mit der FTAA.
Griindung verfolgen und was fiir Folgen diese fiir Lateinamerika hitte, Unsere
These lautet, dass die USA mit der FTAA zuntichst ihre Vorherrschaft in dep
Amerikas sichern wollen. Gleichzeitig haben sie das Problem, dass in den USA seit
der Mexiko-Krise Vorbehalte gegen ein solches Projekt herrschen.? Die
FTAA ist ein hegemoniales Projekt in dem Sinne, dass sie die neoliberale
Wirtschaftsordnung in Lateinamerika festschreiben soll, indem sie eine Abkehr
davon fiir einzelne Lénder unméglich macht und somit als Zwangsinstrument
einer neoliberalen Marktverfassung in Lateinamerika dient.

Mit der Schuldenkrise der 80er Jahre hat in Lateinamerika ein Regimewechse]
hinsichtlich der Akkumulationsstrategie stattgefunden. Das Modell der im-
portsubstituierenden Industrialisierung wurde ersetzt durch eine Politik der
Marktbffnung3, Privatisierung und des Riickzuges des Staates aus der Wirt-
schaft. Inflationsbekdmpfung wurde als Hauptziel vorgegeben, der Entwick-
lungsstaat als der Ursprung des Problems angesehen. Die Ergebnisse sind fa-
tal: Das Pro-Kopf-Einkommen hat in den 90er Jahren den Stand von 1980
noch nicht wieder erreicht, die Reallshne lagen Mitte der 90er Jahre 40 Pro-
zent unter dem Stand von 1980 (IDB 1997: 38). Die Einkommensverteilung
zihlt weiterhin zu den ungleichsten der Welt, die absolute Zah] der Armen ist
Mitte der 90er Jahre auf 200 Millionen geklettert, Gleichzeitig verzeichnen die
an den Privatisierungen beteiligten, meist transnationalen, Unternehmen stei-
gende Gewinne. Alternative Konzepte haben derzeit keine Méglichkeit, im
amerikanischen Integrationsprozess realisiert zu werden. Dies liegt weniger an
der materiellen und sozialen Situation der Lénder, als an der hegemonialen
neoliberalen Ideologie.

Die Agenda der USA

Das FTAA-Projekt dient den USA nicht nur zur Sicherung von Absatzmérkten
in Lateinamerika, es geht auch um die Sicherung der politischen Vormacht auf
dem Kontinent. Dies wurde in Quebec mit der Verabschiedung einer ,,Demo-

1 Dabei verteilt sich das BIP sehr ungleichmaBig: USA (75,7 Prozent), Brasilien (6,7 Prozent),

Kanada (5,3 Prozent), Mexiko (3.9 Prozent), Linder wie Nicaragua (0.002 Prozent) oder Haiti
(0,003 Prozent) sind weit abgeschlagen (vgl.: Brunelle 2001 6).

So ist es Bill Clinton in seiner Amtszeit nicht gelungen, ein Mandat des Kongresses zu be-
kommen, das Verhandlungen tber die FTAA tiber den Fast Track” gestattet hitte (vgl. Roett 1999:
169fF).

Auffallend im Zusammenhang mit der neoliberalen Konterrevolution in Lateinamerika ist der
massive Abbau der Zolltarife in Lateinamerika, «Die Durchschnittstarife fielen von 40 auf 11
Prozent, und bei den meisten Landern lagen diese Tarif-Schnitte in der GréBenordnung von 50
Prozent, wobei sie in relativ kurzer Zeit durchgesetzt wurden. Die durchschnittlichen Maxi-
mal-Tarife in der Region fielen von iber 80 auf 40 Prozent.“ (Devlin et al. 1999; 3)
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: “ unterstrichen. Mit der FTAA werden die Spielregeln_ﬁir den
!ganel]g:;liie;nischen Handel festgeschrieben. Den USA geht es dabei vor al-
mzeram vier Punkte. Sie wollen erstens, dass US-Produkte freien Zugang zu
le_m il'chen Mirkten in Lateinamerika haben, ohne von tarifiren oder nicht ta-
S?mt ;1 Handelshemmnissen gebremst zu werden. Zweitens wollen die USA er-
nf_ﬁ,rheen dass US-Konzerne bei der Privatisierung von staatlichen F irme_n upd
- Ve; abe von staatlichen Aufirigen wie nationale Firmen beriicksichtigt
derrden gBislang wird in vielen lateinamerikanischen Lﬁnden_l nationglen Un-
w;ehﬁen der Vortritt gegeben. Drittens geht es um das geistige Eigentum.
gie lateinamerikanischen Lénder sollen die US-Patentregelungen anerkennen;
dies betrifft vor allem den pharmazeutischen Bereich, Schutzmechanismen ge-

en ,,Biopiraterie” sind hingegen nich't vorgesehen (vgl. Correa. 2001: 8f.).
SchlieBlich sollen sich viertens die latemamergkan'lschen Staateq flir Dienstlei-
stungen aus den USA? 6ffnen. Dem stehen die eigenen strategischen Interes-
sen der USA entgegen. Die USA schiitzen ihre eigene Landwirtschaft vor Prq-
dukten ihrer siidlichen Nachbarn. In den vergangenen zehq {ahren Yerdrel-
fachten sich die Agrarsubventionen in den USA von 9,3 Mllhgrden im J?hr
1990 auf 32 Milliarden im Jahr 2000 (vgl. Gazeta Mercantil, Rio de Janeiro,

5.3.01).

Institutionelle Form

Der Verhandlungsprozess zur FTAA findet auf vergchiedenen Ebenen statt:
Unterhalb der Staats- und Regierungschefs, deren dI'lFtC.S Zusammen'treffen in
Quebec gerade erst zu Ende ging, sind die Handelsminister aller Tel!nehmer-
staaten seit 1995 mehrfach zusammengekommen, um den allgemeinen Ar-
beitsplan festzulegen. Darunter arbeiten neun Verhandlungsgruppen, von "de-
nen sich eine nur um den #uBerst sensiblen Komplex des Agrarhapdels kiim-
mert. Die institutionelle Struktur der FTAA wurde auf der 4. Ministertagung
im Mérz 1998 in San José (Costa Rica) besiegelt. Es wurde auch bgschlos;en,
dass das Freihandelsabkommen als Gesamtpaket zu verhandeln ist. _Te'llzflb-
kommen sind danach nicht méglich. Beziiglich der Verhandlungsprinzipien
setzten sich die Mercosur-Staaten mit ihrer vehement vertretenen Forderung
durch, dass der noch auszuhandelnde Vertrag erst dann angenommen werden
darf, wenn in allen Bereichen Einigkeit erzielt worden ist, }md dass er als_ Gi-
samtpaket unterzeichnet wird. Ziel dieses Prinzips des ,,smgle undertaking®,
das die USA bis zuletzt zu verwéssern suchten, ist es zu verhindern, Eiass etwa
ein Zollabbau vor einem Abbau von Subventionen stattﬁnde't, was dlq Asym-
metrien zwischen den wirtschaftlich potenten und den weniger entwickelten
Okonomien zusitzlich verstirken wiirde. Hiermit wird in die Verhandlungen

4 y ie Nichtdiskriminierungsklausel in bezug auf Inve-
Die sogenannte Inlandsbehandlung und die Nichtdi _
stitionegn zihlen zu den umstrittensten Regelungen des MAI. (Multllatere}l Agreement on In-
vestment), dessen Einfihrung im April 1998 nur durch massiven weltweiten Protest (vorerst)

verhindert wurde.
1 Dabei geht es vor allem um ,Finanz-Dienstleistungen®.
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jedoch zugleich auch e.in Disziplinierungsmechanismus eingelagert, der dey
politischen Druck auf die Teilnehmerstaaten erhoht, Kompromisse auch dany
zu akzeptieren, wenn sie der eigenen Interessenslage entgegenstehen.

Insgesamt sieht die institutionelle Struktur einen sehr schlanken Organism

it neun Verhanleungsgruppen vor, in denen die zu ergreifenden MaBnahm '
diskutiert werden.” Umwelt- und Sozialklauseln sind nicht in die Verhan?jn
lungsagenda eingeflossen, weil von seiten der lateinamerikanischen Verhand.
lungspartner befiirchtet wurde, dass entsprechende Standards fiir protektio 1
§tlscpe Zwecke instrumentalisiert werden kénnten. Umweltfragen werden stZi{
in einer Yerhandlungsgruppe daher nur in einer Studiengruppe behandeit
vyéihrend sich die Arbeitsstandards lediglich an den ILO-Konventionen oriep.
tieren 'sollen (wob7ei nicht iibersehen werden darf, dass die USA diese nur zefl]:
ratifiziert haben).” Der Widerstand gegen die Einbeziehung von Arbeits- u. d
Umweltstandards kam aber auch innerhalb der USA aus Kreisen der damalll'

gen republikanischen Opposition, auf deren Unterstiitzung Prisident Climol];
angewiesen war, um die anstechenden Freihandelsabkommen iiber den , fast
trac “‘ zu verhandeln. Die fast-track-Regel ist entscheidend und gibt dem”US

Pr&sﬂenter} freie Hand, da die getroffenen Abkommen vom Kongress nur a‘l‘-
Ganzgs ratifiziert oder abgelehnt werden kénnen. Das Fehlen jeglicher abeitsS
rechtlicher und Umwelt-Standards auf der Agenda fiihrte jedoch zu Wide .
stéinfien bei den US-amerikanischen Gewerkschaften und innerhalb der Dem;:
krapschen Partei und endete schlieBlich angesichts der fehlenden Mehrheiten
S?)I(:‘,llrll,adaslsi I(1iter Antr;g zllnn ,,fastdtrack“ aufgeschoben wurde und bis heute

usstent, was die Position der USA i i
Veshmdlongen e A im weiteren Verlauf der FTAA-

Die Ziele einer weitreichenden Deregulierung der Wirtschaft i

stindigen I:.iberalisierung des Handels spiegeghl sich in der Struuﬁ(tju: lcril:; l‘?/:i]!-
hapdelsprOJekts wider. Keine Verhandlungsgruppe beschaftigt sich mit Ar-
bel.tsreqhten und Umweltschutz, das Americas Buisnessforum (.,Foro Empre-
sarial de. las Américas*) hat auf dem zweiten Amerikas-Gipfel eir’l,en offiziellen
Status eingerdumt bekommen, ein Gewerkschaftsforum gibt es nicht. Auch
wenn der Freihandel der Dreh- und Angelpunkt der FTAA ist geht'es um
weiltaus mehr als nur um den Abbau von tarifiren Handelshem;nnissen Mit
dem angest}‘ebten Freihandelsabkommen sollen auf dem gesamten amerii<ani-
schen Kontinent zugleich auch Standards eingeflihrt werden, die auf der Ebene

Diese sind: (1) Marktzugang, (2) Investitionen, (3) Dienstleistungen, (4) Regierungs-

auftrige, (5) Konfliktregulierung, (6) Landwirtschaft, (7) geistiges Ei

Subvent!oncn, _Anti-Dumping und AusgleichsmaBnahmen(, )(9§ We%tbexsggts];l(l)ll?tsitcg’ aigz
v\(urde ein Regierungsausschuss zur ,Beteiligung der Zivilgesellschaft* gegriindet, d.e pll
dings nicht auf Arbeitsgruppenebene arbeitet. i
Beim Treffen der Wirtschafisminister in Buenos Aires am 7. A ril 20 ich vi
Mlmster fur. die B;rucksiqhtigung von Arbeits- und Umwelt-Star?dards gissz?:?t;?lgssl cl];h‘rl:tegrf
sie es al?, diese mit Sanktionsmechanismen zu belegen (vgl.: Sexta Reunin’in de Ministros de
Comercio del Hemisferio: Declaracién Ministerial, Buenos Aires, S. 7). :
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der WTO bisher nicht durchsetzbar waren. Was in Seattle scheiterte, kénnte
uasi iber die Hintertiir Eingang auf den gesamten amerikanischen Kontinent
finden und die FTAA zur Speerspitze der neoliberalen Globalisierung machen.
purch sie werden Standards gesetzt und Druck ausgeiibt auf andere Wirt-

scmﬂsblécke.

in den USA macht sich die Regierung schon seit einiger Zeit Gedanken dar-
uber, dass sie filr ihr FTAA-Projekt wichtige Zeit verliert. Bei einer Anhérung
im US-Kongress wurde die ehemalige Handelsbeauftragte Charlene Barshefs-
ky gefragt, ob sie der Ansicht sei, dass die USA an Einfluss in Siidamerika
verlieren. Ihre Antwort: ,Ich glaube, dass das Fehlen des ,Fast-Track‘ in unse-
rer eigenen Hemisphtire eine Leere entstehen ldsst, was unsere Fithrerschaft
und die Entwicklung von Regeln angeht, die den Handel regulieren. Diese
Leere hatte zur Folge, dass es zu Zusammenschliissen unter unseren Handels-
pmem kam, die damit ihre eigenen Einheiten geschaffen haben oder Regel-
systeme und Verpflichtungen. Der Mercosur ist hierfiir ein Beispiel.“(U.S. Se-
nate Finance Comitee, 29. Februar 1997) Weil die USA nicht schnell genug
und nicht ernsthaft genug waren, haben sie sich eigene Konkurrenten geschaf-
fen, die eine FTAA-Bildung erschweren, so die Antwort von Barshefsky.
Deutlich wird, dass die USA fest davon ausgehen, dass ihnen die Fiihrungs-
rolle in Lateinamerika zukommt. Diese wollen sie sich nicht von Brasilien und
auch nicht von der EU streitig machen lassen. Mit der FTAA wird versucht,
einen Keil in den Mercosur zu treiben, bevor er zur siidamerikanischen Alter-
native werden kann. Auch soll verhindert werden, dass aus dem Freihandels-
block Mercosur ein auBenpolitisches Instrument seiner Mitgliedslander wird.

FTAA und Mercosur

Mit dem 1991 gegriindeten Integrationsprojekt Mercosur, dem neben den vier
Kernstaaten Brasilien, Argentinien, Paraguay und Uruguay auch die assozi-
ierten Lander Chile und Bolivien angehoren, hat sich auf dem stidlichen Kon-
tinent bereits ein regionaler Block gebildet, der die Dominanz der USA her-
ausfordern konnte. Er ist nicht nur der stirkste Wirtschaftsraum der Region,
sondern verfiigt mit Brasilien iiber ein Land, das selbst einen Anspruch auf
politische Fiihrerschaft in der Region erhebt. Der Mercosur gilt schon heute
als das erfolgreichste Integrationsprojekt der lateinamerikanischen Geschichte,
zumal nach schwerwiegenden internen Krisen in Folge der letzten Wahrungs-
krise in Brasilien nunmehr auch eine stirkere politische Koordinierung ange-
strebt wird. Insbesondere Brasilien setzt darauf, die eigene Verhandlungsposi-
tion durch ein gemeinsames auBenpolitisches Aufireten der Mercosur-Staaten
als Block zu stidrken. Dabei ist durch die in den letzten Jahren intensivierte
handelspolitische Verflechtung die wirtschaftliche Abhéngigkeit der siidame-
rikanischen L4nder von Brasilien erheblich gewachsen. Vor dem Hintergrund
dieser gestdrkten Machtposition auf dem Subkontinent betreibt Brasilien ge-
geniiber den USA nun nicht mehr wie noch Anfang der 1990er Jahre eine Au-
Benpolitik der ,,pragmatischen Unterordnung (Schirm 1994: 227), sondern
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verfolgt heute eine selbstbewusste, pragmatisch a iti

schlug Brasilien beim zweiten Gipferf dir Amerika?st(;r;rzirﬁu{s;;g Oelilx?k' So
sitdamerikanische Freihandelszone als Gegenpol zur FTAA vor, dere e]:rfm
rungsmacht natiirlich Brasilien selbst wire. Insgesamt sieht es’danaIL o
dass die entscheidende Frage weniger lautet, ob es zu einer FTAA-lg'ldaus’
kommt, als vielmehr, wie dies geschieht: tiber die Anngherung zweier Bll"u-n-
(Nord- und Stidamerika) oder iiber eine progressive Ausweitung der NAFTO,Zkg

Auffallend bei den FTAA-Verhandlungen ist, dass die i

setzen konnen, was sie wollen und bergeit sind, den late[irjliﬁlel;lif(};;?giiis quCh
dern entgegenzukommen, um ihre eigene Vormacht dadurch abzusiche o
wurde auf dem sechsten Ministertreffen in Buenos Aires Anfang A rnl] -
Vorsphl_ag von US-Président George W. Bush abgelehnt, die Ver%langhin der
bereits im Jahr 2003 abzuschliefen, statt erst im Jahr 2005. Grund der Ablg A
nung war vor allem der Widerstand Brasiliens und Venezuelas, die zusa ¥
iiber 4% Prpzent des lateinamerikanischen Bruttoinlandprodukt’s verfii il
ohne_dle eine FTAA nicht zustande kommen kann. Dies eréffnet deng Pintu_nd
amerikanischen Lindern die Méglichkeit, bei den Verhandlungen gem .
aufzutreten und den USA Zugestindnisse abzuringen. . Sl

Aber selbst innerhalb des Mercosur ist die Position ili i
stritten. Die_argqntinische Auflenpolitik steht den Usir?tf;g?tlilgnrelilc };tel;lrnug
und §1§ht in jhr einen wichtigen Partner. In einem Arbeitspapier wird von eilrll ‘
,,Poht@c der zwei Wege“ fiir Argentinien gesprochen: eine ,strategische Allie'r
anz“mlt den USA (und dem Westen) und eine Prioritit im f—iandel im Mer o
sur. (Escu@é/Fontana 1995: 33). Der NATO-Partner Argentinien CE-
scheinbar nicht die politische Allianz mit Brasilien, sondern dient sichs lg: \
USA an, da es pach Ansicht der Regierung sinnvoller sej politisch mit den
U_SA zu kooperieren, anstatt sich gemeinsam mit Brasilien’ fiir mehr Aut o
mie einzusetzen. Handel mit Brasilien, Politik mit den USA: Durch dies 030'-
vise sichert Argentinien die politische und 8konomische Préis;enz der US/: "
e_rkennt damit §elbstverstandlich die von der US-Regierung und den int o
(tjli(::;?;e:m Or§?n1§at}'10n31 ausgegebenen ideologischen Richtlinien an. Die 32;?.
erikanische Unterstiit i ‘ ini Fi )
e diese’Partnlgrsc;ﬁalIiz‘]:mg in der aktuellen argentinischen Finanzkri-

Beim Aufbau der FTAA konnte der Mercosur fiir die USA sowohl zum Britk-
kenkopf werden (etwq durch eine Freihandelszone Mercosur-NAFTA was-
den Prozess beschleunigen wiirde), als auch ein Hindernis darstellen nﬁ;nlich
dann, wenn es dem‘ Mercosur gelingt, als Block oder gar gemeinsan; mit d

andejren la}temgmerlkanischen Léndern als erweiterte siidamerikanische Al?iIj
anz ub?r du? Blldgng der FTAA zu verhandeln, um die USA zu substanziell

Zugestandm;sen In sensiblen Bereichen wie dem Agrarhandel zu zwine -
Df:m .steht die Vorstellung der USA gegentiiber, die bilaterale Verhandlungen'
mit einzelnen Lindern vorziehten, was fiir sie strategisch einfacher wire Er?(li]

8 .
Der ,North-American-Free-Trade-Area” (NAFTA) gehoren die USA, Kanada und Mexiko an
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ihre yorherrschaft auf dem Kontinent festigen wiirde, da auf diese Weise die
: rikanischen Verhandlungspartner keine gemeinsamen politischen

jateiname . . o ..
Forderungen formulieren kénnten und somit auch politisch geschwicht wiir-

den.
Konkurrenz mit der EU

Die Europaische Union (EU) will den USA nicht allein das Feld in Lateiname-
rika iiberlassen. Sie hat sich mit dem Mercosur den potentesten Partner in La-
reinamerika ausgesucht und verhandelt iiber die Bildung einer Freihandelszone
gU-Mercosur, die im Jahr 2006 beginnen soll. Allerdings stellt sich hier das
Problem des Agrarhandels wesentlich schirfer als bei den FTAA-
Verhandlungen. Die EU ist fur den Mercosur der wichtigste Handelspartner,
noch vor den USA (Bouzas 1999a: 7). Umgekehrt steht der Mercosur auf der
rankingliste der EU-Handelspartner auf Platz sieben. Im Jahre 1997 gingen
23 Prozent der Mercosurexporte in die EU, 26 Prozent der Importe in den
Mercosur kamen aus der EU (Niess 1999: 19). Auch haben europdische Kon-
serne im Jahr 1996 erstmals die US-Konkurrenz bei den Direktinvestitionen
im Mercosur iiberholt: 52,7 Prozent der Direktinvestitionen im Mercosur wurden
in diesem Jahr von europdischen Konzernen getitigt (Bouzas 1999a: 26). In

anz Lateinamerika allerdings bleiben die USA der grofte Investor. (Niess
1999: 20) Nach Ansicht von Bernal-Meza (2000: 248) wird die Position der
Mercosur-Lander bei den Verhandlungen um eine FTAA durch die Annéhe-
rung zwischen dem Mercosur und der EU gestirkt, weil sich daraus eine wei-

tere Alternative ergibt.

Bei dem Wettlauf zwischen der EU und den USA um eine Freihandelszone
mit dem Mercosur/Lateinamerika geht es um mehr als nur um die Ausweitung
neuer Absatzmirkte, es geht auch um machtpolitische Auseinandersetzungen
um die Vormachtstellung in der Region. Das Projekt einer Freihandelszone
swischen dem Mercosur und der EU, das von den Mercosur-Staaten bei den
Verhandlungen mit den USA gern als Trumpf ins Spiel gebracht wird, scheint
jedoch zumindest in kurzfristiger Perspektive durch den heftigen Widerstand,
der sich auf Seiten der europiischen Agrarlobbies gegen die Schaffung eines
Freihandelsabkommen formierte, vorerst blockiert zu sein. Mit den bevorste-
henden FTAA-Verhandlungen und aufgrund der offensichtlichen Schwierig-
keiten bei der Schaffung einer Freihandelszone zwischen Europa und dem
Mercosur scheinen sich die USA somit als Hegemonialmacht auf dem Sub-
kontinent behaupten zu kénnen. Die FTAA zwingt die EU dazu, den Freihan-
del bei Strafe des Verlustes der Fiihrungsrolle im Handel mit dem Mercosur zu
forcieren. Dadurch erzeugt die FTAA einen Liberalisierungsdruck auch auf
andere Regionen der Welt (nicht nur Europa) und steht daher nicht im Wider-
spruch zu den multilateralen Liberalisierungsrunden im Rahmen der WTO,
sondern wirkt umgekehrt als treibende Kraft bei der Durchsetzung einer neu-
en, neoliberalen Weltwirtschaftsordnung.

Dabei ist die Konkurrenz zwischen den USA und der EU ein wichtiges, aber



2 Z- Nr. 46 Juni 200;

nur eines unter vielen Momenten. Die Spekulationen tiber Formen und Strat

gien der Verhandlungsprozesse verstellen hiufig den Blick darauf dass d?
Auseinandersetzungen um die Freihandelsabkommen nicht nur entlr:mg nati 3
na1=er' Interessens]agen verlaufen, sondern maf3geblich von je nach Ka ita(;‘
fr.allcluthunterschlefilicpen und sektorspezifischen Positionen geprégt sindpund_
::;g;;:t ;cv errngg;l. wichtiger, dass innergesellschaftliche Kriftekonstellationen

Fur die européiischen Kapitale, die bereits in Lateinamerika aktiv sind Wi

die FTAA ein dienlicher Mechanismus. Sie wiirden zwar einer verst’éirktc:e
Konqurenz ausgesetzt (wodurch so manche Exportprofite wegfallen kénnten)Il
aber sie erweitern auch zugleich ihre eigenen Marktzuginge. Dabei sollte nich’
vergessen yverc-ien, dass Direktinvestitionen hdufig nur getitigt werden, u i
iberhaupt in einem Markt Fu8 zu fassen. So bedeutet der Mercosur ﬁl;' dIin
Unternehmen, f:il_e beispielsweise in Brasilien sitzen, dass sie automatisch auc}e;
auf den argentinischen Markt expandieren kénnen. Eine FTAA wiirde diese

Effekt ?,uf den ganzen Kontinent erweitern. Dies wiirde letztendlich auch d A
europdischen Unternehmen in Lateinamerika zugute kommen. N

FTAA: Hegemoniesicherung der USA mit Dollarisierung ...

Fiir Bouzas ist die FTAA ein Projekt, dessen urspriingli i
Sphwachung der US-Hegemonie zu finden ist. ,,Di: Tatgs;g:::r (ﬁ;lsln;ellhgi
nicht mehr in der I:age sind, als ,globaler Hegemon* aufzutreter’l wie sie das in
den ersten Nachkriegsjahrzehnten getan haben, hat sie dazu Ver’anlasst politi-
sche Instrumente anzuwenden, die es ihnen erlauben, ihre Interessen u,nd ihre
Handelsagenda effizienter durchzusetzen.“(Bouzas 1999b: 535) Der relative
Hegemonmeverlust der USA fuihrte daher nicht etwa dazu, dass die lateiname-
r;kamsc}}eq Lénder mehr Souverénitat erlangt hétten, Ih;'e Dominanz driickt
sich ledlghgh iil_aer neue Formen aus. Ein wichtiges Moment dieser neuen
Mach.tform ist die Geld- und Wihrungspolitik. Die Akteure. die diese Domi-
nanz in Latelpmnerika aufrecht erhalten, sind die intemation,alen Finanzmérk-
te, die Glaubigerbanken, die internationalen Ratingagenturen (z.B. Moody’s
Standard & Poor’s), internationale Organisationen wie der Intemationale:
Wihrungsfond (IWF) und die Weltbank und nicht zuletzt die F. ederal Reserve.

Der‘Dollar ist.Leitwﬁhrung in Lateinamerika. An ihm werden alle lateinameri-
kanischen .Wah.rungen gemessen, und in vielen Lindern ist er als zweites
Zahlungsmittel im tiglichen Gebrauch gang und gibe. Immer stirker wurde i

den vergangenen Jahren eine Dollarisierung fiir Lateinamerika diskutiert EII1
Salvador und Ecuador fithrten im Jahr 2001 beziehungsweise im Jahr 2600
den Dollar als Zahlungsmittel ein. Im Diskurs dariiber ging es vor allem dar-

i -
Dies gilt aber nur fir diejenigen Unternehmen, dj i
' f ! h , die dort prisent sind. Europ4isch -
{Een, <'ile nur dorthin exportieren, werden von einer FTAA hingegen ,,diskr&inie:t‘p:l;;rln :ﬂf
ihre Lleferun:lgen auch weiterhin Zolle erhoben werden, wahrend ihre Konkurrenten :iie i
halb der Freihandelszone produzieren, zollfrei liefern durfen, S
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um, die Inflation zu beseitigen und die Wirtschaft zu stabilisieren. Die dollari-
sieften Lander gaben ein Stiick ihrer nationalen Souverdnitit auf und legten ih-
re Geldpolitik fast vollstindig in die H4nde der USA. Auch in Argentinien
wird immer wieder iber eine Dollarisierung diskutiert. Seit 1991 ist der ar-
sentinische Peso eins zu eins an den Dollar gebunden. Trotzdem wird bei je-
Jder Wirtschafiskrise oder Zahlungsbilanzkrise sofort wieder dariiber gespro-
chen, ob eine Dollarisierung Argentiniens nicht der richtige Weg wire. " Die
Dollarisierung von immer mehr lateinamerikanischen Lindern hitte nicht nur
qur Folge, dass die Geldpolitik dieser Lénder komplett von Washington aus

esteuert wiirde. Sie hitte auch zur Folge, dass lateinamerikanischen Wirt-
cchaftsbeziehungen noch stirker und ohne Umwege iiber den Dollar reguliert
werden, als dies ohnehin schon der Fall ist. Je mehr Lander dollarisieren, um-
so starker wird die US-amerikanische Vorherrschaft und um so leichter wird
es filr sie, anderen Konkurrenten wie der EU auf dem Kontinent die Spielre-
geln vorzugeben. Auch wire damit ein Akkumulationsregime fest etabliert,
das in radikaler Weise auf Austeritétspolitik und erleichterten Handelsaus-
tausch setzt. Eine Dollarisierung in Lateinamerika bis zum Jahr 2005, wie sie
der US-amerikanische Okonom Steve Hanke vorhersagt (Stiddeutsche Zei-
tung, 29.12.01), wiirde die Hegemonie der neoliberalen Globalisierung US-

amerikanischer Pragung absichern.

... und Freihandel

Die FTAA stellte von Anfang an ein weiteres Teilstiick des Versuches der
USA dar, eine doppelte Antwort auf die wirtschaftliche Konkurrenz und die
Herausforderung ihrer Vormachtstellung zu finden. Die USA haben die in-
teramerikanischen Integrationsprojekte Mitte der 80er Jahre wiederentdeckt,
just in dem Moment, in dem sie weltweit Wettbewerbsvorteile einbiifiten. Ziel
der neuen handelspolitischen Strategie war es, die Bindungen zwischen den
lateinamerikanischen Lindern und den USA zu stirken. In Folge dieses Pro-
zesses wurde die ,,Initiative der Amerikas“ ins Leben gerufen. Aber auch an-
dere Initiativen, die u.a. den karibischen Raum miteinbeziehen und insbeson-
dere die Ankiindigung der FTAA-Griindung durch Bill Clinton sind in diesem
Zusammenhang zu sehen. Ihre Rolle als Hegemonialmacht fiillen die USA
heute in der Regel nicht mehr mit militarischem Zwang, sondern mit politisch-
dkonomischen Methoden aus.

Das FTAA-Projekt ist ein politisch-ideologisches Projekt, dessen Grammatik
nun nicht mehr durch die Logik der Ost-West-Konfontation, sondern von der
Triadenkonkurrenz bestimmt wird, die sowohl vom Wettbewerb um Absatz-
mirkte, als auch vom Konkurrenzverhaltnis unterschiedlicher Kapitalismen

2 Allerdings ist die Dollar-Hegemonie selbst in Argentinien nicht absolut. So hat der Schopfer
der Peso-Dollar-Parit4t, der alte und neue argentinische Wirtschaftsminister Domingo Caval-
1o, Mitte April angekiindigt, den Peso an einen Wahrungskorb aus Euro und Dollar zu kop-
peln. Dies aber erst dann, wenn der Euro auf dem Stand des Dollars angekommen ist (vgl.: La

Nacién, 15.4.01, S. 8).
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(Albert 1992) geprégt ist. Ein erfolgreich abgeschlossener FTAA-Vertrag sol}
dabei aber nicht nur die Bindungen und Handelsbeziehungen zwischen den
USA und Lateinamerika stirken und die Position der EU auf dem Subkonti-
nent schwéchen, sondern er dient auch der Durchsetzung des Modells des US.-
Kapitalismus.

Auf dem Weg zu einer Marktverfassung

Der Versuch, die Handelsbarrieren in Lateinamerika zu iiberwinden, ent-
springt fir Janette Habel (2000: 10£.) noch weiter reichenden Motiven als dem
des Freihandels: ,,Jm Grunde aber geht es um die Verankerung eines weltwei-
ten Skonomischen Projekts, in dem Lateinamerika nur ein Element darstelit:
Um die Durchsetzung eines Wirtschaftsprogramms, das den Bediirfnissen
multinationaler Konzerne entgegenkommt.“ Dabei geht es jedoch w.E. um
mehr als nur die Implementierung eines Wirtschaftsprogramms: Es geht um
die nicht mehr riickgéingig zu machende Verfestigung einer Marktverfassung,
in der die Politik nur noch die Imperative des Weltmarktes nach den Rezepten
einer neoliberalen Orthodoxie exekutieren soll. Daher muss die FTAA auch
als Pilotprojekt fiir die nichste Generation von Handelsvertriigen im Rahmen
der WTO angesehen werden. Durch sie sollen in den Amerikas nicht nur neue
Regelungen und Vorschriften des interamerikanischen Handels durchgesetzt,
sondern zugleich auch ein Laboratorium fiir die Entwicklung neuer Paradig-
men globaler Handels-, Wirtschafts- und Wettbewerbspolitik geschaffen wer-
den. ,In der Tat sind die Welle neuer regionaler Handelsabkommen, die Ver-
tiefung der schon bestehenden und das Vorantreiben der FTAA-Verhand-
lungen in kontinentalem MaBstab zuerst als eine Erginzung zu den unilatera-
len Reformen und multilateralen Verhandlungen zu sehen. Zweitens, und das
ist das wichtigste, stellen sie Laboratorien fiir die Entwicklung neuer Paradig-
men fiir die Gestaltung und Einfithrung einer weltumspannenden Handelspoli-
tik dar.” (Devlin et al. 1999: 7)

Es wird mit der FTAA einer Marktverfassung Vorschub geleistet, die den po-
litischen Interventionsraum einengt und den freien Markt zum dominanten Re-
gulationsmodus erhebt und somit die Sicherheit der ausléndischen Direktinve-
stitionen, die Freiheit der Dienstleistungen und den freien Marktzugang ga-
rantiert. Der Marktradikalismus in den Amerikas wird hierdurch weiter insti-
tutionalisiert und auf ein Betonfundament gestellt, weil ein Ausstieg aus die-
sem Modell nahezu unméglich sein wird. Das entscheidende Hindernis ist
hierbei aber nicht die institutionelle Ebene der FTAA-Vertrige, die ein Land
kiindigen konnte, wenn es sich fiir einen anderen Entwicklungsweg entschei-
det, sondern die Gefahr einer Marginalisierung des eigenen AufBenhandels.
Durch das System priferentieller Zollstze wiirde es vom regionalen Markt
verdringt, weil es durch die handelsumlenkende Wirkung einer Freihandels-
zone Marktanteile gegentiber den L4ndern, die der FTAA angehéren, einbii-
Ben wiirde. Wer politisch einen anderen Weg sucht und sich der FTAA
verschliefit, bleibt wirtschaftlich aufen vor, was sich schon jetzt kein latein-
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ikanisches Land leisten kann. Fiir ein einzelnes Land wird es'unmﬁgllch
a;?grﬂ:;? 1zslftematives Entwicklungsmodell zu suchen, wenn sﬁmtllche Nach-
1S,am’ sich erst mal dem offenen Regionalismus‘mit den USA v.erscprlebe.n ha-
pen. Einem sitdamerikanischen Integrationspr.oy_ek_t, das zum Ziel r}lcht die Er-
leichterung des Handels hat, sondern In.dustrlalls}erung‘und Eptwmklung, das
nicht auf die komparativen Kostenvorteile und die Glelc‘hgewwhtstl}eorl.e aus
der Neoklassik setzt, ist damit der Weg ab'geschmtte_n. Em Panamerl}canlsmus
wie Bolivar ihn vorschlug, ndmlich ohne die USA, wird im Nachh.lnem nahezu
unmoglich geworden sein. Dass der FTAA-Yertag nur als Pakgt ubemqmmlen
werden kann, erhoht dabei den Druck auf die weniger michtigen, sprich la-
teinamerikanischen L#nder, Kompromissen "belzupﬂ.lchten. Dabei prallen in
der FTAA ganz unterschiedlich entwickelte Okonor_men und versch.ledene Ge-
sellschaften aufeinander. Eine Freihandelszor}e ;w15chen SO unglelchen Par}-
nern wird die Asymmetrien zwischen den Mltg'lledstaater} verstarken_, vor al-
lem aber auch innerhalb der Gesellschaften zu einer unglelcheq Verteilung der
Kosten und Gewinne fithren und die soziale Spaltung noch vertiefen.

Seattle-Prag-Nizza-Quebec

n dieses Freihandelsprojekt, das nicht nur die hegemonia_len 'Interesse.n
geerg%nS§ in Lateinameriszll) absichert, sondern zugleich die Logik einer neoli-
beralen Globalisierung auf ein institutionelles Fundament setgt und sorplt al!ch
in anderen Weltregionen den Anpassungsdruck grhtihen w1_rd, .hat sich eine
breite internationale Protestbewegung formiert. Die unterschiedlichsten Grup-
pierungen — von Gewerkschaften iiber Umwelt-, Menschenrechts-, Landlosen-
und Frauenbewegungen bis zu indigenen Protegtbewegungeq aus dep“ver-
schiedenen Lindern — haben sich zu einem ,,Kont'mentalen Sozu}lbundm.s Zu-
sammengeschlossen, um gegen dieses Projekt Wlderstand zu lelsten." Die ent-
scheidende und zugleich schwierigste Aufgabe dieses hgterogenen Bundmsse's
besteht darin, Gegenkonzepte zu entwickeln, zu verbreltep ur}d gesellschaftl;—
chen Riickhalt zu gewinnen. Der ,,Marsch der Vélker®, wie eine Demor}st.ratl-
on durch die Innenstadt Quebecs getauft wurde, an der_ rund 15.000 A1'<t1v15ten
teilnahmen, war daher ein wichtiger Teilerfolg. Ein eigens ﬁlr den Glpfel er-
richteter drei Meter hoher und vier Kilometer lange.r Zaun, hinter den die De-
monstranten vorsichtshalber verbannt wurden, um einen g;regelten Ablaut.~ des
Gipfeltreffens sicherzustellen, kénnte sogar zum unrithmlichen S_yrpbol fheser
Verhandlungsrunde werden. Ein weiterer kleiner Erfolg der .Akt1v1sten ist es,
dass nach den jahrelang unter Ausschluss der Offentllghkelt gefilhrten Ver-
handlungen erstmals ein umfassender Entwurf versffentlicht werden soll..Dass
auf dem Gipfeltreffen selbst nur wenig Konkretes bfeschlossen wurde, konnen
sie sich jedoch nicht auf die eigenen Fahnen scl}relben. Es war schon vprap
nicht zu erwarten, dass handfeste Ergebnisse erzielt wiirden. An} grundsétzli-
chen Ziel der Errichtung einer Freihandelszone, mit all den damlt. Zusammen-
hingenden Implikationen, haben alle Teilnehmer erwartqusgemaﬁ ﬁ?stgehal-
ten. Die verschiedenen Hinweise in den offiziellen Redebeitragen auf iiber den
reinen Freihandel hinausweisende soziale, kulturelle und 6kologische Belange
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sind daher als das iibliche Schmuckwerk offizieller Verlautbarungen zu wer
ten, ebenso wie die beschlossene ,.Demokratieklausel, wonach nur demo.
kratische Lander Mitglieder der Freihandelszone werden diirfen, wol;’ei dies-
ohnehin vorrangig gegen Kuba zielt. Inwieweit es gelungen ist, die unter.
schiedlichen Positionen zwischen den verschiedenen Lindern ;nzunﬁhem-
wird sich spétestens im Mai nichsten Jahres herausstellen, wenn emeut Re ie’
rungsverhandlungen tiber Detailfragen zum Abbau der Handelsbarrieren sétt.
finden. Eines ist aber ganz sicher beschlossene Sache: Der Countdown liuft ]
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Herbert Schui

Staat, Klasseninteressen und Markt im entwickelten
Kapitalismus
1. Kann es ein Klasseninteresse geben?

Aussagen zur politischen Programmatik milssen mit der Bestimmung von In-
teressen beginnen und damit, welche Mittel und Institutionen bei der Durch-
setzung von Interessen genutzt werden oder doch genutzt werden konnten. Es
muss damit auch Klarheit itber die Ursachen herrschen, die den bedeutenderen
gesellschaftlichen Konflikten zu Grunde liegen. Ohne gréfiere Diskussion
sollte sich voraussetzen lassen, dass eine sozialistische Partei, so die PDS, eine
Arbeiterpartei, eine Partei der Arbeit sein muss. Dies auch dann, wenn ,,Ar-
peiterpartei“ eine Reihe von unkontrollierten Assoziationen auslost. Aber
wenn man die Dinge ntichtern angeht, ist doch folgendes festzuhalten: Die

oBe Mehrheit der Bevslkerung lebt vom Verkauf ihrer Arbeitskraft. Damit
sind objektiv einheitliche Interessen gegeben. Marx‘ Wertlehre gilt unverén-
dert, was den Gebrauchswert der Arbeit und die Ausbeutung angeht. Die Ver-
tragsform, unter der sich der Verkauf der Arbeitskraft vollzieht, dndert sich si-
cherlich: Es gibt zunehmend mehr Gewerbetreibende und Freiberufler, die
weniger als den vollen Ertrag des Arbeitstages als Verkaufspreis ihrer Arbeit
erzielen konnen. Ebenso nimmt die Zahl der nur zeitweilig und zu geringem
Lohn Beschéftigten zu. Das tarifliche Normalarbeitsverhaltnis mit gesetzlicher
sozialer Absicherung dagegen wird weniger vorherrschend. Nun ist ein solcher
Zustand eigentlich nichts Neues: Selbstindige Handwerker, die aber faktisch
Lohnarbeit verrichteten, haben die Industrialisierung begleitet, desgleichen
Kleinbauern — auf der anderen Seite das TagelShnerwesen, mit dem heutigen
sozial kaum abgesicherten Typ von institutionalisierter Gelegenheitsarbeit,
dem prekaren Arbeitsverhdltnis, durchaus vergleichbar. Ein Unterschied aber
bleibt festzuhalten. Es ist die gegensatzliche Bewegungsrichtung. An diese
Veranderung ist deswegen zu erinnern, weil dies das Ausmaf der Polarisie-
rung der Gesellschaft anspricht und damit die Ubersichtlichkeit.

Im Kommunistischen Manifest stellte sich die Sache noch so dar, dass alles
auf eine Proletarisierung der Mittelschichten hinausliefe: ,,Die bisherigen klei-
nen Mittelstinde, die kleinen Industriellen, Kaufleute und Rentiers, die Hand-
werker und Bauern, alle diese Klassen fallen ins Proletariat hinab (...). So re-
krutiert sich das Proletariat aus allen Klassen der Bevt)lkerung.“1 ,Die Interes-
sen, die Lebenslagen innerhalb des Proletariats gleichen sich immer mehr aus,
indem die Maschinerie mehr und mehr die Unterschiede der Arbeit verwischt
und den Lohn fast iiberall auf ein gleich niedriges Niveau herabdriickt.”” Die-

! K. Marx, F. Engels, Manifest der Kommunistischen Partei, Marx, Engels, Ausgewshlte Wer-
ke, Berlin 1989, S. 424.

Ebenda, S. 425.
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se Proletarisierung, das heifit eindeutige, klar iiberschaubare Ausbeutungsver-
haltnisse, machen die Sache objektiv und auch fiir den einzelnen iibersichtlj-
cher. Eine erneute Differenzierung der Verhiltnisse kann bewirken, dass die-
jenigen, die vom Verkauf ihrer Arbeitskraft leben und unverindert Gegenstand
der Ausbeutung sind, nicht zur Artikulation eines gemeinsamen Interesses
kommen, ndmlich des Interesses daran, ihre Arbeit jederzeit zu einem Preis,
der der Produktivitit angemessen ist, verkaufen zu koénnen (das Interesse an
Vollbeschiftigung), gegen die bedeutenden Risiken wie Krankheit, Erwerbslo-
sigkeit und Armut im Alter abgesichert zu sein, fiir sich und ihre Kinder Zu-
gang zu staatlichen Gratisleistungen wie Kultur, Bildung, berufliche Ausbil-
dung zu haben, die natiirlichen Lebensgrundlagen und den Frieden zu bewah-
ren. Die Befihigung, dieses Interesse wahrzunehmen, wird zur Grundlage der
Arbeiterbewegung. Oder genauer: Sie kann dann entstehen, wenn das objekti-
ve Interesse bewufit ist. Wenn demnach die Berechtigung besteht, von einem
objektiv einheitlichen Interesse des iiberwiegenden Teiles der Bevélkerung
auszugehen, dann ist die Frage gelost, ob denn tiberhaupt individuelle Prife-
renzen sich zu einer gesellschaftlichen Préferenz durch aufgeklértes Eigenin-
teresse vereinheitlichen kénnen.® Ein in diesem Sinne einheitliches Interesse
als Grundlage einer gesellschaftlichen Wohlfahrtsfunktion 148t sich als Klas-
seninteresse der Arbeitenden im vorhin genannten Sinn identifizieren. Der Be-
griff Funktion“ sagt hier aus, dass die gesellschaftliche Wohlfahrt von klar
bestimmten Faktoren abhingt, so dass mehr Sozialstaat zu mehr gesellschaftli-
cher Wohlfahrt fithrt. Allerdings: Auch wenn dieses einheitliche Interesse,
dargestellt in einer Wohlfahrtsfunktion, gegeben ist, ist dies von den Betroffe-
nen noch nicht einheitlich artikuliert. Voraussetzung ist die gemeinsame Vor-
stellung tiber das Wie der Verwirklichung. Wie etwa 148t sich zu Vollbeschaf-
tigung kommen, durch sinkenden Lohn oder durch mehr Nachfrage, und wie
kann die Forderung politisches Gewicht bekommen?

Die Artikulation und Durchsetzung eines gemeinsamen Interesses erfordert ei-
ne gemeinsame Theorie, das heifit eine von allen akzeptierte Erklérung der ge-
sellschaftlichen Zust4nde, und des weiteren Verfahren und Institutionen. Tra-
ditionell waren fiir all dies die Gewerkschaften und die Arbeiterparteien zu-
stindig. Dies im Rahmen ihrer politischen Bildungsarbeit, in den Tarifkon-
flikten und in der parlamentarischen Auseinandersetzung. Hinzu kommen so-
ziale Bewegungen, die nicht als politische Parteien auftreten, noch, wie etwa
die Gewerkschaften, Vertragspartei sind. Vielmehr artikulieren sie ein gesell-
schaftliches Interesse, das, wenn der Druck stark und erfolgreich war, von den

: K. Arrow, der die Neoliberalen mit viclen Stichworten fur die Ablehnung einer partizipativen

Massendemokratie versorgt hat, ist 4uBerst skeptisch, was die Formierung eines kollektiven,
aufgeklarten Eigeninteresses angeht. Fur ihn ist dies auBerhalb einer Diktatur, d.h., unter Be-
achtung individueller Freiheiten, so gut wie unmoglich. Deswegen muss von individuellen
Praferenzen ausgegangen werden, die durch paarweisen Tausch am Markt zur Deckung kom-
men. K. Arrow, Social Choice and Individual Values, 2. Auflage, New York, London, Sydney
1963, S. 88.
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olitischen Parteien und Verfassungsorganen verwirklicht wird. Damit ist guch
deutlich, dass sie ohne Staat nicht wirksam werden kbnpen, denn nur dieser
kann die Einhaltung der neuen Regeln oder Normen erzwingen.

2. Anforderungen an eine Staatstheorie

Wenn vom gemeinsamen Interesse der Arbeiterschaff die Rede ist, dann @st der

Staat angesprochen. Damit steht der Geltungsbereich der Staatstheorie zur

Debatte. Was muss diese zum Zusammenhang von privater V_Vlrt§chaﬁ gnd

gtaat aussagen, und zwar nicht als zeitlose Wahrhelt oder als le?ukallsche Liste

aller vorangegangenen Aussagen, sondern qngeswhts d'es Entwwklungsstanfies

der Okonomie? Staatsform und wirtschaftlicher I:Entwwklun.gsstand sind h1e'r-

bei nicht getrennt zu denken, und nicht nur.brmgt das eine das? andere in

Wechselwirkung hervor, auch die wirtschaftlichen Fragen, d1c:, die modemg

pemokratie zu l6sen hitte, sind génzlich andere und neue, verglichen etwa mit

der Wirtschaftsfdrderung des Absolutismus 0(_igr der Stellung des Staates in

der dann folgenden kapitalistischen Industrialisierung. Damit !(on}mt Skono-

mische Theorie ins Spiel, ohne die eine zutreffende Staqtstheone_ nicht formu-

liert werden kann. Denn wenn die Wirtschaftstheorie c!le FunkFlonswelse der
Wirtschaft richtig erklért, dann hat sie den Zweck und die Funktion des Staates

mit angesprochen.

Um den wesentlichen Punkt zu benennen: Steigende Arbeitsproduktivitﬁt fithrt
bei gegebenem Massenkonsum zu einem wachsendep gesellschaﬁh.chen Sur-
plus. Wenn die Industriebourgeoisie als Verwalter dieses Sur_plus dlese:n .(a.b-
ziiglich ihrer Konsumtion) in Realkapital verwandelt, geht die Ind.us.tr1a11s1e-
rung zligig voran und das so forcierte Wachstum der Arbeltsproduktlvn%'it kann
die Grundlage werden fir kiinftigen Massenwohlstanq. Wenn aber die Pro-
duktionsverhiltnisse sich insoweit nicht #ndern, als sie den Massenkgnsum
weiterhin minimieren, auf der anderen Seite aber die wachsende Arbeltspr.o-
duktivitit den Uberschuss steigert und dieser, als Realkapita! verwend'et, wie-
derum die Arbeitsproduktivitit anwachsen 146t die Produktlvkrﬁﬁe swh'als'o
weiterentwickeln, dann muss der Punkt erreicht werden, an dem die Kapitali-
sten unter Rentabilitdtsgesichtspunkten keinen rationalen Grund mehr haben,
den Uberschuss, der bei Vollbeschiftigung entstehen wiirde, restlos zur Ver-
groflerung des Realkapitalbestandes zu verwenden. Um dies zu tun, fehlt der
Endverbrauch, der Konsum. Die fehlende Endnachfrage kann mf;ht wettge-
macht werden durch diejenige Veranlassung zur Investition, die Slf’h aus
Grinden des technischen Fortschritts ergibt. Das System muss, auf sich ge-
stellt, trotz grofer Produktivitit und potenziellen Reichtun_ls in Armut versin-
ken, soweit es nicht zu mehr Konsumtion kommt. Automatisch im freien Spiel
der Marktkrifte regelt sich dies nicht. Die Allokationseffizienz von Wettbe-
werb und Markt reicht nicht so weit, dass diejenigen Ressourcen, c_ile auf
Grund der Produktionsverhiltnisse, hier: der Verteilung des Volksquom-
mens, fir die Produktion von Realkapital bereitgestellt, aber hierfir nicht ge-
nutzt werden, der Herstellung von Konsumgiitern dienen wiirden oder flir eine
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Verkiirzung der Arbeitszeit bei gegebenem Konsum. Es ist eben nicht S0, dass
das Rationalprinzip der einzelnen Wirtschaftseinheit: Maximierung des Ertra-
ges bei gegebenem Mitteleinsatz, gesamtwirtschaftliche Verschwendung ver-
meiden wiirde. Gerade weil dies so ist, gibt es makrodkonomische Th%orie
und weil die Parteiginger des alles regelnden Marktes dieses umfassende
Marktversagen nicht gelten lassen wollen, weil es den demokratischen Staat
auf den Plan rufen konnte, soll es makrodkonomische Theorie nicht geben.

Fiir die Drittwegler besteht die Lsung der Konsumfrage darin, dass die Ge-
sellschaft, vom Staat aktiviert, in ein rastloses Innovations- und Modernisie.
rungsfieber verfillt, das einfach alle Fragen 16st. Aber mit individueller Hektik
und perstnlicher Dynamik l4sst sich die makroskonomische Frage der Ab-
stimmung von Konsumieren und Investieren nicht Isen. R4umt man Brimbo-
rium und sprachlichen Bombast der Drittwegler beiseite, dann wird rasch klar
wo die Losung fiir die Konsumtionsfrage liegen soll: Der aktivierende Sozial-
staat schafft die Voraussetzungen fiir einen wachsenden Sektor personenbezo-
gener Dienstleistungen. Die Arbeitslosen werden erpresst, zu niedrigen Loh-
nen und schlechten Arbeitsbedingungen in diesem Bereich zu arbeiten. Dies
auch als selbstindige Kleinunternehmer, fiir die Tarifvertrige und Arbeitsge-
setze ohnehin nicht gelten. In der Tat: ein ,gestrafftes und modernisiertes ¢.)
Sozialleistungssystem ist eine wesentliche Komponente der (. Arbeitsmarl'cli-
politik der Linken®, so Schréder-Blair?. Grundlage fiir diese Straffung i

' ) : ng ist, daf
es keine Rechte ohne Verpflichtungen gibts. Die so erzwungene, wachsende
Bereitschaft zu personenbezogenen Dienstleistungen soll zu vermehrten Kon-
sumausgaben der Bezieher hinreichend hoher Einkommen fithren, es sinkt die
Sparquote, so daB mit etwas Glilck die makroskonomische Konsum- und In-
vestitionsfrage geldst ist. Ist sie es wirklich, sind mehr Dienstboten die best-
mogliche Lésung?
Oder benétigen wir einen anders regierten Staat, der mehr daraus macht? Fiir
eine politische Partei ist diese Frage entscheidend. Das eingangs genannte all-
gemeine Interesse der grofien Mehrheit der Bevélkerung als gegeben voraus-
gesetzt, sollten dann nicht die entwickelten Produktivkrifte, das hohe Niveau
der Arbeitsproduktivitét anders als zur Ausdehnung des Tagel6hner- und
Dienstbotenwesens genutzt werden? Wenn die vorangegangene Akkumulation
mehr Spielraum geschaffen hat fiir eine Ausdehnung der Konsumtion, sollte
dies nicht besser staatlicher Konsum sein, also Gratisdienste fiir alle dié daran
Bedarf haben, das heifit: dffentlicher Dienst? Der SchluB, den der ,Reformis-
mus hieraus gezogen hat, mufite alle orthodoxen Parteiginger des Kapitalis-
mus zutiefst beunruhigen: Denn im Sinne des Reformismus gewinnt nun, ge-
geben das Ziel allgemeiner Wohlfahrt, der Staat das Recht, die Verteiluné des
Einkommens zu regeln und die Investitionen zu beeinflussen. Dies durch Ge-

4
Der Weg nach vorne filr Europas Sozialdemokraten. Ein Vorschlag von G
Tony Blair, London 8. 6. 1999. B e .S efiter

A. Giddens, Der Dritte Weg. Die Erneuerung der sozialen Demokratie, Frankfurt 1999, S. 81.
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winnsteuern und durch eine Kombination von staatlicher Investitionsplanung
und Zinspolitik. Damit werden die Eigentumsrechte in zweifacher Hinsicht be-
<chrankt: Die Verteilung der Einkommen ist nun nicht mehr ausschlieBlich ei-
ne Sache des Marktes (und des Eigentumns an den Produktionsmitteln); iiber-
dies wird die Verfligung iiber das Einkommen, soweit die privaten Investitio-
nen Gegenstand politischer Planung werden, beschrénkt, und schlieflich wird
das Einkommen der Rentiers durch die Zinspolitik festgelegt. Doch damit
noch nicht genug: Wenn der Staat das Recht hat, durch Verteilungspolitik die
makrodkonomischen Aggregate Konsumieren und Investieren aufeinander ab-
sustimmen, also alles auf eine hohere Beteiligung des Staates am Ergebnis der
wachsenden Arbeitsproduktivitit hinausléuft und auf vermehrte gesellschaftli-
che Konsumausgaben, dann liegt es nahe, da8 der staatliche, und nicht der in-
dividuelle Konsum gesteigert wird. Dann verbindet sich die Abstimmung der
genannten Aggregate mit dem Wohlfahrtsstaat, indem das Gesundheitswesen,
das Bildungssystem, der soziale Wohnungsbau und vieles mehr verbessert
werden. Damit werden nicht nur die Eigentumsrechte beschrinkt, sondern,
dies behaupten die Marktwirtschaftler, auch die Konsumfreiheit all derjenigen,
fiir die der Wohlfahrtsstaat Leistungen erbringt. Sie wiirden entmiindigt; sie
miissten das konsumieren, was der Staat ihnen zuteilt. Damit ist ihre Freiheit,
so das Argument der neoliberalen Scharfmacher, &hnlich eingeschrinkt wie
die der Investoren. Vollbeschiftigung und Wohlfahrt also auf Kosten der Frei-
heit, das heifit der Freiheit in Form des Rechtes am privaten Eigentum und der
Souverdnitit als Konsument! Es ist das Ende des Laissez-faire.

Damit ist die entscheidende Frage formuliert, die eine Staatstheorie itber den
entwickelten Kapitalismus beantworten muss. Ist es Sache des Staates, den
Biirgern zur Wohlfahrt zu verhelfen? Soll er in die Eigentumsrechte eingrei-
fen, wenn dadurch der Output vergréBert werden kann? Oder ist aus Griinden
der Freiheit am Eigentum nur so viel allgemeine Wohlfahrt zuldssig, wie die
Privatwirtschaft bei uneingeschrinkten Eigentumsrechten hervorbringt? Der
Neoliberalismus hat hierauf eine eindeutige Antwort: Hayek und seine Nach-
folger haben den Kampf gegen die Theorie der effektiven Nachfrage mit dem
Argument gefiihrt, dass einer wahrhaft offenen und freien Gesellschaft kein
Wohlfahrtsziel von der Politik vorgegeben werden diirfe, dass sich kein Staat,
und erst recht nicht ein egalitérer, demokratischer Staat in den Wirtschaftspro-
zess einmischen diirfe. Das wire, so Hayek, der Weg zum Totalitarismus, zur
Vemichtung der Kultur und zur Verhinderung des Fortschritts in der Zukunft.®
Wer es sich aber nicht zur Aufgabe macht, das uneingeschrinkte Eigentums-
recht zu verteidigen, kann die Sache niichterner angehen. Denn jenseits von
neoliberalem Kampfgeschrei ist ja die Frage zu 16sen, wie im entwickelten
Kapitalismus das Wachstum der Arbeitsproduktivitit fiir zivilisatorischen
Fortschritt genutzt werden kann. Und da gibt es nur eine Losung: Der Staat
wird durch Steuern am Ergebnis der wachsenden Arbeitsproduktivitét iiber-

a F. von Hayek, Der Weg zur Knechtschaft, Miinchen 1991, S. 254.
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proportional beteiligt und fithrt dies dem offentlichen Konsum zu. Wie auch
immer wir uns diesen Konsum im einzelnen organisiert vorstellen (mit wel.
chen Entscheidungseinheiten und mit wessen Mitspracherechten), nur de,
Staat kann die Ressourcenallokation in der erforderlichen Weise regeln, Ny,
er kann, weil nur er die Macht hierzu hat, aus potenziellem tatséchlichey
Reichtum machen. Damit ist die wirtschaftliche Seite der Sache angesprochen,
tiber die wechselseitigen Wirkungen zwischen der grofen Mehrheit der Be-
volkerung und dem Staat, tiber Willensbildung und Legitimation ist damijt
noch nichts gesagt.

3. Staatstrauma und Zivilgesellschaft

Wenn am Staat kein Weg vorbeifiihrt, ist es wichtig, sich mit dem ungeordne-
ten Knéuel interessengebundener und irrationaler Staatsaversion auseinander.
zusetzen. Genannt wurde schon die Sorge des Neoliberalismus, die von
Tocqueville so formuliert worden ist; Die egalitire Demokratie erméglicht es
den wirtschaftlich Unfihigen, sich das anzueignen, was ihnen auf Grund ihrer
Leistungen nicht zusteht, Vorherrschend gemacht werden kann allerdings die
Aversion gegen den demokratischen Staat in dieser Weise nicht. Das Miss-
trauen ihm gegeniiber wird vielmehr aktiviert mit Hilfe des Misstrauens ge-
geniiber der Macht, und zwar nicht gegenitber der Macht der GroBwirtschaft,
sondern des Staates. Es ist geradezu so, als ob die Geschichte keinen Schritt
vorangekommen wire und die Frage immer noch darin bestiinde, wie denn der
Bourgeois den absolutistischen Staat béndigen konne. Aber das ist nicht die
Gegenwartsfrage. Diese ist vielmehr, wie die grofle Mehrheit der Bevélkerung
den Staat zu jhrem Staat machen kann. Welche Konturen die Losung dieser
Frage im einzelnen auch annehmen mag, eines ist sicher: Die Gesellschaft
wird sich zu einer umfassend politischen entwickeln milssen.

Dies setzt die Uberwindung eines Staatstraumas voraus. Dieses Trauma 4ufert
sich darin, dass aus der Idee des Staates ein quasi religitser Kult gemacht wird
— hierfiir stehen nicht nur die reaktionire Rechte, sondern auch Sozialdemo-
kraten einer Lassallschen Tradition —, oder die, dazu in scheinbarem Gegen-

a Damit wird die Idee einer einfachen und klaren Demarkation von Gesellschaft und Staat, so
wie sie Carl Schmitt und Walter Eucken vorschwebte, hinfillig. Sie ist ohnehin nicht Kenn-
zeichen des Kapitalismus, und sie ist es erst recht nicht fir einen reformierten Kapitalismus,
in dem bereits einige Elemente seiner Uberwindung enthalten sind. Besonders zu Eucken sind
einige Bemerkungen fillig, denn nicht selten wird dessen ,soziale Marktwirtschaft* als ein
Entwurf diskutiert, in dem der Staat - reduziert auf seine Kernfunktion als Wachter uber die
vollstandige Konkurrenz und damit umgeben von einer atomistischen Menge kleiner Unter-
nehmen, denen die Fahigkeit fehlt, die Macht des Staates zu usurpieren - einer Zivilgesell-
schaft breiten Raum gibt und damit auch allen erdenklichen Freiheiten. Die Linke tate gut
daran, nicht in diesen alten Mottenkisten mit ihrer brasig-aufgeschwemmten Sprache herum-
zustochern, um etwas Nettes fir einen Neuanfang zu finden. Sie muss, das ist eine Bedingung,
ohne die nichts geht, ein ntichternes und positives Verhaltnis zum Staat finden, zu einem
Staat, der in intensiver Wechselwirkung mit der zivilen Sphare steht, der auch — weiterentwik-
kelt - nicht einfach Interventionsstaat ist, sondern in dem die Citoyens ebenso intervenieren.
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tehende Auffassung, der Staat sei von vomherein‘ dqs Tel}fels und nur auf
= Sdrﬁckung aus, auf despotische Herrschaft. Fiktiv ist dieser Geg‘ensaltz,
Un'teij'e Wurzel ﬁir, beide Lesarten dieselbe ist. Dass es an Niichternheit beim
el rll mit der Idee vom Staat fehlt, hat seine historischen Griinde. Alexan-
Umg}\iiécherlich schreibt kurz nach dem Krieg: , Er sollte dip Form unseres
E n offentlichen Zusammenlebens sein. Wir kénnen uns mch_t mehr daran
be'Steem seit wann in unserer Geschichte er dies nicht ist. Wir haben den
ermrtlakt ,rm't ihm verloren, denn er hat uns nicht vertreten noch_ gefdr.dert - we-
z(;ﬂuntereinander noch nach auflen. Aber er hat uns vergewaltigt, mlss'handzlt;
wie in einer ungeheuren Reise sind wir in ihm gefangen, er hat Ungezghlte er
Unsrigen getdtet und erniedrigt, beragbt, ve'rdummt. Er hat aus uns emet ver;
rohte und vergrimte Masse gemacht, in der jeder dem An,dereq ml_ss(tjrau : (..:
Und nun erhebt sich (...) die grofRe Frage, auf welchem W eg wir wie celr zu ei-
nem lebendigen Staat gelangen kbnr}en, der unser G?sch()pf ist und dem vy;r
den Anteil an uns zu geben bereit §1nd, der ihm gebiihrt, und der sen}‘eri?l S
uns die Freiheit sichert, die wir zu einem leb§n3\venen Le?ben braucheli. 121
wire Mitscherlichs Wendung, ,,wiede.r zu einem lebendigen Staat ge anl%enf‘:
eingehender zu erértern. Hatten wir jemals den Stz'«lat, de.r ,unser Qesc (?ip
war? Aber halten wir das der unmittelbaren Nachkriegszeit zugute, in der die-
ser Beitrag geschrieben wurde!

Wichtig ist festzuhalten, dass es ohne .den Staat 'al‘s"uns.erem Geschopf mch;
moglich ist, das hohe Niveau der Arbeitsproduktivitat fiir uns zu nutzen, un
dass nur dies die Lebensumstinde verbessern und uns die Freiheit sichern
kann: Dies ist wichtig, denn die Arbeitenden brauchen den Staat, um dag Beste
aus ihrer Arbeit zu machen, sie brauchen ihren Staat, }md sie brauch.en ihn gm
so mehr, je entwickelter und komplexer derlbkonomlsche Pr_ozess.lst. Izt er
Staat ,,unser Geschopf*, dann hat die neurotlg,che Angst vor ihm ein En e],3er
ist verniinftig erfasst, er muss nicht kollektiv verdré}ngt werden durch ei-
schworung, Kultus oder Hass. Die Gesellschaft hat sich von Zwangsvorste.-
lungen befreit, indem sie die Griinde aufgedeckt und bewusst gemacht hat, die
das Traumatische am historischen Staat ausmachen.

4. Sozialistische Zivilgesellschaft?

X unterschiedliche Gebrauch des Begriffs ,,Zivilgesellscha. “.ist
Eiialzzuziglgrzlglgn: Folgt man Gramsci, dann ist d.ie Zi\fi!gesellsc.:haﬁ da_spmge
Element des Uberbaus, das nicht, wie der Staat mit Politik (so'Slcherhelt§- und
Innenpolitik) die biirgerliche Herrschaft absichert, sonfie_m die Sphﬁrg, in der
sich dies im spontanen Konsens vollzieht. Spontapeltat b_edegtet hier aber
auch, daB die Herrschaft nicht iiberlegt akzeptiert w1r.d. Es ist vielmehr Inter-
nalisierung von Herrschaft, oft auch Identifikation mit der Macht. Und wenn

&, i i i ines freien Sozialismus, in: Freiheit — eine Utopie?
A. Mitscherlich, Entwicklungsgrundlagen eines 3 h ne _
Ausgewthlte Schriften, 1946 bis 1974, 0. O. (1975), S. 10. Erstvertffentlichung in: A. Mit-
scherlich und A. Weber, Freier Sozialismus, Heidelberg 1946.
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wir uns vergegenwirtigen, wieviel Aggression gegen die groe Mehrheit der
Bevolkerung bei vielen Formen biirgerlicher Herrschaft im Spiel ist, und das
nicht nur bei autoritdren Regimes, sondern im Alltag unserer heutigen Der.
kratien, dann spannt sich der Bogen von der Internalisierung von Herrschaf
bis zur Identifikation mit dem Aggressor: Zivilgesellschaft hat dann nicht We-
nig mit einem Onkel-Toms-Hiitte-Syndrom zu tun. (Kann das die Zivilgese]|.
schaft sein, von der wir gerne noch mehr hitten?) Wenn der Kapitalismus abey
im wesentlichen nicht mit den Organen der inneren Sicherheit gewihrleistey
werden muB}, sondern wenn sich die Ubereinstimmung mit ihm ,,spontan® er.
gibt, dann scheint die Zivilgesellschaft eine gute Vorlage flir einen Sozialjs.
mus zu sein, der ohne die Diktatur des Proletariats und ihre Sicherheitsorgane
auskdme. Das wire dann der Stein der Weisen gewesen. Oder etwa doch
nicht?

Eine sozialistische Zivilgesellschaft muss sich deutlich von einer kapitalisti-
schen unterscheiden, denn sie darf nicht auf Spontaneitét, auf unreflektierter
Internalisierung von Herrschaft beruhen, auch wenn dies eine bessere Herr-
schaft wire. Denn selbst wenn die Fithrung weitgehend ohne unmittelbare po-
litische Disziplinierung auskommt, der Staat bleibt von den Biirgern getrennt,
er ist damit noch nicht ,,unser Staat” als ,,die beste Form unseres offentlichen
Zusammenlebens.*’ »Es muss nach einer Staatsform gesucht werden, die dem
Leben der Menschen in der Gesellschaft wie als einzelnem gleichermafen
dient und die menschlichen Freiheiten zur Entfaltung kommen 148t.4'% Dies
aber ldsst sich nur erreichen durch ein System intensiver Wechselbeziehungen
zwischen der staatlichen und der nichtstaatlichen Sphare: Beide diirfen von-
einander nicht getrennt sein; was sie miteinander verbindet, ist das Politische.
Im Prozess einer Herausbildung dieser Staatsform aber kann es um Zivilge-
sellschaft nur in dem Sinne gehen, dass ihre subtilen Mechanismen der Herr-
schaftssicherung nicht mehr restlos greifen. Damit wiirde die Zivilgesellschaft
Raum geben fiir politische Bewegungen, die damit beginnen, der Vorherr-
schaft der kapitalistischen Ideologie etwas entgegenzusetzen. ,,In einer Situati-
on, sei sie nun revolutiondr oder nicht, die durch die Vorherrschaft der Arbei-
terklasse gekennzeichnet ist, ihrer Parteien und Bewegungen, kann man eine
lange Periode erwarten, die von Ebbe und Flut gekennzeichnet ist, ebenso, wie
dies bei der Entwicklung zum Kapitalismus der Fall war. Die groBe Frage ist
zu wissen, ob diese Bewegungen selbst vorher die Vorherrschaftsposition ha-
ben konnen, Kann die Arbeiterklasse sie ausiiben und so mit ihren Allijerten
die historische Initiative ergreifen? Dies ist die Hauptfrage.*

% A Mitscherlich, .2.0,, §. 10.

Ebenda, S. 13.
E. Hobsbawm, L’eurocommunisme et la longue transition capitaliste, Interview mit F. Nussi
und G. Vacca, in: Recherches Internationales a la Lumiére du Marxisme, L’Eurocommunisme,

17. Jg., No. 88-89, 3/1976-4/1976, S. 149; Ubersetzung aus dem Franzosischen vom Verfas-
ser.

aat, Klasseninteressen und Markt 55

s‘i}ml'; St

. i mnach nicht, eine neue Zivilgesellschaft auszurufen, und erst
- Frz'icg}?t ls;ig ?)rgilgerliche zu vergroBern, soweit ihr Zweck Herrschaﬁssichp-
ot 'nt1 sc;ndem zur Vorherrschaft im dffentlichen Leben zu kommen. Das ist
; & ;;vierige Aufgabe einer fortschrittlichen Partei. Wenn 'diese Vgrherr-
o j’t endgiiltig konsolidiert ist, dann ist der Zustand erreicht, in dem dle. gro-
ﬂh&ehrheit der Bevblkerung, die diese Verhiltnisse herbeigefiihrt hat, diesen
B? ht unreflektiert, nach Konditionierung und InFemalisierung von Z.wang zu-
B t. sondern stets bewusst, aus wirklich freien Stiicken und mit der' Ge-
St!mgleit als Individuen, Kollektive, Initiativen mit Aussicht auf "Erfolg. inter-
:.rvelrsasiereri zu kénnen. Darin gerade bestiinde der Fortschritt, die Uberwindung

der Entfremdung, des Staatstraumas.

5. Was eigentlich steuert die Wirtschaft?

-+ weniger Staat ist nicht zu mehr individueller Freiheit zu kommen, und diqs
::sl: ;:Illlltg;icht, wenn der frei werdende Raum d1'1rch die Privatwirtschaft, l?el-
spielsweise durch die private-public-par(nershm in Bescblag genommen w1r§i.
Denn was ist die Privatwirtschaft bei Licht besehen? Sie wird mehr denn je
beherrscht von international handelnden GroBuntem‘_ehmen,. die mit den be-
deutenderen Nationen in Partnerschaft treten unc_l die weniger l?edeutend§n
marginalisieren. (Die handelnden Subjekte sind dl'e Monppole; nicht aber ist

die Globalisierung® der springenden Punkt). Diese ZlVllgesellschaft kann
nicht das sein, was uns begeistern k6nnte{ und was diese Vorherrschaft an
Freiheit vorsieht, ist es nicht die, die wir meinen.

Folglich kommt es darauf an, den Einfluss der tonangebenden Geschﬁfts'welt,
der Monopole auf alle Facetten der Gesellscpaﬁ upd auf dgn Staat einzu-
schrinken und schlieflich zu iiberwinden. Slcherlxgh hat dl‘e Theorie des
staatsmonopolistischen Kapitalismus, oft vorgetragen in einer &uferst standar-
disierten, holzernen Sprache, unnétige Aversionen ausgeldst. Aber' dennogh:
Die Aktivititen von Greenpeace gegen Shell, von Attac gegen Qas internatio-
nale Finanzkapital, der Atomkraftgegner gegen die Atomindustrie, dlesgr und
anderer Bewegungen, die in Seattle, Nizza oder an.anderen Orten von sich re-
den gemacht haben, richten sich gegen die Gron1rtschatfc und dagegen, dass
diese die Macht im Staat usurpiert. Bei all diesen wiirde die folgende Passage,
in ihren jeweiligen Stil und Jargon ﬁbertragex}, nicht auf Ablehnung sto{&en:
,Der staatsmonopolistische Kapitalismus verleiht den Monopolen noch groB<?-
re Macht liber das Leben der Nation und legt die Macht der Monopqle pnq die
des Staates zu einem einheitlichen Apparat zusammen, dc?r die k.apltahstls_che
Ordnung retten und der imperialistischen Bourgeoisie die max1ma1_e Steige-
rung ihrer Profite durch Ausbeutung der Arbeiltgrkl.asse upd {\u.splunderung
der breiten Bevolkerungsschichten sichern soll.“"~ Dieser einheitliche Appgrat
zeichnet sich aus durch ,,Bindung, Durchdringung, Verkniipfung und nicht

b Erklarung der Beratung von Vertretern der kommunistischen und Arbeiterparteien in Moskau,
November 1960, Berlin 1960, S. 12.
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(durch) Verschmelzung, !m Gegenteil, es kommt zu stdndigen Reibunge
Widerspriichen und Konflikten innerhalb dieses einheitlichen OrganismuS'“lsn’

Ein wesentlicher Ort dieser Auseinandersetzungen und damit auch ein Ort y

Intervlentionen ist sicherlich das, was traditionell staatsmonopolistische Koon
plexe™” genannt wurde. Diese sind, und nicht der Markt und der WettbeWeng.
die vorherrschende Organisationsform besonders des entwickelten Kapitalr‘ :
mus. Bei diesen Komplexen handelt es sich um Gebrauchswertbereiche, 4
stofflich, materiell strukturierte Sektoren.l® Um einige wesentliche Beis, iuin
zu nennen: Energieproduktion, Verkehrswesen, Luft- und Raumfahrt RuStIin? g
Nahrungsmittelproduktion einschlieBlich Weiterverarbeitung und V’erteilung,
Gesundheitswesen, Wohnungswirtschaft, Kommunikationswesen. Der Zwecgk’
dieser Bereiche ist die zuverlissige Deckung eines gesellschaftlichen Bedarf:
bei gleichzeitiger Absicherung einer hohen Rentabilitit fiir die bedeutender .
Kapitale. Hierbei bedingt das eine das andere: Die Bereitstellung von Gen
brauchswerten ist die Voraussetzung fiir die Verwertung von Kapital D?-
Verteilung des Uberschusses auf die einzelnen Kapitale innerhalb eines Kor:le
plexes wird hierbei oft sehr detailliert geregelt. Uberdies wird festgelegt welz
ches Einkommen aus anderen Komplexen oder von bestimmten gesellscl,laftli-
chen Klassen und Schichten abgezogen wird, um an anderer Stelle die Kap;

talverwertung zu verbessern. "

Stgatliche Untem;hn_len kénnen an den Komplexen beteiligt sein, aber dies ist
keineswegs konstitutiv, wenngleich diese historisch oft eine bedeutende Rolle
gespielt haben, so Eisenbahnen und Post. In jedem Fall aber wird die Veran-
lassung zur Produktion, zur Innovation und zur stofflichen Kontrolle der er-
brachten Leistung nicht einfach der Nachfrage und dem Wettbewerb itberlas-
sen. Auch wenn durch Privatisierung die Bedeutung der 6ffentlichen Unter-
nehmen sinkt, so ist der Gebrauchswertbereich doch gekennzeichnet durch
eingehende staatliche Normierung, durch Gebote und Verbote, durch Vertrs-
ge, die die Merkmale eines Kaufvertrages bei weitem iibertreffen, insgesamt
also durch eine Struktur, die sich keineswegs mit Kategorien des I\;Iarktes und
Wettbewerbs erfassen 14Bt. Aber nicht nur der Staat und die Privatwirtschaft
sind in Kooperations- und Steuerungsaufgaben einbezogen: Bedeutend sind
ebenfalls s.ozmle Bewegungen, die Gewerkschaften, die dffentliche Meinung
Die Energieproduktion oder das Transportwesen beispielsweise kommen nichi
umhin, den Forderungen der Umweltbewegung wenigstens Beachtung zu-
kommen zu lassen. Die Nahrungsmittelproduktion, Verarbeitung und Quali-

13, . : : -
P. Boccara, Studien tber den staatsmonopolistischen Kapitalismus, seine Krise und seine

Uberwindung, Frankfurt 1976, S. 24,

Vgl. hierzu auch: H. Schui, Staatsmonopolistische Komplexe als Gebrauchswe, i

i , olf : rtbereich
die Trennung von Staat und Wirtschaft, in: R. Hickel, K.P.Kisker, H. Mattfeld, A Tr:(:)s‘t: lll;:ﬁ
litik des Kapitals — heute, Hamburg 2000, S. 50fF, o ’

U. Dolata, A. Gottschalk, J. Huffschmid Staatsmonopolistische Kom) i

- N 5 K, , Ot plexe als neue Or -
tlonsfpnp des Kapitals im staatsmonopolistischen Kapitalismus, in: IMSF (Hrsg.) Staizlr:::-
nopolistische Komplexe in der Bundesrepublik, Koln 1986, S. 173. ~
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iskontrolle kann illustrieren, was an Kooperations- und Steuerungsaufgaben
a1 pewdltigen ist, damit der Kapitalismus in all seinen produktionstechnischen
und gesellschaftlichen Facetten funktionsfihig bleibt. Die Bereinigung der
gSE-Frage, die Verhinderung schidlicher Verfahren bei der Tiermast allge-
mein legen nahe, nicht nur das Schlachtfleisch zu tiberpriifen. Die politische
Diskussion geht vielmehr dahin, die Produktionsverfahren selbst zu verandern.
in denselben Zusammenhang gehort auch die Auseinandersetzung mit gene-
iisch veranderten Lebens- und Futtermitteln. Dies zeigt zweierlei: Markt und
Wettbewerb als alleiniger Or’c1 gnd Verfahren der Ressourcenallokation sind
eine Chimire der Lehrbiicher ; die Biirger sind keineswegs nur Marktteil-
nehmer mit individuellen Préferenzen am Markt, vielmehr artikulieren sie ge-
sellschaftliche Préferenzen auBerhalb des Marktes, was nicht ohne Wirkung

bleibt.
6. Welches Gesicht muss ein demokratischer Staat haben?

Die Organisation des entwickelten Kapitalismus in Komplexen macht deutlich,
wie sehr die moderne Wirtschaft vergesellschaftet, also nicht einfach ,,Privat-
wirtschaft ist. Folglich ist es strenggenommen nicht zuléssig, von einem 6f-
fentlichen und einem privaten Sektor zu reden, beides geht vielmehr ineinan-
der tiber, ohne allerdings eine Einheit zu bilden. Privatisierung und Deregulie-
rung #indern hieran im Grundsatz nichts. Dass wir es im Rahmen der Komple-
xe mittlerweile mit verdnderten Eigentumsverhéltnissen und anderen Regeln
(das Schlagwort Re-Regulierung verdeutlicht den materiellen Gehalt der De-
regulierung) zu tun haben, hdngt mit dem technischen Fortschritt und versn-
derten Einstellungen zusammen, so wie sie sich in den Vorstellungen der poli-
tischen Parteien und in den Parlamentsmehrheiten manifestieren. Einige
Stichworte miissen hier geniigen: Dass die Post ihr traditionelles Fernmelde-
monopol verloren hat, wire ohne Fortschritt in der Kommunikationstechnolo-
gie kaum moglich gewesen; dass sie privatisiert wird und zusé#tzliche Anbieter
ins Geschéft kommen, ist eine politische Entscheidung, wenngleich auch hier
hervorzuheben ist, dass eine Aufsichtsbehtrde den Bereich weiterhin iiber-
wacht, Vieles an Privatisierung hat auch mit der Abkehr von keynesianischer
Politik zu tun. Denn Nationalisierung diente (neben anderem) der Investitions-
planung und -verstetigung, wodurch die Investitionsentscheidung eine politi-
sche Angelegenheit wurde. Ein solches Herangehen wurde auch durch die
Verteilungspolitik begiinstigt, die ja die Profitrate zu senken tendierte und in

e Die neue Institutionendkonomik versucht, diesen Sachverhalt zu erfassen. ,,Wo der Markt ei-
nen optimalen Zustand nicht erreicht, wird die Gesellschaft diese Kluft zumindest in einem
gewissen MaB erkennen und nicht-marktliche gesellschaftliche Institutionen werden entste-
hen, die diese Kluft zu tberbriicken suchen.“ K. Arrow, Political and Economic Evaluations,
Social Effects and Externalities, in: M.D. Intriligator (Hrsg.), Frontiers of Quantitative Eco-
nomics, Amsterdam 1971, S. 137. Auch wenn damit Beachtung findet, dass der Markt allein
die Wirtschaft nicht ausmacht, entscheidend ist, ob sich diese Institutionen naturwiichsig her-
ausbilden oder ob sie das Ergebnis planender, kollektiver Vernunft sind, wie sie und mit wel-
chem Interesse sie durchgesetzt wurden.
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einem privatwirtschaftlichen Rahmen gegebenenfalls zu unzureichenden Inve.
stitionsausgaben gefiihrt hitte. Die Abkehr von keynesianischen Steuerungs.
vorstellungen hat diese Griinde fiir Nationalisierungen beseitigt. Aber Dichg
nur in dieser Weise macht sich das Ende der keynesianischen Politik bemerk.
bar: Weniger Sozialstaat bedeutet auch eine andere Produktion und Distributj.
on von Gebrauchswerten, was zur Neuregelung in vielen Komplexen, so imy
Gesundheitswesen, fithren muss.

Man sieht also, dass trotz der Wende in der Politik die Komplexe mit ihrer ty-
pischen Organisationsform weiter bestehen und damit auch die Struktur fAir
politische Einflussnahme, die nicht nur den Weg tiber die Verfassungsorgane
nimmt. Es existiert demnach ein strukturierter Zusammenhang von Staat, Ge-
sellschaft und Privatwirtschaft, auf den sich eine sozialistische Partei einlassen
muss, den sie zur Verwirklichung ihrer Ziele nutzen und versindern kann, Da-
mit ist grundsitzlich, und nicht nur fiir den Bereich der Wirtschaft, angespro-
chen, wie sich denn mehr Demokratie manifestieren und welche Rolle der
Staat darin haben soll.

Die franzésische Linke hat hierzu in den 70er Jahren recht klare Vorstellungen
entwickelt. Einige zusammenfassende Zitate aus »Les Communistes et
PEtat“!” kénnen dies verdeutlichen: Im Zentrum der Auseinandersetzung
muss das Ziel stehen, den alles beherrschenden, alleinigen Mechanismus zwi-
schen Staat und Monopolen zu durchbrechen,"® den , einheitlichen Apparat
zu verdndern, indem in ihm die groBe Mehrheit der Bevélkerung ihr Interesse
erfolgreich geltend macht. Damit stiitzt sich die neue Kraft auf eine iiberaus
breite Mehrheit.'® Und da die Komplexe mit ihren GroBunternehmen wichtige
Elemente im Wirtschafisleben sind, muss die Auseinandersetzung besonders
innerhalb der groBen Unternehmen gefithrt werden. Es ist klar, dass dies vor-
rangig Sache der Belegschaftsvertretungen, der Gewerkschaften und der Ver-
trauensleutekSrper ist. Damit wird nicht auf den Staat gesetzt, der die Dinge
regeln soll. Wichtig ist vielmehr die Initiative der Betroffenen an Ort und
Stelle, die nicht nur Lohn- und Arbeitsbedingungen zum Gegenstand hat.
Vieles mehr kann hier angepackt werden. (Die vor Jahren von Belegschaften
ausgearbeiteten Vorschlige zur Riistungskonversion sind ein Beispiel dafiir,
welche Ziele sich diese Initiativen vornehmen kénnen.) Aber diese Initiativen
konstituieren sich nicht nur in den Betrieben. Andere Fragen, die etwa die so-
zialen Dienste betreffen, die dffentlichen Versorgungsbetriebe, die Schulen,
Universititen, die kulturellen Einrichtungen wie kommunale Kinos und Thea-
ter, sind von diesen oder anderen Kollektiven und Initiativen aufzugreifen.
Dann haben wir es nicht mit einem aktivierenden Staat, sondern mit einer akti-
vierenden Bevolkerung zu tun. Die Rolle des Staates besteht dann darin, nicht
sich an die Stelle der Initiative der Bevolkerung zu setzen, der Kollektive, die

o J. Fabre, F. Hincker, L. Séve, Les Communistes et I’Etat, Paris 1977.
8 Bbenda, S. 154,
? Ebend, S. 155.

B

Sehui: Staat, Klasseninteressen und Markt 39

ebenso aus der Arbeiterschaft, der intellektuellen wie der manuellen, hervor-
ehen kann wie aus anderen gesellschaftlichen Milieus, sondern fir diese In-
'g‘ativen die Mittel zu arrangieren und zu gestalten. Diese Grundsétze sind ge-
ﬂ;n den Etatismus gerichtet. Der Gehalt der staatlichen Aktionen zielt folglich

uf ab, die Ausarbeitung, die néhere Bestimmung und die Bedingungep der
verwirklichung der gemeinsamen, allgemeinen Interessen zu begiinstigen.
pieser Entwurf verbindet auf der Grundlage gemeinsamer Zlel'e Verantwort-
lichkeit, Eigenstdndigkeit und Zusammenarbeit de:rer, d'xe an diesem Prozess
reilnehmen. Er impliziert die soziale Organisation eines neuen Typs. Er
schliefit den Anspruch aus, durch die Intervention des Staates der Bevélkerung
gegen ihren Willen oder ohne sie zu ihrem Gliick zu verhelfen. Was der Staat
dg?Bevélkerung zur Verfiigung stellen muss, das ist die Unterstiitzung, die es
ihr erlaubt, die Widerspriiche bedeutender, unveréndert bestehender Interessen
zu beherrschen, das ist das Mittel, ihr demokratisches Leben zu gestalten und
vermehrt ihrer eigenen Kraft bewusst zu werden. In einem Wort, derZOStaaP
muss das Instrument sein des demokratischen Lebens der Bevélkerung. Bel
der Entwicklung des Sozialismus bedeutet dies, dass der Staat darauf abzielt,
gein Merkmal als Mittel der Klassenbeherrschung zu verlit_aren, um eine ﬁb;r-
legene Form mit dem Zweck zu werden, das gesamte soziale Leben gemein-
sam zu meistern. Damit verfiigt die grole Mehrheit in einem doppelten Sinn:
Sie verfligt iiber den Staat und sie hat alles, \;vlals moglich ist, zur Verﬁigung.
Der Staat seinerseits stellt bereit, organisiert.”” Er leistet damit das, was die
einzelnen, die jeweiligen Kollektive nicht leisten kénnen.

Damit wire eine Epoche beendet, in der vom Ende des Absolutismus an das
. Biirgertum, die klassischen Kapitalisten, gleichsam von innen her, (...) um die
Vorherrschaft in einem ,wirtschaftsfdrmig’ verstandenen Staat“ mit grofem
Erfolg gekdmpft haben. Und die Losung der Frage bestiinde dann nicht darin,
dass ,.die arbeitende Klasse (versuchte), die Bedrohung ihrer Existenz durch
eine monopolisierte Produktion mit einer staatlichen Kontrolle der Monopole,
d.h. mit einer ,staatsfSrmigen’ Wirtschaft zu iiberwinden.

M Ebenda, S. 162,
! Ebenda, S. 167.
A. Mitscherlich, a.2.0., S. 20.
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Jorg Goldberg

Die Rettung des Marktes durch Good Governance

Markt, Staat und Vergesellschaftung in der entwicklungspo-
litischen Diskussion

Schon ab Mitte der 80er Jahren wurde den entwicklungspolitischen Agenturen
des Nordens bewusst, dass die von ihnen im Zeichen des »Washington Con-
sensus“ empfohlenen (oder auch aufgezwungenen) marktradikalen Reformen
an der Realitdt zahlreicher armer Entwicklungslénder vollig vorbei zu gehen
schienen. Nicht nur, dass die Reformen in der Regel viel ldnger dauerten alg
geplant — dies hatte man auch schon aus den Erfahrungen mit entsprechenden
Strukturverdnderungen in Industrielindern lernen konnen. Die Reformen zei-
tigten oft auch ganz andere Ergebnisse als erwartet. Vor allem bewirkten sie
n1qht die erhoffte Dynamisierung der nun von staatlicher Vormundschaft be-
freiten Privatwirtschaft sondern leiteten vielfach zu einem gesamtwirtschaftli-
chen ‘Gleichgewicht’ bei Stagnation iiber. Die Inflationsraten gingen zuriick
gleichzeitig aber auch die Investitionsquoten. Die ohnehin schon schwacher;
‘modernen’ Sektoren schrumpften weiter, es kam zu einer ‘Informalisierung’
insbesondere der stidtischen Okonomie und des Arbeitsmarktes. Das Ergebnis
war — wenn man so will — eine ‘Entmodernisierung’ der Wirtschaftsstrukturen
und ein Riickzug in kleinteilige, ‘endogene’ Produktions- und Austauschver-
héltnisse, die zunehmend auch die stidtischen Okonomien der armen Lénder
bestimmen.

Die Privatisierung 6ffentlicher Unternehmen lockte kaum zusitzliches Aus-
landskapital an, sondern fithrte lediglich dazu, dass die wenigen profitablen,
ehemals staatlichen Unternehmen (vor allem Energieversorgung, Transport’
Kommunikation, Bergbau) von 6ffentlichen in private Monopole iiberﬁihr;
“furden. Die Marktwirtschaftler stellten dariiber hinaus verwundert fest, dass
sie es auch nach der Privatisierung meist mit denselben Figuren (bzw. Famili-
en) zu tun hatten wie vorher — die Verwalter staatlichen Eigentums hatten sich
Uber Nacht in veritable Privatunternehmer oder Vertreter der »Zivilgesell-
schaft verwandelt.

Good-Governance-Reformen: Kurieren an Symptomen

Da die entwicklungspolitischen Agenturen des Nordens, allen voran die Welt-
bank, auch groflen entwicklungspolitischen Sachverstand konzentrieren?,

1 .
Vop _den elf wwhtlgstgn Unternehmern Kameruns kommt nur einer nicht unmittelbar aus der
ggggschen Klasse. Siehe ,Indices”, Nouvelles Economiques de I’Afrique Centrale, Aodt

Dass bei def Weltbank erheblicher entwicklungspolitischer Sachverstand versammelt ist, kann
kaum bestritten werden - allein auf der Umsetzungsebene hapert es.
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sellte man sich diesem Problem rasch. Eine Antwort auf das Versagen der
marktradikalen Reformbemithungen als Entwicklungsbeitrag war das Good-
Governance-Konzept. So wurde z.B. in einer Analyse der afrikanischen Ent-
wicklungsprobleme schon sehr frithzeitig eine ,.crisis of governance” als
Kemnproblem identifiziert und diese vor allem als Machtmissbrauch und Per-
sonalisierung von Macht durch die politische Klasse definiert: ,,Den Hinter-
grund der afrikanischen Entwicklungsprobleme bildet eine Krise von go-
vernance. Governance meint die Ausiibung politischer Macht zur Regelung
der Angelegenheiten einer Nation™ Ganz abgesehen von der irrefiihrenden
Behauptung, es handele sich dabei um eine Krise (womit unterstellt wird, dass
die governance frither weniger schlecht gewesen sei), erscheint in dieser Defi-
nition schon jene definitorische Enge, die spéter auf der Ebene der Mafinah-
men in Form von oft untauglichen politischen Auflagen und Entwicklungs-
rojekten ihren Ausdruck finden sollte. Die Good-Governance-Diskussion lei-
det von Anfang an unter dem Problem der Kurzatmigkeit: Es werden Phéno-
mene einer defizitiren staatlichen Verwaltung beschrieben, ohne dass wirklich
hinterfragt wird, warum die politische Macht in den betroffenen Léindern so
und nicht anders ‘gebraucht’ wird. In der Praxis geht es bei Good Governance
um die Effizienz der o6ffentlichen Verwaltung, um Rechtssicherheit und Ei-
gentumsrechte (,,rule of law") und, im Zusammenhang damit, um ,,accounta-
bility** im Sinne von Korruptionsbekdmpfung. Teilweise kommt die Férderung
ven zivilgesellschaftlichen (= nicht-staatlichen) Organisationen als Gegen-
macht zur Regierung hinzu.
Ein Thema, welches z.B. in der oben zitierten Verdffentlichung ebenfalls an-
gesprochen wurde, nidmlich das, was als ,cultural dimensions“ bezeichnet
wird, wird im Governance-Konzept nur selten thematisiert. Auch wenn der
englische Begriff ,nation” im obigen Zitat nicht umstandslos mit ,,Nation*
iibersetzt werden kann>, so zeigt sein Gebrauch doch, dass die Existenz von
Staatlichkeit dem Governance-Konzept vorausgesetzt ist. Ob diese Staatlich-
keit den Strukturen der Gesellschaft entspricht, wird praktisch niemals thema-
tisiert. Es wird unterstellt, dass die bad governance eines gegebenen Staatsge-
biets durch entsprechende politische Reformen in Good Governance verwan-
delt werden kénnte. Dabei werden sowohl die Produktionsweise des materiel-
len Lebens als auch der Charakter der gesellschaftlichen Beziehungen von der
politischen Form getrennt. Somit greift das Governance-Konzept &hnlich kurz
wie zuvor der marktradikale Reformansatz, der meinte, das Wirken der
Marktgesetze konne durch die bloBe Zuriickdringung von Staatseingriffen
(Minimalstaat) gesichert werden, ohne dass auch nur ein Gedanke daran ver-

: Worldbank, Sub-Saharan Africa: From crisis to sustainable growth, Washington D.C., 1989;
vgl. auch Markus Adam, Die Entstehung des governance-Konzepts bei Weltbank und UN, in:
Entwicklung&Zusammenarbeit, 10/2000, S. 272 ff.

Vgl. die gedrangte Darstellung des Konzepts bei Adam, ebd.
Im englischen ist mehr die Staatlichkeit gemeint, wahrend das deutsche eine starke ethnische
Komponente hat,
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schwendet wurde, ob es sich bei den in Frage stehenden Okonomien liberhay, "
um Marktwirtschaften im Sinne von entwickelten warenproduzierenden Gg.
sellschaften handelt. Die Tatsache, dass viele Marktreformen an der Abwesey,.
heit von klar definierten Eigentumsrechten, fehlender Rechtssicherheit, Koy,
ruption und politischer Willkiir gescheitert waren, rlickte nun das Governance.
Problem in den Mittelpunkt der Reformbestrebungen, ohne dass der konkrete
tkonomische und gesellschaftliche Kontext, in dem sich Markt und Staat pe.
wegen, auch nur eines Blickes gewiirdigt wurde.

Im folgenden soll versucht werden, dies kurz am Beispiel Kameruns, einem i
afrikanischen Kontext skonomisch vergleichsweise entwickelten Land, dey;.
lich zu machen. Dabei sei daran erinnert, dass die ehemalige deutsche Kolonje
in den letzten Jahren auf der von »Iransparency International® aufgestelltey
Hitliste der Korruption mehrfach den ersten Platz eingenommen hat, sich also
als Kandidat fiir Good Governance-Reformen wiérmstens empfiehlt,

Die Regierung Kameruns hat im Jahre 2000 ein mit Unterstiitzung der Ep;.
wicklungsorganisation der Vereinten Nationen (UNDP) ausgearbeitetes »Na-
tional Governance Program“ (NGP) angenommen, welches zwischen kyrz.
und mittelfristigen MaBnahmen unterscheidet Kurzfristig sollen erreichg
werden:

— Effizienteres Staatsausgaben-Management, mit einem Schwerpunkt ayf
dem Management der Sozialausgaben (Erziehungen, Gesundheit);

— Reform des 6ffentlichen Beschaffungswesens;

— Modernisierung der Justiz;

— Bessere Information der Offentlichkeit iiber Regierungshandeln;

— Intensivierung der Antikorruptions-Bemithungen;

- Forderung von grassroots-Projekten (Kleinprojekte von Basisgruppen).?

Ein Blick auf die zur Erreichung dieser Ziele vorgeschlagenen Mafnahmen
macht die Begrenztheit und z.T. Widerspriichlichkeit bzw. Hilflosigkeit des
Programms deutlich. Vielfach sind zunschst wieder Studien angesagt, um (oft
zum wiederholten Mal) die meist sattsam bekannten Grtinde fur Funktionsde-
fizite der offentlichen Verwaltungen festzustellen. Ausbildungsmafnahmen,
Kauf von Computern und moderner Software, verstéirkte externe Kontrollen

wIransparency Intemational® wurde in den neunziger Jahren als internationale Nicht-
Regierungsorganisation (NRO) von einem chemaligen (deutschen) Mitarbeiter der Weltbank
gegrindet und hat sich auf dem Gebiet der Korruptionsbek4mpfung in Entwicklungslandern
inzwischen internationales Ansehen erworben. .

Republic of Cameroon, Implementation of the national governance program: Priority strategy
and action plan for improving governance and combating corruption, August 2000,
Hier schlieBt sich der Kreis: In Kamerun sind zahlreiche dieser grassroots-Projekte eben des-

wegen gescheitert, weil Korruption und Korruptionsverdacht die Gesellschaft bis auf die
Dorfebene durchdringen.

Goldberg: Rettung des Marktes durch Good Governance 63

. . 9 .
ie), | und Sensibilisierungsseminare” gehdren seit Jahrzel'mten
Wdltlzl’n?: lgtx?;::%llﬁgiger Entwicklungsprojekte. Ein Lieblingskind der inter-
onalen Entwicklungsagenturen ist das 6ffentlichg B_eschaffungswesen -
ﬂam;n issend, dass hier (und nicht nur in Afrika) ergiebige Quellen fir Kor-
o und Abschbpfung von Renten liegen. Gleichzeitig meint man, durch
e en im System der dffentlichen Ausschreibungen fiir faire Konkur;renz-
Ref{‘)m:mgen und damit fiir mehr Marktwirtschaft sorgen zu konnen. Die Er-
bedu'lfse der entsprechenden Reformen sind bestenfalls bescheiden — v1elfagh
o sie aber auch die Umsetzung von Entwicklungsprogrammen derart bii-
h'a"ber;is'iert und verlangsamt, dass die komplizierten Ausschreibungsregeln und
mk:t;hren nicht selten selbst zu Entwicklungshemmnissen und zur Ursache
\.\r!:n Verwaltungsdysfunktionalitdten geworden sind.
gin weiterer Blick auf die mittelfristig vor.gesghlagenep MafBnahmen dc':s Ka-
eruner NGP zeigt, dass auch hier nur teilweise an die Ursachen der in der
1njat in Kamerun besonders tief liegenden Governance-Probleme gegangen
wird:
Dezentralisierung und Stirkung lokaler Verwaltungen;

Reform des 6ffentlichen Haushaltswesens (Budgetzyklus);

Verwaltungsreform (vor allem Leistungsenthhnung, Beférderung nach
Leistung statt nach Alter, Einkommensdifferenzierung),

— Justizreform, u.a. durch bessere Bezahlung der Richter;

— Antikorruptionsmafinahmen. ) N

i Hand liegenden Ursachen fiir die auch im afri anisc‘ en Kontex
E;:oigiie;chwache (giffentliche Verwaltung Kameruns werden m_cht wirklich
angegangen, wohl auch, weil dies im Rahmen der geltenden Entwicklungsma-
xime kaum méglich wére. Den Hintergrund‘ der extrem schlechten Kameruner
Verwaltung bildet die tiefe Krise eine.s bis Mltte' der achtziger Jahre ver-
gleichsweise erfolgreichen, exportorientierten Entwwklungsmodells, von dc?m
vor allem die Angehorigen der &ffentlichen Yerwaltung in Form hohe?r Ell:l-
kommen und sonstiger Vergiinstigungen profitiert hatten. 1992/91.4 sah swh die
Regierung nach Aufzehrung ihrer Reserven gezwungen, massive nominale
Einkommenskiirzungen (im Schnitt um 50 Prozent) Yorzunehmen. Mit der im
Januar 1994 erfolgten Abwertung des an den fraqzésmchep Franc gebundenen
Franc CFA um fiinfzig Prozent war eine nochmalige Ha'lbl.erung der Kaufkraft
verbunden, so dass sich etwa ab 1995/96 der durchsch1ﬁ119he Kameruner Be-
amte (man denke vor allem an Lehrer, Gesundheltsfachkraffe, Steuerbeamte)
mit einem Viertel seiner Kaufkraft vom Beginn der neunziger Jahre ausge-
stattet sah. Dies fithrte naturgeméfl dazu, dass die I.-Iauptenergle der Beamten
nun auf die Erschliefung von Zusatzeinkommen gerichtet wurde.

2y, i i i isi fur die Probleme von governance und Kor-
.Die Regierung wird Seminare organisieren, um . vern 1
ﬁrll)l)ltion zgu sensgibilisieren.“ (ebd., S. 55). Wer erlebt hat, wie .a!lgegenwart.lg dieses Thema in
Kamerun ist, kann sich nur wundern, welchen Zweck Sensibilisierungsseminare haben sollen.



T

64 Z - Nr. 46 Juni 200]
Da eine auch nur teilweise Wiederherstellung der alten Einkommensverhiit-
nisse in der offentlichen Verwaltung Skonomisch nicht méglich ist, erscheint
die Situation fast ausweglos bzw, nur auf sehr lange Sicht verbesserbar. Hinzy
kommt die Globalisierung und ‘Amerikanisierung/Europdisierung’ der Kon-
sumverhiltnisse und Lebensstandards, die vor allem in den Stidten sichtbar
wird, und die zumindest dort zunehmend die Anspriiche und Konsumstandards
bestimmt. Davon bleiben im tibrigen auch die derzeit iiberall in der entwick-
lungspolitischen Debatte hochgehaltene Zivilgesellschaft und ihre Vertreter
nicht unberithrt, deren Anspriiche sich nicht von denen der Verwaltungsange-
horigen unterscheiden. Die im Governance-Konzept als Gegenmacht zur poli-
tischen Klasse geftrderte Zivilgesellschaft fiillt diese Rolle oft nur insofern
aus, als sie fallweise mit der tffentlichen Verwaltung um Ressourcen konkur-
riert oder sich mit dieser im Kampf um mehr Gebermittel verbiindet. Die Be-
vilkerung bleibt in aller Regel auflen vor. In diesem Kontext ist es fast unver-
meidlich, dass ein erheblicher Teil der fir Entwicklungsinvestitionen be-
stimmten externen Finanzierungsmittel bei der Oberschicht (der 6ffentlichen
wie der zivilgesellschaftlichen) héngen bleibt, wo sie ganz iiberwiegend kon-
sumtiv verausgabt werden. Diesem Tatbestand hat leider das System der Ent-
wicklungsfinanzierung bislang nur unzureichend Rechnung getragen, da insbe-
sondere die multilateralen Finanzierungsagenturen wie Wihrungsfonds, Welt-
bank und regionale Entwicklungsbanken nach wie vor daran festhalten, Studi-
en, Seminare, Spesenzahlungen und Primien mit Hilfe von riickzahlbaren
Krediten zu finanzieren.

Marktversagen und Staatsversagen: Zwei Seiten einer Me-
daille

Nun ist einzurdumen, dass die hier am Kameruner Beispiel angedeutete Pro-

blematik von Good-Governance-Programmen nicht neu und den Akteuren so-

wohl im Norden wie im Stiden weitgehend bekannt ist, es aber an praktischen

Altemativen fehlt. Es ergibt sich ein auf den ersten Blick kaum I6sbares Ent-

wicklungsdilemma, welches sich zusammenfassend folgendermaf3en beschrei-

ben l4sst:

— Mirkte und private Investoren mdgen die besten Entwicklungsagenturen
sein, allein

— sie funktionieren nur im erwiinschten Sinne, wenn die staatlichen Rahmen-
bedingungen stimmen und die 6ffentliche Verwaltung ihre Rolle spielt.

— Die unpassenden Rahmenbedingungen und die Funktionsdefizite der staat-
lichen Verwaltung sind aber selbst zentraler Ausdruck von Unterentwick-
lung im Sinne von Modernisierungsriicksténden.

Lisst man die verschiedenen entwicklungspolitischen Paradigmen im Zeitver-
lauf Revue passieren, so wurde und wird jeweils abwechselnd der Akzent auf
die eine (der Staat ist schwach, daher muss die Privatwirtschaft geférdert wer-
den) oder die andere (die Privatwirtschaft ist schwach, zuerst muss die Ver-
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waltung effizienter werden) Seite der Medaille gelegt. Letzten Endes sind so-
wohl etatistische Entwicklungsmodelle als auch marktwirtschaftliche Ansétze
an der Schwiche des Staates gescheitert: Er konnte weder die Rolle als Ent-
wicklungsstaat noch als Nachwéchterstaat noch als Marktordnungsstaat aus-

fiillen.

Trotz dieser offensichtlichen Defizite wurde aber selten gefragt, ob die unbe-
streitbare Dysfunktionalitét beider ,Institutionen® (Staat und Markt) im mo-
dernen Sinne nicht die gleichen Wurzeln hat; und wenn gefragt wurde, so
wurden daraus kaum praktische Konsequenzen gezogen.

pie wechselseitige Bedingtheit von Marktversagen und Staatsversagen im
entwicklungspolitischen Kontext verweist vor allem auf den niedrigen Verge-
sellschaftungsgrad der in Frage stehenden Okonomien. Schon auf der Ebene
des einfachen Warenaustauschs fehlt vielfach ein Merkmal entwickelter, ar-
beitsteilig organisierter Gesellschaften, ndmlich die Losldsung des Marktes
yon seiner ortlichen und zeitlichen Beschrinktheit. Ein nationaler Markt exi-
stiert dort nicht, wo die Regein des Austauschs je nach historischen Wurzeln
und der rdumlichen N#he der Staatsmacht (= Hauptstadt) unterschiedlich und
wo die Kommunikationssysteme briichig bzw. inexistent sind. Das Fehlen ein-
heitlicher, gesellschaftlich akzeptierter und durchgesetzter ‘nationalstaatlicher’
Regeln, welches u.a. als Problem von bad governance diagnostiziert wird, re-
flektiert in den meisten Fillen nichts anderes als einen nicht stattgefundenen
Vergesellschaftungsprozess. So kann die Implantation von ‘modernen’ Ver-
waltungssystemen, von Regeln im &ffentlichen Beschaffungswesen, von neuen
Kontrollinstanzen, Eigentumsrechten usw. stets nur dazu fiihren, dass die
Landschaft der gesellschaftlichen Regelwerke zunehmend undurchschaubarer
wird und die Gesellschaft in der Konsequenz immer fragmentierter. Die gut
gemeinten Bemithungen, durch Good-Governance Reformen die Transakti-
onskosten!'? auf den Mirkten zu senken, fithren im Ergebnis zur weiteren Ver-
komplizierung der Regeln und Austauschbeziehungen, da diese immer nur
partiell durchgesetzt werden kénnen.

Eine neuere, bei Afrikanisten vieldiskutierte Arbeit beschreibt diesen Prozess
auf der politischen Ebene als ,,Instrumentalisierung der Unordnung“". Er ist
gekennzeichnet durch eine zunehmende Informalisierung der gesellschaftli-
chen Beziehungen, die den Rahmen fuir die gegenseitige Durchdringung von
modemen und traditionellen Elementen und Regeln bietet. Versteht man ‘“Mo-
dernisierung’ nur prozesshaft als Bereitschaft zu Verénderung, so ist Afrika
denkbar modern. Allerdings 6ffnet diese Art von ‘Modernisierung’ nicht den
Weg zu wirtschaftlichem und technischem Fortschritt: Ohne westliche Fort-
schrittsmodelle tberstiilpen zu wollen, bleibt doch festzuhalten, dass Ent-

p Transaktionskosten sind jene Kosten, die mit der Vereinbarung tber einen Warenaustausch
verbunden sind, also insbesondere Informationsbeschaffung, Verhandlungen, Kontrolle und
Gewihrleistung.

g Patrick Chabal & Jean-Pascal Daloz, Africa works, Oxford/Bloomington 1999, S. 155.
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wicklung ,einen Prozess der Verbesserung der Bedirfnisbefriedigung prak.
tisch aller Menschen innerhalb einer sozialen Einheit (...) sowie der Schaffun

(bzw. Erhaltung) der sozio-kulturellen, politischen, 8konomischen und &kolo.
gischen Voraussetzungen fir ein langfristiges Fortschreiten dieses Prozes.
ses1? beinhalten muss. Gemessen an diesem Anspruch ist der in ,Afticy
works“ eindriicklich beschrieben Prozess der ‘modernen’ Informalisierung dey
gesellschaftlichen Strukturen perspektivlios, weil er weder zu einer besserep
Bediirfnisbefriedigung fithrt noch auch nur jene Voraussetzungen schafft, we|.
che zumindest die Erhaltung des bestehenden Niveaus der Bediirfnisbeftiedi.
gung auf lingere Sicht erméglichen. Es handelt sich um Uberlebensstrategien
mit begrenzter Nachhaltigkeit, die letzten Endes in immer tiefere Abhéngigkeit
fithren.

Das Kernproblem besteht m.E. darin, dass fiir den unter gegebenen weltwirt-
schaftlichen Bedingungen unvermeidbaren (d.h. Entwicklung im obigen Sinne
ermdglichenden) Modernisierungsprozess im Sinne von Vergesellschaftung
im Rahmen der bestehenden Territorialstaaten weder ausreichend Zeit noch
die entsprechenden internationalen Rahmenbedingungen vorhanden sind. Dies
fiihrt notwendig immer wieder zu externen Schocks und Krisen, auf die die
Gesellschaften mit dem Riickzug in kleinrdumige, eine minimale Sicherheit
versprechende ‘informelle’ dkonomische und gesellschaftliche Strukturen rea-
gieren. Unter den gegebenen weltwirtschaftlichen Bedingungen aber wird
Modernisierung immer wieder als krisenhaft und lebensbedrohend unsicher er-
fahren werden. Modernisierende, die Entwicklung fordernde Vergesellschaf-
tungsprozesse brauchen sowohl Zeit als auch solche internationale Rahmenbe-
dingungen, die den nachholenden Gesellschaften Sicherheit gewshrleisten -
aus dieser Binsenweisheit gilt es m.E. entwicklungspolitische Konsequenzen
zu ziehen.

Vergesellschaftung als entwicklungspolitische Kategorie

Diese miissten zunfchst in der Anerkennung der Tatsache bestehen, dass wir
es international mit durchaus unterschiedlichen gesellschaftlichen Entwick-
lungsstadien zu tun haben, dass sowohl die politischen wie die 6konomischen
Akteure im globalen Dorf vllig unterschiedlichen Regeln gehorchen (miissen)
und von unterschiedlichen Voraussetzungen ausgehen. Eine ‘Gleichbehand-
lung’ unter den Bedingungen von deregulierten Weltméirkten und Global Go-
vernance wird den bestehenden Unterschieden der tkonomischen und gesell-
schaftlichen Systeme in der Welt nicht gerecht und wird unweigerlich zu wei-
terer Polarisierung und Vertiefung von Entwicklungsunterschieden fithren. 13

Um dieses Problem zu verdeutlichen, soll versucht werden, vom Begriff der

12 1. Wolfgang Hein, Unterentwicklung — Krise der Peripherie, Opladen 1998, S. 155.

Ansatzweise wird dieser Gedanke in der programmatischen Arbeit von UNDP-Experten zu
,»Globalen dffentlichen Gitern™ (Inge Kaul u.a. Global public goods, New York, Oxford 1999)
problematisiert, zu denen die Entwicklungsl4dnder kaum Zugang haben.

N e
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Vergesellschaftung auszugehen.14 Im Marxismus wird dabei lzsur_léichs"t von der
Vergesellschaftung der Produktion des materiellen Lebens™ im Smne.vo'n
Kooperation und Arbeitsteilung und dem Austausch zwischen den ur_lthan_gl-
en Produzenten ausgegangen. »Der Vergesellscha.ftungsprozess‘ real.lslert sich
{iber fortschreitende, sich ausbreitende und vertlefende Arbeltstellung und
Kooperation, Komplexisierung und Interdependpnz im Rahmen und ;wtschep
den Betrieben, Unternehmen, Wirtschaftszweigen und Reproduktionssphé-
ren.“16 Die Mirkte sind in warenproduzierenden Gesellschaften zentrale In-
stanzen der Vergesellschaftung von Produktion, sie steuern du? Vertell.ung qu
sorgen als Informationssystem fur optimale Ressourcenallokation. Gleichzeitig
ist der Markt nicht nur der Ort, auf dem Waren ausgetau;cht werdep —er ist
auch stets verbunden mit bestimmten staatlichen, regulierenden Eingriffen.
Die Bemiihungen um Good Governance miissen also .auch ver§tander} wqrden
als Bemithung, die Kosten dieser regulierenden Eingriffe n}égllchst niedrig &
halten und so den Vergesellschaftungsprozess der Produktion zu fOrd.em. Die
mit der staatlichen Regulierung verbundenen Transaktionskosten sind aber
umso niedriger, wie die Marktteilnehmer die im Austaugch g.eltenden Regelp
allgemein akzeptieren. Sie tun dies in dem MaBe, wie sich die gesellschaftli-
chen Beziehungen zwischen ihnen entwickeln. ,,Wenn Gesellschaft das Pro-
dukt des wechselseitigen Handelns der Menschen ist (...), Qam kann man Ver-
gesellschaftung verstehen als den geschichtlich fortscl}reltenderl_ Prozess der
E-rweiterungl und Verdichtung und Vertiefung der sozmlep Bezgehungen der
Menschen.* 7 Die folgende Marx’sche Aussage: ,,Setzen Sie bestlmmte Stufen
der Entwicklung der Produktion, des Verkehrs und der Konsumtion voraus,
und Sie erhalten eine entsprechende soziale Ordnung, eine entsprecher}de Or-
ganisation der Familie, der Stinde oder der Klassen, mit einem Wort, eine ent-
sprechende Gesellschaft (société civile). Setzen Sie eine solche Geselll.?chaft
voraus, und sie erhalten eine entsprechende soziale Ordnung (état politique),
die nur der offizielle Ausdruck der Gesellschaft ist*™", darf sicher nicht als
skonomistisch bestimmte EinbahnstraBe interpretiert werden. Allerdings ist
vor dem Hintergrund der aktuellen entwicklungspolitis.chen Debatte doch zu
fragen, wie es gelingen soll, iiberwiegend kleinbéuerlich bzw. handwerklich

14 . . . g ] He.

Zur Genese des Begriffs vgl. Heinz Jung, Vergesellschaftung, in: Hans-Jorg Sandkithler (Hg.),

Europiische Enzykl%ll.nadie zu Philosophie und Wissenschaften, Hamburg 1990, Bd. 4, S. 694 if.

] _In der gesellschaftlichen Produktion ihres Lebens gehen die M_enschen bes'timmle:, nthendl-
ge, von ihrem Willen unabhangige Verh4itnisse ein, Produktlonsverhaltmsse,.dle einer bq-
stimmten Entwicklungsstufe ihrer materiellen Produktivkrafe entsprechen. Die Qesamthe:t
dieser Produktionsverhaltnisse bildet die bkonomische Struktur der Gesellschaﬁ,_ die regle Ba-
sis, worauf sich ein juristischer und politischer Uberbau erhebt ... Die Produktionsweise dei
materiellen Lebens bedingt den sozialen, politischen und geistigen Lebensprozess Gberhaupt.
(Karl Marx, Zur Kritik der politischen Okonomie, Vorwort, in: MEW 13, S.8)

o Heinz Jung, a.a.0.

17 Richard Sorg, zit. ebd., S. 696

i3 Marx an Pawel Wassiljewitsch Annenkow, in: MEW Bd. 27, S. 452. Marx duBert sich hier zu
Proudhons , Philosophie de la misére.
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produzierenden und lokal austauschenden Gesellschaften, die ~ iibrigens mit
gutem Grund (Sicherheit!) — an ‘traditionellen’!® Formen der auf Verwandt-
schaft gegriindeten sozialen Beziehungen festhalten (société civile), einen Ter-
ritorialstaat mit allen seinen Merkmalen (état politique) nach dem Muster mo-
derner Industriegesellschaften iiberzustiilpen. Die unzureichende Verankerung
(oder: ‘Einbettung’) des ,,état politique” in der ,;société civile*, dessen Aus-
druck u.a. ungebremster Machtmissbrauch und Korruption der Agenten des
frither durch Kolonialm#chte, heute durch die Gebergemeinschaft, gestiitzten
und geformten ,état politique* ist (also: bad governance), reflektiert im Kem
den extern produzierten Widerspruch zwischen Vergesellschaftungsgrad und
politischer Herrschaft in den armen Léndern.

Dabei muss besonders darauf aufmerksam gemacht werden, dass die derzeit
dominierenden Skonomischen Entwicklungsstrategien mit ihrem Akzent auf
Sicherung der Grundbediirfnisse eher an einer Bewahrung der bestehenden
Produktionsformen und Gesellschaftsbeziehungen arbeiten — durchaus zu
Recht, weil sowohl die zu ‘Entwickelnden’ wie die ‘Entwickler’ wissen, dass
die armen Bevélkerungsmassen ohne Subsistenzlandwirtschaft, kleinhand-
werkliche Verarbeitungsweise, direkten Warenaustausch, personalisierte in-
formelle Netze und Familienbeziehungen schon lingst in Hunger und Elend
versunken wiren, Die Masse sowohl der landlichen wie der stddtischen Be-
vélkerung in den armen Entwicklungslindern iiberlebt nur dank eines aufnah-
mefihigen, an Krisen und externe Schocks auflerordentlich anpassungsféhigen
‘informellen Sektors’, welcher zwar geringe Modemisierungs- und Entwick-
lungspotentiale beinhaltet und ‘traditionelle’ Vergesellschaftungsformen re-
produziert, der aber immerhin das Uberleben erméglicht.

Wihrend die Entwicklungspolitik das Loblied von Kleinprojekten (,,grass-
roots-Projekte”), angepasster Technologie, handwerklicher Lebensmittelver-
arbeitung und ‘endogenen’ sozialen Netzen singt, verlangt sie von den glei-
chen Menschen, welche die Erde wie seit Jahrhunderten mit Hacke und Ma-
chete bearbeiten (miissen), die Wanderfeldbau bzw. nomadische Viehzucht
betreiben, Palmkernen mit einfachen Handpressen Ol entlocken, in den Stid-
ten Schubkarren schieben, Lasten tragen oder arbeitsintensiv mit der Schaufel
Erdpisten bauen, sich wie moderne Staatsbiirger zu verhalten, Parteien zu bil-
den, demokratisch zu wihlen (aber bitte nicht nach ethnischen Gesichtspunk-
ten!), eine unabhéngige Justiz aufzubauen und dieser zu vertrauen, Beamte nur
nach Leistungsgesichtspunkten zu bezahlen und nationale Organisationen nach
unpersdnlichen Kriterien aufzubauen und zu betreiben.

Nun soll damit nicht der Beibehaltung autoritdrer Strukturen und korrupter
Diktaturen nach dem Motto ‘Demokratie und Menschenrechte sind westliche

19 “Traditionell’ wird deshalb in Anfuhrungszeichen gesetzt, weil es sich vielfach um durchaus

innovative Losungen handelt, die aber kleinrdumigen gesellschaftlichen Strukturen verhaftet
bleiben: Der traditionelle westafrikanische Sparverein z.B. (tontine) kann sich durchaus tiber
Internet bis nach Europa erstrecken — seine Basis bleiben aber famili4re, personalisierte gesell-
schaftliche Bezichungen.
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importe’ das Wort geredet werden. Es soll lediglich auf die Interdependenz

olitischer Reformen und 6konomischen bzw. gesellschaftlichen Prozessen
aufmerksam gemacht werden. Es ist keine okonomistische Vereinfachung,
wenn man auf die Inkohdrenzen zwischen 6konomischem Entwicklungsstand,
yergesellschaftungsgrad und politischer Herrschaftsform in den armen Lén-
dern aufmerksam macht, die es im Entwicklungsprozess zu iberwinden und
nicht zu vertiefen gilt. Entwicklung, verstanden als Vergesellschaftungspro-
zess im Marxschen Sinne, wird unter den Bedingungen einer globalisierten,
von hochvergesellschafteten Staaten bestimmten Weltwirtschaft nur zu neuen
Briichen und Katastrophen in der armen Welt fithren, wenn deren Ausgangs-
pedingungen und Strukturen auf der Ebene der internationalen Regulierungs-
systeme nicht angemessen Rechnung getragen wird.

Ohne dies hier weiter ausfithren zu wollen sei an die alte entwicklungspoliti-
sche Debatte iiber ,autozentrierte Entwicklung® bzw. tber ,Dissoziation®
(Senghaas, Menzel) erinnert. Wolfgang Hein und andere machten schon frith-
zeitig mit Recht darauf aufmerksam, dass eine Abkoppelung von der weltwirt-
schaftlichen Arbeitsteilung keine entwicklungspolitische Option mehr sein
kann. Trotzdem wire es falsch, den nach wie vor richtigen entwicklungspoliti-
schen Grundgedanken des Dissoziationskonzepts iiber Bord zu werfen. Aller-
dings wird m.E. das Problem auch nicht durch die Konzentration auf die re-
gionale/lokale Ebene geldst, wie es der Begriff der ,,Glokalisierung emp-
fiehlt.?? Nicht dass die Herausbildung und St4irkung von regionalen Produkti-
onszusammenhéingen im Sinne der ‘systemischen Wettbewerbsféhigkeit’ nicht
ein wichtiger entwicklungspolitischer Ansatz wire — es ist aber zu betonen,
dass dies einen handlungsfahigen und in der Gesellschaft ‘eingebetteten’ Staat
voraussetzt. Vergesellschaftungsprozesse sind keine blof} lokal oder regional
zu verortenden Vorginge. Und die Herausbildung autonomer, lokaler Herr-
schaftsformen in Teilen Afrikas ist als Reaktion auf das Scheitern des Natio-
nalstaats m.E, Teil des Problems und keine stabile Alternative zur westlichen
Staatlichkeit.2!

Der ‘moderne’ Staat in den armen Lindern ist deshalb nicht in die Gesell-
schaft ‘eingebettet’, weil diese — entsprechend den dort iiberwiegenden Pro-
duktionsverhiltnissen — zu fragmentiert ist, als dass sie als Bett fiir den ‘Le-
viathan® Staat dienen kénnte. Es ist daher nur konsequent und unvermeidlich,
dass sich kleine und méchtige gesellschaftliche Gruppen des Instruments ‘Na-
tionalstaat’ bem#chtigen und es zur Verfolgung ihrer Partikularinteressen ein-
setzen — bad governance. Wenn man den Staat nun zugunsten von kleinrdumi-
gen Herrschaftsformen entmachtet, ignoriert man u.a. die Tatsache, dass die

& Siehe die Darstellung bei Wolfgang Hein, Autozentrierte Entwicklung ~ Uberlegungen zur
Neufundierung eines immer noch wichtigen Konzeptes, in: Reinhold E. Thiel (Hg), Neue An-
satze zur Entwicklungstheorie, Bonn 1999, S. 218 ff.

2 Trutz v. Trotha, Die Zukunft liegt in Afrika. Vom Zerfall des Staates, von der Vorherrschaft
der konzentrischen Ordnung und vom Aufstieg der Parastaatlichkeit, in: Leviathan, Heft 2,
Wiesbaden 2000.
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wichtigsten gestaltenden Akteure im Globalisierungsprozess nach wie vor Na.
tionalstaaten sind und dass deren Funktionsverlust in der armen Welt auch mi;
einem weiteren Verlust von Einfluss im internationalen Kontext verbundep
sein wird.

Entwicklungsprozesse brauchen Zeit — daher ist m.E. entscheidend, dass die
im Globalisierungsprozess politisch durch den Norden gesteuerte Internatio.
nalisierung jene Spielriume und Regeln bereitstellt, welche fiir die nachholen.
de Entwicklung der armen L#nder erforderlich sind. Ein wichtiger Ansatz-
punkt, um die unabdingbare ,,autozentrierte Entwicklung® zu erméglichen, ist
also die internationale Ebene, d.h. letzten Endes der Norden. Ohne die ‘Eliten’
des Siidens aus der Verantwortung zu entlassen, muss Entwicklungspolitik
dort ansetzen, wo die Bedingungen fiir die Herausbildung und Vertiefung des
Weltmarktes gestaltet werden und wo iiber jene Spielrdume entschieden wird,
welche eine nachholende Entwicklung armer Lidnder ermdglichen. Die ent-
wicklungsfreundliche Umgestaltung der internationalen politischen und wirt-
schaftlichen Strukturen sollte daher in den Mittelpunkt der entwicklungspoliti-
schen Debatten gestellt werden.

Horst Richter

warenproduktion, Werttheorie und Markt —
theoriegeschichtliche Aspekte

Ist Marx’ Theorie der Warenproduktion und des Werts vereinbar mit einer so-
sialistischen Marktwirtschaft? In Diskussionen iiber das Scheitern der Plan-
wirtschaften in den sozialistischen Lindern Osteuropas und der Sowjetunion
sowie iiber Modelle einer zuktinftigen Wirtschaft, die nicht durch Profitdomi-
nanz gekennzeichnet ist, nimmt die Frage nach der Fortexistenz der Waren-
produktion und des Marktes einen zentralen Platz ein. Verbreitet ist die Mei-
nung, dass das marktwirtschaftliche System, das sich in den westlichen Lin-
dern bewshrt hat, ebenfalls fiir eine Wirtschaftsordnung geeignet sei, die nicht
durch Profitstreben, sondern durch soziale Gerechtigkeit gekennzeichnet ist.

Bereits in den S0er und 60er Jahren, als nach einer kurzen Anlaufphase der
staatlich gelenkten Wirtschaft die Mingel der zentralistisch-administrativen
Planung immer mehr zutage traten, wurden Forderungen erhoben, die starre
zentrale Planung grundlegend zu reformieren. Bei diesen Forderungen ging es
nicht um die Abschaffung der Planwirtschaft, sondern um die Entbiirokratisie-
rung der Planung, um die Erhthung ihrer Flexibilitdt. Als geeignetes Mittel
dazu wurde die Erweiterung des Spielraums des Marktes, die Vergroferung
des Wirkungsfeldes des Wertgesetzes angesehen. Um die staatlich gelenkte
Planung zu entbiirokratisieren, sie dynamischer zu machen, damit sie der Dy-
namik der Wirtschaft besser entspricht und diese fordert, sollten Plan und
Markt wirksamer miteinander verbunden werden. Es war bereits in den 50er
Jahren von der Etablierung einer sozialistischen Marktwirtschaft die Rede. Ei-
ner der besten Képfe der DDR-Wirtschaftswissenschaften, Gunther Kohlmey,
formulierte bereits 1956: ,,Auch der Sozialismus ist (nationale und internatio-
nale) Marktwirtscha e

Exponierte Vertreter der Reformierung des biirokratisch-zentralistischen Pla-
nungssystems waren seinerzeit in der CSSR Ota Sik, in Ungarn Bela Csikés-
Nagy, in Polen Wlodzimierz Brus, in der DDR Fritz Behrens. In der Sowjet-
union plidierte der Charkower Okonom Liberman in seinem Prawda-Artikel
,,Plan-Gewinn-Primie” fiir wirksamere 6konomische Anreize und schlug vor,
den Gewinn als Mafstab fiir Erfolg und Misserfolg der Betriebe zu machen.
Der Gewinn sollte die Hauptkennziffer der Planung sein.

Im Riickblick auf die damalige Zeit wurden von ausnahmslos allen an der
Macht befindlichen Parteien diese Gedanken und Konzeptionen als revisioni-
stisch, gegen die marxistisch-leninistische 6konomische Theorie gerichtete
Angriffe verurteilt. Es wurde argumentiert, dass in Auffassungen tiber das

A Gunther Kohlmey, Nach der Arbeitskonferenz der Finanzwissenschaftler, in: Geld und Kredit,
Heft 3, 183-186, 1956.
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Wertgesetz, in der konsequenteren Einbeziehung der Kategorien der Warep.
produktion in die Wirtschaftsplanung und -lenkung die eigentlichen ,,Wurzely,
der revisionistischen Fehler” liegen wiirden.? Die Wirtschaftswissenschaftler
die diese Auffassungen vertreten haben, wurden an den ,,Rand” gestellt; eim:
ge, die Repressalien zu beflirchten hatten, sahen sich gezwungen, in’s westlj.
che Ausland zu gehen.

Bis zu ihrer Auflgsung herrschte in allen sozialistischen Lindern die zentral.
administrative, staatlich gelenkte Planung. Daran &nderten auch linderspezif;.
sche Unterschiede nichts. Eine gewisse Ausnahme bildete Ungarn. Ohne die
zentrale Planung in Frage zu stellen, erhielten hier durch den Markt gesteuerte
Lenkungsmethoden in der Wirtschaft einen gréfieren Spielraum.

Die Vorstellungen, Plan und Markt wirksam miteinander zu verbinden, blie-
ben Wunschdenken. Auffassungen iiber eine sozialistische Marktwirtschaft
unterlagen weiterhin hértester Kritik seitens der an der Macht befindlichen
Parteien.

Sowohl die Befiirworter des Marktsozialismus als auch dessen Gegner berufen
sich in jhrer Argumentation auf die Marxsche Theorie der Warenproduktion
und des Marktes. Marx wird als Kronzeuge fiir das Pro und Contra ihrer Auf-
fassungen angefiihrt.

Dies wirft die Frage auf, ob sich tatséchlich aus dem Marxschen theoretischen
Erbe, besonders aus seiner Theorie der Warenproduktion und des Werts, die
Konzeption einer sozialistischen Marktwirtschaft begriinden lasst.

Die Warenproduktion — eine natiirliche oder gesellschaftliche
Form der Produktion?

Es gehort zu den Dogmen der biirgerlichen 8konomischen Lehre, skonomi-
sche Kategorien, darunter Ware, Wert, Kapital u.a. als naturgegeben anzuse-
hen. Die Ware wird allgemein als Gut definiert, das auf dem Markt angeboten
und nachgefragt wird. Das Kapital ist neben Arbeit und Boden ein Produkti-
onsfaktor, der zur Giiter- und Dienstleistungsproduktion eingesetzt wird. Diese
Dogmen galten zu Marx” Zeiten und werden noch heute in den Lehrbiichern
fiir Volkswirtschaftslehre vertreten.

Schon in der frithen Phase seiner 6konomischen Studien riittelte Marx an die-
sen Dogmen und warf sie iiber den Haufen. In seiner Polemik gegen Proudhon
stand fiir Marx bereits fest, dass dkonomische Kategorien nur Abstraktionen
der realen Verhéltnisse sind und nur solange Wahrheiten bleiben, wie diese
Verhiltnisse bestehen. , Die Kategorien sind also genauso wenig ewig wie die
Beziehungen, die sie ausdriicken. Sie sind historische und voriibergehende

2 Alfred Lemmnitz, Uber die ,, Administration” und die ,,Okonomie” im Sozialismus und in der

Ubergangsperiode, in: Deutsche Finanzwirtschaft, Heft 6, 84-89. Beide Zitate entnommen
aus, Ginter Krause, Die ,Revisionismus-Debatten” in den Wirtschaftswissenschaften der
DDR. Frankfurter Institut fur Transformationsstufen.
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Prcdukte.”3 Marx’ Auffassungen iiber die Warenproduktion, den Wert, das
Geld, das Kapital u.a. sind nicht voll zu erfassen, wenn von dem vergingli-
chen Charakter der dkonomischen Verhiltnisse und der konomischen Kate-
gorien abstrahiert wird, die sie ausdriicken.

Marx hat entdeckt, dass die Warenproduktion nicht naturgegeben und ewig,
sondern dass sie eine historische Form der Produktion ist. ,,Es ist einer der
Grundmangel der klassischen politischen Okonomie, dass es ihr nie gelang,
aus der Analyse der Ware und spezieller des Warenwerts die Form des Werts,
die ihn eben zum Tauschwert macht, herauszufinden. (...) Die Wertform des
Arbeitsprodukts ist die abstrakteste, aber auch allgemeinste Form der biirgerli-
chen Produktionsweise, die hierdurch als eine besondere Art gesellschaftlicher
Produktion und damit zugleich historisch charakterisiert wird.”

Es ist deshalb nicht zufillig, dass Marx in seinen wichtigsten 6konomischen
schriften (Zur Kritik der Politischen Okonomie, Grundrisse der Kritik der Po-
litischen Okonomie, Das Kapital, Theorien iiber den Mehrwert) der Ge-
schichte der Entstehung und Herausbildung der Warenproduktion grofite
Aufmerksamkeit geschenkt hat. Anhand historischer Tatsachen und Belege hat
er nachgewiesen, wie Warenproduktion, Ware, Geld, Kapital u.a. entstanden
sind, hat ihr Erscheinen auf der Biihne der gesellschaftlichen Produktion er-
kldrt und ist auf Grund dieser historischen Herangehensweise zu dem Schluss
gekommen, dass sie von dieser Biihne ebenso wieder verschwinden, wie sie
erschienen sind.

Die Anfinge der Warenproduktion und den Austausch der Waren zu ihren
Werten fithrt Marx auf zwei Institutionen zuriick: die gesellschaftliche Teilung
der Arbeit und die Privatarbeit selbstindiger Produzenten. Wahrend die ge-
sellschaftliche Arbeitsteilung Existenzbedingung der Warenproduktion ist, ist
die Privatarbeit selbstindiger Produzenten ihre Ursache. Marx bemerkt: ,,Sie
(die gesellschaftliche Teilung der Arbeit — H.R.) ist Existenzbedingung der
Warenproduktion, obgleich Warenproduktion nicht umgekehrt die Existenz-
bedingung gesellschaftlicher Arbeitsteilung.”5 Hier gibt Marx den Hinweis,
dass die gesellschaftliche Arbeitsteilung als allgemeingiiltiges Merkmal der
gesellschaftlichen Produktion nicht zwangsldufig Warenproduktion und Wa-
renaustausch zur Folge haben muss. Bei gesellschaftlich geteilter Arbeit kann
gs durchaus eine Vermittlung der hergestellten Produkte geben, ohne dass sie
Warenform annehmen. Im ersten Kapitel des ,,Kapital” fiihrt Marx als Beleg
dafiir das Beispiel der altindischen Gemeinde an, in der die Arbeit gesell-
schaftlich geteilt ist, ohne dass die Produkte zu Waren werden. Ahnliches gilt
fir die moderne Fabrik. Auch hier ist die Arbeit gesellschaftlich geteilt, aber

3 Karl Marx an Pawel Wassiljewitsch Annenkow in Paris, Brissel, 28.12.1846, in: Karl
Marx/Friedrich Engels, Uber ,,Das Kapital”, Briefwechsel, Berlin 1985, S. 41.

g Karl Marx, Das Kapital. Erster Band, in: Karl Mant/Friedrich Engels, Werke, Bd. 23, Berlin
1962, S. 95.

Ebd., S. 56.
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diese Teilung ist nicht dadurch vermittelt, dass die Arbeiter ihre Produkte
austauschen.

Als eigentliche Ursache der Warenproduktion bezeichnet Marx die Arbeit
voneinander unabhingiger Produzenten, von privaten selbstdndigen Produ-
zenten. ,Nur Produkte selbstindiger und voneinander unabhéngiger Privat-
arbeiten treten einander als Waren gegeniiber.”

Das heiBt, ausschlaggebend fir die Existenz der Warenproduktion ist bei ge-
sellschaftlich geteilter Arbeit die Existenz von Privatproduzenten, von Produ-
zenten, die mit Produktionsmitteln produzieren, die privates Eigentum sind. Tn
der Marxschen Theorie der Warenproduktion besteht ein kausaler Zusammen-
hang zwischen Warenproduktion und Privatarbeit, zwischen privatem Eigen-
tum an den Produktionsmitteln und der Notwendigkeit, die Produkte als Wa-
ren auszutauschen. ,Gebrauchsgegenstdnde werden iiberhaupt nur Waren,
weil sie Produkte voneinander unabhingig betriebener Privatarbeiten sind”.
Zwischen Existenzbedingung und Ursache der Warenproduktion besteht eine
enge Wechselwirkung, die vor allem fiir das Verstindnis der Entfaltung der
Warenproduktion und das Verstindnis des Wertbegriffs von Bedeutung ist.

Durch die zunechmende Arbeitsteilung erweitert sich der Austausch der Pro-
dukte. Es wichst die Zahl der Privatproduzenten. Obwohl unabhingig von
einander arbeitend, nimmt die Abh#ngigkeit der privat Produzierenden unter-
einander zu. Der Zusammenhang unter ihnen wird durch die Ware, durch den
Warenaustausch hergestellt.

Die Existenz eines vielgliedrigen Systems der Arbeitsteilung und voneinander
unabhéngiger, selbstandiger Privatproduzenten bedingt, dass das hergestellte
Produkt objektiv die Warenform annimmt. Ware zu sein heifit, dass sie einen
Gebrauchswert fiir andere hat und gegen einen anderen Gebrauchswert ausge-
tauscht wird. Nur durch den Warenaustausch ist es moglich, die eigene Pro-
duktion fortzufihren. Der in der Ware enthaltene Doppelcharakter von Ge-
brauchswert und Wert duflert sich in Warenproduktion und Warenaustausch.
Marx bemerkt: ,,Um Ware zu produzieren muss er nicht nur Gebrauchswert
produzieren, sondern Gebrauchswert fir andre, gesellschaftlichen Ge-
brauchswert.” ... um Ware zu werden, muss das Produkt dem ande:ren8 dem
es als Gebrauchswert dient, durch den Austausch iibertragen werden.”” Ob-
wohl als Ware produziert, macht erst der Austausch die produzierten Waren
zu Waren. Der Vorgang des Austauschs findet auf dem Markt statt. Letztlich
entscheidet erst der Markt, ob die produzierte Ware tatsichlich eine Ware
wird. Insofern bilden in der Warenproduktion die Produktion und der Aus-
tausch der Waren, Produktion und Markt, eine untrennbare, wenn auch eine

6
7
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suBerst widerspriichliche Einheit. Warenproduktion bzw. Warenwirtschaft ist
deshalb zugleich Marktwirtschaft.

Die Austauschfunktion der Ware obliegt dem Tauschwert der Ware. Der Tau-
schwert erfiillt diese Funktion, weil ihm Wert zugrunde liegt. ,,Das Gemein-
same, was sich im Austauschverhiltnis oder Tauschwert der Ware darstellt, ist
... ihr Wert.”? Es ist der Wert, der erst die verschiedenen Gebrauchswerte ver-
gleichbar und damit austauschbar macht (20 Ellen Leinwand = 1 Rock oder 20
Ellen Leinwand sind 1 Rock wert).

Warenproduktion und Wert bilden in Marx’ Theorie der Warenproduktion ei-
ne Einheit. Ebenso wie die Warenproduktion ohne Wert nicht zu verstehen ist,
ist der Wert ohne Warenproduktion nicht zu begreifen. Der Wertbegriff ist ein
tragendes Element in der gesamten dkonomischen Theorie von Marx. Die
Mehrwert- und Profittheorie sind ohne Werttheorie genauso undenkbar, wie
die Reproduktions- und Rententheorie.

Wenn Vertreter der sozialistischen Marktwirtschaft sich auf Marx” Theorie der
Warenproduktion berufen, dann schliefit das ein, sich auch auf die Werttheorie
7u berufen; denn ohne Wert keine Ware, ohne Ware keine Warenproduktion,
keine Marktwirtschaft. Angesichts der zentralen Stellung, die der Wertbegriff
in der Marxschen Theorie der Warenproduktion wie auch in Konzeptionen zur
sozialistischen Marktwirtschaft einnimmt, sei auf einige Aspekte des
Marxschen Wertbegriffs aufmerksam gemacht.

Einige Aspekte des Marxschen Wertbegriffs

1. Der Wert ist das kennzeichnende Merkmal der Ware. Er verkdrpert
menschliche Arbeit schlechthin, abstrakte Arbeit. ,,Der Wert hat keinen ande-
ren ,Stoff” als die Arbeit selbst.” 10 ,,Er ist die abstrakteste Form des biirgerli-
chen Reichtums.”!! Die Wertsubstanz oder der ,,StofP’ des Werts wird durch
ein und dieselbe Arbeitskraft geschaffen, die sich aus einer Vielzahl individu-
eller Arbeitskrifte zusammensetzt, die unterschiedliche konkrete Arbeit ver-
richten. ,,Jede dieser individuellen Arbeitskrifte ist dieselbe menschliche Ar-
beitskraft wie die andre, soweit sie den Charakter einer gesellschaftlichen
Durchschnitts-Arbeitskraft besitzt und als solche gesellschaftliche Durch-
schnitts-Arbeitskraft wirkt ... 12

Der einzelne Warenwert ist ein ,Kristall” der durch die gesellschaftliche
Durchschnitts-Arbeitskraft geschaffenen gemeinschaftlichen Substanz — der
abstrakten Arbeit. Der einzelne Warenwert ist objektiv determiniert; er unter-
scheidet sich vom ,,individuellen Wert” der Ware. Wahrend der ,,individuelle

)

Ebd,, S. 53.

i Karl Mal:x an Friedrich Engels in Manchester, London, 2. April 1858, in: Karl Marx/Friedrich
Engels, Uber ,,Das Kapital a..2.0., S. 110.

1; Ebd.
Karl Marx, Das Kapital. Erster Band, a.a.0,, S. 33.
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Wert” mehr oder weniger bestimmbar ist, gilt das nicht flir den objektiv de-
terminierten Warenwert. Erst im Austauschprozess wird der ,,individueile
Wert” zum eigentlichen Warenwert; erst im Austauschprozess wird anerkannt,
inwieweit die individuelle Arbeit gesellschaftliche Durchschnittsarbeit, wert-
schaffende Arbeit ist. Obwohl der Wert in der Produktion entsteht, erfolgt se;-
ne Anerkennung auferhalb der Produktion, im Austausch, auf dem Markt,
hinter dem Riicken der Produzenten.

2. Der Wert der Ware — von Marx auch als Wertgegenstindlichkeit bezeichnet
— ist rein gesellschaftlich; er enthélt kein Atom Naturstoff. Er existiert objek-
tiv, er ist nicht fassbar. ,Man mag daher eine einzeln¢ Ware drehen und wen-
den wie man will, sie bleibt unfassbar als Wertding.”13 Der Wert erscheint nur
als Verhdltnis von Ware zu Ware. Er ist ein unter dinglicher Hiille verstecktes
gesellschaftliches Verhltnis.'#

Die Erscheinungsform des Werts ist der Tauschwert. Er stellt sich dar als
quantitatives Verh4ltnis, als Proportion, worin sich ein Gebrauchswert gegen
einen anderen austauscht: x Ware A : y Ware B. In seiner entfalteten Form
driickt der Tauschwert auch den Preis einer Ware (der Preis ist der Geldaus-
druck des Werts) zu Geld aus. Da im Austauschprozess in der Regel mehrere
Anbieter von Waren derselben Art agieren und untereinander konkurrieren, ist
der Tauschwert zugleich ein Konkurrenzverhiltnis. Existieren fir Waren der-
selben Art mehrere Anbieter, so bestehen fiir diese Waren auch unterschiedli-
che Preise. Jeder Warenbesitzer versucht, seine Ware fiir einen Preis zu ver-
duBern, der so hoch wie moéglich ist. Der Preis weicht vom Wert der Ware ab,
Vermittels der Konkurrenz wird das stdndige Abweichen der Preise vom Wert
der Ware aufgehoben und der dem Tauschwert zugrunde liegende Wert setzt
sich durch. ,,Nur durch die Schwankungen der Konkurrenz und damit der Wa-
renpreise setzt sich das Wertgesetz der Warenproduktion durch, wird die Be-
stimmung des Warenwerts durch die Arbeitszeit eine Wirklichkeit.”!>

Der Marxsche Wertbegriff ist somit im engen Kontext mit der Konkurrenz zu
betrachten. Die Konkurrenz ist eine Bedingung fiir das Wertdasein. Wie erst
im Austauschprozess die produzierte Ware zur Ware wird, so erhilt der Wert
erst durch die Konkurrenz sein Wertdasein. Einen Wert der Ware auBerhalb
der Konkurrenz, einen ,konkurrenzfreien” Wert gibt es nicht und kann es
nicht geben.

3. Wenn auch der Wert als gesellschaftliches Verhiltnis nicht fassbar ist, so
hat er eine GréBe, Die Wertgréfe ist bestimmt durch das Quantum gesell-
schaftlich notwendiger Arbeit oder die zur Herstellung der Ware gesellschaft-
lich notwendige Arbeitszeit.!® Die Wertgrdfe misst sich am Quantum der in

Bena, s 62.
Weg.s. 88,

IS Friedrich Engels, Vorwort zu Karl Marx, Elend der Philosophie, in: Marx/Engels, Werke, Bd.
4,S.565.

Vgl. Karl Marx, Das Kapital. Erster Band, a.a.0., S. 54.
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der Ware enthaltenen wertbildenden Substanz, der Arbeit. Es ist die Zeitdauer,
die Arbeitszeit, die dieses Quantum misst. Der Messvorgang selbst spielt sich
im Austauschprozess, auf dem Markt, vermittels der Konkurrenz der Waren-
produzenten ab.

Direkten Einfluss auf die Wertgrofe einer Ware hat die Arbeitsproduktivitit.
je hoher die Arbeitsproduktivitdt, desto niedriger die zur Herstellung einer
ware erforderliche Arbeitszeit, desto kleiner der Wert. Die Wertgrofle einer
Ware verandert sich fortlaufend. Sie unterliegt stindigen Schwankungen. ,,Die
WertgroBe einer Ware wechselt also direkt wie das Quantum und umgekehrt
wie die Produktivkraft der sich in ihr verwirklichenden Arbeit.”

Es liegt in der Natur des Werts einer Ware, dass seine GroBe subjektiv nicht mess-
par ist. X Stunden Arbeitszeit, die fiir die Herstellung einer Ware aufgewendet
wurden, sind nicht gleich x Stunden gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit, die die
Wertgrofe der Waren bestimmen. ,,Die Bestimmung der Wertgrofe durch die Ar-
beitszeit ist (und bleibt <H.R.) daher ein unter den erscheinenden Bewegungen der
relativen Warenwerte verstecktes Geheimnis."!® Alle Versuche, die WertgroBen
der Waren zu erfassen und zu messen, sind gescheitert. Der Wert verwandelt eben
jedes Arbeitsprodukt in eine , gesellschafiliche Hieroglyphe™."”

4. Der Wert, der Warenaustausch zu Werten erfullt zugleich die Funktion, die
gesellschaftliche Gesamtarbeit entsprechend dem Bedarf nach den verschiede-
nen Gebrauchswerten auf die einzelnen Produktionssphéren zu verteilen, Mit
und durch die Verteilungsfunktion des Werts entstehen innerhalb der gesell-
schaftlichen Produktion bestimmte Proportionen. Der Verteilung der gesell-
schafilichen Arbeit vermittels des Werts liegt ein komplizierter Mechanismus zu-
grunde, der durch Abweichungen der Preise vom Wert, Zusammenspiel von An-
gebot und Nachfrage, Konkurrenz u.a. gekennzeichnet ist.

In einer warenproduzierenden Gesellschaft ist der Wert die Form, in der sich
die Notwendigkeit durchsetzt, die gesellschaftliche Arbeit in bestimmten Pro-
portionen zu verteilen. Marx bemerkt: ,,Und die Form, worin sich diese pro-
portionelle Verteilung der Arbeit durchsetzt in einem Gesellschaftszustand,
worin der Zusammenhang der gesellschaftlichen Arbeit sich als Privataus-
tausch der individuellen Arbeitsprodukte geltend macht, ist eben der Tau-
schwert dieser Produkte.”%° In der Regulierungs- und Regulatorfunktion des
Werts duflert sich das Wertgesetz. Es ,setzt das gesellschaftliche Gleichge-
wicht der Produktion in mitten ihrer zufilligen Fluktuationen durch”?!.

Die Debatten iiber die Reformierung der Planung, die Warenproduktion und

g4 s.55.
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Karl Marx an Ludwig Kugelmann in Hannover, London, 11. Juli 1868, in: Karl Marx, Uter
,.Das Kapital”. Briefwechsel, a.a.0., 8. 241.
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die Ausnutzung der Ware-Geld-Beziehungen in der sozialistischen Wirtschaft
drehten sich in der Hauptsache mit um die Anerkennung des Wertgesetzes, um
die Anerkennung seiner regulierenden Funktion der Produktion. An dieser
Frage schieden sich die Geister. Einerseits wurde das Wertgesetz als das
Heilmittel angesehen, das, wenn es seine regulierende Funktion ausiiben karn,
die Planwirtschaft weitgehend von ihren Ubeln befreien konne, andererseits
wurde es verteufelt, es wurde als ,reiBende Bestie” bezeichnet, die an der kur-

k)
zen Leine gehalten werden miisse.22

Die Marxsche Analyse der Warenproduktion und des Werts fiihrt zu dem logischen
Schluss, dass nur unter Bedingungen der unabhéngigen, selbstindigen Privatarbeit
die hergestellten Produkte die Warenform annehmen und zu ihren Werten ausge-
tauscht werden. Insofemn ist es folgerichtig, dass Marx in einer Gesellschaft, die auf
Gemeineigentum beruht und mit Produktionsmitteln arbeitet, die assoziiertes Ei-
gentum sind, fiir die weitere Existenz von Warenproduktion und Wert weder eine
Grundlage noch eine Notwendigkeit sah. Unter den Bedingungen einer assoziier-
ten Produktion entstiinden nach Marx gesellschaftliche Beziehungen der Men-
schen zu ihren Arbeiten und Arbeitsprodukte:n3 die ,,durchsichtig einfach in der

Produktion sowohl als in der Distribution” sind )

Gemeinschaftliche Produktion ohne Waren- und Wertform

Nach der Analyse der Ware, des Werts und der Wertformen im , Kapital”, Erster
Band, stellt Marx folgenden interessanten Vergleich an: Er stellt einer Gesell-
schaft von Warenproduzenten ,.einen Verein freier Menschen” gegeniiber, ,.die
mit gemeinschaftlichen Produktionsmitteln arbeiten und ihre vielen individuellen
Arbeitskrifte selbstbewusst als eine gesellschaftliche Arbeitskraft verausgaben”.24
Das Gesamtprodukt des Vereins ist ein gesellschaftliches Produkt. Es nimmt
keine Warenform an. Marx betont: ,,Ein Teil dieses Produkts dient wieder als
Produktionsmittel. Er bleibt gesellschaftlich. Aber ein andrer Teil wird als Le-
bensmittel von den Vereinsgliedern verzehrt. Er muss daher unter sie verteilt
werden. Die Art dieser Verteilung wird wechseln mit der besondren Art des ge-
sellschaftlichen Produktionsorganismus selbst und der entsprechenden gesell-
schaftlichen Entwicklungshthe der Produzenten.”?

Die neue Art der Verteilung ist eine Verteilung ohne Wert. Sie erfolgt ohne
Ware-Geld-Beziehungen. Marx setzt die neue Art der Verteilung in direkte
Bezichung zur planméfligen Produktion des ,,Vereins freier Menschen”. Dies
gilt sowohl fiir die Produktionsmittel als auch fur die Konsumgiiter. Die neuen
gesellschaftlichen Beziehungen, die ,,durchsichtig einfach” sind und die ,,ge-
schichtliche Entwicklungshohe der Produzenten” erfordern eine Verteilung

22 Vgl. Fritz Behrens, Ware, Wert und Wertgesetz. Kritische und selbstkritische Betrachtungen
zur Werttheorie im Sozialismus, Berlin 1961, S. 66.

23 | arl Marx, Das Kapital. Erster Band, 2.2.0., S. 93,
24 Epq, 5. 928
25 Epg. 8. 93.
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des gesellschaftlichen Produkts nach der Arbeitszeit. Nach dem Wegfall des
Werts bleibt die dem Wert immanente Arbeitszeit tibrig, die als MaB} und als
Regulativ der zu verteilenden Produkte fungiert. ,Die Arbeitszeit wiirde also
eine doppelte Rolle spielen. Thre gesellschaftlich planmifige Verteilung regelt
die tichtige Proportion der verschiednen Arbeitsfunktionen zu den verschied-
nen Bediirfnissen. Andrerseits dient die Arbeitszeit zugleich als MaR des indi-
viduellen Anteils des Produzenten an der Gemeinarbeit und daher auch an
dem individuell verzehrbaren Teil des Gemeinschaﬁsprodukts.”26

Den Gedanken von der Verteilung der Konsumtionsmittel unter die Mitglieder des
,Vereins freier Menschen” nach der geleisteten Arbeit eines jeden einzelnen greift
Marx erneut in der Polemik gegen Lassalles These vom ,unverkiirzten Arbeitser-
trag” auf und formuliert ihn wie folgt: ,Innerhalb der genossenschaftlichen, auf
Gemeingut an den Produktionsmitteln gegriindeten Gesellschaft tauschen die Pro-
duzenten ihre Produkte nicht aus; ebensowenig erscheint hier die auf Produkte
verwandte Arbeit als Wert dieser Produkte, als eine von ihnen besessene sachli-
che Eigenschaft, da jetzt, im Gegensatz zur Kapitalistischen Gesellschaft, die in-
dividuellen Arbeiten nicht mehr auf einem Umweg, sondern unmittelbar als Be-
standteile der Gesamtarbeit existieren.”

Nach Marx wiirde die Verteilung in der Weise erfolgen, dass der einzelne
Produzent von der Gesellschaft einen Schein erhilt, der ihm bestitigt, dass er
soundso viel Arbeit (nach Abzug seiner Arbeit fiir die gemeinschaftlichen
Fonds) geleistet hat, und ihm das Recht gibt, aus den gesellschaftlichen Fonds
an Konsumgiitern so viel zu erhalten, als gleichviel Arbeit ausdriickt.

Die Verteilung der Konsumtionsmittel nach der geleisteten Arbeit war fiir
Marx Bedingung dafiir, dass weder Mehrarbeit noch fremde Arbeit angeeignet
werden kann. Niemand kann etwas geben aufler seiner Arbeit und nichts kann
in das Eigentum des einzelnen eingehen.

Ahnliche Uberlegungen iiber das historische Schicksal der Warenproduktion
in einer Gesellschaft, die auf Gemeineigentum beruht, wurden von Engels an-
gestellt. ,,Mit der Besitzergreifung der Produktionsmitte]l durch die Gesell-
schaft ist die Warenproduktion beseitigt und damit die Herrschaft des Pro-
dukts iiber die Produzenten. Die Anarchie innerhalb der gesellschafilichen
Produktion wird ersetzt durch planmé#Bige bewusste Organisation.”29

Engels macht aber zugleich darauf aufmerksam, dass die sozialistische Gesell-
schaft wissen muss, wie viel Arbeit in den Produkten steckt, welcher Arbeitsauf-
wand fiir thre Herstellung erforderlich ist. Nach Engels ertibrigt sich — wie bei
Marx — zwar mit dem Wegfall der Warenproduktion die Notwendigkeit, die in ei-

26 b,
2 Karl Marx, Kritik des Gothaer Programms, in: Marx/ Engels, Werke, Bd. 19, S. 19f.
28 Vgl. ebd., S. 20

F. Engels, Herm Eugen Duhrings Umwilzung der Wissenschaft, in: Marx/Engels, Werke, Bd. 20, S.
264,
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nem Produkt steckende Menge an gesellschaftlicher Arbeit iiber den Umweg
Wert auszudriicken und mit Geld zu messen. ,,In der Tat aber ist der 6konomi-
sche Wert eine der Warenproduktion angehtrige Kategorie und verschwindet
mit ihr, wie er vor ihr nicht bestand”30; es eriibrigt sich aber keineswegs, die in
dem Produkt enthaltene Arbeitsmenge exakt zu erfassen, zu messen und zu ver-
gleichen. ,,Die Nutzeffekte der verschiedenen Gebrauchsgegenstinde, abgewo-
gen untereinander und gegentiber den zu ihrer Herstellung nétigen Arbeitsmen-
gen, werden den Plan schlieflich bestimmen.”

Sowohl fiir Marx als auch fiir Engels stand fest, dass nach dem Wegfall der Wa-
renproduktion und der Wertformen der Produkte das exakte &konomische Rech-
nen keinesfalls an Bedeutung verliert. Im Gegenteil, um rationell zu produzieren
und die gesellschaftlichen Ressourcen in entsprechenden Proportionen zu verteilen,
muss die Gesellschaft wissen, wie grofl der Bedarf fiir diverse Gebrauchswerte
ist und welchen Aufwand die Gebrauchswertherstellung erfordert. ,,Die Buchfiih-
rung hieriiber (wird) wesentlicher denn je.”

Firr die Aufwandserfassung in einer Gesellschaft ohne Warenproduktion ver-
wendet Marx gelegentlich den Begriff ,, Wertbestimmung”, der nicht selten zu Ir-
ritationen gefiihrt hat. Er wird als Beleg verwendet, dass Marx’ Theorie der Wa-
renproduktion und des Werts auch fiir die sozialistische Gesellschaft zutriife. Marx
verwendet diesen Begriff fiir eine Gesellschaft ohne Warenproduktion nicht im
Sinne seiner Werttheorie, sondern in dem Sinn, dass es bei gemeinschaftlicher Pro-
duktion darum geht, die allgemeine Substanz des Werts, die Arbeit, die Arbeitszeit
zu erfassen und zu bestimmen. Es bestand die Vorstellung, die Wertbestimmung
bzw. -rechnung durch die Zeitrechnung zu ersetzen.

Sozialismus = Aufhebung der Warenwirtschaft

Die Marxsche Auffassung, dass in einer auf Gemeineigentum beruhenden Gesell-
schaft die Gebrauchswerte nicht mehr als Waren hergestellt werden, die Produkte
nicht mehr die Wertform annehmen und das Wertgesetz authort zu wirken, domi-
nierte lange Zeit in den theoretischen Konzeptionen zur Schaffung einer sozial ge-
rechteren Gesellschafts- und Wirtschaftsordnung. Vertreter dieser Auffassung wa-
ren u.a. Rosa Luxemburg, W. L. Lenin und Nikolaj Bucharin.

In ihrer Arbeit , Die Akkumulation des Kapitals” fasste Rosa Luxemburg die
sozialistische Produktionsweise dhnlich wie Marx als eine ,,planméiBig gere-
gelte Wirtschaft” auf, in der — wie sie formulierte — an Stelle des Austauschs
gesellschaftliche Arbe1tste11ung getreten ist. ,,Warenproduktion, also auch Aus-
tausch, existiert hier nicht”.33 Nach ihrer Vorstellung sollten allen Arbeitenden

£ F. Engels an Karl Kautsky in Zarich, London, 20. Sept. 1884, in: Marx/Engels, Uber ,Das

Kapital.”, a.a.0., S. 346.
F. Engels, Herrn Dthrings Umwalzung der Wissenschaft ... , a.a.0., S. 288.
2 Karl Marx, Das Kapital. Dritter Band, in: Marx/ Engels, Werke, Bd. 25, S. 859.

Rosa Luxemburg, Die Akkumulation des Kapitals, in: dies., Gesammelte Schriften, Bd. 5,
Okonomische Schriften, Berlin 1990, S. 100.
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und Nichtarbeitenden die Produkte ,,zugewiesen” werden. Ausgangspunkt fiir
die Zuweisung sei die Deckung der Bediirfhisse. Die Zuweisung der Produkte
erfolgt deshalb, ,,weil hier (nicht) Aquivalenzaustausch vorgeht, sondern weil
die gesellschaftliche Organisation planmiBig den Gesamtprozess leitet, weil
die bestehenden Bediirfnisse gedeckt werden miissen, weil die Produktion
eben keinen anderen Zweck als die Deckung der gesellschaftlichen Bediirfnis-
se kennt.”>* Die Frage, nach welchem Mafstab, nach welchen Kriterien die
Zuweisung der Produkte erfolgen sollte, wurde allerdings von Rosa Luxem-
burg nicht gestellt.

Lenin verneinte ebenfalls das Fortbestehen der Warenproduktion in einer so-
zialistischen Wirtschaft. Uber das kilnftige Schicksal der Warenproduktion
schrieb er 1908: ,,Was den Sozialismus anbelangt so besteht dieser bekannt-
lich in der Authebung der Warenwirtschaft. »35 Ahnliche AuBerungen Lenins
sind auch in seinen Arbeiten nach der Oktoberrevolution zu finden. Bei der
Ausarbeitung des neuen Parteiprogramms, dessen Entwurf auf dem VII. Par-
teitag der KPR(B) im Mirz 1918 zur Diskussion stand, erhob Lenin auf 6ko-
nomischen Gebiet die Forderung, die Produktion im gesamtstaatlichen MaB-
stab zu organisieren.36 Bei der Erliuterung dieser Forderung verwies Lenin
darauf, dass die gesamtstaatliche Organisation der Produktion damit verbun-
den ist, Kurs auf die allmahliche Uberwindung der Warenproduktion zu neh-
men. Er unterbreitete dazu folgende Gedanken: ,,... zun4chst staatliches ,Han-
dels’monopol, dann véllige und endgiiltige Ersetzung des ,Handels’ durch ei-
ne planmiBig orientierte Verteilung vermittels der Verbénde der Handels- und
Industrieangestellten, unter Leitung der Sowjetmacht ...””" In dem von Lenin
im Mirz 1919 ausgearbeiteten Entwurf des Programms der KPR(B) wurde
dann definitiv formuliert: ,,Auf dem Gebiet der Verteilung besteht die Aufgabe
der Sowjetmacht gegenwdrtig darin, unentwegt daran weiter zu arbeiten, den
Handel durch die planméBige, im §esamtstaatlichen Mafistab organisierte
Verteilung der Produkte zu ersetzen.”

Die Beseitigung der kapitalistischen Warenproduktion wurde als ein Prozess
verstanden, der nicht von heute auf morgen abzuschlielen war. Schritt fiir
Schritt sollte die Warenproduktion mit ihrem weitverzweigten System der Wa-
re-Geld-Beziehung, dem Handel, den Bank- und Kreditinstituten u.a. tiber-
wunden werden. Nach der Oktoberrevolution wurden in Sowjetrussland erste
Schritte unternommen, die auf eine Aufhebung der Warenwirtschaft gerichtet
waren. Bald erwies sie jedoch, dass diese Schritte zum Scheitern verurteilt wa-

3 o,

as W. I. Lenin, Die Agrarfrage in Russland am Ausgang des 19. Jahrhunderts, in: ders., Werke,
Bd. 15, S. 129.

36 Vgl. W.I. Lenin, AuBerordentlicher Siebenter Parteitag der KPR(B), in: Werke, Bd. 27, S.
143,

Ebd.
W.L Lenin, Entwurf des Programms der KPR(B), in: Werke, Bd. 29, S. 121.
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ren. Der Warenaustausch sollte durch den Produktenaustausch abgeldst wer-
den. In der Praxis war dies mit groBen Schwierigkeiten verbunden. In Sowjet-
russland, in einem Land, in dem die kleinb#uerliche Wirtschaft dominierte und
die Industrieproduktion insgesamt zurlickgeblieben war, kam es in erster Linie
darauf an, die Produktivkrifte zu entwickeln, 6konomische Beziehungen zwi-
schen Industrie und Landwirtschaft herzustellen, die zu einer Festigung des
Biindnisses zwischen Arbeiter und Bauern beitrugen. Gerade aber flir die L-
sung dieser Aufgaben erwies sich der Produktenaustausch als duBlerst ungeeig-
net. Er ldhmte das materielle Interesse an der Steigerung der Produktion und er
vermochte nicht das Biindnis zwischen Arbeiter und Bauern zu festigen.

Wihrend der Zeit des Kriegskommunismus (Sommer 1918 bis Frithjahr 1921)
wurde verstirkt Kurs auf die weitere Naturalisierung des gesamten konomi-
sche Lebens genommen. Es wurde die Ablieferungspflicht eingefiihrt. Durch
sie wurden alle Ressourcen mobilisiert, um die ausldndische Intervention und
die innere Konterrevolution zu besiegen. Die Ablieferungspflicht verkorperte
eine dkonomische Politik, hervorgerufen durch duflerste Not, Zerstérung und
Krieg. Sie bedeutete faktisch eine geldlose Wirtschaft. Der Markt spielte im
Wirtschafisleben keine Rolle. Die Periode des Kriegskommunismus bildete
gewissermafien den Gipfel bei der vélligen Abschaffung der Warenproduktion
und der Beseitigung der Ware-Geld-Beziehungen.

Die tkonomische Politik beruhte auf dem Glauben, den Enthusiasmus der
Massen auszunutzen, um in raschem Tempo zur geldlosen Wirtschaft des So-
zialismus zu gelangen. Lenin schrieb spéter: ,,Wir, die wir von der Welle des
Enthusiasmus getragen waren, die wir den Volksenthusiasmus — zunéchst den
allgemeinen politischen, sodann den milit4rischen — geweckt hatten, wir rech-
neten darauf, dass wir auf Grund dieses Enthusiasmus auch die ebenso grofien
(wie die allgemeinen politischen und die militérischen) konomischen Aufga-
ben unmittelbar 16sen wiirden. Wir rechneten darauf — vielleicht wére es rich-
tiger zu sagen: wir nahmen an, ohne geniigend zu rechnen —, dass wir durch
unmittelbare Befehle des proletarischen Staates die staatliche Produktion und
die staatliche Verteilunﬁ der Giiter in einem kleinb4uerlichen Land kommuni-
stisch regeln kénnten.”

Nach erfolgreicher Beendigung des Interventionskrieges und dem Sieg iiber
die Konterrevolution erwies es sich sehr bald, dass weder der Produktenaus-
tausch noch die Ablieferungspflicht geeignet waren, die anstehenden 6kono-
mischen und politischen Aufgaben zu l6sen.

NOP — Reaktivierung von Warenproduktion und Markt

Im Frithjahr 1921 war in Sowjetrussland eine neue Situation entstanden. Der
Biirgerkrieg war im wesentlichen beendet, und die Intervention der Alliierten,
um den Biirgerkrieg zugunsten der ,,Weiflen” zu entscheiden, war gescheitert.

&) W.I. Lenin, Zum vierten Jahrestag der Oktoberrevolution, in: Werke, Bd. 33, S. 38.
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Die neue Situation erforderte ein neues Herangehen an die Bewiltigung der
wirtschaftlichen Fragen. Von der verinderten Situation ausgehend, entwarf
Lenin im Frihjahr 1921 die Grundziige der Neuen Okonomischen Politik
(NOP), die im Mirz 1921 auf dem X. Parteitag der KPR(B) als verbindliche
Richtlinie fir den weiteren wirtschaftlichen Aufbau des jungen Sowjetstaates
beschlossen wurde.

pie Neue Okonomische Politik enthielt ein ganzes System von Mafinahmen,
so u.a. die umfassende Ausnutzung des Prinzips der materiellen Interessiert-
heit, die Einbeziehung der kleinen Unternehmer und Gewerbetreibenden in
den wirtschaftlichen Aufbau, die Einfilhrung staatskapitalistischer Betriebe,
die Uberfithrung der Betriebe auf die Grundlagen der wirtschaftlichen Rech-
nungsfithrung.

Lenin ging bei der Konzipierung der Neuen Okonomischen Politik von der
Erkenntnis aus, dass sich Warenproduktion, Handel, Markt und die Anwen-
dung der Wertkategorien zur Durchsetzung der materiellen Interessiertheit und
wirtschaftlicher Aufbau des Sozialismus nicht widersprechen, sondern sich
gegenseitig bedingen.

Lenin erklirte den Warenaustausch zwischen Industrie und Landwirtschaft
zum — wie er es formulierte — Hauptkettenglied, das es zu erfassen galt. ,,We-
der Ablieferungspflicht noch Steuer, sondern Austausch der Erzeugnisse der
(,sozialisierten’) Groflindustrie gegen biuerliche Erzeugnisse, das ist das oko-
nomische Wesen des Sozialismus, seine Basis”.

Und beziiglich des Handels bemerkte Lenin: ,.Der Handel ist jenes ,Glied’ in
der historischen Kette der Ereignisse, in den Ubergangsformen unseres sozia-
listischen Aufbaus der Jahre 1921 und 1922, das von uns, der proletarischen
Staatsmacht, von uns, der fiihrenden Kommunistischen Partei, mit aller Kraft
angepackt werden muss.”

Lenins Konzept der Neuen Okonomischen Politik sah auch die konsequente
Anwendung der Wertkategorien fiir die Unternehmen in der Industrie vor. Er
forderte, die Betriebe auf ,kaufminnische Kalkulation”, auf wirtschaftliche
Rechnungsfithrung umzustellen, damit sie fiir ihre wirtschaftliche Tétigkeit
voll verantwortlich sind und nicht mit Verlust, sondern mit Gewinn arbeiten.
.. Wenn wir, nachdem wir die Trusts und Betriebe auf der Grundlage der
wirtschaftlichen Rechnungsfithrung geschaffen haben, es nicht verstehen, un-
sere Interessen durch geschiftliche, kaufméinnische Methoden vollkommen zu
wahren, sind wir komplette Idioten.”

Die von Lenin entworfene Neue Okonomische Politik beruhte weiterhin auf dem
Grundsatz, die Wirtschaft nach einem vom Staat ausgearbeiteten Plan aufzubauen

i W.1 Lenin, Plan der Broschure ,,Uber die Naturalsteuer”, in: Werke, Bd. 32, S. 333,

L W.I. Lenin, Uber die Bedeutung des Goldes jetzt und nach dem vollen Sieg des Sozialismus,
in: Werke, Bd. 33, S. 94.

& W.I. Lenin, An das Volkskommissariat fir Finanzen, in: Werke, Bd. 35, S. 524.
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und zu leiten. Die Belebung des Handels und des Marktes sowie die Uberfiihrung
der Betriebe auf die Grundlagen der wirtschaftlichen Rechnungsfithrung sollten in-
nerhalb des Planes und unter staatlicher Kontrolle erfolgen. Lenins Neue Okono-
mische Politik war darauf gerichtet, die Vorziige zu nutzen, die sich sowohl aus
der zentralen staatlichen Planung als auch aus der Anwendung der Wertkategori-
en ergeben. Was die Planung anbetrifft, so formulierte Lenin, ,,dass die Neue
Okonomische Politik den einheitlichen staatlichen Wirtschafisplan nicht &ndert
und seinen Rahmen nicht iiberschreitet, sondern die Art und Weise dndert, wie
seine Verwirklichung in Angriff genommen wird.”

Das Hauptanliegen der Neuen Okonomischen Politik bestand in der Ankur-
belung der Produktion der kleinen Warenproduzenten, in der Belebung des
Handels und des Marktes. Den Kleinproduzenten wurde gestattet, ihre iiber-
schiissigen Produkte frei auf dem Markt zu verkaufen. Es ging darum, das
Land aus der wirtschaftlichen Notlage zu fithren, und es mit den notwendig-
sten Giitern zu versorgen. Durch die Neue Okonomische Politik begann die
einfach Warenproduktion aufzublithen; es erfolgte ein Aufschwung der priva-
ten Landwirtschaft. Die verstaatlichte Industrie hielt allerdings mit dem Auf-
schwung nicht Schritt. Die Marktkrifte hatten auf sie so gut wie keinen Ein-
fluss. Die staatseigenen Betriebe produzierten teurer als die Unternehmen der
Privatwirtschaft. Es entstand eine sog. ,,Scherenkrise”.

Die durch die Neue Okonomische Politik bewirkte Entfaltung der Warenprodukti-
on, die Belebung des Marktes fithrten vorrangig zur Férderung der privaten Unter-
nehmen. Die der Warenproduktion innewohnenden Gesetze wirkten in eine Rich-
tung, die den kapitalistischen Wirtschaftssektor stirkten. Mit der Ausweitung der
Warenproduktion nahm die wirtschaftliche Entwicklung des privaten Sektors in
Sowjetrussland einen Verlauf, der den GesetzméBigkeiten entsprach, die Marx bei
seiner Analyse der Warenproduktion und des Werts entdeckt hatte.

Mitte der 20er Jahre wurde der von Lenin eingefiihrte Kurs der Neuen Oko-
nomischen Politik abgebrochen. Stalin, der nach dem Tod Lenins auf dem
Gipfel der Macht in der UdSSR stand, verfolgte einen wirtschaftspolitischen
Kurs, der faktisch die Marktkréfte zum Erliegen brachte. Die Wirtschaft wurde
durch Befehle und Direktiven geleitet, die von der zentralen Staatsgewalt er-
lassen wurden. Plan und Markt blieben bis zum Untergang der Sowjetunion
und der anderen sozialistischen Linder Antipoden.

43 W L. Lenin, An G. M. Krshishanowski, in: Werke, Bd. 35, S. 510.
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Jorg Roesler

Marktreformen im Sozialismus: Das NOS

1. Die abgebrochene Diskussion iiber Marktsozialismus in
Ostdeutschland 1989/90

Nach dem Sturz von Honecker und Mittag begann in der DDR eine Diskussi-
on um die Notwendigkeit von Marktreformen im Sozialismus, die von No-
vember 1989 bis April 1990 andauerte. Giinter Krause bezeichnet sie in sei-
nem Buch ,,Wirtschaftstheorie in der DDR” als ,.kurze, doch spannende Phase
intensiver wissenschaftlicher Aktivititen”’. Getragen wurde sie von Wirt-
schaftswissenschaftlern, die im Universit4ts- und Hochschulbereich sowie am
Zentralinstitut fiir Wirtschaftswissenschaften der Akademie titig waren. Die in
den 80er Jahren den wirtschaftstheoretischen Diskurs beherrschenden Vertre-
ter der Politischen Okonomie des Sozialismus aus den zentralen SED-
Instituten meldeten sich dagegen vergleichsweise selten zu Wort und beein-
flussten mit ihrem Ansatz, die Wirtschafisreform miisse sich darauf beschrin-
ken, ,die Vorziige, die Méglichkeiten und Potenzen unserer sozialistischen
Gesellschaft fiir jeden besser spiirbar zu machen? kaum die rasch in Gang
kommende Debatte. Die war dadurch bestimmt, dass fiir eine Wirtschaftsre-
form plddiert wurde, die ,radikale Veridnderungen des bestehenden Systems
der Planung und Leitung der Volkswirtschaft” voraussetzt, ,.keineswegs ... de-
ren Vervollkommnung oder Erg%inzung”.3 Radikale Reform bedeutete nicht
Absage an Sozialismusvorstellungen. Als im Februar 1990 an der Hochschule
fir Okonomie eine Konferenz zum Thema ,,Probleme der Transformation der
administrativen Planwirtschaft in eine soziale Marktwirtschaft” stattfand,
sprach sich der Rektor der Hochschule, Rudolf Streich, in seiner Eréffnungs-
rede dafiir aus, ,eine ziigige Transformation und den entschlossenen Ubergang
zur sozialen Marktwirtschaft zu v01121ehen” allerdings ,,bei Erhaltung aller
bewahrenswerten DDR-Identitat”.4 Diese und andere Formulierungen wie et-
wa Norbert Peches Bekenntnis zu einem in ,,demokratisch-sozialistische
Strukturen eingebetteten Markt” belegten ,die relativ festen Bindungen der
Wirtschaftstheoretiker der DDR an wie auch immer geartete Sozialismusmo-
delle” S Voraussetzung fiir die freie Diskussion der zukiinftigen Gestaltung der
DDR-Wirtschaft war ein Tabu-Bruch, den die Anhinger der ,radikalen Re-
form” allesamt vollzogen. Sie waren in der Lage sich ,,endlich von der verhee-

o Gunter Krause, Wirtschaftstheorie in der DDR, Marburg 1998, S. 261.

Otto Reinhold, Auf der Suche nach den besten Lgsungen, in: Einheit 11/1989, S. 985.

Norbert Peche/Wilfried Ettl/Dieter Walter, Konzept einer radikalen Wirtschaftsreform 1990,
in: Was heiBt radikale Reform? Berlin 1990, S. 30.

Rudolf Streich, Rede zur Er6ffnung, in: Wissenschaftliche Zeitschrift der Hochschule fiir
Okonomie “Bruno Leuschner”, H. 2/1990, S. 7.

Gunter Krause, Wirtschaftstheorie, a.a.0., S. 266.
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renden Formel zu trennen, der zufolge zentrale Planung gleich Sozialismus
und Markt gleich Kapitalismus sei.”® Dies beherzigend fragte Dieter Walter:
,Durch welche Synthese (oder durch welchen Kompromiss) von direkter
Steuerung und Marktregulierung ist unter den konkreten Bedingungen der
DDR der hichstmdgliche Grad an Planméfigkeit und Proportionalitét zu ez-
reichen?”

Fiir die Beantwortung dieser Frage in Theorie oder gar Praxis blieb den DDR-
Wirtschaftstheoretikern wenig Zeit. Der Ausgang der Wahlen vom 18. Mirz
1990 verdeutlichte, dass Vorstellungen iiber irgend eine Art ,dritter Weg” we-
nig Chancen haben wiirden. In der Aprilnummer des ,Initial” (Redaktions-
schluss 18. April 1990) mahnten Dieter Walter, Wilfrid Ettl und Jurgen Jiinger
zwar noch einmal an, ,,die Marktwirtschaft in Richtung auf eine demokratische
und an kulturellen Werten orientierte Regulierung des wirtschaftlichen Wett-
bewerbs zu qualiﬁzieren”,8 doch stellte ihr Beitrag bereits den Abgesang der
Reformdebatte dar. Die DDR, das machte Ministerprésident de Maiziére
schon in der Regierungserkldrung deutlich, war ein Staat auf Abruf. Uber die
Reform seiner Wirtschaft weiter nachzudenken eriibrigte sich damit. Selbst der
der Reformdebatte im Osten zugrunde liegende neu gewonnene Denkansatz,
Elemente von Plan und Markt miteinander in einer ékonomisch wie sozial er-
strebenswerten Wirtschaftsordnung zu verbinden, wurde rasch diskreditiert. In
einem ,,Ohne Eigentum keine Motivation” iiberschriebenen Artikel im ,Bay-
ernkurier” erklirte der Herr der Treuhandanstalt, der die DDR-Wirtschaft zur
Verwertung iiberlassen worden war, Bundesfinanzminister Theo Waigel, im
September 1990: ,,Mit dem Offenbarungseid des Kommunismus haben auch
alle Wunschvorstellungen von einem angeblich idealen Kompromiss der Ord-
nungssysteme, von einer ,gemischten Wirtschaft’ ... abgedankt.”

Wenige Wochen spiter war die Auflésung des Akademieinstituts fiir Wirt-
schaftswissenschaften bereits beschlossene Sache. Noch im gleichen Jahr be-
gann auch die Abwicklung der Wirtschaftswissenschaftler an den ostdeutschen
Universititen. Die an der Akademie bzw. den Hochschulen beheimateten Tré-
ger der Wirtschaftsreformdebatte, die ihr gesichertes Auskommen, bald auch
ihre traditionellen Publikationsméglichkeiten und vor allem ihren Gegenstand,
die umzugestaitende DDR-Wirtschaft, verloren hatten, verstummten mit weni-
gen Ausnahmen. Die erste frei gefiihrte ostdeutsche Debatte um Marktrefor-
men im Sozialismus war jih abgebrochen. Ihre damaligen Protagonisten haben
sich bis heute nicht wieder zu Wort gemeldet.

0 Norbert Peche, Teufelskreis einer falschen Logik. Zu den Grundlagen unserer Wirtschafisre-

form, in: Initial 1/1990, S. 62.

Dieter Walter, Wirtschaftsreform, PlanmaBigkeit und Leistungsbewertung, in: Einheit
12/1989, S. 1103.

: Wilfried Eitl/Jtrgen Junger/Dieter Walter, Uber die Historizitat des Okonomischen oder wie
sozial muss Marktwirtschaft heute sein, in: Initial 4/1990, S. 407.

Theo Waigel, Ohne Eigentum keine Motivation. Die Rolle der Treuhandanstalt in der DDR,
in: Bayemkurier vom 29.9.1990. :
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pie Wiederaufnahme der Debatte um eine dem Gemeinwohl verpflichtete
Verbindung von Plan und Markt in Ostdeutschland kam demzufolge auch aus
einer anderen Richtung. Sie wurde initiiert von Historikern bzw. Wirtschafts-
historikern. Im Unterschied zum Herbst 1989 stand die Frage nach dem zu-
kiinftigen Wirtschaftstyp nicht direkt im Mittelpunkt der Diskussion, sondern
ergab sich als Konsequenz aus der Aufarbeitung der Wirtschafispolitik und
Wirtschaftsentwicklung der DDR in den 60er Jahren.

2. Das NOS als akzeptable Periode der DDR-Geschichte

Die drei Buchstaben NOS wurden in den 60er Jahren zur gebriuchlichen Ab-
kiirzung fir ,Neues Okonomisches System der Planung und Leitung der
Volkswirtschaft”, NOS stand filr 1962/63 ersonnene und von Anfang 1964 bis
zum Herbst 1970 in die Praxis tiberfithrte Verénderungen im Wirtschaftsme-
chanismus der DDR,10 die zumindest bis Mitte der 60er Jahre auch Elemente
einer Gesellschaftsreform beinhalteten.11

Der Wirtschaftswissenschaftler Uli Busch hat diese Zeit folgendermafBien cha-
rakterisiert: ,Die Jahre des NOS waren eine Zeit des Aufbruchs, des Vor-
wirtsgehens und Vorankommens, der Entdogmatisierung und des Infragestel-
lens bisheriger Konzepte, eine Zeit grofler Entwiirfe und neuer Ideen. Die 60er
Jahre waren die eigentliche Reformperiode in der Geschichte der DDR, die
einzige Periode, welche die Moglichkeit altemativer Entwicklung hin zu ei-
nem demokratischeren und leistungskriftigeren Sozialismus in sich trug.
Grundlage dafiir war ein umfassend angelegter und systematischer Reforman-
satz, 1%in gesellschafisstrategisches Konzept, dessen Kemstiick das NOS
war.”

Diese von Historikern, Wirtschaftshistorikern und Wirtschaftswissenschaftlern
Ostdeutschlands itberwiegend geteilte Charakteristik des NOS l4sst schon er-
kennen, warum sich Untersuchungen iiber die DDR-Geschichte der 60er Jahre
nach 1990 unter den abgewickelten ostdeutschen Historikern besonderer Be-
liebtheit erfreuten. Das NOS wurde als eine auch nach 1989 noch akzeptable
Periode der DDR-Geschichte gesehen. Am eindeutigsten hat dies einmal Claus
Kromke!® formuliert, in den 60er Jahren Okonomieprofessor und leitender
Wirtschaftsfunktionar, der sich selbst ,,nicht zu den ,Erfindern’ des NOS, je-
doch zu seinen (damaligen) Verfechtern” z#hlt: ,,Das NOS war wichtig. Im

19y21. Jorg Roesler, Zwischen Plan und Markt, Die Wirtschaftsreform 1963-1970 in der DDR.
Freiburg/Br. 1990.

: Uwe-Jens Heuer, Das Neue Okonomische System und die Bereitschaft; Zielkonflikte anzuer-
kennen, in: ... ¢ine spannende Periode in der Wirtschaftsgeschichte der DDR”. Entstehen und
Abbruch des Neuen Okonomischen Systems in den sechziger Jahren. Beitrage eines work-
shops, Teil II (Pankower Vortrige H. 23/2), Berlin 2000., S. 86; detailliert dazu: Monika Kai-
ser, Machtwechsel von Ulbricht zu Honecker, Berlin 1997, S. 26-56.

Uli Busch, Theoriedefizite des NOS, in: “... eine spannende Periode ...”, a. a. O., S. 36.

B Claus Kromke, Das NOS und seine Rahmenbedingungen, in “... eine spannende Periode ...”
Teil I, (23/1), S. 21.
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Zuriickdenken ist es uns Trost, dass es mit dem NOS einen, wenn auch unzy-
langlichen Reformversuch gegeben hat.”

Die Beschiftigung mit dem NOS wurde zunehmend auch als Ansatzpunkt ge-
nutzt, um sich von dort aus kontrovers in den Diskurs iiber die Geschichte des
ostdeutschen Staates einzubringen. Dieser wurde schon bald nach dem Ver-
schwinden der DDR durch eine Flut von Publikationen bestimmt, die sie poli-
tisch als totalitdre Diktatur und wirtschaftlich als ,,systembedingt ineffizient”
darstellten.

Diese von der bundesdeutschen Forschungsforderung groBziigig unterstiitzten
Publikationen taten sich von Anfang an mit der NOS-Zeit schwer. Die 60er
Jahre passten weder politisch noch wirtschaftlich ins zu gewinnende Bild und
lieBen sich auch kaum unter Schlagworten wie ,,Unrechtsstaat” und ,,marode
Wirtschaft” vereinnahmen.”~ Das hatte den Vorteil, dass unter ostdeutschen
Sozialwissenschaftlen eine Diskussion tber das NOS zustande kommen
konnte, ohne dass man unter stindigem Druck stand, das eigene Anliegen und
nattirlich auch die gewonnenen Ergebnisse erst einmal gegen eine Flut von ne-
gativen Einschitzungen der behandelten Periode seitens bestallter ,,Aufarbei-
ter der DDR-Geschichte” verteidigen zu miissen. Die Debatte tiber das NOS,
die hauptséchlich von Wissenschaftlern in Berlinls, Jena'® und Leipzig17 ge-
filhrt wird (vgl. auch den Beitrag von Dieter Janke in diesem Heft), konnte
sich also vergleichsweise ungestort entfalten. An ihr beteiligen sich heute ne-
ben Historikern auch Okonomen. Bei den Wirtschaftswissenschaftlern handelt
es sich einerseits um die wenigen Wirtschaftstheoretiker, die auch nach 1990
publizistisch aktiv geblieben sind, anderseits um die Gruppe der sogenannten
»Schreibenden Wirtschafisfunktionére”. Damit sind Angehorige der DDR-
Wirtschaftselite gemeint, die mit Publikationen, die eine Mischung von per-
sonlich Erlebtem und aus heutiger Sicht theoretisch Aufgearbeitetem darstel-
len, zur Wirtschaftsreform Stellung nehmen. !

Wenn auch den ostdeutschen Wissenschaftlern, die sich mit den NOS be-

L Charakteristisch fur das Weglassen der NOS-Periode bis heute ist die Arbeit von Schwarzer

tiber die DDR-Wirtschaft: Oskar Schwarzer, Sozialistische Zentralplanwirtschaft in der

SBZ/DDR. Ergebnisse eines ordnungspolitischen Experimentes (1945-1989), Stuttgart 1999.

Ebenso verzichtet Weimer in seiner deutschen Wirtschaftsgeschichte auf jedwede Stellung-

nahme zur Wirtschaftsreform in der DDR: Wolfgang Weimer, Deutsche Wirtschaftsgeschich-

te. Von der Wihrungsreform bis zum Euro, Hamburg 1998.

Die jiingste Veranstaltung der “Hellen Panke” uber das NOS, ein workshop “Entstehen und

Abbruch des Neuen Okonomischen Systems in den sechziger Jahren”, fand am 27.1.2000

statt,

16 Die zweite NOS-Konferenz des Jenaer Forums fand am 27./28.4. 2001 statt.

7Ein Kolloquium der Rosa-Luxemburg-Stiftung Sachsen mit dem Thema “Ist sozialistische

Marktwirtschaft moglich? Pro und Kontra” fand am 21.4. 2001 statt. (Vgl. dazu den Bericht
von Dieter Janke sowie den Beitrag von Horst Richter in diesem Heft, Anm. d. Red.)

= Jorg Roesler, Forschungen zur Wirtschaftsgeschichte der DDR, in: Marxistisches Forum H.
21-22/1999, S. 12.
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schiftigten, die Auffassung gemeinsam ist, dass die SED-Fithrung die Wirt-
schaftsreform ernst meinte, so existieren doch unterschiedliche Auffassungen
dariiber, ob mit dem NOS auch ein wirtschaftspolitischer Paradigmenwechsel
peabsichtigt war, wie ebenso dariiber, ob und wie tief die Wirtschaftsreform
die Gesellschaft im Osten verinderte. Oftmals eine ausschlaggebende Rolle
fir die Beurteilung des NOS spielte dabei die spezifische Sicht, von der aus
die Reform betrachtet wird. Ich habe 1998 in einem die NOS-Literatur der
90er Jahre analysierenden Artikel gemeint, fiinf verschiedene Sichtweisen
ausmachen zu kénnen: Die innenpolitische, die gesellschaftspolitische, die au-
fenpolitische, die wirtschaftspolitische und die ordnungspolitische.19 Von den
von mir unterstellten Sichtweisen auf die DDR-Wirtschaftsreform der 60er
Jahre sind zwei in erster Linie flir das Thema dieses Beitrages interessant: Die
wirtschaftpolitische und die ordnungspolitische. Vertreter beider ,,Sicht-
weisen” mussten zu der Frage Stellung nehmen, inwieweit es sich beim NOS
um den Versuch handelte, den Markt in die Wirtschaftsgestaltung mit einzu-
beziehen und in welchem MaBe dies gelang bzw. misslang,.

3. Das NOS als Synthese von Plan und Markt

Eine Mehrheit derjenigen, die iiber das NOS unter wirtschafts- oder ordnungs-
politischen Gesichtspunkten nachgedacht haben, vertritt die Auffassung, dass
die ,,Plandominanz” in der Wirtschaft der DDR auch in der Reformperiode
ausgeprégt blieb und demgegeniiber die durch den Ubergang zum Gewinn als
Hauptkennziffer der Leistungsbewertung der Betriebe angestrebte Marktaus-
richtung der Unternehmen der Planung stets eindeutig untergeordnet blieb.
André Steiner, unter den Wirtschaftshistorikern zweifellos derjenige, der sich
am intensivsten mit dem Wirtschaftsmechanismus des NOS auseinander ge-
setzt hat, charakterisiert das Verhiltnis von Plan und Markt im Konzept des
NOS so: ,,Die Planung war zwar dekonzentriert, von Details befreit und sollte
stirker perspektivisch orientiert werden, aber die grundsétzlichen Aufgaben
und die wesentlichen Verteilungsproportionen bestimmten die zentralen In-
stanzen, letztlich das SED-Politbiiro.” Zwar hitten in der Reformphase fi-
nanzwirtschaftlich orientierte Lenkungsinstrumente einen ,deutlich héheren
Stellenwert” erlangt. “Dieses System wirtschaftlicher Anreize wurde (aller-
dings) in Ubereinstimmung mit dem Plan ebenfalls zentral festgesetzt und
sollte dafiir sorgen, dass die Wirtschaftseinheiten den ihnen ... eingerdumten
Handlungsspielraum dazu nutzten, sich moglichst effizient in die zentral be-
stimmte Grundrichtung zu bewegen.”

Zu ganz ghnlichem Ergebnis wie Steiner aus dem Studium der Akten kommt

Siegfried Wenzel, ehemals stellvertretender Vorsitzender der Staatlichen Plan-
kommission, auf der Grundlage der Verarbeitung seiner damaligen Erfahrun-

= Jorg Roesler, Das NOS als Wirtschaftskonzept, in: Deutschland Archiv 3/1998, S. 383-398.
André Steiner, Die DDR-Wirtschafisreform der sechziger Jahre. Konflikt zwischen Effizienz
und Machtkalkil, Berlin 1999, S. 551.
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gen, wenn er iiber die im Sommer 1963 verabschiedete ,,Richtlinie des NOS”
schreibt: ,,Es wurde formuliert, dass die ‘Ausarbeitung und vor allem die Er-
filllung der Planaufgaben vorwiegend mit Hilfe eines in sich geschlossenen
Systems okonomischer Hebel’ gewihrleistet werden miisse. Die materielle In-
teressiertheit solle so gestaltet werden, dass .... jeder Betrieb, jeder Werktitige
skonomisch daran interessiert ist, die Aufgaben der Planung durch Erreichung
eines hohen Nutzeffektes zu erfiillen. Auf diese Weise sollte die Leitung der
Wirtschaft auf der Grundlage des Planes vorwiegend mit konomischen Mit-
teln erfolgen. Durch das in sich geschlossene System &konomischer Hebel
sollte das Prinzip durchgesetzt werden, was der Gesellschaft nutzt, muss auch
jedem Einzelnen nutzen; und umgekehrt, was der Gesellschaft schadet, muss
auch jedem Einzelnen materielle Nachteile bringen.”

Wenzels ehemaliger Kollege Claus Krémke hat das NOS auch als ein Modell
beschrieben, ,,das die Planung als Kern beibehielt, aber allein nur mit der Pla-
nung nicht auskommen wollte”.”” Krémke weist ausdriicklich darauf hin, dass
es beim NOS ,nicht nur um eine einfache Vervollkommnung ging, sonderm
um ein wirklich neues Modell” und vermerkt dazu noch: ,,Ulbricht erklirte de
facto das sowjetische Modell der rein administrativen und operativen Planung,
ohne es so auszusprechen, fiir die Entwicklungsbedingungen der DDR als un-
tauglich.”

Kromke geht damit hinsichtlich der Abkehr von der zentralen Planung im Mo-
dell des NOS weiter als Steiner, doch nicht so weit wie ein anderer ehemaliger
Okonomieprofessor und Wirtschaftsfunktiontr der 60er Jahre, Herbert Wolf,
der zusammen mit einer Minderheit von NOS-Forschern fiir die 60er Jahre
von einer ,,angestrebten planm#Big regulierten Marktwirtschaft” bzw. einer
sich vermittels des Marktes ... realisierenden Planwirtschaft” spricht.24 In ei-
ner anderen Vertffentlichung formulierte Wolf seine Auffassung iiber die
Steuerung im NOS als ,konsequentes Koppeln der gesamtwirtschaftlichen
Planziele mit der marktorientierten Wirtschaftstitigkeit der Unternehmen”>,

Wie weit gelang es aber, die Ansétze einer Marktreform, ob nun mehr plan-
dominiert oder stirker durch Marktregulierung gepriégt, in den 60er Jahren zu
verwirklichen?

2 Siegfried Wenzel, Was war die DDR wert? Und wo ist dieser Wert geblieben? Versuch einer
Abschlussbilanz, Berlin 2000, S. 207.

2 Claus Kromke, Das “Neue skonomische System der Planung und Leitung der Volkswirt-
schaft” und die Wandlungen des Gunter Mittag, (hefte zur ddr-geschichte Nr. 37), Berlin

1996, S. 8.

BEpg,s.8,9.

ad Herbert Wolf, Hatte die DDR je eine Chance? (Sozialismus extra), Hamburg 1991, S.29.

25 Herbert Wolf, Wie war das mit dem Neuen Okonomischen System? In: Neues Deutschiand
vom 2./3. 3. 1991
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4. Der Einfluss von Plan und Markt auf die Wirtschafts-
praxis der 60er Jahre

Die Auffassung, dass sich das NOS ,,auf dem Papier” ganz gut als marktbeein-
flusste Planwirtschaft oder plangesteuerte Marktwirtschaft machte, in der Pra-
xis aber vieles, wenn nicht alles beim Alten, d.h. beim zentralistischen Pla-
nungssystem sowjetischen Typs blieb, ist unter denjenigen, die in Ostdeutsch-
land iiber das NOS publiziert haben, recht verbreitet. So heifit es bei Kromke:
,Es gab eine echte Scheu davor, die sogenannten 6konomischen Hebel wirk-
lich zum Leben zu erwecken. ... Das NOS als in sich geschlossenes System
wurde nie Realitit.”2® Vieles blieb ,,nur Kosmetik, wo es um Substanz gegan-

en wire. Wir dirfen die Triume von damals nicht nachtriiglich zur Realit4t
erklaren.”?”  Steiner dagegen, hinsichtlich des konzipierten Plan-Markt-
Verhiltnisses mit Kromkes Meinung nicht so verbunden, ist der Auffassung,
dass sich das Verhalten der Betriebe wihrend der Dauer des NOS durchaus
inderte: ,, Trotz der grundsitzlichen Schwichen, die Dynamik verhinderten
und die herkommlichen Ineffizienzen nicht beseitigten, brachte die Reform
aber auch begrenzte Fortschritte. Ohne die Hortung (von Materialien, Arbeits-
kriften) grundsitzlich zu beseitigen, sorgten 1968/69 die gewachsenen Frei-
raume der Wirtschafiseinheiten bei der Gestaltung ihrer Verflechtungsbezie-
hungen ... dafiir, dass die Ressourcen besser genutzt wurden. ... Einen gewis-
sen, aber keinesfalls zu iiberschétzenden Einfluss darauf hatte ... die Eigener-
wirtschaftung der Mittel”.?® Dem Autor zufolge, der sich auf der Grundlage
von Wirtschaftsakten fiir die Einwirkungen des NOS auf den mikroskonomi-
schen Bereich interessiert, ,,l4sst sich die Wirkung des neuen Gewinnkonzep-
tes bis in den Betriebsalltag nachweisen”. Allerdings seien es weniger die Ar-
beiterschaft als die Betriebsleitung gewesen, die sich bewusst auf die verén-
derten Produktions- bzw. Verwertungsbedingungen eingestellt und ihre Mana-
gementmethoden ver4dndert héitten. %

Meiner Meinung nach ist das NOS nicht daran gescheitert, dass im Modell
oder bei der praktischen Verwirklichung den 6konomischen Hebeln zu wenig
Raum gegeniiber dem Plan eingerdumt wurde. Eine wesentliche innere Ursa-
che dafiir, dass das veridnderte Verhiltnis von Plan und Markt sich in der Wirt-
schaft der DDR nicht auf Dauer durchsetzen konnte, sehe ich in einer tiberam-
bitionierten Wirtschaftspolitik im letzten Drittel der 60er Jahre, die nach der
Umbenennung des NOS in ,,Okonomisches System des Sozialismus”(OSS) auf
dem VII. Parteitag der SED 1967 auch als OSS-Phase bezeichnet wurde. *Die
inhaltlich offene Reform barg ... die Gefahr in sich, dass man dem Reform-
projekt immer mehr aufbiirden und die Reform schlieBlich iiberlasten konnte™.

g Claus Kroémke, Das NOS, a. a. 0., S. 22, 25.

2! Ders., Das “Neue tkonomische System”, S. 21,

28 André Steiner, Die DDR-Wirtschaftsreform, a. a. O., S. 555.
2 yurg Rocsler, Das NOS, a. a. O, S. 394.
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Die Reformer haben einerseits — wie schon in der Phase des NOS - die Steige-
rung der betriebswirtschaftlichen Effektivitit auf dem Wege der Erhohung der
Selbstindigkeit der Betriebe ,,bis hin zu deren eigenverantwortlicher Entschei-
dung iiber Investitionen” betrieben. »Andererseits verfolgten die Reformer ei-
ne Politik der Steigerung der volkswirtschaftlichen Effektivitit durch den Ver-
such radikaler strukturelle Modernisierung, was stirkere Zentralisierung, vor
allem auch der Investitionen, bedeutete. Abgesehen von allen anderen Wider-
spriichen und Unzuldnglichkeiten, deren Losung zweifellos Jahre in Anspruch
genommen hitte, war es vor allem diese wirtschaftspolitische Doppelstrategie,
die zur Uberfrachtung und letztlich Aushebelung der Wirtschaftsreform fithrte,
in dem sie nicht nur Engpésse und Disproportionen schuf, sondern vor allem
Zweifel in die Sinnhaftigkeit und Machbarkeit des gesamten Reformprojektes
weckte.”

Ganz #hnlich ist auch Wolf der Meinung, dass die Wirtschaftsreform nicht an
der Summe der Unzulinglichkeiten gescheitert ist, sondern daran, dass einige
ReformmaBnahmen “mit derart tiberzogener Hast und so iiberdimensioniert
durchgezogen wurden, dass sich negative statt positiver Wirkungen breit
machten — bis dann im Herbst 1970 die innere Fronde der Parteifihrung die
Abkehr von der gesamten Reform einleiten konnte.”

Auf die Fronde gegen Reform-Befiirworter Ulbricht innerhalb der Parteifiih-
rung bezieht sich auch Wenzel, wenn er ,.einen entscheidenden Grund fiir das
Scheitern des NOS* darin sieht, dass ,,seine Grundideen mit der Hauptdoktrin
des Gesellschaftsmodells, wie es sich mit der Oktoberrevolution herausgebil-
det und entwickelt hatte, d.h. mit der fithrenden Rolle der Partei, in Kollision
kam.“>? So tief auch das Misstrauen der Orthodoxen in der Parteifiihrung ge-
geniiber dem NOS war — so lange die Reform erfolgreich blieb, mussten sie
die Reformer gewihren lassen. Erst als die Reform — mit zuviel und einander
widersprechenden Zielen bestilckt — in Turbulenzen geriet, war es mdglich,
das NOS in Frage zu stellen und zum alten sowjetischen Modell der Leitung
und Planung zuriickzukehren. Deshalb formuliert Wenzel: ,,Das Tragische am
Scheitern des NOS ist die Tatsache, dass es eigentlich von seinen Hauptprota-
gonisten selbst ausgehebelt wurde.”

Der hier wiedergegebenen Diskussion um die Griinde fir das Scheitern der

DDR-Wirtschaftsreform kommt im Kontext dieses Beitrages insofern eine be-
sondere Rolle zu als nur diejenigen, die meinten, dass es bei besserer Abstim-

U Ders., Scheiterte das NOS vor allem wirtschafispolitisch? In: “...eine spannende Periode ...",
a. a 0., Teil 2, S. 90.

e Herbert Wolf, Verh#ltnis von Okonomie und Politik in der DDR — Muglichkeiten und Reali-
taten ihrer Entwicklung, in: Ludwig Eim/Dietmar Keller/Reinhard Mocek, Ansichten zur Ge-
schichte der DDR, Bd. VI, Bonn/Berlin 1996, S. 63.

2 Siegfried Wenzel, Das NOS - Hoffnungsvoll, aber unvollendet, in: “... eine spannende Peri-
ode...” Teil I, a.a. O., S. 30.

3 Epa, 5. 33.
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mung von Plan- und Marktelementen im Detail oder bei giinstigerer Einbet-
tung in die Gesamt-Wirtschafispolitik funktionstiichtig geblieben wire, soweit
gehen konnten, das NOS auch als einen Erfahrungsschatz zu betrachten, aus
dem man fiir zukiinftige Modelle eines nicht nur oder iiberwiegend marktwirt-
schaftlich bestimmten Wirtschafissystems lernen kénne.

5, Das NOS als Erfahrungsschatz fiir eine zukiinftige Gestal-
tung der Beziehungen von Planung und Marktsteuerung

Geht man dagegen davon aus, dass das NOS scheiterte, weil es ein ordnungs-
politisches Kunstprodukt war, der Versuch, zwei unvereinbare Prinzipien —
das der Steuerung iiber den Plan und der Regulierung iiber den Markt — zu
verbinden bzw. beide miteinander zu verséhnen, dann wird es fiir die Ent-
wicklung sozialistischer Alternativen ohne Interesse sein. Unter der Annahme
der Plan-Markt-Dichotomie musste die DDR-Wirtschaftsreform zwangstiufig
scheitern — so etwa, wie es die Wirtschaftshistorikerin Margit Grabas be-
schreibt. Ausgehend von den Problemen der DDR-Wirtschaft, die durch eine
iiberfordernde Wirtschaftspolitik verursacht wurden, heifit es bei ihr: ,Es gab
nur eine Mobglichkeit, die damalige Wirtschaftskrise (1969/70) zu iiberwinden:
die Inkonsistenz der Wirtschaftsordnung musste beseitig werden. Dafiir boten
sich unter ordnungspolitischem Aspekt zwei Optionen an. Entweder konnte
man versuchen, den Annsherungsprozess an die Marktwirtschaft, wie er mit
dem ,Neuen dkonomischen System’ bereits eingeleitet war, zielstrebig und
konsequent voranzutreiben. ... Oder aber man konnte versuchen, durch eine
Rezentralisierung des Wirtschaftssystems zu den ordnungskonformen Prinzi-
pien und Struktur des Zentralverwaltungssystems zuriickzukehren. ... Die
Herrschaftseliten der DDR entschieden sich fiir die zweite Option ...”>* Eine
dhnliche Auffassung findet sich auch bei Steiner und Kromke. S

Andere Forscher dagegen haben die Auffassung vertreten, dass das NOS mehr
ist als ein Stiick DDR-Vergangenheit. Schon Ende 1990 urteilte ich selbst in
der ersten nach der Wende erschienenen Publikation itber das NOS in
Deutschland, mit diesem Wirtschaftsmechanismus hitte es die Moglichkeit
gegeben, unter glinstigeren Umsténden ,eine dynamische konkurrenzfihige
DDR-Wirtschaft zu erreichen und so die Existenz der DDR als sozialistischen
deutschen Staat zu sichern”*®In einer 1993 verdffentlichten Publikation iiber
die Wirtschaftsreform in der DDR ordnete ich das NOS in das Konzept von
einer lebensfahigen ,,gemischten Wirtschaft” ein. ,,Aus dieser Sicht handelt es
sich bei den Reformem keineswegs um Phantasten, beim NOS keineswegs um

oy Margit Grabas, Die DDR zwischen Emanzipation und Systemzwang — Die ambivalente Mo-

dernisierung der 1960er Jahr, in: Wolfram Fischer/Uwe Milller/Frank Zschaler (Hrsg.), Wirt-
schaft im Umbruch, St. Katharinen 1997.

André Steiner, Die DDR-Wirtschaftsreform, a. a. O., S. 55ff.; Claus Kromke, Das Neue Oko-
nomische System, a. a. O., S. 19ff.

Jorg Roesler, Zwischen Plan und Markt, a. a. O., S. 162,
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einen stimperhaften Versuch, der am wesentlichen vorbeizielte, sondern um
einen mutigen Schntt .. in Richtung einer marktorientierten pragmatischen
Wirtschaftspolitik. »37 Diese Auffassung wurde spéter bekriftigt und fir dag
NOS-Konzept, das ich als ein Dokument ,,aufgeklirter Planwirtschaft” begrei-
fen wiirde, Beriicksichtigung bej Uberlegungen fiir eine Alternative zyr
»Marktwirtschaft pur” angemahnt.

Die Ablehnung des Neoliberalismus ist nicht nur fiir den Autor dieses Bej-
trags, sondern auch fiir eine ganze Reihe von weiteren NOS-Autoren Anlass
gewesen, die streng historische Betrachtungsweise der DDR-Wirt-
schaftsreform der 60er Jahre zu tiberwinden, und sich, den Erfahrungsschatz
aus der NOS-Zeit auswertend, itber alternative Wirtschaftsmodelle zu 4uBern.

So schlieBt Wenzel aus der Geschichte des NOS, dass ,,die Verwirklichung ej-
ner wissenschaftlich begriindeten Planung und ihre Verbindung mit durch
Rahmenbedingungen gesellschaftlich kontrollierten Marktmechanismen ein
Hauptweg der wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Entwicklung werden
muss und werden kann.” Die Akzeptanz des Marktmechanismus aber habe
Konsequenzen fir das Eigentum. Es bestehe ,.ein direkter Zusammenhang
zwischen einem funktionierenden marktwirtschaftlichen Regelmechanismus
und der Existenz von Privateigentum an Produktionsmitteln.” Hinsichtlich der
Eigentumsfrage, so Wenzel, ,,scheint die eigentliche Streitfrage offensichtlich
heute und morgen nicht zu sein, ob es in der nahen und mittleren Zukunft eine
Marktwirtschaft ohne Privateigentum geben kann oder nicht. Die zu beant-
worteten Frage ist, wie viel Privateigentum an Produktionsmitteln ist notig,
oder anders ausgedrilckt, wie viel Staatseigentum bzw. Vergesellschaftung ist
zuléissig, damit der marktwirtschaftliche Regulationsmechanismus ohne den
eine Entwicklung der modernen Produktivkrifte in absehbarer Zeit nicht vor-
stellbar ist, wirksam bleibt.”>® Zu ganz dhnlichen Schlussfolgerungen beziig-
lich Wirtschaftsmechanismus und Eigentumsfrage fiir eine sozialistische Al-
ternative zum Neoliberalismus ist aus der Analyse der Wirtschaftsreform der
DDR Steinitz gekommen, der sich dariiber hinaus auch zum in Zukunft anzu-
strebenden Verhiltnis von Wirtschaft und Gesellschaft geduBert hat.

Das okonomische Regulierungssystem einer sozialistischen Wirtschaft, so
Steinitz, ,setzt nach den Erfahrungen des NOS voraus, dass die zur Anwen-
dung gelangenden 6konomischen Instrumente und Mechanismen, insbesonde-
re Preis, Gewinn — Gewinnsteuern und Gewinverwendung im Betrieb —, Kre-
dit, auf den realen Marktprozessen basieren ... Hieraus folgen einige Konse-
quenzen fiir die Begriindung einer sozxahstlschen Eigentumspolitik: Die blofie
Gegeniiberstellung Verstaatlichung oder Anderung der Verfiigungsgewalt iiber
das Eigentum ist vereinfacht und l6st das Problem nicht. Eine zuklinftige so-

= Jorg Roesler, Das Neue Okonomische System — Dekorations- oder Paradigmenwechsel? (hefte
zur ddr-geschichte Nr. 3), Berlin 1993, S.17f.

8 Jorg Rocsler, Das NOS, a. a. ., S. 397f.
2 Siegfried Wenzel, Was war die DDR wert?, a.a. O, S. 256/57, 258, 260/61.
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zialistische Losung der Eigentumsfrage verlangt, dass die konkrete Ausge-
staltung der verschiedenen Formen des Gemeineigentums ... eine relativ eigen-
standige Verfligung iiber das Eigentum durch die Betriebe gew#hrleisten muss.
Das eigentliche Problem besteht darin, die Rahmenbedingungen flir die Be-
triebe und fir das Austragen von Interessenkonflikten zwischen betrieblichen
und gesellschaftlichen Interesse so zu gestalten, dass ein wirksames Interesse
an Innovationen, an einer hohen Effizienz und Wertschopfung gesichert wird
und zugleich ibergeordnete, vor allem soziale und ¢kologische Erfordernisse
durchgesetzt werden kénnen. Die Pluralitit der Eigentumsformen gewinnt un-
ter diesem Aspekt besondere Bedeutung e Bezogen auf die Einflussnahme
der Gruppen im Politbiiro zun4chst unter Ulbricht und dann unter Honecker
auf Verlauf und Abbruch der Wirtschaftsreform kommt Steinitz schlieSlich zu
dem Schluss, dass ,,die Erfahrungen des NOS bestitigen, dass sowohl eine
Verselbstdndigung der Wirtschaft gegeniiber der Gesellschaft als auch eine
Missachtung ihrer eigenst4ndigen Erfordernisse in die Irre, oft zu irreversiblen
Schaden fiihrt.”#!

Vor allem an den Uberlegungen von Wenzel und Steinitz, aber auch anderer
NOS-Forscher wird deutlich, dass die 1990 unter der Wucht der Vereinnah-
mung der DDR-Planwirtschaft durch den westdeutschen Kapitalismus abge-
brochene Diskussion ,,um ein humanes und rationelles Wirtschaftssystem”
nach Jahren der Abstinenz der Ostdeutschen wieder aufgelebt ist, dank der
Diskussion iiber oder - wenn man so will — auf dem Umweg iiber das NOS.

0 Klaus Steinitz, Konnen aus dem NOS Erkenntnisse fur eine sozialistische Alternative gewon-
nen werden? in: -“ ... eine spannende Periode ...”, a. a. O, T. 1, S. 46.

g Ebd,, S. 47.
Vgl. Manfred Wolfling, Fiir ein humanes und rationelles Wirtschaftssystem, in: Initial 2/1990,
S. 1271f.



Meinhard Creydt
Zur Kritik des ,,Marktsozialismus®

In der Linken hat sich weitgehend eine Affirmation des Marktes durchgesetzt !
Die v.a. fiir die Okologieproblematik relevanten, weil desastrésen Folgen dey
Bepreisung” werden ebensowenig als Grenze des Marktes wahrgenommen wie
die gesellschaftlichen Verhiltnisse, die mit der verallgemeinerten Warenpro-
duktion und -zirkulation impliziert sind. Auf diese zweite Problemdimension
konzentriere ich mich in Auseinandersetzung mit einigen Argumenten, die im
Plidoyer flir ,Marktsozialismus* eine Rolle spielen. Gezeigt werden Schwie-
rigkeiten von Konzepten, die den Markt sozial ‘einbetten’ wollen.

Verallgemeinerte Warenzirkulation und ungesellschaftliche
Gesellschaftlichkeit

Marx’ Warenanalyse hilt einige grundlegende Abstraktionen der Verge-
sellschaftungsweise fest (vgl. eingehender Creydt 2000/123 ff.). Zusammen-
fassend kann von einer Dekomponierung und Desaggregation zugunsten ver-
kaufbarer Waren gesprochen werden. Individuell zu konsumierende (im Un-
terschied zu gesellschaftlichen) ‘Lésungen’ von Problemen? werden zum will-

1 Nachteile des Marktes seien aufgrund seiner Vorteile in Kauf zu nehmen: ,,Der Mangel markt-

formiger Allokation der gesellschaftlichen Ressourcen liegt darin, daB sich erst nach der Pro-
duktion entscheidet, ob das Produkt einen Gebrauchswert hat und gesellschaftlich durch-
schnittlichen Produktivititsbedingungen entspricht. Mithin konnen sich die Arbeitsresultate
ganzer Produktionszweige bei der Verinderung von Arbeitsprozessen und Bedirfnisstrukturen
als unniitz erweisen. Dieser Mangel mub bewuft in Kauf genommen werden, will man nicht

in autoritare Formen der Diktatur tber die Bedirfnisse verfallen. (Bischoff 1991/44)
Vgl. uberzeugend Kraemer 1997, Kapitel IV.

Denkbar ist ein Gesellschaftsmodell, das zwar Kapitalverwertung und Profit zulaBt, aber in
einer politisch kontrollierten ... Form.* (Hirsch 1990/181) ,,Sozialismus muB aufgefaBt wer-
den als die Einbindung der (kapitalistischen) dkonomischen Rationalitat ... in demokratisch
ausgearbeitete Rahmenbedingungen zur Erreichung demokratisch festgesetzter Ziele.” (Gorz
1991/114)

Ein Beispiel: ,,Die auf dem Wuchem von Einfamilienh4usern grindende Urbanisierung nahrt
die Illusion, daB das Problem des Raums und des Wohnens in der Stadt eine individuelle Lo-
sung erlaubt. Die Reihenhausvororte sind Negationen der Stadt, sic bieten jeder Familie den
Schein einer nicht-kollektiven, fast landlichen Losung des Wohnungsproblems.” (Gorz
1984/31) Die tkologischen Folgen sind betrachtlich: Die jeweils privat aneigbaren Waren
stellen eine ungeheure Verschwendung von Energie und Rohstoffen sowie ein UbermaB an
Abfall im Vergleich zu kollektiv nutzbaren Giltern dar. Die ‘Losung’ der Wohnungsfrage qua
Eigenheim fuhrt zur Zersiedelung, zu einem (berm4Bigen Flachenverbrauch, zur Vernutzung
von Ressourcen fur Transporte. Private Angebote werden verkaufbar, wo gesellschafiliche
Problembearbeitung strukturell versperrt bleibt. Die Forderung der Bahn entspricht der Wa-
ren- und Profitproduktion weniger als die des Autoverkehrs. Auch die private Aneignung von
Haushaltsgertten zollt einen hohen Tribut an Energie und Rohstoffen dem Besitzindividua-
lismus sowohl fir die Herstellung unterausgelasteter Gerdte als auch fir den Verbrauch in
zahlenmiBig wachsenden suboptimal kleinen Haushalten (Individualisierung; Singles).
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xommenen AnlaB, Waren abzusetzen. Die bereits in der Warenanalyse ent-
haltenen Ausblicke auf ein Zivilisationsmodell d.er bﬁrgerl‘lchen'c_}esellschaft
seigen ebenso einen ,,Reichtum®, der aus einer Vielfalt part_lkularlslerter Giiter
pesteht, wie eine Indifferenz nicht nur zwischen den verschledenep Giitern und
Bediirfnissen, sondern auch eine ,,Gleichgiiltigkeit de_r Ko_nsumnergnden upd
produzierenden zueinander” (GR 78f). Einbegriffen ist die Rﬁck51cl.1tslos1g-
Keit gegeniiber Voraussetzungen, die Verkehrung des Mangels des einen zur
ositiven Anlagefliche fur den anderen und das Verschenken symbiotischer
und synergetischer Mboglichkeiten.
Nehmen ist der Zweck, Geben das Mittel. Geben macht vielleicht selig, Neh-
men aber reich. In ihrem unmittelbaren, exklusivefn, dh 'andgre aus-
schlieBenden Privat-Interesse liegt die Wechselseitigkeit nicht. Unge-
selischaftliche Gesellschaftlichkeit heifit: Gesellscl}aftliche Kooperation findet
in partikularen, privaten und exklusiven Perspektiven vereinzelter Emz_elnc':r,
die autonom disponieren, ihr individuelles Motiv. Umgeke_hrt vermag_s.lch je-
des private Interesse mur tiber gesellschaftliche Kooperation zu realisieren.
Da Kooperation in der Warensphire ,,im Rahme_n wgchsels_eltlger V_ersuche
statt(findet), jenes verbindende Zusammenwirken im Sinnhorizont partlkula.rer
Ambitionen zu definieren und zu iiberformen* (Prodoehl 1983/75),. prgvozxert
die Rede von gesellschaftlicher Allgemeinheit und ._Gemeinsa'mkelt nicht nur
dort, wo es geboten erscheint, den Verdacht des Ubervortelltwe.rdens. Und
nicht zu selten radikalisiert sich das MiBtrauen bis zam Misanthropismus.

Die Dominanz eines Interessentypus des Verkaufens und Kaufens ausgeher}d
von partikularen Interessen hat gravierende Folgen fur die soziale Sypthesxs.
Es erscheint als vollkommen selbstverstandlich, daf ,die wechselsel.tlge und
allseitige Abh4ngigkeit der gegeneinander gleichgiltigen Individuen 1hren_ge-
sellschaftlichen Zusammenhang® bildet (GR 74). In rational-choice-Theorien

wird die Maxime, die Vorteile von Kollektivgiitern auszunutzen, ohne einen
eigenen Beitrag zu ihrer Erstellung (Trittbrettfahrerverhalten) oder Erbaltung
(,,Almendeproblem“) zu leisten, beeindruckend und ohne mora11s1e.rende
Pseudoalternative in ihren Folgen vergegenwartigt. Analysiert werden diePro-
bleme, in die ein Handeln kommt, das das egoistische Nutzenkalkiil tiberstei-
gen soll, wenn die dafur notwendige soziale Koordination_ und Kooperatiqn
nicht moglich ist (,,Gefangenendilermna“). Die rational-choice-Theoreme arti-

c Die Universalitat der Arbeit und des Arbeitsprodukts realisieren sich also durch ihre Negati-
‘(;n denn auf dem Markt beziehen sich Kaufer und Verkaufer nicht als gesellschaftliche Sub-
jelzte aufeinander, sondern als miteinander konkurrierende Privatindividuen.* Die Tendenzen
2ur ,Universalisierung und Homogenisierung des gesellschaftlichen Lebens® und ,zur Zer-
gliederung und Individualisierung desselben® koexistieren (Marmora 1983/78).

v . Subjektive Fahigkeiten und Bedurfnisse sind nur privat verwertbar, 'insotjefn sig den Horizont
privater Verwertungsberechnungen transzendieren und konnen gleichzeitig dles.en Horizont
nur dadurch transzendieren, daB sie bestandig auf eben dieses Schnittmuster privaten Wert-
kalkols reduzierbar sind.” (Prodoehl 1983/98)

4 Vgl. fur einen instruktiven Uberblick Braun 1999.
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kulieren auf ihre Weise die Schranke des Interessenkonzepts, das im Rahmey
der Warenzirkulation und -produktion herrscht. Im rational-choice-Konzept

mit seiner Universalisierung dieses Interessentypus erscheint eine einem gq.

zialistischen Gesellschaftstypus eigene gesellschaftliche Assoziation als nicht
vorstellbar. Fiir sie milfiten, wie Marx es in der Kritik des Gothaer Programmg
formuliert, die engen Grenzen des birgerlichen Rechtshorizonts iiberstiegep,
werden.

Der Rechtsstandpunkt einer Symmetrie zwischen Leistungen wird nicht allej,
aus der Voraussetzung gegeneinander isolierter und gleich-giiltiger Rechtsgii.
ter und Rechtssubjekte problematisch, sondern auch dort, wo der Leistungs.
anteil des einzelnen immer weniger herausprédpariert werden kann, da seine
Arbeit in zunehmendem MaBe auf die Kooperation mit anderen angewiesen
ist, seien sie nun als Mitarbeitende unmittelbar, als Erbringer von Vorleistup.
gen und Infrastrukturvoraussetzungen mittelbar présent oder handele es sich
um die ,Benutzung der Arbeit Fritherer* (MEW 25/114). Die Grenze deg
Werts wird dort erreicht, wo die unmittelbare Arbeit in keinem Verhiltnis
mehr steht zu den Agentien, die sie in Bewegung setzt. Die Bemessung dieses
in Bewegung gesetzten Potentials nach der sozusagen (idealiter nur mehr ka-
talytischen) Arbeitstitigkeit wird obsolet. Zu diesen Agentien der ,,allgemei-
nen Arbeit“ (Marx) gehoren ebenso die ,Einverleibung ungeheurer Natur-
kréfte und der Naturwissenschaft in den Produktionsprozef* (MEW 23/408),
deren Anwendungskosten in keinem Verhéltnis steht zu deren Entdeckungs-
und Entwicklungskosten, wie die allgemeinen gesellschaftlichen Vermogen
der Kooperation. Der Anteil der gesellschaftlichen Voraussetzungen der je-
weiligen Arbeit wichst geschichtlich. Im gleichen Mafle wird der enge utilita-
ristische Standpunkt einer Wert4iquivalenz der getauschten Giiter ebenso zu-
nehmend unverhiltnism#Big. Die Folgen, die schon die Warenproduktion und
-zirkulation fiir die Subjektivit4t der Individuen aufweisen, klammere ich aus.®

g Nur eine der hier einschl4gigen Argumentationen sei kurz vorgefuhrt: Bei tber Arbeit(en) im
weitesten Sinne verbundenen Subjekten weiB ich ,meine Lebensziele als etwas, das von sei-
nen (des Mitmenschen — Verf) Fahigkeiten ermoglicht oder bereichert wird. ... Sich in die-
sem Sinne symmetrisch wertzuschitzen heifit, sich reziprok im Lichte von Werten zu be-
trachten, die die Fahigkeiten und Eigenschaften des jeweils anderen als bedeutsam fiir die ge-
meinsame Praxis erscheinen lassen. Beziehungen solcher Art sind ‘solidarisch’ zu nennen,
weil sie nicht nur passive Toleranz gegeniber, sondern affektive Anteilnahme an dem indivi-
duellen Besonderen der anderen Person wecken: Denn nur in dem MaBe, in dem ich aktiv da-
fir Sorge trage, daf sich ihre mir fremden Eigenschaften zu entfalten vermégen, sind die uns
gemeinsamen Ziele zu verwirklichen.” (Honneth 1993/263 und 169) Solidaritit in diesem
Sinne wire notwendig, um ein wesentliches Hindernis von Selbstgestaltung von Gesellschaft
zu mindemn: die psychische Selbstabsorption der Individuen. Fur die Individuen meint ‘Unge-
zwungenheit’ nicht einfach ,,Abwesenheit von externem Zwang oder EinfluB, sondern muB
zugleich auch das Fehlen von inneren Blockierungen und Hemmungen bedeuten; diese zweite
Form der Freiheit aber ist nur als das durch die Wertschitzung anderer erworbene Vertrauen
zu verstehen, das den eigenen Fihigkeiten und Eigenschaften entgegengebracht wird. Insofemn
hingt die Freiheit der Selbstverwirklichung von der Voraussetzung von Gemeinschaften ab, in
denen die Subjekte sich im Lichte gemeinsam geteilter Ziele wechselseitig wertschétzen."
(Honneth 1993/264)
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h spieltheoretische Uberlegungen zur Etablierung einer iiber kurz,fristi.ge
[nteressen hinausgehenden gemeinsamen vertrauensvo}len Handlungsf’fihlg-
Keit, in der sich die Sanktions-, Kontroll- L'md Trapsaktxonskostep reduz1er§n
]ieﬁéﬂ, erreichen noch nicht das Niveau, wie es mit d§r ',,allgememen Arbeit*
sich etabliert. Die gesellschaftlich herrschende kapitalistische Form erlaubt es

Auc

picht, die in ibr gegebenen Moglichkeiten wirklich werden zu lassen. Es han-

delt sich um Mafnahmen dafiir, ,,die Moglichkeit der Teilnahmg an dem'all-
gemeinen Vermdgen fur die Individuen“ zu sichern — ,,durch _dle foeqtllche
Macht* (Hegel, Rechtsphilosophie § 237). Schon ItIegel'schemt sich in dqr
Begriindung dieses Rechts darauf zu stiitzen, ,,daB ein Teil des g.es.ellschafth-
chen Reichtums weder der Arbeit oder der Erfindung von Individuen oder
Gruppen entspringt noch dem Wert von Naturgiitern, sopdem dara}.ls, .daB
viele Individuen zusammenarbeiten, und dal dieser Wert jedem Bediirftigen
susteht. Ein solcher rein gesellschaftlicher Wert ist der Uberschuf} deg Werts
arbeitsteilig entstandener Produkte iber den Wert der Giiter, den dlg Prg-
duzenten isoliert hitten hervorbringen kénnen“ (Steinvorth 1998/74). Hier gilt
es weiterzudenken und eine Alternative zur gegenwartigen gesellschaftlichen
Synthesis zu konturieren, die diesem Superadditum und dieser Emergenz ad-

squat ist, statt auf der Grundlage der dekomponierenden und Indifferenz zwi-

schen den verschiedenen Akteuren beinhaltenden Warensphare politisch ge-
gensteuern zu wollen. Dies scheint mir kurz gesagt ein zentraler Mangel der

im folgenden problematisierten Version™ des Marktsozialismus zu sein.

Theoretisch haben deren Vertreter zun4chst Recht gegen Luk4cs!® und Ador-
no, insofern ihnen die Warensphare zum Zentrum der biirgerlichen Welt gerét.
So 14Bt sich die kompliziertere Aufbauordnung der verschiedenen Eb;nen des
Kapitalismus (Ware, Geld, Kapital, Produktionsproze, Akkumulation u.q.)
nicht als in sich differenzierte Einheit denken. Wer die ,,JTauschform als d%e
maBgebende Struktur der Gesellschaft® auffafit (Adorno 1.969/ 155) m}d ,,dli
Attribute des Kapitalismus ... aus einer Grundkategorie ... entw1'ckelr.1

mochte (Adormo 1973/93, vgl. auch Adorno 1979/209, 307),.der bezieht in
seine Analyse nicht ein, daB der entwickelten und verallgen}elnertep Waren-
produktion eine ganze Struktur von ,,verwickelteren Produktionsbeziehungen,
skonomische Verhaltnisse derselben vorausgesetzt sind* (GR 907): Trennung
der Produzenten von Produktionsmitteln, Entfaltung kapitalistischer Produkti-
on usw. \! Die Zirkulation ist ,,das Phinomen eines hinter ihr vorgehenden

. Eine die genannten Probleme der Vergesellschaftung bearbeitende und nicht auf zentralplane-
rische Fiktionen zuriickfallende ‘Sozialisierung des Marktes’ bggrum!et fiberzeugend ljilson
1990. Die m.E. gegeniiber Marktsozialismuskonzepten perspektlvenrelchere.ang.elsachmsche
Debatte um Sozialisierung des Marktes und Partizipatorische Planung stelle ich in Aufsatzen
in Berliner Debatte Initial H. 3/2001 und in Marxistische Blatter H. 3/2001 vor.

£ Luk4cs fabt ,die Verdinglichung als allgemeines struktives Grundproblem der biirgerlichen
Gesellschafi* auf und bindet sie an die Warenform (1970/192).

1 Erst mit dem freien Verkauf der Ware Arbeitskraft ,verallgemeinert sich die Warenproduktion

und wird sie typische Produktionsform; erst von da an wird jedes Prgdulst von yomherein ﬁu:
den Verkauf produziert und geht aller produzierte Reichtum durch die Zirkulation hindurch.

, N
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Prozesses® (GR 166). ,Vom Standpunkt der einfachen Zirkulation aber sing
diese Verhiltnisse ausgeloscht (GR 907). Erst aus deren Analyse ergibt sich,
warum der Tausch als Schein erscheint, also als selbstindig und dann ur.
spriinglich erscheinendes Phénomen, das seine Konstituentien und seine Kon-.
stitution nicht mehr aufscheinen 146t.

Wunsch und Absicht als Eltern marktsozialistischer
Theoreme

Allerdings wird dieses Argument auf eine unmittelbare Weise geltend ge-
macht, die sich politisch eher utopistisch auswirkt. Gegen den ,,Kurzschiug,
die Welt der Warenzirkulation reprisentativ fiir den ganzen Kosmos kapitali-
stischer Entfremdung zu nehmen® (Bischoff, Menard 1990/109), wird niveau-
gleich die komplementére Abstraktion gesetzt mit der Zurtickfiihrung der Wa-
renwelt in die Bedingung ihres Allgemeinwerdens: das Kapital. Konsequent
reduktionistisch heifit es dann auch: ,Mit dem Kapitalfetisch ist aber der allge-
meine Grund aller (!) Unterordnungsverhiltnisse herausgearbeitet und es ist
historisch die Méglichkeit einer ganz neuen Konstellation von Subjektivitit
gegeben® (ebd./111). Mit dem richtigen Rekurs auf die Bedingung des Allge-
meinwerdens der Ware werden der allgemein gewordenen Ware ihre eigenen
Wirkungen abgesprochen. Allein die ohne Not angenommene Notwendigkeit,
die biirgerliche Welt um ein Zentrum herum aufzubauen, fithrt dazu, ihre ver-
schiedenen Sphiren gegeneinander auszuspielen, statt die eigenen Wirkungen
der Sphéren in einer Analyse zu verbinden, die die Unterschiede der gesell-
schaftlichen Sphéren im Zusammenhang ihrer Einheit zu zeigen vermag. Dafiir
kann ,,Einheit“ weder wesenslogisch-essentialistisch noch im Sinn eines ge-
meinsamen Nenners der Sphéren begriffen werden.

Die hier kritisierten Festlegungen12 sorgen dafiir, da} von den mit der Wa-
rensphére gegebenen Trennungen. Indifferenzen und Abstraktionen keine Re-
de mehr sein muss, als ob sie kein eigenes Problem der Uberwindung der be-
stehenden Gesellschaft beinhalteten. ‘Marktsozialismus* lautet dann die politi-
sche Perspektive.

Dabei hitten Freunde des ‘Marktsozialismus’ dem Beispiel Jugoslawiens13 ei-

(MEW 23/613)

Der Kapitalfetisch wird zur ,,gesamtgesellschaftlich komplizierteren und machtigeren Formen
von Fetischismus* (ebd./116) erhoben. Hier wird weniger erklart als dekretiert. Apodiktisch
ist von der ,,Prioritat der Kapitalmystifikationen gegeniiber dem Waren- und Geldfetisch” die
Rede (ebd./137). ,Nichts als bloB abstrakte Sphdre des kapitalistischen Gesamtreproduk-
tionsprozeB“ seien die ,,Verhdltnisse der Warenzirkulation®, ,,blofe Formen der Vermittlung™
usw. (ebd./108). ,,Die Subalternitit der Subjekte und der Kapitalcharakter ihrer Verhaltnisse
sind ein und dasselbe.” (ebd./115)

L Der Hinweis ist nicht nur sachlich naheliegend. Die Sympathie fur Jugoslawien unter Linken
war ebenso verbreitet wie naiv: Ein spaterer Mitherausgeber der sich auf den ‘Marktsozialis-
mus’ festlegenden Zeitschrift ,Sozialismus“, Theodor Bergmann, schrieb in ,Kritik”, H
26/1980: , Wenige konnten sich vorstellen, daB man auBerhalb des ‘Lagers’ Kommunist blei-

Y
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nige deutliche Hinweise auf die Wirkungen des Marktes ablesen konnen, die
dann besonders ‘rein’ hervortreten, wenn der Markt nicht einer funktionieren-
den kapitalistischen Okonomie eingegliedert ist. Am Markt begegnen sich die
yerschiedenen (nun: genossenschaftlichen) Betriebe in Konkurrenz zueinander
und beziehen sich gleichermaBen extrinsisch auf die durch sie produzierten

Giiter als auch auf die Nachfrager.14 In Jugoslawien hat die Abstraktion vom

zusammenhang als Regionenegoismus schlieflich seine eigenen tédlichen
wirkungen entfaltet. Schon vorher verwiesen die am betrieblichen Erfolg aus-
gerichteten Einkommensinteressen'® die Beschiftigten auf eine (Ab-)Schlies-
sung (vgl. Weber 1972/201ff.) der Betriebe im Sinne einer moglichst geringen
Zahl der Beschéiﬁigten.16

Gegentiber der These, ,,die Uberwindung des Kapitalcharakters der Produk-
tionsmittel ... geht bei umfassender Existenz von Ware-Geld-Beziehungen*
(Kriiger 1990/63) ist auf die Argumente dafiir hinzuweisen, daf bereits die
Waren- und Geldverhéltnisse grav1erende Schw1er1gke1ten der Gesellschafis-
gestaltung enthalten.!” Politisch ist immer wieder, ob in der Stamokaptheorie
oder bei den ‘Marktsozialisten’, angenommen worden, die Warensphére und
die ihr eigene Pamkularls1erung der Reichtumsentwicklung einhegen zu kén-
nen durch — von der Reihenfolge der Darstellung im ‘Kapital® her gesprochen
— ‘spatere’ Strukturen, vornehmlich das Aktienkapital und das Kreditwesen. '3

ben, daB eine Regierung von Kommunisten ohne und gegen die SU kommunistisch bleiben
und das neue Gesellschaftssystem aufrechterhalten konne. Die Jugoslawen haben es bewie-
sen.”
I"'‘Selbstverwaltung der Betriebe’ stellt einen Versuch dar, die Hierarchie im Betrieb zu bear-
beiten, nicht aber den Bezug der verschiedenen Arbeiten der verschiedenen Betriebe zueinan-
der. Vgl. auch die innerjugoslawische Debatte um den ,,Anarcholiberalismus selbstverwalteter

Gruppen*“ (Stojanovic 1970/130, vgl. ebd. 117£f)).

,Seit 1961 ist der auf dem Markt erzielte Betriebserfolg das wichtigste Kriterium fiir die Hohe
der personlichen Einkommen. ZielgroBe ist fur die jugoslawischen ‘Kollektivunternehmer’ das
htchstmogliche Einkommen je Arbeiter.” (Leman 1976/161)

16 Vel, Leipold 1974/30. Die ,Monopolisierung der Arbeitsplatze” (Hof, Wagner 1974/117)
steht in der Logik der im ‘Marktsozialismus® auftretenden Arbeitskollektive, die eine Intensi-
vierung der Arbeit eher vorziehen, als ihre Ertrige mit zusitzlichen Arbeitskraften zu teilen.

.Es kann also nichts falscher und abgeschmackter sein, als auf der Grundlage des Tausch-
werts, des Geldes, die Kontrolle der vereinigten Individuen tiber ihre Gesamtproduktion vor-
auszusetzen“ (GR 76) - gerade weil der Tauschwert und das Geld die im emphatischen Sinne
verstandene Gesellschaftsgestaltung ‘ersetzen’ und ihre grundlegende Abwesenheit aufrecht-
erhalten und befordern (vgl. auch GR 137 und 160). ,Es ist ein frommer wie dummer
Wunsch, daB der Tauschwert sich nicht zum Kapital entwickle, oder die den Tauschwert pro-
duzierende Arbeit zur Lohnarbeit.” (GR 160)

Hingewiesen wird immer wieder auf Marx’ der Analyse nichts hinzufligende politische Be-
wertung, die Aktiengesellschaften seien zu bewerten als ,.ein notwendiger Durchgangspunkt
zur Ruckverwandlung des Kapitals in Eigentum der Produzenten, aber nicht mehr als das Pri-
vateigentum vereinzelter Produzenten, sondem als das Eigentum ihrer als assoziierter, als un-
mittelbares Gesellschaftseigentum.”“ Das Aktienkapital sei ,,Durchgangspunkt zur Verwand-
lung aller mit dem Kapitaleigentum bisher noch verkniipfter Funktionen im Reproduktions-
prozeB in bloBe Funktionen der assoziierten Produzenten, in gesellschafiliche Funktionen®
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Aktiengesellschaften stellen einen Fortschritt an Vergesellschaftung gegenitbey
dem Einzelkapital dar qua Grofe des Kapitals, qua Emanzipation vom Einge|.
kapitalisten und qua Trennung zwischen Eigentitmer und Verwalter des K, o
tals (vgl. MEW 25/452). Nur insofern das ,,Privateigentum vereinzelter Pro.
duzenten® (ebd./453), die Macht der Unternehmerpersénlichkeit und die Une
abhdngigkeit des an sie gebundenen einzelnen Kapitals fiir das Wesen deg Ka.
pitalismus erachtet werden, stellt die Aktiengesellschaft die ,,Aufhebung des
Kapitals als Privateigentum innerhalb_der Grenzen der kapitalistischen Pro.
duktionsweise selbst* (ebd./452) dar.!® Der Ubergang von den durch ihr pyy.
fitinteresse geeinten Aktiondiren zum ,,unmittelbaren Gesellschaftseigentums«
(ebd./453) unterschligt die Probleme der gesellschaftlichen Synthese, Wer
damit etwas anderes meint als die Fortsetzung der Gegenwart mit anderep
Mitteln, der kann nicht positiv daran anknilpfen, daB die Komplexitit der ver.
schiedenen in einer Gesellschaft relevanten Belange so wegreduziert und vor.
selektiert worden ist wie mit dem Profitkriterium — wobei auch mit ihm immer
noch geniigend Zielkonflikte existieren.

Auch das Kreditwesen hat Funktionen, die die Schranken des Einzelkapitals
bersteigen. Es kann aber deshalb noch nicht als ,,Ubergangsform zu einer
neuen Produktionsweise“ gelten (MEW 25/457), leistet es doch der alten Pro-
duktionsweise gute und keineswegs subversive Dienste.”" ,Dieser gesell-
schaftliche Charakter des Kapitals (anteilsméBige Verteilung des Gesami-
mehrwerts durch die Durchschnittsprofitrate — Verf.) wird erst vermittelt ung
vollauf verwirklicht durch volle Entwicklung des Kredit- und Banksystems. Es
hebt damit den Privatcharakter des Kapitals auf, und erhilt so an sich, aber nur
an sich, die Aufhebung des Kapitals selbst“ (MEW 25/620). Dieses ‘an sich’
behauptet wiederum zu viel. Sinn macht das Argument der Aufhebung des
wPrivatcharakters des Kapitals“, insofern mit der Durchschnittsprofitrate ,das
Wirken der Kapitalien als einzelner aufeinander ihr Setzen als allgemeines und
Aufhebung der scheinbaren Unabhingigkeit und selbstindigen Bestehens der
Einzelnen® erfolgt. ,,Noch mehr findet diese Aufhebung statt im Kredit und
im Aktienkapital (GR 550). Damit ist aber nicht die Autonomie — nun eben

(MEW 25/453).

Eine konsequente Unterscheidung von Schranke und Grenze lautet: Bestimmte Eigenschaften
sind einer Sache notwendig, andere nicht. Fur Eigenschaften, die den notwendigen Eigen-
schaften der bestimmten Sache widersprechen, brauche ich eine andere Sache, die themati-
sierte Sache hat hier ihre Grenze. Schranke heiBt: Eigenschaften werden der Sache verwehrt.
DaB sie sie empirisch nicht hat, findet sich nicht wesentlich in ihr begriindet, in ihrer Grenze.
Vielmehr wird sie durch 4uBerliche Gewalt o.4. von diesen Eigenschaften abgehalten, be-
schrankt. Die beschrankte Sache 148t sich erweitern, die begrenzte nicht.

v Der Kredit ,,vermittelt, daB das akkumulierte Kapital nicht gerade in der Sphire angewandt
wird, wo es erzeugt ist, sondern da, wo es am meisten Chance hat, verwertet zu werden®
(MEW 26,3/483, s.a. 508). Kredite verktirzen die Umschlagszeiten des Kapitals, indem sie
Kapitalbedarf und Geldbesitz vermitteln, so daB das Einzelkapital nicht aus eigenen Mitteln
einen Akkumulationsfonds bilden muB und brachliegendes Geld eine Verwendung findet und
nicht zum Schatz erstarrt,
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Kapitale verschwunden, sondern ,,die Illusion iiber die Konk}lrrenz
lich absolute Form der freien Individualitit (GR §45). Mit c'iem
tan sich’ wird ein duflerer Vergleich21 angestellt, mit' dem vieles :an sich’
" n Existierende als Antizipation (oder als ‘Vorschein’) von Gewiinschtem
sc*::met wird, das von den Subjekten (‘fiir sich’) noch aus den alten Verpup-

Ber —

pungen Zu befreien ist. Der gleichen Logik entspringt auch das Lob des Bank-

es sei ,,das kiinstlichste und ausgebildetste Prgdukt, wozu es.die k?.-
italistische Produktionsweise iiberhaupt bringt. Es ist damit aller.dmgs'dle
Form einer allgemeinen Buchfiihrung und Verteilung der lfroduktlgnsmlttel
quf gesellschaftlicher Stufenleiter geggben, abgr auch nur die Form (MEW
25/620). Die Aquivokation sitzt hle.r im Begriff .der ,,gesells.chaﬂllchen Stu&
fenleiter*. Die benannte Emanzipation des Kaplta_lls vom Emzelka.pltal un
inen Schranken mag als ,,Buchfuhrung und Verteilung der' Pfoduktlonsmlttel
:if gesellschaﬂ:licher Stufenleiter beschrieb?n werden. Bei dleser.schwachen
Version will es Marx aber augenscheinlich nicht belassen. Daraus jedoch, daf3
grofere gesellschaftliche Reichweiten de§ Hande}ns d_urch das Ban}csystem
ermoglicht werden, gewinnt man nicht die Méghchkglt, Postkapltal.lstlsche.s
im Kapitalismus bereits angelegt zu sehen. Un{i nur dieses Unterschieben ei-
ener Zielvorstellungen trigt die stdrkere Versgon, in der der Agsdruck »auf
gesellschaftlicher Stufenleiter* zugleich emphatlsgh aufgelgc!en wird und dann
wiederum als Aussage iiber existierende Verhéltnisse I'Cl.atl\flel‘t zu we?rden he_lt
(‘Form’). Die Buchfihrung und Verteilung jedenfalls,_c!le eine Bank im Kapi-
talismus durchfiihrt im Dienst der allein an ihre}' jeweiligen Verwertung inter-
essierten Einzelkapitale, die dementsprechend im Gegensatz fler Konkurren;
zueinander stehen, unterscheidet sich ums Ganze von ‘ jener po§tkap1-
talistischen Buchfithrung und Verteilung, mit der 51e.hler der. Form’ nach
gleichgesetzt wird, indem Marx (im Gegensatz zu seiner sonstigen Anal){se
von politischer Hoffoung geleitet) vom Inhalt und den Aufgaben der Buchfiih-
fung und Verteilung absieht.
Die Partikularitst der Reichtumsentwicklung, die durch ih{e Form als Waren-
produktion gegeben ist mit ihrer Umwertung ge_sellschaﬁhcher Prob!eme un_d
Bediirfnisse zum Anlaf8 der an ihnen uninteressierten Produzenten, lrgendezn
verkaufbares Gut zu lancieren, kehrt auf der Analyseebeng des Kgpltals al.s
Autonomie der Einzelkapitale wieder. Gegen die Au!tonomle der Einzelkapi-
tale und die eigenen Auswirkungen des Markte§ wird auf das Handt?ln .des
Staates hingewiesen. Verwechselt wird die anstelgende'Staatsquote mit einer
Einschrankung der Imperative der Kapitalverwertung in der Ge§talmpg des
skonomischen Gesamt(re)produktionsprozesses.”” Verwechselt wird die Tat-

5 stems,

Ap; i in ei hlechte (also abzustoBende) und eine gute (also

Diese Zerlegung eines Phdnomens in eine s¢ Je) |

auszudehne%de)g Seite hatte Marx an Proudhon noch tberzeugend kritisiert (MEW 4/131f,
140).

2 p; i Steuererleichterungen und Exportforderungen®
Bischoff bemiiht ,,Unternehmenssubventionen, rerle ) r :
und ,Regelungen des Arbeits- und Sozialrechts sowie die At'nswnkqngen der diversen sozial-
staat,l’ichen Transfers*, um zu behaupten: ,,Schon jetzt wird die Gewinnsteuerung gesellschaft-
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sache staatlicher Eingriffe zur Optimierung oder subsidisren Stijtzung det
Verwertungsbedingungen von Kapitalien mit der Méglichkeit einer Politischep
Gestaltung. Dethematisiert wird so die ,,formale Politisierung der Produktq,
in der ,wirtschaftliche Aufgaben zwar politisch-administrativ behandelt ye,.
den, ohne jedoch die Rationalitéitskriterien privaten Marktverhaltens anzuta.
sten® (Kitschelt 1985/191). Die der gesellschaftlichen Gestaltung abtréiglichep
Folgewirkungen und Implikationen der mit der Ware implizierten Abstrakgio.
nen werden unterbestimmt, wenn allein von einer »iberlieferten Macht- ungd
Einkommensstruktur (Bischoff 1990/19 — vgl. FN 22) die Rede ist, Damjt
korrespondiert eine politizistische Ubertreibung der Reichweite von Politik 23

»Freie kapitalistische Marktwirtschaft als »eine rein ideologische Schimgre«
(Bischoff, vgl. FN 22) zu bezeichnen — darauf kommt man nur durch das star.
ke Ergebnisinteresse, die Einschrinkung der Autonomie von Einzelkapitalien
als ihre Aufhebung umzudeuten, um dann der solcherart schon heute poli-
tisierten Okonomie die Leitung durch eine andere Politik angedeihen zu las.
sen. Bank- und Kreditkapital, Aktiengesellschaften und Staatseingriffe stehen
im Dienst einer Uberwindung der Schranken der besonderen Kapitale, ohne
die Grenzen ihrer Besonderheit anzugreifen. Nur wenn man die Warensphire
konnotiert mit vollkommener Strukturlosigkeit, lassen sich alle hoherstufigen
Regelungen als Zuriicknahme der Grundabstraktionen ansehen.?* Daf um des
Profits willen die Unabhéngigkeit von kleinen Kapitalen eingeschrinkt wird
und Kapitale sich um ihrer eigenen Geschiftserfolge willen dem Kreditkapital
unterwerfen, wird als Schritt in die Richtung gesellschaftlicher Regelung und
Planung wahrgenommen und diese wiederum zur Unabhingigkeit der Kapitale
und der Entwicklungsperspektive dieser Unabhingigkeit, dem Profit, gedacht.
Die ‘Marktsozialisten’ fragen: ,Lassen sich also Betriebs- und Unterneh-
mensformen befSrdern, in denen die Profitsteuerung nicht die ausschlag-
gebende Rolle spielt und verfligt die Gesellschaft nach wie vor tber politische
und dkonomische Parameter, um an die Stelle der Aggregatkrifte der Konkur-
renz eine soziale Steuerung zu etablieren? Nach Marx stellt der Kredit einen
solchen dkonomischen Parameter dar, in denen ‘die Formen einer allgemeinen

n}

lich in eine entsprechende Richtung gesteuert und gelenkt. Es ist daher moglich, die Effizienz,
Kreativitat und Innovationskraft des wirtschaftlichen Wettbewerbs ttber eine gesellschaftliche
Steuerung auch fur andere Zielsetzungen als fir die Verfestigung einer tberlieferten Macht-
und Einkommensstruktur einzusetzen.* (Bischoff 1990/ 19)

3 Schon die ,,gesellschaftliche Regulierung der Arbeitszeit* wird als wesentlicher Beleg dafur
genommen, daB ,die Kritik der politischen Okonomie durch praktische Eingriffe in die reale
geschichtliche Entwicklung lingst aus dem Status einer rein theoretischen Erkenntnis heraus-
gehoben® worden sei (Sozialistische Studiengruppen 1993/64), als seien die Verinderungen in
der Lage der Arbeiter seit 150 Jahren alleiniges Resultat des Kampfes gegen kapitalistische
Notwendigkeiten und vertriigen sich nicht mit ihnen auch dort, wo diese Veranderungen posi-
tive Resultate abwerfen,

Ebenso utopistisch wird von Marx den Bemihungen, sich dber die Aktionen anderer Kapitali-
sten zu informieren, ein wenigstens der Moglichkeit nach systemtranszendierendes Moment
unterstellt (vgl, GR 78f).
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ibilit4 i er Productionsmittel auf gesellschaftlicher
atl'b]htate;::env?g’he(lll\z%%i 4,2/661)¢ (Sozialistische‘ Studiengruppen
Smfenlgltelr)i% Verschiebung ist hier deutlich: Der Kredjt wird erstens gegen
e f)‘ ¢ oestellt, als ware er nicht lediglich eine speziell auf ihn bezogene
- Prod‘lergPlusma’tchtarei. Aus dem solcherart von seinem konstitutiven Bezug
£ Profit emanzipierten Kredit wird dann in einem zweiten S.Chl'ltt ein
g oo Mittel zur gesellschaftlichen Gestaltung. Wenn auch hler.w1edf':r von
gr‘;bémﬁisnden und der Entwicklungsrichtung der ((iies'.cal'aung r':lbs]tregl(;:i 1‘:2{,?’(112
: iibrig zu behalten und sie derart als
desiﬁ%eﬁl&fgtlz}fl:r%npi‘:nﬁmﬁ der alten sich entwicke;ndzu §ehe1}l. il:lsa S:emn
i i i ntgegengesetzten Moments auf der jewells
[hqge]flss’clllla(i;:nizgs I?Veifieispgrugch,gdaﬁ die Autonomie der Kapitale als Gegen-
Se“eF::nnen der Vereinigung benbti%, wird ein Ge_gensatz. In ihm ersche_mt
. e Seite — die der Vereinigung™ — als Uberwindung der anderen Se'1t§.
i el:h' rt wird damit hoffnungsselig vom bestimmten Charaktqr der Vereini-
2 “': dem sie faktisch auf das Gegenteil der Vereinigung, die Konkurrenz
ﬁ?;ggéigl;elbstreferentielle Verwertung des Kapitals, positiv bezogen bleibt.

Comp

Einschligige Erfahrungen aus Ungarn und Jugoslawien

ial wi i & ben sich gravieren-

i jekt, den Markt sozial wieder ,.einzubetten®, erge : B
2: lr;r(l:;g;l;t, Ve:rsuche, das ‘Gute’ des Marktes urllld d1et I;/orteli‘edagse;il;-
i ' iteinander verbinden zu wollen, stollen au -
schaftlicher Steuerung miteinander ‘ fien auf das Pro-

igli differenter Logiken. Kombinatio
plem der (Un-)Vertraglichkeit T > e
i i i tigen Hemmung bzw.
miissen sich dem Problem. ihrer gegenseit s b e
d konnen nicht naiv nach der DeYlse verfahren “‘Ung

isst.telg’; ugchokolade ist gut, also ist ungarisches Gulasch mit Schokolade das

Beste.’ .
Gegeniiber einer ‘idealen’ Kombination von Méirkte:r gmi Planglzn;::ﬁghgie
i jeweils i zte Rolle in einer eits- un -
beiden jeweils ihre genau begren in ¢ Oewaltentel
i t, daB sie ihre vorgegebenen Bal
lung zuweist und auch dafiir sorgt, : : i hnen And
i i tz aber ihre (der jeweiligen Eig
Arenen nicht verlassen, mchtsdest(.)tro. d o 1 Eigenttin-
ichkei i bringen, gegeniiber dieser ‘ma
lichkeit geschuldeten) Vorzige ein , geger o narktsoz-
isti ; i he Beispiel (‘Neuer Skonomi
listischen’ Harmonie hat das ungarisc . | ("Neu - L
hani i llustriert, die in einer Unterordnung
chanismus’ ab 1968) die Tendenzen i . : ung des
[ ben das Gewicht zugunsten le
Marktes unter zentrale Gestaltungsyorga . _ gunsten e
i 26 lassen sich am jugoslawischen Beispie :
verschieben.”® Umgekehrt la 1 sic _ e el
i esamtgesellschaftlichen Emw1rkupg bei grofier inzel
ﬁglt:irege festftellen. Im Unterschied zur in den anderen Ostblockstaaten — wie

. . . li-
g rpretation auch der russischen Dorfgemqnde zuEri .Ggstacl; ZI::;—I n;g% r:s
chen postkapitalistischen Vergesellschaftung (MEW'19/405) zeigt den Ein tfuur des el
ins Dgnken Dies tritt umso deutlicher hervor, als dieselbe Argumentationstig

men verschiedenem Material (Aktiengesellschaft, Dorfgemeinde) Anwendung ﬁnget.
2 Vegl. Brus, Laski 1990/85f., 99, 101, vgl. Kornai 1986/1699f, vgl. Tardos 1986/93.

Die utopistische Uminte!
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modifiziert auch immer — Ublichen Durchfiihrung zentraler Entscheidungep
waren die jugoslawischen Unternehmen stirker am Markt orientiert. ,,Ende def
sgchmger Jahre und Anfang der siebziger (war) die staatliche Investi.
tionspolitik zur Bedeutungslosigkeit herabgesunken und durch die der Bankep
ersetzt worden“ (Burger 1977/181) — ganz nach dem Geschmack jener
‘Marktsozialisten’, die ‘nicht- etatistisch’ durch Kreditvergabe gegeniiber par-
tikularen Interessen die Belange der Allgemeinheit sichern wollen. Allerdings
umgehen sie dabei das Problem — die Gestaltung allgemeiner sozialer Belange
- durch deren Verschiebung auf die Banken. Unklar bleibt, wie diese die so-
zna!e Synthesis bewerkstelligen sollen. Vor lauter Konzentration auf das ver-
meintliche Mittel — die Kreditvergabe — sinkt die Aufmerksamkeit fiir die
Aushandlungsprozesse, die die Synthesis zwischen den verschiedenen gesell-
schaftlichen Belangen iberhaupt erst herausbilden.

Mit einer stirkeren Relevanz qualitativer Imperative stellt sich ungleich stir-
ker als bei Profitkriterien das Problem der Integration heterogener Belange
Daf} die Banken im Kapitalismus effizient regulieren kénnen, da sie den bei
Stra}fe des eigenen Untergangs in der Konkurrenz erfolgenden Bezug der ver-
sc_hledenen Kapitalakteure auf eine Ressource (Profit) voraussetzen, davon
wird allein das Resultat festgehalten: Banken konnen dann eben iiberhaupt
sozusagen aus sich heraus, lenken und regulieren. Man spart sich so dié
Dfmkmﬁhe, wie denn in der postkapitalistischen Gesellschaft das an Jugosla-
wien, 8iiberdeutlich sich zeigende Partikularismusproblem bewiltigt werden
soll.“® Es kam zu einem als ‘polyzentrischem Etatismus’ bezeichneten Ver-
tragssystem zwischen verschiedenen Betrieben, staatlichen Behorden, Regio-
nen usw. Das Resultat bestand in einem ,,wahren Labyrinth der biirokratischen
Willkﬁr, in welchem die ¢rtlichen Organe der allein herrschenden Partei ...
die grofite Macht ausiibten. Nicht nur, daB der sich daraus ergebende wirt-
schaftliche Mechanismus nicht in der Lage war, irgendeine Art von effektiver
Koordination durchzufithren (‘weder Markt noch Plan’), er trug dariiber zur
weiteren Aufsplitterung der Volkswirtschaft“ bei (Brus, Laski 1990/116).%

27 . . - TN L
Gerade das_ Jjugoslawische Beispiel zeigt die Schwierigkeiten der Aushandlungsprozesse in den
Bankgremien aufgrund der groBen Macht bestimmter Unternehmen und Kommunen gegen-
itber der Bank. Vgl. Brus, Laski 1990/118.

. I{l Jugos[awien kam es schon deshalb nicht zu einem ‘richtigen’ Kapitalismus, da die einheit-
hcht.: Orientierung auf den Profit nicht stattfand; die Betriebsangehdrigen orientierten sich
weniger an einer Reinvestition der Uberschusse als an personlicher Konsumtion. ,Die Basis
fur den Kapitalmarkt wird geschwiicht, weil das Selbstverwaltungssystem die GewiBheit un-
tergrabt, daB die zuktnftigen Gewinne denen, die in der Gegenwart die Investitionsentschei-
dung treffen, zugutekommen und anstatt dessen die Moglichkeit offen 148t, daB irgend jemand
anderer die Frichte des akkumulierten Vermdgens erntet.” (Brus, Laski 1990/121-122).

»Aufgrund der extremen Dezentralisierung, wie sie in der jugoslawischen Verfassung festge-
legt war, kam es immer wieder zu Situationen, die flir einen souversnen Staat 4uBerst be-
fremdh‘ch anmuten. UngewShnlich ist z.B. die Tatsache, daB die VerbindungsstraBe zwischen
den belflen zentralen Stidten Belgrad und Zagreb nie fertiggestellt wurde, wihrend die Stra-
fen zwischen den zwei wichtigsten serbischen, zwei kroatischen und zwei slowenischen
Stadten gebaut werden konnten.” (Vejvoda 1993/23f)

29
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Die Folgen fiir den spiteren Zerfall Jugoslawiens liegen auf der Hand: ,,Die
yerlagerung der wirtschaftlichen Macht weg vom Bundesstaat und hin zu den
Regierungen und Regionen und verbunden damit die zunehmende Bedeutung
der Marktkrifte, hat allem Anschein nach die hoher entwickelten Landesteile
pegiinstigt und damit die nationalen Konflikte verscharft (ebd./115).

Literatur

Adorno, Theodor W. 1969: Stichworte. Kritische Modelle 2, Frankfurt/M.

Adorno, Theodor W. 1973 Vorlesung zur Einleitung in die Soziologie, Raubdruck, Frankfurt/M.

Adomno, Theodor W. 1979: Soziologische Schriften.Bd.1, Frankfurt/M.

Bischoff, Joachim 1991: Moderner Kapitalismus und Reformpolitik. In: Eckpunkte moderner
Kapitalismuskritik, Hamburg

Bischoff, Joachim; Menard, Michael 1990: Marktwirtschaft und Sozialismus, Hamburg

Braun, Dietmar 1999: Theorien rationalen Handelns in der Politikwissenschaft, Opladen

Brus. Wlodzimierz; Laski, Kazimierz 1990: Von Marx zum Markt, Marburg

Burger, W. u.a. 1977: Self Management and Investment Control in Yougoslavia, The Hague

Creydt, Meinhard 2000: Theorie gesellschaftlicher Mudigkeit, Frankfurt/M.

Elson, Diane 1990: Markt-Sozialismus oder Sozialisierung des Markts, in: Prokla H: 78

Gorz, André 1984: Wege ins Paradies, Berlin

Gorz, André 1991: Und jetzt wohin? Berlin

GR: Karl Marx, Grundrisse, Berlin/DDR 1974

Hirsch, Joachim 1990: Kapitalismus ohne Alternative? Hamburg

Hof, Wagner 1974: Probleme der Beschaftigungspolitik bei Arbeiterselbstverwaltung, in: Hamel,
H. (Hrg.): Arbeiterselbstverwaltung in Jugoslawien, Miinchen

Honneth, Axel 1993: Posttraditionale Gemeinschaften, in: M. Brumlik, H. Brunkhorst (Hrg.):
Gemeinschaft und Gerechtigkeit, Frankfurt/M.

Kitschelt, Herbert 1985: Materiale Politisierung der Produktion, in: Zeitschrift fiir Soziologie,
Jhrg. 14

Komai, Janos 1986: The Hungarian Reformprocess, in: Journ. of Economic Literature, December

Kraemer, Klaus 1997: Der Markt der Gesellschaft. Opladen

Kritger, Stephan 1990: Marktsozialismus — eine modeme Sozialismuskonzeption fur entwickelte
Lander, in: Heine, M. u.a. (Hg.): Die Zukunft der DDR-Wirtschaft, Reinbek b.Hamb.

Leipold, Helmut 1974: Betriebsdemokratie — bkonomische Systemrationalitat, Stuttgart

Lemdn, Gudrun 1976: Das jugoslawische Modell, Frankfurt/M.

Lukécs, Georg 1970: Geschichte und KlassenbewuBtsein. Neuwied und Berlin

Marmora, Leopoldo 1983: Nation und Internationalismus, Bremen

MEW: Karl Marx, Friedrich Engels, Werke, Berlin

Prodoehl, Hans Gerd 1983: Theorie des Alltags. Berlin

Sozialistische Studiengruppe 1993: Gemeineigentum und Markt. Die Sozialismus-Konzeption
von Marx und Engels. In: Sozialismus H. 7/8

Steinvorth, Ulrich 1998: Kann Solidaritat erzwingbar sein? In: Bayertz, Kurt (Hg.): Solidaritat:
Begriff und Problem. Frankfurt/M.

Stojanovic, Svetozar 1970: Kritik und Zukunft des Sozialismus. Miinchen

Tardos, M. 1986: The Conditions of Developping a Regulated Market, in: Acta Oeconomica 36
(1-2)

Vejvoda, Ivan 1993: Gesellschafiliche Gewalt im fritheren Jugoslawien,in: links, H. 4

Weber, Max 1972: Wirtschaft und Gesellschaft, Tibingen



Helmut Seidel

Bemerkungen zu Rosa Luxemburgs
Marx-Rezeption®

L

Rezeption ~ das ist nicht das Lesen eines Textes, der dann — der eigenen Ge-
danken entbehrend — nachgeplappert wird. Rezeption — das ist Verstehen eines
Textes und die historisch-kritische Priifung seines Wahrheitsgehaltes, die eine
Analyse der Wirklichkeit und den Bezug zu anderen, gleichgelagerten Texten
zur Voraussetzung hat. Die Resultate einer Rezeption sind hachst verschieden.
Sie reichen von der bewuBten Identifikation bis zum Entwerfen einer Gegen-
position. Die Platon-Rezeption des Aristoteles und die Hegel-Rezeption vop
Marx sind flir das letztere hinreichende Belege. Was aber das erstere betrifft,
so ist eine absolute Identifikation gem4B dem Leibniz'schen Prinzip, wonach
zwei Blitter niemals absolut gleich sein kénnen, unméglich. Das bestitigt
auch die Geschichte der Marx-Rezeptionen. Die von Kautsky unterscheidet
sich von der von Rosa Luxemburg, die von Plechanow von der von Lenin, die
von Lukdcs von der von Bloch usw. DaB sich eine Quelle deltaférmig in ver-
schiedene Fliisse und Strome verteilt, ist keine besondere Erscheinung des
Marxismus, Man denke nur an die Geschichte der Aristoteles-Rezeption, die
ein gut Teil der Philosophiegeschichte ausmacht; oder an die verschiedenen
Stromungen, in die sich die Kant'sche Philosophie verzweigte. Hier aber ist
von der Geschichte der Marx-Rezeption die Rede.

Mit einigem Recht kénnte eingewendet werden, daB diese Unterschiede parti-
eller oder gar subjektiver Art sind, denn gemeinsam ist den genannten Rezi-
pienten, daB sie sich auf Marx berufen und sich als Marxisten verstehen. Ge-
rade unter den gegenwirtigen Bedingungen, in denen der Zusammenbruch des
»realen Sozialismus* mit dem Ende des Marxismus gleichgesetzt wird, wire
die Betonung der Gemeinsamkeiten marxistischen Denkens wichtig fiir eine
Einheit der Linken. Das setzt allerdings voraus, daB jede Besonderheit einer
Marx-Rezeption nicht sofort als Abweichung vom Marxismus gebrandmarkt
wird, daB keine sich als die einzige und absolut wahrhafte deklariert. Ich bin
sehr fiir Streit unter den Marxisten. Ohne diesen herrscht Stillstand. Aber ich
bin ebenso gegen eine Zerstrittenheit, aus der nur die Gegner des Marxismus
Kapital schlagen. Rosa Luxemburgs Satz von der Freiheit der Andersdenken-
den zielte ja auch und besonders auf die Aufrechterhaltung von Bedingungen,
in denen ein prinzipieller theoretischer Streit unter Marxisten moéglich und
notwendig ist. In diesem Streit zihlen Argumente, nicht Machtverhéltnisse.

*
Vortrag bei der Tagung ,Historische und aktuelle Dimensionen des theoretischen Werkes von
Rosa Luxemburg®, Leipzig, 16.-18. Mérz 2001, veranstaltet von der Rosa-Luxemburg-Stiftung
Sachsen e.V. Ein Protokollband der Tagung erscheint im Herbst dieses Jahres. Vgl. auch den
Beitrag von Frigga Haug sowie den Bericht von Kurt Schneider in diesem Heft.
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je U ieden nicht die Gemeinsamkeiten ignoriert yverdeil di.ir-
e 1slgerditljreflériJ gif;:c(l;il;gs auch nicht die Besonderheiten, die Elgqnstandlg-
fe?éen der verschiedenen Marx-Rezeptionen iibersehen Werden. Dies s.chon
1ézshalb, weil sich Unterschiede — gemafl Hegelscher .Loglk — unter bes'tlmm:
ten Bedingungen zu Gegensétzen entfalten l'cbnnen, dp dann die Ge;nemsa}rlnt

iten ganz zuriickzudréngen vermdgen. Die Geschichte 'd.es Marxismus ha
lcclfés in fataler Weise bestitigt. Mit der unhellvollen Tradition, da (li)erjen%ge
als der unmittelbare Feind erscheint, der einem am‘nachsten steht, al erbseme
Eigenstandigkeit gewahrt wissen will, sollte ﬁngesm.hts der heute’ glfegket : l:,x;)en_
Bedingungen Schlufl gemacht werden. Man kénnte sich auf Marx h? “lh t::é
der Griindung der 1. Internationale beruf.en. Im ,,Elend der Phllosog ie aﬁi
Marx dem Proudhon in theoretischer Weise Ma!S genommen. Das aber war Er
ihn kein Hinderungsgrund, mit den Prqudhpnlgte?n zusamr'r.nenzuarbeuen.. hi
ging um die Zusammenfassung aller antlkapltgllstlschep Krifte. Qe_ht es 1;(1(:_k
heute auch darum? Allerdings geht es heute mch't um eine qu;ﬁlstlge Ta dtl .
Der Marxismus ist — ob es einem gefallt o@er nicht — phlurallstlsch gewor e‘né
Wer dieses Faktum leugnet, landet im heillosen Sektler'ertu'm. .Tpleﬁanzsls
unter den Marxisten gefordert, mehr noch unter den antikapitalistischen So-

zialisten.

IL.

Rosa Luxemburg war eine eigenstﬁndige Denkeyin, die die Marx’sche I.Jde'h;e
im obengenannten positiv-kritischen Sinne rezipierte, propagierte, verteidigte
und vor allem im politischen Kampf :'«mwendete. Ihre Marx-Rc.ezepélon h\r»vgr
kein einmaliger Akt, sondemn ein sténdiger Prqzeﬁ. Wollte man ihn besc hel;
ben, miiBte ihr kampferfiilltes Leben unter dle§em Aspe}ct nachgezeic ngt
werden. Es miifte ihre Auseinandersetzung mit Bernstein und §%ﬁter .Lm

Kautsky einerseits und Lenin ander_erseits analysiert werden; es ;m ter;1 ihre
umfangreichen ékonomischen Studien zZur Verhandlung stehen, die a}\lm vor
kritischen Fragestellungen an Marx — wie etwa in der Akkum}llatlonst epn; -
nicht halt machten. Rosa Luxemburg hat Marx verghrt uqd selns‘theore?ﬁlrsc Sen
Leistungen gewiirdigt, aber personenkultische ,,Gdtzgndlenerel war | el a-
che nicht. Dies kam erst spiter, als die Mgrx-Rezeptlon zur l')loBen‘ Apo.(l;gi:e‘
degenerierte. Nun ist zwar das ,Kapital* im ﬁbgrtragenen Sinne die ”Bli e

der Marxisten, aber eine ,Heilige Schrift“, an dle- nur geglaubt werden kann,
ist es nicht. Das widerspriche dem Geist der Wlsser}schaﬁ, dem Marx ver-
pflichtet war. Es miiBte letztendlich der letzte Satz 1hre; grofien Rec(ije zgm
Programm der in Griindung befindlichen KPD interpretiert V\_rerden, BerBe-
sagt, daB man endlich bei Marx wieder aqgekommen sei. Da dieser grf;lk e ‘0};
gen in einem kurzen Konferenzbeitrag nicht zu schlagen ist, b.ess‘:hr% eh 1(1:t
mich auf wenige, relativ kurze Artikel von Rosa Luxemburg, die lh}fr' sr alt-
nis zu Marx expressis verbis charakterisieren. Rc_Jsa Lu)femburg schrieb zwei
Aufsstze, die schlicht mit ,,Karl Marx“ {iberschrieben sind, .drel“Re_zer(lismrll)en
unter dem Titel ,,Aus dem literarischen NachlaB unserer Meister®, die den be-
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kannten vier Bénden 'gewidmet sind, die Franz Mehring herausgegeben ung
i}ingeleltlet lzjat, und einen Beitrag ,,Aus dem literarischen NachlaB von Kar]
farx®, der die von Kautsky herausgegebenen ,, Theorien iiber d <
zum Inhalt hat. e
Da dipse Aufsatze von ihr zu verschiedenen Zeiten geschrieben wurden, stiit-
zen sie die These von dgr durchgiéingigen Beschiftigung mit der Marx’schen
Thl;eo;le und 1(111rer Geschichte. Im folgenden sollen einige Gedanken heraus-
gehoben werden, die zur Charakterisierung der Luxemburg’
Rezeption beitragen konnten. ¢ e echen Moy

III.

Ich beginne mit dem zweiten Marx-Aufsatz von Rosa Lu

( xemburg, der anlif3-
!1(:1‘1j des E 0‘. T.odestsges von Marx geschrieben wurde und am 14{; Mirz 1913
In der ,Leipziger Volkszeitung® erschien. Damals hatte di i

ein theoretisches Gespiir. i

Nach einer duBSerst knappen Wiirdigung, die vor allem den Ged

d?,ﬁ Marx nur aus der geschichtlichen Perspektive richtig gewﬁa?}cdieglt1 :&fg?c?g;
anl}e, beginnt die Autorin mit einer Charakterisierung des utopischen So-
zmhsmps .und seiner Geschichte. Die Hinwendung zur Geschichte der Idee
des Sozialismus war in der alten deutschen Sozialdemokratie kein Einzelfall
August Bebel verfaBte eine Schrift iiber Fourier, und Kautskys ,,Vorl4ufer des-
neueren S(_)zialismus“ war eins der ersten Biicher, die nach” dem zweiten
Weltl.crleg im Dietz Verlag Berlin wieder herausgebracht wurden. Die Intenti-
on d%eser Hinwendung bestand darin, die Utopisten historisch-kritisch zu
wurd}gen und den Unterschied zur Marx’schen Begriindung des Sozialismus
deutlich zu machen. Rosa Luxemburg schreibt in diesem Zusammenhang:
»Als das Ideal einer Gesellschaft, die auf der Gleichheit und Briiderliclﬂcegi’;
der‘Mensch§n beruht, ist der Sozialismus Jahrhunderte alt. In allen gréBeren
sozmlep Krisen und revolutioniren Bewegungen des Mittelalters und der
Neuzeit leuchtete er im Feuerschein als Ausdruck des JuBersten Radikalismus
'fluf, um zugleich die uniiberwindliche geschichtliche Schranke und den Punkt
jedgr dieser Bewegungen anzuzeigen, von dem die riickliufige Welle, die Re-
aktion und der Zusammenbruch unvermeidlich erfolgen muBten.* iiin Pro-
gramm, das allein auf moralischer Entriistung iiber die sozialen und politi-
schen Zustinde beruht, das in abstrakter Weise hehre moralische Forderungen
stellt und dazu noch Wunschbilder einer besseren Gesellschaft enthilt, rr%uB

1 . n .
Die genannten Arbeiten sind enthalten in: Rosa Luxemburg: Gesammelte Werke, Dietz Verlag

Berlin 1978 fortlaufend; im weiteren RLW. , Karl Marx* (1903), RLW , Bd.l, zwei

band, 8. 369-377; , Karl Marx* (1913), RLW, Bd. 3, S. 178 - 18)4; ,Aus dem I\,Iachlal}}e:x;::igr
Melfter (Sept. 1901), Bd. 1, zweiter Halbband, S. 130 — 141; , Aus dem NachlaB unserer Mei-
ster* (Nov. 1901), Bd. 1f zweiter Halbband, S. 148 — 158; ,, Aus dem NachlaB unserer Meister
(Nov. “1902), Bd. 1, zweiter Halbband, S. 291 — 303; ,,Aus dem literarischen Nachla8 von Karl
Marx" (Jan. 1905), Bd. 1, zweiter Halbband, S. 462 - 476.

RLW, Bd. 3, 8. 178.
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notwendig am ,,Weltenlauf®, wie Hegel den objektiven historischen Prozef3
nannte, scheitern. Das Erwachen aus dem nicht grundlos getrdumten Traum
war niederschmetternd.
_Allein um dieselbe Zeit, wo der Sozialismus alter Schulen eine endgiiltige
Niederlage erlitten hatte, wurde die sozialistische Idee von Marx und Engels
auf eine ganz neue Basis gestellt ... Marx und Engels suchten Stiitzpunkte fiir
das sozialistische Ideal weder in der moralischen Verwerflichkeit der heuti-
gen Gesellschaft noch im Auskliigeln eines moglichst verlockenden Zu-
kunftsprojekts. Sie wendeten sich an die Untersuchung der wirtschaftlichen
Verhiltnisse der biirgerlichen Gesellschaft. Hier entdeckten sie den Punkt, an
dem der Hebel der sozialistischen Umwalzung angesetzt werden kann. In den
Gesetzen der kapitalistischen Wirtschaft deckte Marx die wirkliche Quelle der
Ausbeutung und Unterdriickung des Proletariats auf, denen es nimmermehr
entrinnen kann, solange kapitalistisches Privateigentum und Lohnsystem be-
stehen werden. Hier deckte er aber auch die Entwicklungsgesetze der kapitali-
stischen Produktion auf, die durch ihre eigne eherne Logik dazu fithren, bei
einem gewissen Reifegrad den Untergang der Kapitalsherrschaft und die
Verwirklichung des Sozialismus unvermeidlich zu machen, wenn anders die
ganze Kulturgesellschaft nicht ihrer Vernichtung entgegengehen soll.“” Nicht
moralische Kritik, sondern ,Kritik der politischen Okonomie* — sowohl der
Realitit wie der theoretischen Reflexion derselben — ist fiir Rosa Luxemburg
die theoretische Basis sozialistischer Bewegung.
Die Kritik abstrakter Moralitit geht bis in die Sprache hinein. So weit ich se-
he, ist Rosa Luxemburg bei der Verwendung des Wortes Moral und dem Mo-
ralbegriff sehr vorsichtig. Dafiir gebraucht sie oft die Worte Sittlichkeit und
Kultur. Ich bin kein Luxemburg-Experte und noch weniger ein Luxemburg-
Philologe. Insofern tragt mein Eindruck hypothetischen Charakter, kann also
widerlegt werden. Sollte sich aber mein Eindruck bestatigen, dann stinde Ro-
sa Luxemburg nicht nur substantiell, sondern auch terminologisch in einer
philosophischen Tradition, die jhren Anfang in Spinozas Philosophie hat und
{iber Hegel bis zu Marx geht. Nun ist nicht bekannt, daB Rosa Luxemburg ein
intensives Spinoza-Studium getrieben hat, und zu Hegel bemerkt sie nur:
Tempi passati. Ja, das Wort Philosophie kommt in ihrem hier behandelten
Aufsatz tiberhaupt nicht vor. Vom ,,Ende der Philosophie* und vom ,,Ende der
Nationalkonomie® wird noch zu reden sein. Trotzdem: Die Kritik moralisie-
render Kritik hat ihre Geschichte. Spinoza entwickelte in seiner ,,Ethik* keine
dogmatische, normative Morallehre, dafiir aber eine Affektenlehre, die darauf
zielte, zu erkennen, wie menschliches Leben wirklich ist, nicht wie es einem
abstrakten Ideal gemaf sein soll.* Hegel, der Spur Spinozas folgend, war der
erste, der scharf zwischen Moralitit und Sittlichkeit unterschied. Moralitét ist

p Ebd,, S. 181.
Vgl. Helmut Seidel, Affekt und Vernunft bei Spinoza. In: La Etica de Spinoza. Fundamentos y
Significado. Ediciones de la Universidad de Castilla-La Mancha. 1992, S. 341 ff.
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fir Hegel Tugendpredigerei, die Forderungen enthilt, die aus der Transzen-
denz (gottliche Gebote) oder der Immanenz (Sittengesetz) abgeleitet und dem
realen Leben als MaBstab aufoktroyiert werden. Sittlichkeit dagegen ist das
gelebte menschliche Leben selber. Hegel preist nicht die Moral der antiken
Griechen, sondern ihre ,,schone Sittlichkeit“. Hegel ist stindig bemiiht, aus-
fuhrlich darzustellen, wie die schtnen moralischen Ideale am Weltenlauf zer-
schellen. Sarkastisch schreibt er tiber das Verhiltnis von Tugend und objekti-
vem Geschichtsproze: ,,Der Weltlauf siegt also iiber das, was die Tugend im
Gegensatze gegen ihn ausmacht; er siegt iiber sie, der die wesenlose Abstrak-
tion das Wesen ist. Er siegt aber nicht iiber etwas Reales, sondern iiber das Er-
schaffen von Unterschieden, welche keine sind, aber diese pomphaften Reden
vom Besten der Menschheit und der Unterdriickung derselben, von der Auf-
opferung fiirs Gute und dem MiBbrauche der Gaben; — solcherlei ideale We-
sen und Zwecke sinken als leere Worte zusammen, welche das Herz erheben
und die Vernunft leer lassen, erbauen, aber nichts aufbauen, Deklamationen,
welche nur diesen Inhalt bestimmt aussprechen, daB das Individuum, welches
fur solche edle Zwecke zu handeln vorgibt und solche vortreffliche Redens-
arten flihrt, sich fiir ein vortreffliches Wesen gilt, eine Anschwellung, welche
sich und anderen den Kopf groB macht, aber groB von einer leeren Aufgebla-
senheit.“> Marx hat — bei aller sonstigen ,,Umstiilpung* — diese Kritik der mo-
ralischen Kritik nicht preisgegeben und Rosa Luxemburg folgt ihm hierin. Es
liegt hier auch ein Grund, warum letztere alle Versuche, Kant mit Marx zu
vereinen, strikt ablehnte.

Nun sollte man allerdings die Kritik der moralischen Kritik nicht exorbitant
machen. Moralische Kritik ist auch Kritik. DaB die franzssischen Moralisten
des 18. Jahrhunderts die groBe Revolution der Franzosen vorbereiten halfen,
ist nicht zu leugnen. Wenn gegebene gesellschaftliche Verhsltnisse dem Indi-
viduum als kritikwiirdig erscheinen, dann ist immer schon ein bestimmtes
Werteverstindnis vorausgesetzt. Nur kann dabei nicht stehengeblieben wer-
den. Die Frage ist, wie dieses Werteverstindnis zustande gekommen ist und
warum der reale Verlauf der Dinge diesen moralischen Werten so wenig ent-
sprach. Ohne die Analyse des objektiven Geschichtsprozesses gibt es darauf
keine Antwort. Das Resultat dieser Analyse aber ist eine dialektische und
letztlich materialistische Geschichtsauffassung. Rosa Luxemburg als Marxi-
stin war nicht ,,unmoralisch®, aber sie blieb bei der nur moralischen Kritik der
auf Kapitalinteressen gegriindeten Gesellschaft nicht stehen.

Mit der Kritik der moralischen Kritik steht ein Problem im Zusammenhang,
das seit der Aufkldrung des 18. Jahrhunderts diskutiert wurde: Kann die Not
wendende Verinderung der Gesellschaft von den Menschen vollzogen wer-
den, deren ,zweite Natur“ eben durch diese Gesellschaft geprégt ist? Nein,
antworteten die einen. Es muf erst ein anderer, ein »nheuer Mensch geformt
werden. Das Mittel hierfir ist Erziehung, Erziehung zum aufgeklirten, seine

5 G.W.F. Hegels Phanomenologie des Geistes, Verlag von Felix Meiner, Leipzig 1907, S. 254,
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Unmiindigkeit iberwindenden, moralisch besseren Menschen. Man sollte die-
se Antwort nicht vorschnell abtun. Rosa Luxemburg hatte groBes Vertrauen in
die Massen des Volkes, aber kein unkritisches. Als es um die Teilnahme an
der Nationalversammlung ging, goB sie Wermutstropfen in die Euphorie der
-Radikalen, indem sie auf die chauvinistische Welle verwies, die zu Beginn
des ersten Weltkrieges eben auch unter den Massen ausgebrochen war. Und
wir haben doch nach 1945 und in der Zeit der Wendehalsigkeit Ahnliches er-
lebt. Rosa Luxemburg war durchaus fiir Bildung, in Sonderheit fiir politische
Bildung und umfassende kulturelle Aufkldrung. Mit gutem Grund war sie
Lehrerin an der Parteihochschule der SPD. Und unsere Stiftung, die politi-
scher Bildung verpflichtet ist, kann auch daher zu recht ihren Namen tragen.
Aber allein auf Aufklirung setzen, das wire fiir sie dasselbe gewesen, wie auf
moralische Kritik bauen. Ja sagen auf die gestellte Frage diejenigen, die vom
Umsturz der Verhiltnisse sofort die Geburt eines ,,wahren Menschen* erwar-
ten, der die , lichte Zukunft“ zu gestalten vermag.

Marx hat in der 3. Feuerbach-These die Antinomie (These: Der ,neue
Mensch* ist Voraussetzung fiir die Umwélzung der Gesellschaft. Antithese:
Der ,neue Mensch” kann nur die Folge dieser Umwilzung sein) aufgelost.
»Das Zusammenfallen des Andemn(s) der Umstinde und der menschlichen
Tétigkeit oder Selbstveridnderung kann nur als revolutionire Praxis gefaBt und
rationell verstanden werden.“® Das harmoniert mit jener Bemerkung von
Marx in der ,Deutschen Ideologie®, wonach man sich den ,,ganzen alten
Dreck® nur in ihr vom Halse schaffen konne. Nun konnte Rosa Luxemburg
weder die ,,Deutsche Ideologie* noch die ,,Okonomisch-philosophischen Ma-
nuskripte” von Marx aus dem Jahre 1844 kennen. Das ist hochst bedauerlich.
Ich wage aber die Behauptung, daB sie sie mit grotem Interesse gelesen hit-
te. Ich stiitze meine Behauptung auf die Tatsache, daB sie die' von Mehring
berausgegebenen Frithschriften intensiv studiert hat. In ihren Besprec}}ungen
der Mehring'schen Ausgabe ist kein Wort davon, daB zwischen dem jungen
und dem reifen Marx eine uniiberbriickbare Kluft bestinde. Die Feuerbach-
Thesen aber kannte sie — wenn auch vielleicht nur in der Engels’schen Fas-
sung, deren Intention, sie verstdndlicher zu machen, nicht ganz unproblema-
tisch war. Es ist erstaunlich, wie tief Rosa Luxemburg in den Geist der ,,Feu-
erbach-Thesen* eingedrungen ist. Das bezeugt nicht nur der Fakt, daB sie ih-
rem ersten Marx-Artikel die 11. Feuerbach These voranstellte, sondern vor
allem ihre Fassung des Theorie-Praxis-Verhsltnisses.

IV.

Rosa Luxemburgs Fassung des Theorie-Praxis-Verhltnisses in seiner ganzen
Substantialitit und Umfang darzustellen, ist hier nicht der Ort. Ich beschrinke
mich auf ein Beispiel, das vielleicht signifikant sein kénnte.

Es wird vielleicht verwundern, daf ich dabei auf das Verhltnis von Marx und

6 Karl Marx, Thesen tber Feuerbach. In: MEGA', Bd. 5, S. 534,

——
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Lassalle zuriickgreife. In ihrer Besprechung des 4. Bandes der genanntep
Mehring’schen Ausgabe, der den Briefwechsel zwischen Marx und Lasalle
enthilt, kommt sie ausfuhrlicher auf das Verhiltnis beider herausragenden
Personlichkeiten der deutschen Arbeiterbewegung zu sprechen. Sie teilt die
Auffassung von Mehring, daBl dieser Briefwechsel eine Ehrenrettung Lassalleg
darstellt. Uberhaupt ist zu vermerken, daB alle Rezensionen nicht nur tiefen
Respekt vor Marx bezeugen, sondern auch vor Mehring. Rosa war eine streijt-
bare Personlichkeit; und es gab kaum einen ihr bekannten Mann in der altep
Sozialdemokratie, der von ihrer spitzen Zunge nicht getroffen worden wiire,
Mehring, dem sie Elogen sang, bildete — von einer kleinen Rangelei in der
Redaktion der LVZ abgesehen — eine Ausnahme.

Es geht mir hier nicht prim#r um das Bild, das sie von Lassalle zeichnet. Das
kann von Historikern bestitigt oder auch widerlegt werden. Es geht um ihre
Auffassung vom Historischen Materialismus. Sie schrieb: ,,Und hatte Marx
der Revolutionsmacherei alten Stils den Riegel vorgeschoben mit den Worten,
die Menschen machen ihre Geschichte selbst, aber sie machen sie nicht aus
freien Stiicken, so legte Lassalle mit umgekehrter Betonung, aber mit glei-
chem Recht den Nachdruck auf die befruchtende Initiative, auf die revolutio-
nére Energie und Entschlossenheit, indem er den deutschen Arbeitern mit
flammenden Worten predigte: Die Menschen machen ihre Geschichte nicht
aus freien Stiicken, aber sie machen sie selbst!*’ Kiihle Analyse und , kiihne
Tat* gehoren zusammen. Rosa Luxemburg ist in diese von ihr kreierte Rede-
wendung so verliebt, daB sie sie auch in einem anderen Aufsatz gebraucht.
Mir scheint, daf3 diese Wendung ihrem ganzen Charakter entspricht und ihre
Geisteshaltung charakterisiert.

Rosa Luxemburg macht die damals bekannte, heute fast unbekannt gewordene
»Sickingen-Debatte zum Gegenstand ihrer Betrachtung. Da hier die ganze
Debatte nicht dargestellt werden kann, sei nur darauf verwiesen, daB es darum
ging, ob nur ein der geschichtlichen Notwendigkeit entsprechendes Handeln
zu rechtfertigen, oder ob auch ein ,kithner Entschluf“, eine ,mutige Tat",
auch wenn sie nicht dem gesetzlichen Verlauf der Geschichte entspricht, zu
wiirdigen sei. Marx vertrat — zumindest nach der Darstellung von Rosa Lu-
xemburg — den ersteren, Lassalle, sich und seinen ,,Sickingen“ verteidigend,
den zweiten Standpunkt. Wer hat in dieser Debatte vor der Geschichte recht
behalten?, fragt sie. Ihre Antwort: , Beide. Marx hatte recht, denn in normalen
Bedingungen und auf groBlen Strecken des geschichtlichen Weges nur der
Leitstern seiner Theorie die Arbeiterklasse zur Befreiung fiihren kann. Las-
salle aber hat fiir seinen Geschichtsabschnitt recht behalten, denn durch einen
kithn eingeschlagenen Seitenweg hat er die Arbeiterklasse nach abgekiirzter
Methode auf denselben grofien geschichtlichen Weg im Sturmschritt gefiihrt,
auf dem sie fortan durch Marxens Fahne geleitet wird.“® Weiter unten schreibt

7 RLW, Bd. 3, S. 182/183.

RLW Bd. 172, 8. 156.
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sie: ,Indem Lassalle aber, auf eigne Verantwortlichkeit handelnd,‘ an vorge-
fundene Vorstellungen und konkrete Tatsachen anl.cnﬁpfte_ upd seine theore-
tisch unhaltbare, aber unter den gegebenen Yerhaltnlssen einzig w!rksayne Lo-
sung ausgab, riittelte er mit einem Schlage dle,Massen auf und bgrlef die deut-
sche Arbeiterklasse zum politischen Leben. Die ,kilhn_e Tat’ b_ehlelt rechF auch
gegenﬁber der ,ehernen Notwendigkeit’ der Qeschlchte, ('he auf klel.ncr‘en
Strecken fitr Abweichungen nach rechts oder links, fuir sterlle9 Fehler Slckl'n-
gens und befruchtende Fehler Lassalles wohl Spielraum 146t.*” Und abschlie-
end heifit es: ,,Und die ,kiihne Tat’ behielt auch vor der ‘,eheme.n Notwep-
digkeit der Geschichte’ nur rec%, weil sie im gesc_:hlchtsphllosophlschen Sin-
ne eine revolutiondre Tat war.“"" Die Geschichte ist fir Rosa Luxemburg ein
gar respektloser SpaBvogel” der sich im Einzelnen nlcht.an vorgeschriebene
Fahrpline hilt, ,jihe Wendungen® nach links und rechts in petto hat un.d vor
allem Freirjume fir ,kithnes Handeln“ besitzt. Dieses Handeln kann gelingen
oder auch scheitern. Aber auch im Scheitern befordert es letztendlich den ob-
jektiven, nach Gesetzen sich vollziehenden Geschichtsprozef.

Die hier wiedergegebenen Gedanken von Rosa Luxemburg scheinqn mir kei-
ne schnell hingeworfenen, sondern konzeptionelle zu sein. Auf c.hese.r Kon-
zeption beruht meines Erachtens ihre Stellung zur Oktoberreyolutwn in Ru.B-
land. Diese Konzeption lie némlich zu, dal die Energie, die ,,;evqluthnare
Tat* der Bolschewiki stiirmisch gefeiert, gleichzeitig aber auch ein historisch-
kritisches Verhiltnis zu ihr eingenommen werden konnte. Rosa Ll.lxembl}rgs
Kritik beschrinkte sich ja nicht auf die Demokratie-Deﬁzijce. Aus ihrer Sicht
war klar, daff die Frage nach dem Aufblaiu des Sozialismus in Ruﬁland nur ge-
stellt, nicht aber geldst werden konnte. * Diese Ha}tung, die sich e!)en aus der
ihr eigenen Marxismus-Rezeption ergab, unterschlez_d sich wesentllc_:h von der
Kautskys, der Marx in mechanistischer Weise rezipiert hatte und mit der Fest-
stellung von der ,,Unreife Rullands* die ,revolutionire Tat* verdamm?e. pnd
sie unterscheidet sich von der Haltung derjenigen, die von der ,,revolutionéren
Tat* die Losung aller Probleme erwarteten.

Beim Durchdenken der Luxemburgschen Auffassung von Theorie unc! Praxis,
von wissenschaftlicher, also streng objektiver Analyse, in der weder die Uber-
schitzung der eigenen Krafte noch die Unterschitzung der Kr'ﬁﬂe des Gegners
Platz haben diirfen, und dem initiativreichen Handeln fiir eine Verdnderung
der Gesellschaft assoziierten sich wie von selbst jene Bemerkungen Ernst
Blochs iiber die ,,zwei Weisen des Rotseins, iiber den ,,Warmestrom® und
den , Kiltestrom® im Marxismus. ,,Kaltestrom* steht bei ihm fiir ,kiihle Ana-
lyse* der Wirklichkeit und Erkennen der Gesetze der gesellschaftlichen Ent-

2 Ebd., S. 156f.

054,158,

anl. Zur russischen Revolution, RLW , Bd.4 S. 365 ,In RuBland konpte das 'Problem nur ge-
stellt werden. Es konnte nicht in RuBland gelost werden, es kann nur international gelost wer-

den.*
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wicklung, ,,Wirmestrom* fir heile Begeisterung und ,kithne Tat“. Das Zy.
sammenkommen beider ist deshalb notwendig, weil sonst der Kiltestrom im
blofen Okonomismus, Praktizismus und Opportunismus versiegt und der
Warmestrom im Nebel der Schwirmerei verfliegt. Ich bin fast versucht, Rosa
Luxemburg als Original dieses Bildes zu bezeichnen, wenn das Bild nicht ej.
nen Haken hitte. Kommt Warmes und Kaltes zusammen, dann wirds lay
Lauheit aber kann man Rosa Luxemburg in keiner Beziehung nachsagen. :

V.

In den hier zur Verhandlung stehenden Aufsitzen von Rosa Luxemburg wer-
den eine Fiille theoretischer Gegenstinde behandelt. Sie reichen von Marx’
Doktordissertation bis zu den ,, Theorien iiber den Mehrwert*. Dem Charakter
von Gedenkartikeln und Rezensionen entsprechend kann natiirlich keins der
angesprochenen Probleme ausfiihrlich behandelt werden. Eine Ausnahme bil-
det die Besprechung der ,,Theorien iiber den Mehrwert, in der ihre Auffas-
sung iiber ,,produktive Arbeit® entwickelt wird. Beim Studium der 6konomi-
schen Ansichten von Rosa Luxemburg sollte diese nicht auBer Acht gelassen
werden. Was sich durch alle Aufsitze hindurch zieht, ist das groBe Interesse
an der marxistischen Theorie und ihrer Geschichte. Von Theoriefeindlichkeit
gibt es nicht die geringste Spur. Dies ist besonders deshalb zu betonen, weil in
der Vergangenheit ihre theoretischen Leistungen herabgewiirdigt wurden. Es
gibt auch keine Spur von Intelligenzfeindlichkeit, die in der nach ihr kom-
menden kommunistischen Bewegung leider nicht selten anzutreffen war.
Zwar lief} sie keine Gelegenheit aus, um den etablierten Professoren, die auf
sozialwissenschaftlichen Gebieten arbeiteten, empfindliche Stiche zu verset-
zen. Dafl sie aber zu differenzieren verstand, davon zeugt folgende Passage.
»Wir betrachten es als einen besonders gliicklichen Umstand vom Standpunkt
der spéteren Begriindung des wissenschaftlichen Sozialismus, da Marx sich
von Anfang an mit dem Recht befafite. Er pochte von Anfang an ,an die
nichste, unmittelbarste ideologische Form des materiellen gesellschaftlichen
Lebens ... — an das Recht. Legt es doch stellenweise so deutlich den in ihm
steckenden 6konomischen Kern bloB, das manchmal auch vom historischem
Materialismus sonst nicht angekréinkelte Rechtsgelehrte auf eine rein ékono-
mische Erkldrung ganzer Abschnitte der Rechtsgeschichte gestofen werden

wie der Baseler Professor Amold in den 60er Jahren in seinen Untersuchun:
gen iiber das mittelalterliche stidtische Eigentum.!?

Qer »drohenden geistigen Verédung und Verflachung“ entgegen zu wirken,
die theoretische Arbeit in den eigenen Reihen zu fordern, zu fordern, zu pfle-
gen und dabei mit gutem Beispiel voranzugehen* darin sah Rosa Luxemburg
ihre Aufgabe. ,Etwas weniger himmelstirmende Begeisterung bei der Ab-
Wehr pfaffischer Attentate auf die biirgerliche Kunst oder bei der Griindung
eines Konsumvereinsladen, dafiir mehr begeisterte Anstrengung zum Ver-

12 pLw, Bd12, S. 139,
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standnis der historischen, philosophischen und 6konomischen Wurzeln des
sozialdemokratischen Klassenkampfes ... «“/13 Und sie stimmt der Meinung
Franz Mehrings zu, wonach die Aufdeckung der geschichtlichen Wurzeln des
Marxismus die Wurzellosigkeit seiner ,, Uberwindung* ist.

In ihrer Besprechung der ,,Theorien iiber den Mehrwert“ charakterisiert Rosa
Luxemburg diese als Vollendung des ,,Kapitals“, jenes Werkes, das die ,,wis-
senschaftliche Uberwindung der biirgerlichen Gesellschaft“ls enthilt. Die
_Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie* wurden erst 1939 vom
Marx-Engels-Lenin-Institut in Moskau herausgegeben, waren ihr also nicht
zugdnglich. Die ,, Theorien iiber den Mehrwert” wertet Rosa Luxemburg als
einzigartige kritische Geschichte der Nationalokonomie — nicht ihrer dufleren
Form, aber ihrer Substanz nach. ,,Die Nationalokonomie stellt unter den Wis-
senschaften in gewisser Hinsicht ein Unikum dar als das einzige Beispiel einer
Disziplin, der es vorenthalten ist, ihre eigene Geschichte zu schreiben.
Wieso das? Haben nicht Philosophen die Geschichte ihrer eigenen Disziplin
geschrieben? Und kann ein der Mathematik Unkundiger je eine Geschichte
der Mathematik schreiben? Nicht in diesem Sinne gilt ihr Satz. Sie klart auf:
,Zur Geschichtsschreibung gehodrt nimlich in diesem Falle als erste Bedin-
gung diejenige Einsicht in den Zusammenhang zwischen dem gesellschaftli-
chen ProzeB und seinem theoretischen Reflex, deren Fehlen gerade die wis-
senschaftliche Grundlage der biirgerlichen Nationalokonomie und ihrer Me-
thoden bildet. Und daraus ergibt sich schon der merkwiirdige Umstand, da3
die Nationalskonomie tiber ihren Forschungsgegenstand, ihren Stoff selbst im
dunkeln ist, indem ihre gelehrten Historiker krampfhaft den Anfingen der na-
tionalokonomischen Theorien im ersten Morgengrauen der menschlichen Ge-
schichte, im klassischen Orient, beinahe bei dem Affenmenschen, kurz tiberall
da nachspiiren, wo sie ebenso wenig zu finden ist wie ihr einziger wirklicher
Gegenstand — die kapitalistische Produktionsweise. Der Vorstellung von der
biirgerlichen Gesellschaft als einer absoluten und ewigen Gesellschaftsform in
bezug auf die Zukunft entspricht logisch die Vorstellung von der National-
tkonomie als einer absoluten und ewigen Wissenschaft in bezug auf die Ver-
gangenheit. Und aus beiden ergibt sich, daB die Geschichte der Nationaléko-
nomie nur von einem Sozialisten, genauer, nur vom Marxschen Standpunkte
geschrieben werden konnte.*

In den von unserer Stiftung durchgefiihrten ,,Luxemburg-Seminaren®, die der
Vorbereitung unserer Konferenz dienten, wurde tiber die Auffassung von Ro-
sa Luxemburg iiber das ,,Ende der Nationalokonomie* diskutiert. Vom diesem
Ende ist auch in den hier behandelten Aufsitzen die Rede. ,,Das Werk (d.h.

13 pLw, Bd12, S. 476.

14yl RLW, Bd. 112, S. 141,
SRLW, Bd. 12, S. 473.

16 pLw, Bd. 112, S. 469.

17 pLw, Bd. 112, S. 469,



118 Z - Nr. 46 Juni 200]

die ,, Theorien iiber den Mehrwert* H.S.) ist ein historisches — eine Geschichte
der biirgerlichen Nationaldkonomie, aber gerade deshalb ist es nicht veraltet:
denn die biirgerliche Nationalokonomie hatte wohl einst eine Geschichte,
namlich die, die Marx eben kritisch seziert, seitdem jedoch hat sie keine mehr,
Thre Geschichte wie ihr Lebensfaden sind bald nach den Klassikern, mit dem
Entstehen der Marxschen Lehre, abgelaufen. Seitdem haben wir nur ein Fort-
vegetieren, ein Drehen im Kreise der Vulgirokonomie, die lebendige, pulsier-
ende Ader der tkonomischen Forschung ist in den Strom der proletarisch-
sozialistischen Gedankenwelt abgeleitet, und aus dieser revolutioniren Ge-
dankenwelt taucht jetzt auch das erste — und einzige — Geschichtswerk fiber
das Glick und Ende der biirgerlichen Nationalskonomie auf <18 »Ende der
Nationalokonomie“ heifit also bei Rosa Luxemburg selbstverstindlich nicht
Ende wissenschaftlicher Titigkeit auf dem Gebiete der Okonomie. Im Ge-
genteil! Es heiflt Fortsetzung dieser Tétigkeit auf dem Niveau, auf das sie
Marx gehoben hat. Und an dieser Fortsetzung hat sie, wie nicht nur, aber vor
allem ihre ,,Akkumulationstheorie” beweist, intensiven Anteil genommen,
»Ende der Nationalkonomie® heifit auch nicht, daB biirgerliche Okonomen
keine neuen Theorien mehr produzieren, die auch neue Erscheinungen im
realen 6konomischen Prozef reflektieren. Rosa Luxemburgs Auseinandersetz-
ung mit den ihr zeitgendssischen 6konomischen Theorien durchzieht ihre gan-
zen dkonomischen Schriften. ,,Ende der Nationalokonomie“ heifit nicht, daf
die Okonomen keine Zukunft mehr hétten. Nach Rosa Luxemburg haben sie
eine grofe Zukunft, aber nur dann, wenn sie sich auf die Theorie von Marx,
und vor allem auf seine Methode stiitzen,

Lassalle hat gesagt, dal Marx der Sozialist gewordene Ricardo und der Oko-
nom gewordene Hegel sei. Rosa Luxemburg hat diesen Satz zustimmend zi-
tiert.”~ Ich habe die Bemerkungen zum ,,Ende der National6konomie“ vor al-
lem deshalb gemacht, weil ich hier in ihrem Denken eine Parallelitit, zumin-
dest eine Ahnlichkeit zu dem finde, was Engels ,,Ende der Philosophie* ge-
nannt hat.2? In ihrem Verhaltnis zur Philosophie als einer aparten Lehre vom
Gesamtzusammenhang ist Rosa Luxemburg ohne Zweifel von der En-
gels’schen Auffassung beeinfluBt. Eine Riickkehr zur alten Philosophie eines
Hegel und auch eines Feuerbachs, deren historische Stellung sie durchaus zu
wiirdigen wufte, hilt sie fiir unsinnig, weil dies nur zu neuen , Hirnweberei-
en” filhren wiirde. Auffillig, daB sie den philosophischen Arbeiten von

18 pLw, Bd. 12, . 463.

19 vgl. RLW, Bd. 112, 8. 152.

20 Vg1, Friedrich Engels, Antiduhring, in: MEW Bd. 20, S. 24. ,Sobald an jede einzelne Wissen-
schaft die Forderung herantritt, iiber ihre Stellung im Gesamtzusammenhang der Dinge und
der Kenntnis von den Dingen sich klar zu werden, ist jede besondere Wissenschaft vom Ge-
samtzusammenhang tberflissig. Was von der ganzen bisherigen Philosophie dann noch selb-
stdndig bestehen bleibt, ist die Lehre vom Denken und seinen Gesetzen — die formale Logik
und die Dialektik. Alles andre geht auf in die positive Wissenschaft von Natur und Geschich-
te."
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plechanow wenig Aufmerksamkeit schenkt, und ihr Urteil uber Uljanow.s
Materialismus und Empiriokritizismus® ist wenig schmeichelhaft. ].)ie: Tei-
Tung der Marx’schen Theorie in dialektischen und historischen Materialismus
entsprach nicht ihrer Denkweise. Vertreter des dialektischen und l_ustorlsche'n
Materialismus kritisierten deshalb Rosa Luxemburg und warfen ihr vor, die
marxistische Philosophie auf den historischeglMaterialismus und diesen dazu
noch auf Forschungsmethode zu reduzieren.”” In der Tat hatte Rosa Luxem-
burg in ihrem Aufsatz ,,Stillstand und Fortschritt im Marxismus®, der_1903 im
_Vorwirts“ erschien, geschrieben: ,,Allein, von einem mehr oder weniger aus-
gearbeiteten Lehrgebiude kann bei Marx nur auf Skonomischem Gebiete 'die
Rede sein. Dagegen, was das Wertvollste seiner Lehre betrifft: die material-
istisch-dialektische Geschichtsauffassung, so stellt sie nur eine Forschungs-
methode dar, ein paar leitende geniale Gedanken, die den Ausblick in eine
ganz neue Welt gestatten, die unendliche Perspektiven dgr selbstdndigen Be-
tatigung er(iffnenh die den Geist zu kithnsten Ausfliigen in ur_mrfqrschte G«_e-
biete beﬂi.igeln.“2 Mir scheint dies kein Reduktionismus zu sein, wel.mehr die
Offnung von Horizonten. Nun hat zwar auch Rosa Luxemburg 'kem 3,mehr
oder weniger ausgearbeitetes Lehrgebidude” der ,,materialistisch-dialektischen
Geschichtsauffassung™ hinterlassen. Ihre Bemerkungen hierzu sind immer
durch konkrete Umstinde veranlaBt und auf diese bezogen. Trotzdem wage
ich die Behauptung, daB dieselben den Geist atmen, den Marx in seiner 8.
Feuerbachthese so zum Ausdruck brachte: ,,Alles gesellschaftliche Leben ist
wesentlich praktisch. Alle Mysterien, welche die Theorie zu Mystizism ver-
anlassen, finden ihre rationelle Losung in der menschlichen Praxis und in dem
Begreifen dieser Praxis.“*> Nun will ich nicht Rosa Luxemburg als Vertrete-
rin einer marxistischen Praxis-Philosophie hochstilisieren. Sie war was wir
alle sind: Kind ihrer Zeit. Und jede unreflektierte Ubertragung einzelner Sitze
von ihr auf unsere heutige Zeit ohne Analyse der gegenwirtigen Situation und
ohne Beriicksichtigung der gemachten Erfahrungen gerit in neuen Dogmatis-
mus-Verdacht. Thre Forderung nach selbstindiger theoretischer Betitigung
allerdings hat Bestand.
Rosa Luxemburg war in erster Linie Okonomin und Politikerin. Dara.u.s aller-
dings auf eine vollige Philosophie-Abstinenz zu schlieBen, wire voreilig. Thre
Philosophie war eben die materialistisch-dialektische Geschichtsauffassung,
die bei ihr die Frage nach dem Verhiltnis von Denken und Sein in spezifi-
scher Weise einschlieBt. Sie schreibt: , Friedrich Engels hat in seinem ,Feuer-
bach’ das Wesen der Philosophie als die ewige Frage nach dem Verhéltnis
von Denken und Sein, von menschlichem BewuBtsein in der objektiven mate-
riellen Welt formuliert.“** Das ist nicht ganz korrekt wiedergegeben. Denn

2t Vgl. hierzu: Matthaus Klein, Erhard Lange u. Friedrich Richter, Zur Geschichte der marxi-
stisch-leninistischen Philosophie in Deutschland, Berlin 1969, Bd. I, S. 328.

221w, Bd. 112, S. 364
23 ¢ arl Marx: Thesen tiber Feuerbach. A.2.0. S. 535.
24 pLW, Bd. 112, S. 370.
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bei Engels geht es um die ,,groBe Grundfrage aller, speziell neueren Philoso-
phie*, der Frage nach dem Verhiltnis von Denken und Sein, der Frage nach
dem Primat des Denkens oder der Materie. In dieser allgemeinen Form spielt
das Verhiltnis von Denken und Sein bei Rosa Luxemburg kaum eine Rolle,
Soweit ich sehe, kommt der Terminus ,Grundfrage der Philosophie®, der
spéter zum Ausgangspunkt und Konstruktionsprinzip des Systems des dialek-
tischen und historischen Materialismus gemacht wurde, bei Rosa Luxemburg
itberhaupt nicht vor. Dafiir aber finden wir folgende Wendung: ,,Ubertragen
wir die Begriffe von Sein und Denken aus der abstrakten Naturwelt und der
individuellen Spekulation, worin die Berufsphilosophen mit der Stange her-
umfahren, auf das Gebiet des gesellschaftlichen Lebens, so 146t sich in gewis-
sem Sinne dasselbe vom Sozialismus sagen. Er war seit jeher das Tasten, das
Suchen nach Mitteln und Wegen, um das Sein mit dem Denken, ndmlich die
geschichtlichen Daseinsformen mit dem gesellschaftlichen Bewusstsein, in
Einklang zu bringen. Es war Marx und seinem Freunde Engels vorbehalten,
die Losung der Aufgabe zu finden, an der sich Jahrhunderte gemiiht haben.
Durch die Entdeckung, da3 die Geschichte aller bisherigen Gesellschaften in
letzter Linie die Geschichte ihrer Produktions- und Austauschverhiltnisse ist
und daB} die Entwicklung dieser sich unter der Herrschaft des Privateigentums
in den politischen und sozialen Einrichtungen als Klassenkampf durchsetzt,
durch diese Entdeckung hat Marx die wichtigste Triebfeder der Geschichte
blofgelegt. Damit war erst eine Erklirung fiir das notwendige MiBverhaltnis
zwischen dem BewuBtsein und dem Sein, zwischen dem menschlichen Wol-
len und dem sozialen Tun, zwischen den Absichten und den Resultaten in den
bisherigen Gesellschaftsformen gewonnen.“25 Rosa Luxemburg geht es weni-
ger um den abstrakten Unterschied von Denken und Sein als vielmehr um die
Herstellung der Ubereinstimmung beider. Davon ist auch anderen Orts bei ihr
die Rede. Die Ubereinstimmung von Denken und Sein ist bei Rosa Luxem-
burg keineswegs nur eine rein erkenntnistheoretische Frage. Es handelt sich
nicht nur um Veridnderung des BewuBtseins, das dazu zu fiihren hat, daB das
gesellschaftliche Sein objektiv erkannt wird. Diese Erkenntnis enthélt ja gera-
de die Einsicht, daB8 unter den gesellschaftlichen Bedingung der Kapitalherr-
schaft Fetischismen, falsches BewuBtsein, also Nichtiiberstimmung von Den-
ken und Sein notwendig produziert wird. Also kommt es nicht nur auf die Er-
kldrung der Welt, sondern auf ihre Veridnderung an, wenn Ubereinstimmung
erzielt werden soll. Ach, kénnte man hier ausrufen, hitte doch Rosa Luxem-
burg die ,,Okonomisch-philosophischen Manuskripte“ und die ,,Deutsche
Ideologie” gekannt, sie hitte dies ausfiihrlicher und deutlicher entwickeln
kénnen.

VL

Trotzdem erstaunlich, wie tief Rosa Luxemburg in den Geist der Marx’schen

25 RLW, Bd. 112, S. 3705371
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Theorie eingedrungen ist. Was sie allerdings auch von Marx ilbernommen hat,
ist die ,,revolutiondre Ungeduld“, die ,heroische Illusionen* produziert. Nun
kann der Erwartungsaffekt — um in der Sprache Spinozas zu sprechen — durch
objektive Analyse eingeschrinkt werden. Ganz auszurotten aber ist er nicht.
Zum Gliick — und zum Ungliick.
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*
Rosa Luxemburgs Konzept von revolutionérer Realpolitik

Anfang der dreiBiger Jahre entwickelte Antonio Gramsci sein Konzept des
,,Stellungskriegs® im Unterschied zum ,,Bewegungskrieg”, um die Besonder-
heit zu fassen, in der der ,Block an der Macht“ die Erwartungen und Hoff-
nungen der Bevolkerung fiir seine Politik gewinnt. ,,Diese Ideologie wiirde als
Flement eines ,Stellungskrieges’ auf dem Gebiet der internationalen Wirt-
schaft dienen (die freie Konkurrenz und der freie Austausch wiirden dem Be-
wegungskrieg entsprechen), so wie die ,passive Revolution® es auf dem Ge-
biet der Politik ist.” (Heft 10, Teil I, §8, S. 1243) In der Folge werden die
,.Elemente der Zivilgesellschaft“ untersucht (Heft 19, § 7), die den Verteidi-
gungssystemen im Stellungskrieg entsprechen, von dem Gramsci sagt, dass
die ,richtige politische Fithrung“ hier vor grole Aufgaben gestellt ist, da sie
,,hit enormen Massen gefiihrt werden, die nur mit grofen moralischen Kraf-
treserven dem schweren muskuliren, nervlichen und psychischen Verschleiss
standhalten kénnen: nur eine sehr geschickte politische Fithrung, welche die
tiefsten Anliegen und Gefithle der Menschenmassen zu beriicksichtigen weif,
verhindert die Zersetzung und den Zusammenbruch.“ (Heft 10, §{28}) Die
Kriegsmetapher klingt fiir heutige Ohren zu gewalttétig, da sie gewohnt sind,
politische Kleinarbeit tiberhaupt jenseits von kriegerischer Auseinanderset-
zung zu denken. Es gibt eine theoretische Verwandschaft zwischen Gramsci
und Luxemburg, die auch von Gramsci in eben diesem Kontext mit ijhrer
Schrift ,,Massenstreik, Partei und Gewerkschaften” (GW 2, 91-170) einerseits
positiv erwihnt, andererseits kritisiert wird, da von ihr die , freiwilligen und
organisatorischen Elemente vernachléssigt worden waren, die viel verbreiteter
waren, als Rosa zu glauben geneigt war, die sie aus ,6konomistischem‘ Vor-
urteil unbewusst vernachlissigte; dieses Biichlein scheint mir das bedeutend-
ste der auf die historische Wissenschaft und die politische Kunst angewandten
Theorie des Bewegungskrieges zu sein.“ ( Heft 7, § 10)

Fiir Antonio Gramsci ist der ,,Stellungskrieg® in der Politik sein Hegemonie-
konzept, ohne das wir politisches Handeln heute kaum noch denken kénnen.
Priifen wir an dieser Stelle genauer, wie Rosa Luxemburg mit der in der
Kriegsmetapher angesprochenen Problematik zwei bis drei Jahrzehnte vor
Gramsci umgeht. Sie unterscheidet ebenfalls zwei Phasen des Politischen:
.Spontane Revolutionen, Aufstinde, Barrikadenkdmpfe” auf der einen Seite
und nach ihnen eine Lage, die sie ,,den passiven Zustand des Proletariats“

*

Vortrag bei der Tagung ,Historische und aktuelle Dimensionen des theoretischen Werkes von
Rosa Luxemburg®, Leipzig, 16.-18. Mirz 2001, veranstaltet von der Rosa-Luxemburg-Stiftung
Sachsen e.V. Ein Protokollband der Tagung erscheint im Herbst dieses Jahres. Vgl. auch den
Beitrag von Helmut Seidel sowie den Bericht von Kurt Schneider in diesem Heft.
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nennt. Hier gilt es, das ,,Opfer der Kleinarbeit* zu bringen in der Form von
Presse, Bildungs-, Aufklarungsarbeit. (Krise, GW, 4, 54) Zu dem Zeitpunkt,
an dem sie dies schrieb (1916), bezeichnet sie die letzten ,,45 Jahre* als ,,sy-
stematischen Tageskampf unter Ausnutzung des biirgerlichen Parlamentaris-
mus®. Dies nennt sie ,,Vermahlung des wirtschaftlichen mit dem politischen
Kampfe und des sozialistischen Ideals mit der hartnéckigen Verteidigung der
n#ichsten Tagesinteressen® (ebd.). Dazu braucht es den ,,Leitstern einer streng
wissenschaftlichen Lehre“. Ein anderes notwendiges Element ist die Demo-
kratie. Diese sei fiir die Bourgeoisie ,,itberfliissig bis hinderlich“, aber ,.fiir die
Arbeiterklasse dafiir notwendig und unentbehrlich. Sie ist erstens notwendig,
weil sie politische Formen (Selbstverwaltung, Wahlrecht usw.) schafft, die als
Ansitze und Stiitzpunkte fiir das Proletariat bei seiner Umgestaltung der biir-
gerlichen Gesellschaft dienen werden (SoR, 1899, 1/1, 432) - zweitens weil
im Kampf um Demokratie Bewusstsein von Klasseninteressen und geschicht-
lichen Aufgaben ausgespielt werden. Diesen alltiglichen Kampf nennt sie re-
volutiondre Realpolitik und bezieht sie mithin auf politisches Verhalten im
Rahmen des kapitalistischen Staates auf der Grundlage von Wissenschaft und
Demokratie. In diesem Kontext nennt sie politische Untétigkeit ,passiven
Verrat® (1/1, 435), Aktivitit wire es, die inneren Widerspriiche vom Stand-
punkt des Volkes zuzuspitzen (1/1, 432).

Die erste Frage lautet: ist solches Denken noch aktuell? Bedenken treten
spontan auf als Unbehagen an der Sprache wie schon bei Gramsci. Bei Lu-
xemburg ist es die Sicherheit, mit der das Begriffsfeld Proletariat und Klas-
seninteresse vorkommt und anders, wenn vom Leitstern die Rede ist, der sel-
ber Sicherheit der Orientierung verspricht. Unsere Unsicherheit bezieht sich
also auf Subjekt und Adressaten von Politik und damit verbunden auf die ko-
hirente wissenschaftliche Theorie, die solche politischen K#mpfe flihren
konnte. Auf der anderen Seite wird es kaum bestreitbar sein, dass wir weiter-
hin und globaler im Kapitalismus leben, dass klarer noch auf die Unaushalt-
barkeit und Unméglichkeit gegenwirtiger Kapitalismen, auf die Uberlebens-
notwendigkeit alternativer Vergesellschaftung und alternativen Wirtschaftens
geblickt werden kann. Ohne die Systemkonkurrenz verzichten die Kapitalis-
men auf verschénernde Mafinahmen, auf Sozialstaat und auf den Anschein, es
kénne sich bei den westlichen Industrieldndern um Modelle des Wirtschaftens
und Zusammenlebens handeln, die beispielhaft und Vorboten sind fiir die
,nachholende Entwicklung® aller iibrigen Welten. Kurz, die Notwendigkeit
von radikaler Verinderung steht heute mehr denn je auf der Tagesordnung.
Die Frage ist, ob das Denken des radikal Anderen, welches insbesondere in
allen Formen des Linksradikalismus zur Abkehr von moglicher konkreter Po-
litik innerhalb gegebener Gesellschaftsformation fiihrte, und auf der anderen
Seite das Einlassen in praktische Alltagspolitik auf dem Boden des Parla-
mentarismus, wie sie die Reformkonzepte der Sozialdemokraten iiber viele
Jahrzehnte auszeichnen, eine notwendige im ausschliefenden Gegensatz ste-
hende Opposition ist.
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Ich konkretisiere die Frage zur Aufgabe, die Politikvorstellungen von Rosa
Luxemburg jenseits der gew#hlten SPrache auf ihre Aktualitit, ihren mogli-
chen Nutzen fiir heute zu Uberpritfen.

Es muss darum gehen, im Bestehenden Politik zu machen, politisch hand-
lungsfihig zu sein in der Perspektive einer groBen Verinderung. Grundlage
dafiir ist zun#chst Rosa Luxemburgs Einschitzung der kapitalistischen Pro-
duktionsweise und ihrer Vergesellschaftung. Vielleicht kann man sehr ver-
kiirzt sagen, dass sie wie Marx die Neuerungen und Errungenschaften dieser
Produktionsweise begeisterten und dass sie zugleich die Gewalttitigkeit gegen
Menschen (Arbeitende, andere Vélker) und gegen Natur (Zerstorung) als
Wegbegleiter kapitalistischen Fortschritts aufs Schérfste sah. Die wissen-
schaftliche Entdeckung von Marx war fiir sie der Nachweis des Ineinander
von Vergesellschaftung im Sinne einer Weiterentwicklung zu immer mehr
Méglichkeiten erdffnenden Formen des Produzierens und Zusammenlebens
und Ausbeutung/Zerstorung. Insofern begriifit sie die Entwicklung der Pro-
duktivkrifte (etwa Bau von Eisenbahnlinien, Wasserstralen usw.) uneinge-
schrankt, ohne zugleich die gewdlttitige und riicksichtslose Einfithrung zu
iibersehen: ,,Sie zeigen auch wiederum, welche kolossalen Produktivkrifte im
Schofe unserer Gesellschaft schlummern und welchen Aufschwung der Fort-
schritt und die Kultur nehmen werden, wenn sie einmal die Fesseln des kapi-
talistischen Interesses losgeworden sind.” (WusR, 1/1, 283) Die einzige, aller-
dings tiberlebensnotwendige Moglichkeit, Gewalt und Zerstérung Einhalt zu
gebieten, war die Ubernahme der Gesellschaft durch die Assoziation der Pro-
duzierenden im weiteren Sinn, deren Herausbildung sie antizipierte und deren
Vernichtung sie als blutigen Kampf prognostizierte. Diese allerdings begriff
sie zugleich selbst als Werdende in der kapitalistischen Vergesellschaftung,
als Menschen oder als Volk (hier geht sie deutlich tber die Vorstellung, es
seien wesentlich nur die Arbeiter, die ihr Schicksal in eigene Hinde nehmen
miissten, hinaus), die alle Entwicklung als Werk ihrer Hiinde begreifen miiss-
ten, um Gesellschaft als eigenes Projekt iiberhaupt gestalten zu kénnen. Der
Prozess ist gedacht zugleich als einer der Selbstverinderung wie der Verédnde-
rung von Gesellschaft.

In der Schrift ,,Karl Marx“ von 1903 formuliert sie¢ den Bruch mit bisherigen
Politiken und gibt dafiir den Namen ,revolutionire Realpolitik® an: ,,Vor al-
lem aber, was gibt uns einen Maflstab bei der Wahl der einzelnen Mittel und
Wege im Kampfe, zur Vermeidung des planlosen Experimentierens und
kraftvergeudender utopischer Seitenspriinge? Die einmal erkannte Richtung
des tkonomischen und politischen Prozesses in der heutigen Gesellschaft ist
es, an der wir nicht nur unseren Feldzugsplan in seinen grofien Linien, son-
dern auch jedes Detail unseres politischen Strebens messen konnen. Dank die-

! Joachim Hirsch versucht in seinem Beitrag ,,Vom fordistischen Sicherheitsstaat zum nationa-
len Wettbewerbsstaat® (Argument 203, 1994) ein Krisenszenario zu zeichnen, welches eine
einschneidende Politikkorrektur zwingend macht. Sein Konzept nennt er, die Gegensitze zu-
sammenbindend, ,radikalen Reformismus*.

e — T
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sem Leitfaden ist es der Arbeiterklasse zum erstenmal gelungen, die grofe
Idee des sozialistischen Endziels in die Scheidemiinze der Tagespolitik um-
szuwechseln und die politische Kleinarbeit des Alltags zum ausfiihrenden
Werkzeug der grofien Idee zu erheben. Es gab vor Marx eine von Arbeitern
gefiihrte biirgerliche Politik, und es gab revolutionéren Sozialismus. Es gibt
erst seit Marx und durch Marx sozialistische Arbeiterpolitik, die zugleich und
in vollstem Sinne beider Worte revolutiondre Realpolitik ist.“ (1/2, 373) Die
Unterscheidung zur biirgétlichen Politik, die ja auch alltdglich und real sein
muss, sieht sie im Standpunkt, von dem aus die Dinge betrachtet werden.
Einmal ist es der der ,,materiellen Tageserfolge®, einmal der ,,der geschichtli-
chen Entwicklungstendenz® (ebd.). Zugleich denkt sie, dass die revolutionére
Dimension der Politik auch darin bestehe, dass ,,sie sich bewusst nur als das
Vorstadium des Aktes betrachtet, der sie zur Politik des herrschenden und
umwilzenden Proletariats machen wird“ (1/2, 374). So seltsam solche For-
mulierungen heute in ihrer Gewissheit klingen mégen, werfen sie doch auch
ein weiteres Licht auf Luxemburgs Konzeption von Politik. Sie ist ndmlich
immer noch Politik unter bestehenden Herrschaftsverhiltnissen und daher
selbst auch eine Form, die mit beherrschten Subjekten rechnet und mit Brii-
chen im politischen Alltag. Sie ist keinesfalls sozialistische Politik, wie sie fiir
eine befreite Gesellschaft konzipierbar wire.

Schulung iiber Alltagspolitik

Versuchen wir, aus den politischen Alltagsreden und -schriften zu entziffern,
wie Rosa Luxemburg ihre theoretischen Leitlinien in praktische Politik itber-
setzt. In dieser Weise konzipiert sie revolutiontire Realpolitik auf der einen
Seite als Aufkldrung und Information tiber die ,Fortschritte‘ in Gesellschaft.
Da aber solche Fortschritte niemals an sich und fiir alle, also allgemein Fort-
schritte sind, sondern z.B. aus ,niederen Interessen‘, wie etwa Profitgier ohne
Rucksicht, durchgesetzt werden, gilt es, den ihnen innewohnenden, die
Menschheit bereichernden Teil heraus zu arbeiten und die besonderen ge-
walttitigen Anteile dem Zorn und der Emptrung des Volkes anheimzugeben.
Dabher ist revolutiondre Realpolitik in erster Linie auch so etwas wie eine op-
positionelle Presse. Berichtet wird vom virtuellen Standpunkt des Volkes; ge-
setzt auf das Gefithl von Gerechtigkeit.

Fiir uns heutige lesen sich so ihre Zeitungsberichte zugleich als merkwiirdig
wie umgekehrt als aktuelle und noch nicht wieder eingeholte Schulung iiber
Alltagspolitik.

Sehen wir uns die Sache niher an: Da finden wir u.a. (1/1, 278 ff) ausfiihrli-
che Berichte mit detaillierten ,objektiven‘ Angaben iiber Wirtschaftsfragen.
Da gibt es genaue Daten iiber die Anzahl der Schiffe und die Namen der Lini-
en, die im AuBlenhandel reisen, tiber die genauen Summen der Erlose und iiber
das Handelswachstum. In dieser Weise bereitet sie den nétigen Grund fiir
tiberraschende Fragen zur Kolonialpolitik, die dann auf der Ebene des All-
tagsverstandes gestellt werden konnen. Sie versucht nimlich nicht, tiber grofle
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Gewinnzahlen die Tatsache der Ausbeutung etwa als Ungerechtigkeit in der
Verteilung vorzufihren, dies scheint ihr im Gegenteil ein hochst untauglicheg
Mittel der Politik zu sein (vgl. 1/2, 138)” sondern sie versucht, das Volk in dje
Widerspriiche des Systems selbst zu verstricken. So z.B. nachdem wir alsg
wissen, was welche Handelsbewegung erbrachte: ,,Gerade die Linder, derep
Erwerbung und Erhaltung dem Volke eine Unmasse Geld kostete, sind fiir dep
deutschen Handel und die Industrie, um derentwillen sie angeblich erworben
wurden, von einer Bedeutung, die gleich Null ist* (WuSR, 1/1, 284) Und
weiter: ,Nicht kommerziellen und industriellen Aufschwung, blo enorme
Opfer an Gut und Blut und stets wachsende Gefahren fiir eine ruhige Ent-
wicklung kann die Weltabenteuerpolitik dem deutschen Volke bringen. «
(WuSR, 1/1, 285) Im Grunde nimmt sie das Ringen auf der Ebene der Hege-
monie der herrschenden Klasse auf. Deren Propaganda, dass fiir das Volk ung
seinen Wohlstand Handelskriege gefithrt werden miissen, entgegnet sie weder
moralisch noch auf der Ebene der Anrufung von Solidarit4t mit den zu unter-
werfenden Vélkern. Sie nimmt vielmehr offenbar an, dass die Kriegspropa-
ganda mit den Argumenten fiir den nationalen Wohlstand zustimmungsfihig
ist. Die Zustimmung speist sich aus einer Volksmeinung, dass es den Regie-
renden tatsichlich um Volkswohlstand gehe. Dieses nimmt sie beim Wort und
fithrt vor, dass hier im Gegenteil Volkes Geld und Blut geopfert werde. Lo-
gisch zuende gedacht wiirde solch politische Argumentation bedeuten, dass
Kriege gerechtfertigt seien, wenn sie tatsdchlich Handelsreichtum erbrichten.
Rosa Luxemburg aber begreift Politik nicht als eine Sache gradliniger Argu-
mentation und theoretischer Bemessung. Vielmehr geht es immer und iiberall
darum, das Volk zu beteiligen, als séfle es selbst an der Regierung. Ist dieser
Standpunkt, der in der regierungsoffiziellen Propaganda auch der Standpunkt
der herrschenden Klasse ist, erst praktisch eingenommen, dann kénnen weite-
re Fragen von Politik und Gesellschaftsgestaltung auf die Tagesordnung
kommen, nicht vorher.

Kénnte man sagen, dass es eine Art Populismus von links ist? Es geht um eine
spezifische Widerspruchsanordnung, in der die einzelnen nicht gegen kom-
merziellen Aufschwung empdrt werden, sondern gegen die Staatspolitik, die
solches nicht unbedingt beférdert, Hand in Hand mit bestimmten Monopolen.
Dabei wird die Gleichheit der Oberen als Gleichheit bei der Zerstérung vorge-
fiihrt, als MaBstab, bei dem die allgemeine Ungleichheit in solcher Gleichheit
gezeigt werden kann. Das Mittel ist nicht die Belehrung, sondern die be-
stimmte Information. Angekniipft wird an Bestandteile im Alltagsverstand.

2 In der Schrift Aus dem Nachlaf} unserer Meister (1/2, 137f) kritisiert sie scharf die neue Ten-

denz in der Arbeiterbewegung, das Marxsche ,.Lehrgeb4ude zu zersetzen™: ,Die rein empiri-
sche Beobachtung der Tatsache der Ausbeutung, des ,Mehrprodukts* soll geniigen als Basis,
das bloBe BewuBtsein der ,Ungerechtigkeit® der Verteilung als Legitimation der sozialistischen
Arbeiterbewegung.” (ebd. 137 f.) Als schlagendes Gegenargument fithrt sie an, dass solche
Fakten seit langem bekannt waren und auch Marx lange von ihnen wusste, ohne dass dies thn
von einer sozialistischen Perspektive geschweige denn zum wissenschaftlichen Sozialismus
tiberzeugt habe.
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gine andere Weise revolutiondrer Realpolitik ist die Einmischung in den
Kampf des Staates mit der Arbeiterklasse. Hier sucht sie die direkten Eingriffe
yon oben, um in ihnen und nicht etwa in einfacher Negation gegen sie, einen
Nutzen fiir die Arbeitenden herauszuldsen. Sie verfihrt nach der klaren Logik,
dass jede Einmischung von oben auch eine Einlassung ist, eine Vermischung,
pbei der die Unteren immer auch gewinnen kénnen. Es ist gewissermafien eine
Feldoffnung. So z.B. in ihrem bemerkenswerten Artikel zur ,,Reichsstreiksta-
tistik® (WuSR, 1/1, 288f). Wihrend sich linke Gruppierungen in einer Boy-
kottbewegung bei der Volkszihlung in der BRD 1986 ganz auf Abwehr und
abstrakte Negation versteiften, schrieb Rosa Luxemburg zu einer ganz 4hnli-
chen, wenn auch unverbliimter kontrollierenden Initiative des Staates: ,,Dass
aber unter Umstinden die Erhebungen iiber wirtschaftliche Konflikte der Ar-
beit mit dem Kapital auch ganz umgekehrt als Material zum Kampfe des
Staates mit der Arbeiterklasse dienen konnen. ... Immerhin, ungeachtet und
trotz der Absichten ihrer Schépfer wird die neue Einrichtung gewiss fiir die
Arbeiterbewegung von Nutzen sein, denn manche heilsame Lehre, namentlich
iiber die Unentbehrlichkeit der Arbeiterorganisation im wirtschaftlichen
Kampfe mit dem Kapital, wird man aus der noch so einseitig gefuhrten Stati-
stik ganz zweifellos ziehen konnen.* (1/1, 291) Sie ,enttarnt' mithin nicht ein-
fach bloB den offensichtlich parteiischen Charakter der Erhebung, sie beklagt
nicht, dass Wissen ,enteignet‘ werde, sondern vertritt auch hier den Stand-
punkt, dass wichtiges Wissen iiber die Lage des Volkes fehle, jede Quelle und
Erhebung also von Nutzen sei.

Ein dritter Typ revolutionsrer Realpolitik ist der Versuch, die inneren Wider-
spriiche im Kapitalismus vom Standpunkt des Volkes zuzuspitzen. Grundauf-
fassung ist dabei, dass die kapitalistische Produktionsweise selbst revolutionér
und innovativ ist. Insofern streitet die vom Profit vorangetriebene kapitalisti-
sche Entwicklung stets auch gegen alte Besitztitmer und Privilegien, dringt zu
neuen Formen. Der Staat aber, der nicht in gleicher Weise sich bestindig um-
wilzt, tritt in vielen solchen Fillen zum Schutze des alten Kapitals an. Politik
muss dann mithin gegen den Staat und fir neuere Entwicklungen im Kapita-
lismus gemacht werden. Diese selbst begreift sie als fortwihrende Annihe-
rungen an sozialistische Produktions- und Vergesellschaftungsweisen, gegen
die politisch immer hohere Winde errichtet werden. Untétigkeit ist ihr daher
»passiver Verrat“ (1/1, SoR, 432 - 435).

Polemik gegen Bernstein

Revolutiondre Realpolitik setzt Realwiderspriiche voraus, entfaltet sich in ih-
nen. So polemisiert Rosa Luxemburg in jhrer Schrift gegen Bemstein (SoR
1/1, 369ff) gegen dessen kurzschliissige Gedankenfilhrung, die Sozialdemo-
kratie miisse ,,gegen die Demokratie* sein, weil ,,die Entwicklung der Demo-
kratie zur Verschérfung und nicht zur Abschwichung der kapitalistischen Wi-
derspriiche” fiihre (ebd. 432). ,Nur miisste sie dann folgerichtig auch den
ganzen Kapitalismus iiberhaupt ,zu vereiteln streben‘, denn er ist doch unbe-
streitbar der Hauptbdsewicht, der ihr alle Hindernisse auf dem Wege zum So-
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zialismus stellt. Tatsdchlich gibt der Kapitalismus neben und zugleich mit
Hindernissen auch die einzigen Moglichkeiten, das sozialistische Programm
zu verwirklichen. Dasselbe gilt aber vollkommen auch in bezug auf die De-
mokratie.“ (ebd.) Dennoch sieht sie durchaus scharf, dass so sehr innerhalb
der kapitalistischen Gesellschaft die Méglichkeiten fiir eine andere Gesell-
schaftsform wachsen, sie zugleich auch verschluckt und behindert werden:
,»Die Produktionsverhiltnisse der kapitalistischen Gesellschaft nihern sich der
sozialistischen immer mehr, ihre politischen und rechtlichen Verh#ltnisse da-
gegen errichten zwischen der kapitalistischen und der sozialistischen Gesell-
schaft eine immer hohere Wand. Diese Wand wird durch die Entwicklung der
Sozialreformen wie der Demokratie nicht durchléchert, sondern umgekehrt
fester und hoher gemacht. Wodurch sie also niedergerissen werden kann, ist
einzig der Hammerschlag der Revolution, d.h. die Eroberung der politischen
Macht durch das Proletariat.” (SoR, 400)

Die ausschlielende Entgegensetzung von revolutionsrer gegen sozialreformeri-
sche, gegen demokratische, gegen Realpolitik, so kénnen wir von Rosa Luxem-
burg lernen, verdankt sich der falschen Einschitzung des Proletariats. Politik muss
gemacht werden mit dem ,beherrschten Proletariat und nicht dem siegreichen
(ebd. 433). Das bedeutet allerdings, dass Politik fiir die Arbeiter zugleich gegen
sie gemacht werden muss, dass also ein Kampf um die Képfe und Gefithle ebenso
Bestandteil von revolutiongrer Realpolitik sein muss: ,,Es ist klar, dass, was die
Technik der Produktion betrifft, das Interesse des (einzelnen) Kapitalisten mit dem
Fortschritt und der Entwicklung der kapitalistischen Wirtschaft vollkommen zu-
sammenfillt. Es ist die eigene Not, die ihn zu technischen Verbesserungen an-
spornt. Die Stellung des einzelnen Arbeiters hingegen ist gerade entgegengesetzt:
Jede technische Umwélzung widerstreitet den Interessen der direkt dadurch be-
rithrten Arbeiter und verschlechtert thre unmittelbare Lage, indem sie die Arbeits-
kraft entwertet. Insofern sich die Gewerkschaft in die technische Seite der Pro-
duktion einmischen kann, kann sie offenbar nur im letzteren Sinne, d.h. im Sinne
der direkt interessierten einzelnen Arbeitergruppen handeln, d.h. sich Neuerungen
widersetzen. In diesem Fall handelt sie aber nicht im Interesse der Arbeiterklasse
im Ganzen und ihrer Emanzipation, das vielmehr mit dem technischen Fortschritt,
d.h. mit dem Interesse des einzelnen Kapitalisten tibereinstimmt, sondern gerade
entgegengesetzt, im Sinne der Reaktion.” (SoR, 390)

Revolutioniire Realpolitik als Kampf um Hegemonie

Schliefllich ist also revolutiondre Realpolitik der Kampf um die Hegemonie
im Volk. Daher kommt eine unvermutete Heftigkeit in Luxemburgs Urteile
tber Biindnisse, wie sie z.B. auf der Friedenskonferenz (4, 279ff) in Stock-
holm in einer Liste von Birgern, Sozialisten und Linken Lehrstuhlinhabern
angestrebt waren. Die Kompromisse, die solcherart zustande kimen, nihmen
den Arbeiterforderungen die sozialistische Perspektive. Solche Radikalitit
speist sich aus der Unmittelbarkeit, mit der sie sich stets in ihren Reden und
Texten direkt an das Volk wendet. Das Volk aber schliefit selbst iiberhaupt
keine Biindnisse. Der Biindnisgedanke setzt Reprisentanten voraus.
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Das Ringen um Hegemonie muss setzen auf moralisches Einverstindis des
Volkes mit der herrschenden Kultur und ihren moralischen Urteilen. Luxem-
burg 16st die schwierige Aufgabe, indem sie auf eben die so einverstandene
moralische Emporung setzt und sie iiberraschend gegen die Oberen wendet.
So z.B. u.a. in dem kleinen Text ,,Wer muss von der Trunksucht gerettet wer-
den?* (WuSR, 1/1, 288). Sie hebt an mit der Erinnerung, dass die Oberen den
Unteren, ,,Niederen“ Enthaltsamkeit predigten, um sie von dem ,,wirtschaftli-
chen und moralischen Ruin der Trunksucht zu retten“. Umgekehrt nennt sie
die Oberen die ,,Edelsten und Besten der Nation®, die ,,zivile biirgerliche Ge-
sellschaft“. Aus Mangel an Daten iiber deren Trinkgewohnheiten nimmt sie
die Armee als Spiegel der ,,Sittenauffassung der Klassengesellschaft“. Hilfs-
weise nimmt sie die verheerenden Zahlen aus der russischen Armee iiber Al-
koholvergiftungen bei Offizieren im Unterschied zu den gemeinen Soldaten,
um sodann zu folgern, dass das arbeitende Volk in den westeuropéischen
Landern schon wegen der hoheren Schulbildung noch enthaltsamer sei als das
russische, wihrend die biirgerlichen Klassen in allen Landern gleich seien. Sie
schlussfolgert, dass hohere Sitten beim Volke und nicht bei den oberen Zehn-
tausend zu suchen seien.

Wiewoh! man der etwas waghalsigen Methode, aus den Sitten in der russi-
schen Armee auf die in der deutschen Bourgeoisie zu schlieBen, nicht zu-
stimmen mag, sind Ankniipfung und Bewegung, die Luxemburg vollfiihrt,
von Interesse. Sie geht davon aus, dass Enthaltsamkeit als moralische Anfor-
derung Konsens findet und insofern auch die Predigten der Oberen gegen den
Sittenverfall der Unteren diese im Selbstwertgeflihl empfindlich treffen kon-
nen. Durch genaue Information iiber die Lage in der russischen Armee iiber
zwei Jahre verbreitet sie die Nachricht, dass der Sittenverfall die Oberen trife,
diese mithin nicht nur selbst moralisch minderwertig seien, sondern zudem
den Unteren empfehlen, was sie selbst nicht einhalten. Thre Moral ist bloe
Phrase und dient der Unterdriickung der Unteren. Sie werden unglaubwiirdig
und das Selbstbewusstsein des arbeitenden Volkes gestéirkt, so dass der stets
durchgefiihrte Gedanke, dass das Volk seine Gesellschaft in seine eigenen
Hinde nehmen muss und kann, weitere Starkung erfahrt.

Eine weitere Form solcher Realpolitik, die ebenfalls auf Rechtsbewusstsein
im Alltagsverstand setzt, ist die vergleichende Betrachtung des ,geltenden
Gesetzes™. So informiert sie in dem Artikel ,Kapitalistischer Schwindel*
(WuSR, 1/1, 278) nicht nur iiber einen Skandalfall, in dem dem Volke Aktien
angeboten werden an einer Versicherung, die gegen die Folgen nicht gezahlter
Hypothekenschulden versichert. Sie setzt diese Nachricht in eine Reihe, in der
zunichst die allgemeine Weise des Kapitals, ,,auf fremde Kosten gesetzmifig
zu leben ... ohne mit den geltenden Gesetzen in Konflikt zu geraten* erwahnt
wird, um sodann diesen neuen Schwindel, der entziffert wird als Absicht ,,der
in aller Offentlichkeit operierenden Versicherungs-Aktiengesellschaft ...
Schulden der Grundstiickseigentiimer mit fremdem Geld zu bezahlen* vorzu-
fithren und abschlieBend lakonisch festzustellen: ,,Aber Zuchthausstrafe soll
auf Anreizen zum Streik verhingt werden.“ (WuSR, 278f). Solche Berichter-
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stattung ist anders als die Behauptung, dass Recht und Gesetz parteilich, ung
zwar gegen das Volk gerichtet sind; es iiberldsst ndmlich solche Schlussfolge.
rungen der Arbeit des Alltagsverstandes. So auch im erstaunlichen Text zum
.JBeamtenelend in Frankreich® (WuSR, 279f). Hier sehen wir sie unermiidlich
Zahlen zum Wachstum der Beamtenschicht zusammentragen und deren
Durchschnittslohn errechnen. Die interesselose Beruhigung iiber das Mitte-
maB der Entlohnung zerstort sie sofort, indem sie vorfiihrt, dass selbstver-
stindlich im Staat #hnlich wie in der Gesellschaft ,,die Grofle des Gehalts ip
umgekehrten Verhiltnis zur Gréfie und Schwierigkeit der Arbeit steht ung
zwar in einem Verhiltnis von 1:10. Sie zeigt, dass jene, die die geistt6tende
Biiroarbeit verrichten, auf ein Existenzminimum herabgedriickt werden, wih-
rend jene, deren Arbeit in ,,‘Reden‘ und Festessen“ besteht, ein unerhortes
Jahresgehalt bekommen. Sie empfiehlt zudem, am Wachstum der Beamten-
schicht und deren Elend den Niedergang von Produktion und Handel abzule-
sen, in denen die Kleinbiirger nicht mehr unterkommen. Sie fithrt mithin vor
und schult darin, Daten nicht nur fiir bare Miinze zu nehmen, sondern ihre im
Durchschnitt verschiuckte Verteilung zu entschliisseln - wieder ist die dazu
empfohlene Methode der Vergleich - und zudem aus den Daten in einem Be-
reich auf Bewegungen in anderen zu schlieBen. Beide Methoden sind dem
Alltagsverstand unmittelbar zugénglich.

Schlieflich gibt sie dem ,,Volk* eine Reihe von Informationen (etwa iber die
Verwandlung der USA von einem Import- in ein Exportland, was ihrer Auf-
fassung nach zu einem Handelskrieg groBen Ausmafes fithren muss), nicht,
um es zum Nachdenken iiber Lésungen fiir im Kapitalismus und durch ihn er-
zeugte Probleme zu bringen, sondern um die Haltung zu verbreiten, dass in
die Okonomie politisch eingegriffen werden muss (vgl. z.B. 1/1, 286).

Zusammenfassung

Voraussetzung fiir die Entwicklung revolutionsrer Realpolitik ist eine wissen-
schafiliche Analyse und genaues Studium der Bewegungen in der Gesell-
schaftsformation. Allgemeine Grundannahme ist die Auffassung, dass die
Bewegungen im Kapitalismus widerspriichlich sind, dass Kapitale Entwick-
lungsinteressen fiir das Volk haben konnen, umgekehrt der Staat dem Fort-
schritt entgegensteht. Revolutionsre Realpolitik braucht Presse/Offentlichkeit.
Denn es geht ihr darum, Wissen und Informationen iiber reale Entwicklungen
so zu verbreiten, dass begreifendes Erkennen als selbsttitiger Prozess moglich
wird. Es geht darum, dem herrschenden Konsens die Hegemonie streitig zu
machen. Daher wird angesetzt beim beherrschten Volk und seinem Sinn fiir
Gerechtigkeit und Moral, beim Alltagsverstand. Die Einsichten, die es ge-
winnt, sollen es befihigen, politisch zu denken in der Perspektive, die Regie-
rung zu itbernehmen. Also berichtet sie nicht so sehr iiber das Elend, iiber
Ausbeutung, sondern sie gibt Informationen, die fiir ein Volk an der Regie-
rung wichtig wiren. Mittel sind die Verbreitung von Information und Wissen
und ihre vielseitige Lesbarkeit je nach Standpunkt; die Aufdeckung der inne-
ren Widerspriiche des Systems; Vorfiihren der positiven Seiten und Entwick-
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lungen im Kapitalismus, auch wenn diese spontan gegen Arbeitende gerichtet
sind: die Spaltung der herrschenden Moral in eine fiir die Unteren, eine, die
nur fir die Oberen gilt, in eine kleinbiirgerlich riickwértsgewandte und eine
der Protestbewegungen, die sich ,.nicht gegen die Folgen, sondern gegen die
wurzel der Gesellschaftsordnung richtet” (3,30f) und schlieflich der Ver-
gleich, als eine stindige eingesetzte quasi sozialwissenschaftliche Methode in
der Berichterstattung. Da sie ansetzt beim Alltagsverstand, sind Sprichworte
und Wortspiele, Metaphern aus dem Haushalt und #hnliches (ein ausgetrete-
ner Hausschuh der Diplomatie; ein Schiirzenstipendiat der Bérsenwolfe u.4.,
hier 3; 27) stetes Mittel ihrer Reden. Der Transport solch sinnlicher Erfahrun-
gen in grofe Politik macht dabei Sprache zu einem Bewegungsmedium mit
stets wechselnden Bedeutungen und Regierungspolitik so verstdndlich wie das
Terrain, aus dem die Sprache und ihre Bilder entlehnt sind.
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Gottfried Stiehler

Was heifit Materialismus in der Gesellschaftstheorie?

Zwischen den philosophischen Positionen des Materialismus und des Idealis.
mus gibt es seit dem Aufkommen der Philosophie lebhafte Auseinandersetzun-
gen. Es ging und geht um erkenntnistheoretische Fragen sowie um das Ver.
stdndnis des Weltganzen im Blick auf die Existenz und die Rolle materieller
und ideeller Faktoren. Hinsichtlich der Gesellschaft spezifiziert sich das Pro-
blem zu der Frage nach dem Zusammenhang von Okonomie und Ideologie,
Okonomie und Staat sowie der materiellen (objektiven) und ideellen (subjek-
tiven) Bedingungen individuellen und gemeinschaftlichen Daseins, Denkens
und Handelns von Menschen. Das Materielle in der Gesellschaft beschrinkt
sich nicht auf die Okoncmie, doch nimmt diese einen besonderen Platz ein,
weil in ihr der Mensch die materiellen Mitte] zur Befriedigung naturgegebener
materieller (organischer) Bediirfnisse erarbeitet. Damit im Zusammenhang
steht die objektive Notwendigkeit fiir den Menschen, die Welt — vorab die
Natur — so zu erfassen, dafl er durch zweckgeleitetes Handeln sein Leben fri-
sten kann, indem er die Natur mit gegenstdndlichen Mitteln erfolgreich bear-
beitet. Die erkenntnistheoretische, gnoseologische Frage steht mit der ontologi-
schen, der sozialen Frage in enger Verbindung, denn die menschliche Erkennt-
nis wurzelt letztlich in der Arbeit zur Aneignung und Umformung der Natur,
Auf dieser Basis erhebt sich ein weitverzweigtes Geflecht ideeller Vermittlun-
gen des Menschen mit seiner Umwelt und der Welt tiberhaupt, und das Ideelle
besitzt eigenstindige Geltung und formierende Kraft im Wirken des Menschen,

Gegenstand und Abbild

In der Erkenntnis macht sich der Materialismus in dem objektiv bedingten
Streben des Menschen geltend, die Welt so zu erkennen, wie sie ist. Denn oh-
ne sachgerechte geistige Aneignung der Welt — der Natur und der menschli-
chen Gesellschaft — ist ein erfolgreiches Leben und Handeln nicht méglich;
die Praxis — die gestaltende EinfluBnahme auf die Welt — belehrt den Men-
schen dariiber, ob sein Denken die Wirklichkeit richtig erfaBt oder nicht. Das
Materielle nimmt in der Erkenntnis die modifizierte Form des Gegenstindli-
chen, des Erkenntnisgegenstandes an, der primér gegeniiber seinem emotio-
nalen und rationalen Erfassen ist, so sehr dieses auch in die Bestimmung und
Anpeignung des Gegenstandes eingeht. Materiell bedingt ist die Erkenntnis
auch durch ein materielles Organ, das Gehirn, das die biologische Vorausset-
zung flir die geistige Aneignung der Wirklichkeit ist. Doch gilt: ,,Die physio-
logischen Operationen, die wir Geist nennen, entstammen der Gesamtheit der
strukturellen und funktionellen Organisation und nicht dem Gehirn allein.*

L A. R. Damasio, Descartes’ Irrtum. Fihlen, Denken und das menschliche Gehim, Minchen und
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Das Geistige ist kein isoliertes Produkt des Materiellen, sondern resultiert aus
der Fiille der Wechselwirkungen, in denen sich ein Subjekt mit seiner Umwe}t
befindet. Eine analoge Konstellation besteht in t}er Gesellschaft im Verhéltnis
des BewuBtseins zu seinen objektiven (materiellen) ‘Vorausset;ungen. Der
Geist ist kein Ding, sondem ein Prozef3, der aus systemischen Bezwh}mgen or-

isierter Teile der Materie hervorgeht.” Die Anatomie des mepschllchen Ge-
hirns beeinfluft die Zustande und Bewegungen des Korpers sowie Sprache und
Denken. Das BewuBtsein ist ein Totum, das synthetisch aus den Segmenten des
Gehirns und des menschlichen Kérpers hervorgeht.

In der erkenntnistheoretischen Beziehung von Gegenstanc_l qnd Abbild repri-
sentiert der Gegenstand das Materielle, das Abbild das Gelgtlge, Ideelle. the
Analyse der Welt als Konfiguration objektiver (Erl.cenntms-)Geg.enstéinde ist
praktischer menschlicher Lebensvollzug nicht mdglich. Das tangiert nicht dl‘e
Tatsache, daB der Gegenstand selbst partiell ein Konstrukt mens'chhf:hen Gei-
stes, des erkennenden BewuBtseins ist. Denn der Mensch separiert in der Er-
kenntnis den Gegenstand aus der Fiille realer Beziige als Element e.mes"du.rch
den Menschen, seine Interessen, Bediirfnisse, Ziele und Erkenntnlsrr.xogh'ch-
keiten gesetzten Beziehungsganzen. So ist der Gegenstand,. obyvth in einer
Beziehung objektiv-materiell, in anderer Beziehung subjektlv-ldeqll, was
durch die dem Menschen eigenen Erkenntnisorgane und -kréfte bedingt ist.
Denn der Mensch kann die Umwelt, die Realitit iberhaupt nur so erkennen,
wie er sie erkennen kann. Das hebt indes die Objektivitit von Gegenstand,
ProzeB und Resultat der Erkenntnis nicht auf, wovon die Praxis des Menschen
als differenzierte Aneignung der fiir den Menschen essentiell wichtigen Ele-
mente der natiirlichen und gesellschaftlichen Umwelt Zeugnis gibt. Die Er-
kenntnis ist ein vielgliedriges Vermittlungsgeschehen zwischen Qegenstand
und Abbild, in dem beide Seiten sich bedingen, aber — wie auch immer be-
schaffen — der Gegenstand das Primat besitzt.

GewiB ist die Erkenntnis subjektiv bedingt und bestimmt, da der Mensqh, wie
alle hoheren Tierarten, sich die Welt mit seinen ihm eigenen Erkenntnlsk}'ﬁf-
ten aneignet. Dadurch ist auch der Erkenntnisgegenstand,‘ ung'eacht.et seines
objektiven Ansichseins, subjektgeformt, und die Erker}nmls spielt sich in ei-
nem subjektiven Aneignungsraum ab. Doch ist sie nlcl}t blofBes Gedanlfen-
oder Sprachspiel, sondern hat einen lebenspraktischen'Hlntergrl'md und Sinn-
bezug. Keineswegs ist die natiirliche und gesellschaftliche Realitat, wie man-
che Theoretiker geltend machen wollen, ein blofes §elbstreferept1elles
sprachliches Konstrukt, und Erkenntnis spiegelt nicht ledighch.ldeologlen und
Sprachsysteme, sondern objektive Tatbestdnde w'ider'. Daﬁ es in d.er Quanten-
physik eine vom Erkennenden unabhingige Realitit im bisher gbllchen physi-
kalischen Sinne nicht gibt3, hebt die Objektivitit der Erkenntnis und den Ab-

s J. Cohen, 1. Stewart, Chaos-Antichaos. Ein Ausblick auf die Wissenschaft des 21. Jh., Berlin
1997, S. 157

S H.-P. Durr, Das Netz des Physikers. Naturwissenschaftliche Erkenntnis in der Verantwortung,
Miunchen und Wien 1988, S. 108
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bildcharakter theoretischer Systeme nicht auf, ist eine Besonderheit der mq.
dernen Naturwissenschaften. Wahmehmen und Denken sind konstruktive
konstruierende Vorgénge und der menschliche Geist ist in bestimmter Weise.
zusammen mit seinen subjektunabhingigen Voraussetzungen, Kreator de;
durch geistige Anstrengung gewonnenen Erkenntnisresultate. Dennoch gily:
»Erfahrung ist nur dann wissenschaftlich faBbar, wenn ihre Inhalte in unserel:
Umgangssprache ausgedriickt werden kénnen. Wissenschaftliche Erfahrup

muf} in diesem Sinne objekthaft werden, denn nur dann 14Bt sich eindeutig
mitteilen, was beobachtet oder gemessen wurde.“4 Kognitive Schemata er-
moglichen die menschliche Erkenntnis, die objektive Realit4t aber ist letztlich
ihre Grundlage. Man kann A. Gierer zustimmen, daB ,,wissenschaftliche Er.
kenntsnis sowohl eine Konstruktion des Denkens als auch wirklichkeitsgerecht
ist.“ ¥ Die auf der Autopoiese-Konzeption beruhende erkenntnistheoretische
Auffassung 148t, wie R. Steigerwald mit Recht bemerkt,” kein wirkliches
Wissen zu, Wissen ist stets objektgebunden, und das Objekt ist, wie auch im-
mer beschaffen, realititsvermittelt und -begriindet.

In einem allgemeinen abstrakten Sinne ist Erkenntnis Widerspiegelung des
Materiellen als eines objektiv gegebenen Gegenstandes. Sie ist Einheit von
Denken und Sein, Materiellem und Ideellem und zugleich deren Gegensatz,
ihr Widerspruch: Identit4t und Nicht-Identit4t. Darin ist die Selbstmacht de;
Denkens, des Geistes sowie auch seine Abh#éngigkeit von etwas ihm Voraus-
gesetztem und Zugrundeliegendem pointiert. Es ist mitgedacht, daB das Den-
ken als Widerspiegelung in der Regel nur eine anndhernde Abbildung von
Seiendem ist, da Denken und Sein nur der Tendenz nach strukturell und in-
haltlich miteinander tibereinstimmen, das Denken seinen eigenen inneren
Notwendigkeiten und Prinzipien folgt. Die These von der Abbildlichkeit der
Erkenntnis, des Denkens ist eine Tendenzaussage, sie weist eine mechanisch-
metaphysische Vorstellung von Widerspiegelung ab.

Diese Art der Beziehung zwischen Materiellem und Ideellem kehrt in der Gesell-
schaft in mannigfachen Formen wieder, sie bestimmt das Verhéltnis zwischen ge-
sellschaftlichem Sein und BewuBtsein, materiellen und ideologischen Verhaltnis-
sen, Basis und Uberbau: Nirgends liegt eine direkte Addquatheit, sondern eine
Ubereinstimmung der Tendenz nach in dynamisch sich verdndernder sozialer
und geschichtlicher Bewegung vor. Das Ideelle ist stets auch sein eigenes Pro-
dukt, bringt sich aus seinen evolutierenden inneren Bedingungen (auch) selbst
hervor, woran beim Individuum neurophysiologische Faktoren Anteil haben.
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Objektive Realitiit — schopferisches BewubBtsein

Die These der objektiven Existenz der sozialen Realitit, die in abstrakt-allge-
meinem Sinne als Materie gekennzeichnet werden kann, ergibt sich real-

raktisch aus der Existenz des Menschen — auch des erkennenden — selbst. In
allen praktischen Handlungen und erkenntnistheoretischen Aktivititen ist sie,
explizit oder implizit, vorausgesetzt; praktische und theoretische Titigkeit ar-
beiten sich an der Umwelt ab, suchen sie zu nutzen, zu erfassen, zu gestalten.
Die modifizierende Formung der materiellen AuBenwelt in Wahrmehmung
und Denken hebt die Objektivitit der Welt in ihrem Fiir-uns-Sein nicht auf,
tangiert nicht ihr reales Substrat. Das ist die allgemeine Grundlage der Praxis
des gesellschaftlichen Menschen: er formt in der durch Erkenntnis geleiteten
Arbeit eine objektive gesellschaftliche, naturvermittelte Wirklichkeit, von der
er zugleich ausgeht und die er durch sein Handeln bestéindig beeinflufit — sei
es erhaltend oder verdndernd.

Abwegig ist die Ansicht postmoderner Philosophen und Historiker, die Ge-
sellschaft sei in Gegenwart und Vergangenheit keine objektive Realitét, son-
dern eine Sammlung von Texten, hinter der man keine reale Wirklichkeit vor-
aussetzen diirfe. Die entgegengesetzte Annahme, die von der Realexistenz der
Gesellschaft und der Geschichte ausgeht, setzt man als ‘naiven Realismus’
herab.” Das subjektive Moment des erkennenden BewuBtseins wird verabso-
lutiert und der tatsichliche Zusammenhang zwischen Wirklichkeit und Den-
ken nicht begriffen. ,,Die Vergangenheit ist weit mehr als ein Text, und der
Versuch, sie als Text zu lesen, erfaBt blof einen kleinen Teil ihrer Wirklich-
keit.“® W. Dilthey tbertreibt die subjektive Seite der Aneignung der Wirk-
lichkeit, wenn er behauptet, jedes duere Ding sei dem Menschen nur als Tat-
sache seines BewuBtseins gegeben. Dies ist einerseits trivial, da der Mensch
sich die Realitit erkennend nur durch das Bewufitsein aneignen kann, anderer-
seits grob vereinfacht, da nach der objektiven Entsprechung der BewuBtsein-
statsachen zu fragen ist.

Als gesellschaftliche Erscheinung ist das BewuBtsein doppelt determiniert:
durch die sozialen Erkenntnisbedingungen, die Inhalt und Form des Bewuft-
seins beeinflussen, sowie durch die differenten Gegenstinde des BewuBtseins,
die es sich erkennend aneignet. In beiden Hinsichten ist das BewubBtsein kein
bloBer Registrator objektiver Gegebenheiten, sondern eine aktive Potenz ihrer
Aneignung und realen Formierung. Das schopferische BewuBtsein tritt als
Integral der objektiven — der Skonomischen, politischen, kulturellen — Ver-
héltnisse auf, und es prigt die objektiven Gegenstinde gesellschaftlicher Er-
kenntnis, gibt ihnen, als Ausdruck der Intentionalitit des BewuBtseins, eine
subjektiv bestimmte Form. Denken ist ein Wirkelement der gesellschaftlichen
Ereignisse und Zusammenhénge wie auch ihrer geistigen Widerspiegelung im

L Vgl. R. J. Evans, Fakten und Fiktionen. Uber die Grundlagen historischer Erkenntnis, Frank-
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Bewufitsein. Das BewuBltsein hat eine praktisch-operationale und eine kogni-
tive Funktion, in beiden ist es aktiv wirksam. Das zeigt sich in der Kreativityt
der Intelligenz, der ,,Fahigkeit, als Folge einer Konfrontation mit neuen In-
formationselementen ein bisher unbekanntes Resultat vorauszusagen.“9 Von
der Kreativitét der Intelligenz wird sowohl die Gestaltung der objektiven ma-
teriellen Verhiltinsse als auch die geistige und ideologische Erfassung der ge-
sellschaftlichen Umwelt beeinflut. Die Intelligenz tritt als Komplex in dep
drei Formen der analytischen, der kreativen und der praktischen Intelligen;
auf,'® worin die erkenntnistheoretische und die praktische Wirksamkeit des
BewuBitseins synthetisiert sind und die Gestaltungsmacht des menschlichen
Wahrnehmens und Denkens erscheint.

Das BewuBltsein ist als kreative Potenz (relativ) ,primar’, doch ist es in dieser
Beziehung dem Grunde nach zugleich ,sekundsr’, da es dreifach von der Ma-
terie, von materiellen (nicht-ideellen) Voraussetzungen abhéngt. Erstens in
der Gegenstand-Abbild-Beziehung, zweitens in der sozialen Bedingtheit,
drittens als Resultat.geschichtlichen (und natiirlichen, biologischen) Entste-
hens aus evolutierenden Bedingungen, aus der ,Geschichte’. Die Geschichte
der menschlichen Gesellschaft ist das Werden des Bewultseins, seine Ent-
wicklung aus einfachen zu immer komplexeren, reichhaltigeren Bestimmun-
gen. Strukturell und genetisch ist das BewuBtsein ein Produkt der Entwicklung
der sozialen, der kulturellen Welt des Menschen auf Grundlage seiner Gebun-
denheit an das Gehimn als materielles Organ des Wahrnehmens und Denkens,

Variabler Zusammenhang: Basis und Uberbau

Die menschliche Gesellschaft ist ein Geflecht aus individuellen und gemein-
schaftlichen Handlungen, die sich in objektiven (notwendigen und zufilligen)
Zusammenhéngen (Ereignissen) und einer materiellen Dingwelt niederschla-
gen. So gesehen, sind alle gesellschaftlichen Verhltnisse gleich, in allen ist
menschliches Bewufitsein und Handeln fundierend wirksam. Wahrnehmen
und Denken als handlungsleitende Agentien sind Integrale der menschlichen
Bezichungen in den verschiedenen Bereichen und Formen des gesellschaftli-
chen Lebens. Innerhalb dieser Gleichheit existieren indes Unterschiede der
Rolle der einzelnen sozialen Formen und Verhiltnisse fiir die Selbstreproduk-
tion des gesellschaftlichen Menschen. Eine herausgehobene Stellung nimmt
die materielle Produktion ein, da in ihr die zum Leben notwendigen materiel-
len Giiter erzeugt werden.!! Das begrtindet zunichst eine einfache Ursache-
Wirkungs-(Grund-Folge-)Beziehung ohne inhaltlich bestimmenden EinfluB
auf die nicht-6konomischen (,abgeleiteten’) gesellschaftlichen Bereiche. Eine
bedingende Wirkung geht von den Produktivkréften und den Produktionsver-

. R. E. Leaky/R. Lewin, Wie der Mensch zum Menschen wurde, Hamburg 1996, S. 208
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niltnissen auf den geistigen und institutiox}ellen gesellschaftlichen Uberbau
aus. Die Produktivkrifte sind Scharnierq zw139hen Natl_lr und Gesellschaft und
peeinflussen die materielien Mittel des_ im vyeltesten Slpne kulturellen S.elbgt-
ausdrucks der Gesellschaft (politisch, _]urlstlsgh, ﬁst}{etlsch. usw.). Das' ist ein
variabler Konditionalzusammenhang, keine linear-eindeutige Determination,
vor allem deshalb, weil die kulturellen Formen. selbst al§ aktive Pptgnz in
Charakter und Entwicklungsniveau der Produktlykrﬁﬁe c?}ngehen, dge ihrem
Wesen nach umgesetzte und angewandte menschliche Schopferkraft sind.

BewuBtsein, Erkenntnis und Ideologie sind Konstituentien des.materiellep Le-
bens der Gesellschaft, und die Unterscheidung zmsghen n}aterlellen und ideel-
len (ideologischen) Verhéltnissen ist eine Abst_raktlor}, die aqf. den Struktur-
aspekt abhebt, aber das menschliche Handeln nicht m1tthe1pat1s1ert. ‘En}en aus
den materiell-6konomischen Verhiltnissen — d_en Pr_gduktlonsverhaltpls.sen -
abgeleiteten Charakter besitzt der gesellschaftliche Uberbau durch die in die
materielle Reproduktion der Gesellschaft eingelasse_nen E%gentumsver‘haltn}s-
se. Das resultiert daraus, daB8 Eigentum (wie auch quh‘t-Elgen'turp) mit sozia-
Jen Interessen verkniipft ist und geistiger sowie polltlscher3 Jprlstlscher u.a.
Mittel zu seiner Reproduktion und Sicherung bedarf. Das geistige Moment ist
einerseits als Handlungspotenz in den materiellen R.epx"oc.luktlonsprozeﬁ einge-
fiigt, andererseits als ideologischer (politischer, Jurxstlschgr, l.(iln:stlerl'scher
usw.) Faktor realgeschichtlich aus ihm hervorgegangen. Wle dles'up einzel-
nen konkret erfolgt ist und weiterhin erfolgt, dazu .kann eine deta}lherte,‘e_x-
akte Analyse der Mittelglieder zwischen qunomle uqd Ideologie (Politik)
beitragen, die wiederum ihrer Selbstreproduktion unterhegen,_ von Vorgefun-
denem (Tradiertem) ausgehen und es durch je besqnderes rationales Handeln
und Denken fortbilden. Dabei findet eine ,Verkleidung’ (F. _Engels) 6kono-
mischer Tatbestinde und Eigentiimer- wie Nicht-Eigentiimerinteressen statt,
so daB den Uberbauerscheinungen ihre dkonomische Herkunft und Befhngt-
heit nur selten anzusehen ist. Das gibt Einwinden gegen eine ,6k01.10mlscl'1e’
Sicht auf Gesellschaft und Geschichte Nahrung, doch mangelt es diesen Ein-
winden nicht selten an analytischer Schérfe.

Die bedingende Wirkung der Produktions-(Eigentum_s-) und Austauschweise
auf Gesellschaft und Geschichte existiert tendenziell, im Groflen upd Ganzen.
Im Konkreten und Besonderen aber wirken auf Struktur und Entwicklung c‘ler
Gesellschaft vielfiltige Bereiche und Formen des Systems Gesell§chaﬁ (Ein-
zelgesellschaft) ein, die von der Produktionsweise meh'r oder minder unab-
hingig sind. Menschen treten in gesellschaftliche Al{selpanders.etzungen um
Macht, Ideologien, soziale und politische Rechte, militdrische Ziele und kén-
nen auf diesem Wege Charakter und Schicksal der Gesellsch.aft grundlegend
verdndern. In vielfacher Vermittlung mogen dabei 6konom1sch.e Interessen
wirksam sein, doch geben nicht selten ,abgeleitete’ gese!lschafthche. Formep
den Ausschlag fiir Ursachen und Resultate gesellschaftlicher Konﬂlki':e. Die
Unterscheidung von Basis und Uberbau ist ein grobes Raster, .das fiir dlfe kqn—
krete Analyse von Gesellschaft und Geschichte strategische, jedoch keine im
einzelnen aufschliefende Bedeutung besitzt.
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Das Gewicht von Segmenten des Systemganzen der Gesellschaft ist hochg
variabel: Gang und Charakter der gesellschaftlichen Entwicklung unterliegen
in historischen Konnexen speziellen Determinanten. Der Materialismus ajg
erkenntnistheoretisches Prinzip erfordert, die bedingenden und bestimmendey
Faktoren in ihrer Komplexitit und variablen Gewichtung realititsgetreu zu er.
forschen und darzustellen.

Als Prinzip der Erkldrung der Gesellschaft wird der Materialismus darin wirksam,
daB dem Zusammenhang ideeller und ideologischer Titigkeiten und Verhéltnisse
mit der Produktions- und Austauschweise als Problemkomplex nachgegangen
wird. Die ideologischen (geistigen, politischen, juristischen, religitsen, kulture]-
len) Formen des gesellschaftlichen Lebens gehen in ihrer Entwicklung unmittel-
bar von sich selbst aus, ihre historisch gegebenen eigenen Voraussetzungen sind
das materielle Substrat, das ihr Dasein und Werden bestimmt. Materialismus ist
ein historisches Prinzip, das das Ausgangsmaterial der verschiedenen gesell-
schaftlichen Bereiche, Tatigkeiten und Sequenzen in die Untersuchung einbezieht,
Dabei besteht zwischen dem Ausgang und den Folgen ein Tendenzzusammen-
hang, keine lineare Verkniipfung. Dem Abstrakt-Allgemeinen des Basis-Uberbau-
Theorems korrespondiert in der Realitit der Umstand, daf3 die postulierten Ab-
hingigkeiten nur sehr vermittelt und asymptotisch gelten. Das bewirken die Kom-
plexitdt und Differenziertheit der Gesellschaft sowie der Umstand, daf3 alle gesell-
schaftlichen Strukturen Kristallisationen menschlichen Handelns sind, an dessen
Zustandekommen Bewufitseinsprozesse und Ideologeme beteiligt sind.

Die 6konomischen Verhiltnisse der Gesellschaft bilden einen Komplex, was
auch von dem gesellschaftlichen Uberbau gilt. Die Dichotomie von Basis und
Uberbau abstrahiert im theoretischen Ansatz davon, daB in die materiellen
Verhiltnisse vielfiltige nicht-materielle Verhaltnisse und Titigkeiten — Poli-
tik, Moral, Kultur, Recht — eingeflochten sind, die einerseits Widerschein der
Eigentumsverhéltnisse sind, andererseits ihre Bedingungen mitkonstituieren.
In #hnlicher Weise sind die Uberbauaktivititen miteinander vernetzt und be-
griinden sich gegenseitig (innerhalb eines Rahmens sozio-6konomischer Vor-
aussetzungen). Den Staat aus Eigentiimerinteressen abzuleiten, ist das eine,
ihn als Resultat der Wechselwirkung mit weiteren gesellschaftlichen Uber-
bauphénomenen nachzuweisen, das andere. Staat und Recht bedingen sich ge-
genseitig, den Ausschlag geben in der Regel Machtinteressen — auch solche
der von den Staatsapparaten regulierten und disziplinierten einfachen Biirger.

Die in einer Gesellschaft herrschenden Gedanken sind, den Individuen zu-
meist unbewufit, Reflexe konomischer Machtverhiltnisse. Sie bilden ein gei-
stiges Fluidum, eine Aura, die den unterschiedlichen ideellen Expressionen
der Gesellschaft innewohnt und in aller Regel nicht unmittelbar bei sozio-
tkonomischen Konstellationen den Ausgang nimmt, sondern eine weitgehend
selbstidndige Entwicklung auf dem jeweiligen Gebiet ideeller Arbeitsteilung
vollzieht. In multiphinomenaler Gestalt tritt ein sozialékonomischer Grund-
bestand in Erscheinung, dessen theoretische Fassung als Bedingungsgefiige
allgemeine strategische Bedeutung besitzt.
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Materialismus: historisch und dialektisch
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reichte Hohe materieller Naturaneignung — der Stand der Produktivkrifie _
hat EinfluB auf das ideelle und ideologische Leben der Gesellschaft, auf dey,
Typ des Denkens und die herrschenden Gedankenformen. Der Charakter der
Produktionsverhiltnisse — die Eigentums-, Austausch- und Verteilungsver.
héltnisse ~ spiegelt sich in den politischen, juristischen, kulturellen Verhilt-
nissen, in denen sich eine Formierung, Absicherung oder auch Kritik jener
Verhiltnisse vollzieht. Es sind Interessen von Klassen und sozialen Gruppen,
um die Frage der Macht in Staat und Gesellschaft zentriert, die den innerep
Zusammenhang von Okonomie, Politik und Ideologie herstellen.

Dies sind relativ abstrakte Postulate, gewonnen vorwiegend aus gedanklicher
Durchdringung der biirgerlich-kapitalistischen Gesellschaft, Historische Ap-
wendung des materialistischen Prinzips erfordert, das Abstrakte evolutiv und
strukturel]l in das Konkrete aufzulssen, die realgeschichtlichen Bedingungen
ideologischer, politischer, juristischer Uberbauten zu erforschen. Materialis-
mus in der Gesellschaftstheorie heift daher zunichst und vor allem, den wirk-
lichen Prozef des Entstehens und der Entwicklung von Religion, Kunst, Staat,
Recht, Philosophie aus geschichtlich gegebenen Lebensumstinden der Men-
schen zu verfolgen. Dabei ist die Selbstkonstitution dieser Bereiche zu be-
riicksichtigen, also der Umstand, daB Religion sich in Religion, Staat in Staat,
Recht in Recht fortzeugt — und daf in diesem Proze$ auch kritische Gegenpo-
sitionen aufgebaut werden, fiir die ein materieller Entstehungsgrund in den
geschichtlichen Lebensverhltnissen angenommen werden kann.

Der konkrete ProzeB des Erscheinens der Okonomie in Staat, Recht und
Ideologie ist an das Denken und Handeln von Individuen und Gruppen ge-
bunden. Er ist arbeitsteilig das Werk konzeptiver Ideologen — auch bei Volks-
ideologien -, bei denen zu fragen ist, wie sich Okonomie in Ideologie umsetzt,
welche Verkleidung das Okonomische dabei annimmt. Ideologen sind selten
oder nie Gkonomisch titig, Okonomen wirken nur selten konzeptiv ideologie-
bildend. Die sozio-dkonomische VerfaBtheit einer Gesellschaft erzeugt — an
Denken und Handeln einzelner gebunden — ein geistiges Fluidum, das sich in
Bildung, Kunst, Religion usw. als Konstrukt von Ideologemen darstellt. Sie
wurzeln in sozialen Lebensbedingungen, die die Ideologen héufig mit den in
6konomischen Prozessen Agierenden gemeinsam haben und die ihren subli-
mierten Ausdruck in Werten und Normen finden, Realgeschichtliche Analy-
sen von Klassen und Gruppen mit Einschluf der Biographien tonangebender
Individuen kénnen Aufschluf dariiber geben. Solche Analysen sind geeignet,
den geschichtlichen ProzeB der Entstehung von Staat,'? Recht,™ Religion
usw. aus historisch gegebenen Umstinden zu erhellen, wobei die Theorie des
Materialismus in seiner geschichtsbezogenen Ausprigung annimmt, daB die
Wurzeln von Ideologien und Einrichtungen des Uberbaus in soziokonomi-

2 Vgl. L. Lambrecht u.a., Gesellschaft von Olduvai bis Uruk, Kassel 1998, S. 230f; Der Mensch

der griechischen Antike (hrsg. von J.-P, Vemant), Frankfurt/M. 1996, S. 193
Vgl. R. Portner, Bevor die R6mer kamen, Bindlach 1993, S. 4311,
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he; ingungen, in den Interessen sozialer Gruppen hinsichtlich der Prg-
(Sjﬂ]?c?or?:d:rll%i Vgerteilungsweise gegeben sind. Einmal gntstanden, gehen die
Uberbauformen ihren eigenen Entwicklungsweg und b'11den Netze wechsel-
seitiger Determination, relativ getrennt von der Okonomu?. qu1s und Ub(;,}rl:zlau
sind geschichtlich und strukturell zu versteheq: als g'escl'uchtllcher Prozle A ei:rt
Herauslosung von Uberbaubereichen aus Baglsverhalmlsgpn der Gesellsc a
und strukturell als gleichsam geronnene Bgzwhu_ng des Uperbaus zungams,
deren Reflex er ist. Genese und Struktur sind mit menschlichen Handlungen
vermittelt, sie sind das Resultat von I.nt.eraktlon.und‘ Kommunlkatlop ge-
schichtlich agierender Gruppen und Individuen. Die Dialektik kommt .mﬁer
Beriicksichtigung der an menschliches Bewuftsein 'un_d Handa;ln geknu;;_ ;n
Wechselwirkung zwischen Basis und Uperbgu sowie 1_hrer Widerspriichlich-
keit zur Geltung: Der Materialismus ist historisch und dialektisch.

ie materiellen Lebensumstinde, in denen sich Klassen und sgzm_le Gru'ppen
bDelfeiridlZ;eund die sich in Ideologien und politis‘c‘hen Praxen 'fzrtlkuh.eren, uber'-
schreiten das eng Okonomische, schlief_&en politische, rgchthche, blldungsmla-
Bige Situationsaspekte (und -defizite) ein, so {iz}ﬁ der geistige Ausdruck realer
Verhiltnisse neben Skonomischen auch politische, rechtliche u.a. "Kompo-
nenten aufweist. Aus der Verletzung demok.ratlhscher_ Re.chtsanspruc}‘le_"des
Volkes, aus der Unterdriickung geistiger_ Freiheit (mit Einschluf} rehgloselnl-
Uberzeugungen) konnen soziale und politische Bewegungen erwachsen, aucl
wenn die materiellen Lebensbedingungen dazu mch.t a'ntrel_ben. Konkrethel}
der Analyse ist von ausschlaggebender Bedeutqu, sie ist die Grundlage, au
der tragfihige allgemeine Theoreme erwachsen kénnen.



FEberhard Czichon

Geschichte als Finanzprodukt

Aus AnlaB von Harold James’ ,,Die D -
‘Arisierung’“ P Teiche Bk

Seit einigen Jahren mahnt Jirgen Jeske in der F i ; x

einandersetzung mit der Vergangenheit in der[\lif;,:feﬁ‘;ff‘?*{“mm
an, denn — so Jeske — ,,Die Vergangenheit kommt zur[;ckulmf)h.’smm
der Geschichte von Firmen war weitgehend zu einer reine p i D"‘*"'.I
Arbeit und Schonschreibung degeneriert, die auf dem nat?o :;Ik M
Alt-BRD in der ideologischen Traditionspflege ihre ]:-:unktin w ﬁ
der DDR verdffentlichten kritischen Untersuchungen zyr Ge:nh'cm m‘h
trieben und Konzernen in der Nazizeit wurden weitgehend i : ;kﬂega"
kriminiert. Die verantwortlichen Konzemlenker der BRD-Na:%}TjZ-i‘ o g
in Nazideutschland fiihrende Positionen im faschistischen Krie Egjm&b
stem bekleideten und die sich vielfach mitschuldig gema’chlgs h‘:lllr:h&z
Kriegs- und Menschlichkeitsverbrechen, fiirchteten dje offentliche D:s:;nuh.
nen iiber ihre Vergangenheit. Doch von dem Augenblick an wo die deutschien
GroBunternehmen ihre alte Macht zuriick erlangt hatten und wieder auf dem

Weltmarkt um Vormachtstellungen rangen, wurde ihre braunen Vergangenheit

zu einem Markt,produkt®, das sich bei der Expansion hemmend auswirka
mufite. Keiner konnte das wohl besser beobach]:en als da?g;ﬁ}::;ﬁﬁ
deutschen GrofBindustrie. Einige elitire Marktfithrer verstanden die Mahnung.
zudem standen sie bereits an der internationalen Frontlinie. So auch die Deut-
sche Bank. Hilmar Kopper begann (als Nachfolger von Alfred Herrhausen) die
Geschichtsschreibung in das strategische Konzept seines Geldhauses auf-dem
Weg zum globalen ,Finanzdienstleistungskonzern® einzusetzen. Angesichls
der weltweiten Entwicklung ihrer Akquisitionen wollte die Bank, so Ko;ipe'r
nun nicht mehr deutsch sein, nicht mehr national und nur noch auslindéf:
freundlich.

Die jiingste Bankgeschichte war jedoch von Hermann J. Abs und seiner Crew
der Zentralstelle Ausland geprégt, von jenem Bankier, der in Nazideutschland
zum einflureichsten Finanzmann und als Vertrauensmann der Kriegsyerbre-
cher Funk und Géring aufgestiegen war. Thm war es zwar nach 1945 mithevoll
gelungen, zu einem ,,;man for all seasons* zu mutieren, doch waren seit 1970
Probleme mit der Vergangenheit entstanden. In jenem Jahr wurde er mit Vor-
haltungen konfrontiert, in der Nazizeit ,,Arisierungen® unterstitzt und in dié
Kriegsverbrechen des faschistischen Systems heftig involviert gewesen zu

; FAZ vom 7.8.1997.
Vgl. E. Czichon, ... das Geschaft blieb immer das gleiche, in: UZ, Essen, vom 961995,
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ein-s 1972 gelang es ihm und dem Bankvorstand noch, solche Behauptungen
yom Stuttgarter Landgericht verbieten zu lassen. An ihnen, so befanden die

Richter, sei kein Kémchen wahr, sie seien diskriminierend und fiir Bank und

gankier beleidigend. Und den Untersuchungsbericht der Finanzabteilung der

amerikanischen Militirregierung von 1946/47, der aus deutschen Bibliotheken

yerschwunden war, konnte der Rechtsanwalt Josef Augstein vor dem Landge-
richt noch als ,.Racheerzeugnis emigrierter Juden* abwerten. Die deutschspra-
chige Ubersetzung des Berichts, damals von mir an die Redaktionen aller
iiberregionalen Zeitungen versandt, wurde ignoriert. Die ,freie Presse” er-
wihnte ihn mit keiner Silbe. Auf dem aufpolierten politischen Outfit des Ban-
kiers, der als Adenauers Finanzberater auf die Entwicklung der Alt-BRD einen
maBgeblichen Einflul ausgeiibt und die Rekonstitution der bundesdeutschen
Konzerne wesentlich befordert hatte, sollte kein braunes Fleckchen sichtbar
werden, Das hitte in jenen Jahren, da die Bank noch unter den Bedingungen
einer begrenzen Bewegungsfreiheit operierte, auch empfindlich ihr Image ge-
stort.

pie Situation hat sich seitdem grundlegend verindert. Die Deutsche Bank
dringt auf den internationalen Finanzmarkt vor, sucht iiber Fusionen erneut zur
weltweit fiihrenden Finanzmacht aufzusteigen. Doch in diesen Regionen gibt
es eine eisige Konkurrenz, herrschen scharfe Wettbewerbsbedingungen, die
keine Identifikation mit nationalistischen Belastungen vertragen. Kopper for-
mulierte das so: ,,Die Geschichte der Bank bricht ab, setzt wieder an. Deutsch
ist sie heute nur noch bedingt.“ Das Neue soll stiarker werden als das Alte.
Und so wurde es mit dem Hinauswachsen aus dem nationalen Markt notge-
drungen erforderlich, in die neue, globale Marketingstrategie auch ein kriti-
sches Geschichtsprodukt fiir ein neues Bankimage einzufligen, um die Bank
auf dem internationalen Finanzmarkt als nun endlich ,.entnazifiziert“ erschei-
nen zu lassen. Es sollte sich indes herausstellen, daf3 das dahingehend anvi-
sierte neue Geschichtskonzept, wieweit die selektive Selbstkritik gewagt wer-
den konnte, nicht den Marktbedingungen entsprechend angelegt war.

1.

Es begann im Jahre 1985. Das Geldhaus lieB zuerst stillschweigend die Versf-
fentlichung des einst umstrittenen Untersuchungsberichts der amerikanischen
Militirregierung (OMGUS) aus dem Jahre 1946/47 passieren. Ein Jahr nach
Absens Tod legte Christopher Kopper, des Vorstandssprechers Sohn, eine
bemerkenswert kritische Untersuchung zur Bankenpolitik im ,,Dritten Reich*
zwischen 1933 und 1939 vor, in der erstmals der OMGUS-Report offiziell
bankseitig zur Kenntnis genommen wurde, auch wenn Kopper versuchte, des-
sen Aussagen zu relativieren und abzuschwiéchen. Im gleichen Jahr erschien

E E. Czichon, Der Bankier und die Macht. Hermann Josef Abs in der deutschen Politik, Koln
1970.
3 Hilmar Kopper im Vorwort zu: Die Deutsche Bank 1870-1995, Mtnchen 1995.
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schlieBlich eine neue Gesamtdarstellung der Geschichte der Deutschen Bark,
ihr 125. Jahrestag war als Anlal gewdhlt. Als Autoren waren vom Bankvor.
stand fiinf ,,unabhéngige“ Historiker gewonnen worden.

Die neue Sicht auf die Bankgeschichte unterschied sich weitgehend von der
Public-Relations-Arbeit Fritz Seidenzahls aus dem Jahre 1970, die er im Auf.
trage des Bankvorstandes geschrieben hatte®. Zwar fiel das Kapitel ,,Die Deut-
sche Bank und die Diktatur (1933-1945)* in der neuen Version der Bankge-
schichte, von Harold James geschrieben, zuriickhaltend aus. Wenn James auch
die These vertrat, die GroBbanken und ihre Vorstinde hitten in Nazideutsch-
land wenig Einfluf nehmen kénnen, muBite er dennoch eingestehen, die Deut-
sche Bank habe ,.durch ihre Mitwirkung an der Arisierung dazu beigetragen,
daB jidischer Besitz enteignet worden ist*. Dadurch habe sie schwere morali-
sche Schuld auf sich geladen. Schon diese recht bescheidene Feststellung von
James erregte in der bundesdeutschen Offentlichkeit ein nicht unbetrichtliches
Aufsehen. Am 6ffentlichen Image von Abs begannen sich unheilvolle braune
Flecken abzuzeichnen.

Mehr allerdings wollte James in den Bankakten nicht eruiert haben, lieB er im
Berliner Tagesspiegel wissen. So ganz ,,unabhingig” mag er angesichts seines
»vertraulichen Honorars* wohl doch nicht gewesen sein. Da mein Buch , Die
Bank und die Macht“ 1995 im gleichen Monat zum 125. Jahrestag des Geld-
hauses erschien, meldete Hermannus Pfeiffer in der taz erhebliche Zweifel an,
wieweit James wirklich alles aufgedeckt habe.” Die Zweifel sollten berechtigt
sein. James hatte sein Ziel einer ‘moderat-kritischen Aufarbeitung’ der Bank-
geschichte in der Nazizeit trotz seiner ,,aufregend*“-kritischen Ansttze verfehlt,
die historische Entnazifizierung war mifSlungen.

Nacharbeiten wurden erforderlich, als Schweizer Banken in Verdacht gerieten,
mit den Nazis Goldgeschifte abgeschlossen zu haben und so mitschuldig ge-
worden zu sein, an der verbrecherischen Ausbeutung unschuldiger Menschen.
Das traf auch auf die Deutsche Bank zu. Auf einem geheimen Schweizer
Konto einer Trinititas-Vermogensverwaltung einer Schweizer Bank befanden
sich noch 323 kg Gold, die Abs kurz vor Kriegsende iiber seinen Mitarbeiter
Alfred Kurzmeyer hatte einlagern lassen. Es war Gold, von dem nicht ausge-
schlossen werden konnte, da8 es Juden geraubt worden war. Und Abs muB
zwingend auch davon Kenntnis erhalten haben, daB er und die Bank mit Blut-
gold handelten.

Als erster mufte der Historiker Jonathan Steinberg die Bankgeschichte korri-
gieren. Er legte 1999 einen ,,Goldbericht® vor, in dem er die verhingnisvol-

Heinrich Senfft, Wie unabhangig sind Historiker?, in: 1999, Heft 15 (2000), S. 711,
Fritz Seidenzahl, 100 Jahre Deutsche Bank 1870-1970, Frankfurt am Main 1970,
Hermannus Pfeiffer, Gestrauchelter Engel in Holle, in: taz vom 18.5.1995,

Jonathan Steinberg, Die Deutsche Bank und ihre Goldtransaktionen wihrend des Zweiten
Weltkrieges, Minchen 1999.
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len Machenschaften von Absens engem Mitarbeiter Alfred Kurzmeyer als
Agent und Vertrauensmann der SS aufdeckte und zu dem vorsichtig formu-
lierten Schluf kam ,,der Vorstand der Deutschen Bank war von diesem Verlust
an Menschlichkeit nicht ausgenommen. ... Abs wﬁte um das, was das NS-
Regime tat, und diente ihm dennoch, seine Schuld liegt auf der Hand ..._“. Das
klang schon anders als der ,tiefe Respekt®, den_ Johannes Rau dem ,.,emﬂug-
reichsten deutschen Bankier fiir dessen ,,Verdienste um das Gemeinwohl
noch 1992 glaubte entgegen bringen zu miissen.

Als nichster iiberraschte der Bankhistoriker Manfred Pohl, der seine quriere
damit begonnen hatte, eine lobende Bildbiografie iiber Abs zu veroffentlichen,
die Offentlichkeit mit der Mitteilung, die Deutsche Bank_ sei auch an deg Kre-
ditierung des KZ-Vernichtungslagers in Auschwitz b.etellxgt gewesen. = Und
Pohl fiigte gleich hinzu, es wire zu Absens Lebenszeit versdumt worden, des-
sen zwielichtige Rolle in der Nazizeit zu hinterfragen. Er fuhr fort: .,,Anléisse
gab es genug. Abs safl im Beirat der Reichsbank, die Gesché'iﬁe mit Raubgold
und Zahngold ermordeter Juden betrieb, er sal im Aufsichtsrat des L.G.-
Farben-Konzerns, der die Konzentrationslager mit dem Giftgas Zyklon B bg-
lieferte, er war Mitglied im Vorstand der Deutschen Bank, die von den ‘Ar_l-
sierungen’ profitierte”. Sein grofter Fehler als Bankhistorik.er, rdumte Pohl ein
wenig verlegen ein, sei die von ihm geschriebene Abs-Blograph.le gewesen,
weil durch die jiingsten Forschungen zur Geschichte der Bank die Einseitig-
keit seiner Darstellung peinlich zutage trete. Czichons Biographie von Abs aus
dem Jahre 1970 — so Pohl weiter — sei zwar eine faktenreiche, leider abe.r
ideologisch iiberzeichnete Analyse gewesen. Vor Jahren hatte es noch gehei-
fen, meine ,, Tendenzschrift habe ,kein Kérnchen Wahrheit” enthalten. Mag
sein, daB ich eine andere Sicht auf Banken habe als Pohl. Dennoch darf wol_ll
gefragt werden, wie es mit jener ,,Verschworung des Schweigeng“ steht — wie
Ignatz Bubis die Leugnung des Verbrechens der Arisierung bezeichnete —, mit
der Jahrzehnte versucht wurde, den ,,Jegitimierten Raub“ zu vertuschen.

2.

Nun hat auch Harold James eiligst nachgearbeitet. Er schrieb eine spezie}le
Untersuchung tiber die ,,Arisierungen® der Deutschen Barnk, die im Mérz die-
ses Jahres erschien.!! Als die FAZ am 17.2.2001 daraus einen Vorabdruck
publiziertelz, empdrte sich erst einmal ein ehemaliger Mitarbeiter von Abs
iiber James , Verunglimpfung des Andenkens an einen groBen Toten“ und

E Johannes Rau, Verleihung des Staatspreises Nordrhein-Westfalen, 2.12.1992 in Dsseldorf, S.
4ff.

g Manfred Pohl, in: Berliner Zeitung vom 10.2.1999.

i Harold James, Die Deutsche Bank und die ,,Arisierung®, Verlag C.H. Beck, Miinchen 2001
(266 S., 29.80 DM).

2 Hermann J.Abs und der Fall Petschek. Die Verstrickung der Deutschen Bank in die , Arisie-
rung*/Von Harold James, in: FAZ vom 17.2.2001.
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meinte, ,,wire Abs noch am Leben und bei Kriften, wiirde es James kaum bes-
ser gehen als Czichon*!3, Solche Anhénglichkeit ist natiirlich rithrend, doch
fir einen Banker ist diese Fehlanalyse der finanzpolitischen Erfordernisse un.
verstdndlich. Er hat wohl nicht begriffen, da Absens Erbe — die Bank an die
Weltspitze zu bringen — in der Gegenwart nur mit einer selektiven Selbstkritik
der Frankfurter Geldzentrale durchgesetzt werden kann, wie sie James ver-
sucht.

James geht in seiner Untersuchung von zwei Voraussetzungen aus: einma]
vom politischen Druck des Nazistaates auf die Banken und zum zweiten be.
urteilt er die ,,Arisierungen* jener Jahre riickwirkend aus der Sicht der Enpt-
schiddigungszahlungen. Er erginzt dieses Grundkonzept mit der Methode der
Untersuchung von ,Fallstudien“. Diese Vorgehensweise ermoglicht es ihm,
unpassende Fakten zu ignorieren, die politischen Verantwortungen zu ver.
schieben und entlastende Aussagen bewuBt iiberzubewerten. In seinen histori-
schen Bewertungen bleibt James folglich hinter den Schluffolgerungen von
Steinberg zuriick. Wenn Jeske in seiner FAZ-Rezension!? den Historiker kritj-
siert, berspitzt bewertet zu haben, werden doch Grenzen der modernen se-
lektiven Unternehmenshistoriographie erkennbar.

Worum geht es? ,,Arisierungen waren nicht nur Eigentumsraub, sondern eine
der Vorstufen zum Holocaust, der planmé4Bigen Vernichtung der Juden. Sie
sind international als Menschlichkeitsverbrechen normiert. Vor dem Stuttgar-
ter Landgericht war daher 1971 von Prof. Dr. Kaul hinsichtlich der aktiven
Teilnahme der Deutschen Bank und des Bankiers Abs festgestellt worden:
»Die Deutsche Bank und Herr Abs haben gemeinschaftlich und auch jeder fiir
sich handelnd, (1.) ihre Beteiligung an dem *Arisierung’ genannten Raub judi-
schen Vermdgens als einen normalen Zweig der von ihnen betriebenen Bank-
geschifte angesehen, (2.) sich dementsprechend mit groBer Intensitit und In-
itiative unter moglichster Ausschaltung aller Konkurrenz, wie der Dresdner
Bank, um jhre Teilnahme an dem ‘Arisierung’ genannten Raubzug bemiht.
Weiter: (3), der als ‘Arisierung’ genannte Raub jiidischer Vermogenswerte er-
folgte einmal in Form der direkten Aneignung dieser Werte durch die Bankier:
zum anderen vermittelten sie dritten Arisierungsgewinnlern weitere Raubob-
Jekte, wodurch sowohl in der ersten als auch in der zweiten Form der Betiti-
gung eine wesentliche Ausweitung des Geschiftskreises der Deutschen Bank
erfolgte. (4.) Der Bankvorstand und Abs haben bei der Verwirklichung dieses
Raubes ausschlieBlich ihre eigenen Profit- und wirtschaftlichen Machtinteres-
sen im Auge gehabt.“ Und schlieBlich hitten sie (5.) wegen ihrer diesbeziigli-
chen Verhaltensweisen weit tiber die materiellen Verluste hinaus an der prakti-
schen Vernichtung der Existenz jiidischer Menschen in Deutschland hervorra-
genden Anteil gehabt.

13 £AZ vom 24.2.2001.
) Jurgen Jeske, Verdrangung der Juden als neues Geschaft, in: FAZ vom 20.3.2001.
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James rdumt nun zwar ein, die Bank habe di'e ,,Verdr'ﬁngung der Juden‘f gls ei-
qen neuen Geschéftszweig betrieben; habe sich dabei aber nur dem politischen
pruck der Nazis gebeugt. Dieser ,,politische Druc!c“ wird apos_trophlert, unbe-

findet vorausgesetzt. Jeske erfindet dazu poch einen aus ‘radlkalen Nz}tlonal-
sozialisten bestehenden ,Betriebsrat®. Soviel Unl;enr‘ltnls in der FAZ ist ver-
pliffend. Der Umstand, daB fast alle Vorst.apdsmxtgheder emgebundep waren
in leitenden Funktionen des wirtschaftspolitischen Maghtapparates, wird aus-

eblendet. Sonst koénnte ja die These von der ,,s.taat!lch beherrschten Wirt-
schaft bzw. die Unterordnung der Bank unter sie nicht glaubha}ﬁ vertreten
werden konnen. Es kann nicht angenommen wel.-den, daf James eine unzurei-
chende Kenntnis der Machtstruktur des NS-ertschai'Tgappar:cltes‘und seiner
wirkung besitzt. Er ist nur nicht bereit, die Bankpolitik darin gmzugrdnen.
Und so stellt er auch gar nicht die naheliegentlie Frage, wieweit sich die Ban-
kiers diesem pervertierten Geschéft der ,,Arisierung hatter} unbeschadet ent-
siehen konnen. Dafiir stellt James Behauptungen auf, daB die Banl$ den Druck
ziemlich direkt zu spiren bekam (8. 55). Doch solche exkulpatorischen Aus-
schmilickungen sind ebensoviel Wert wie Ludwig G_alls B.ehauptung, Abs pabﬁ

in der NS-Zeit auch in offentlichen Reden deutlich Krlt}k an dem Regime
Eeﬁbt. Sie widersprechen schlicht der historischen Wahrheit.

Es ist unbestritten, Harold James Untersuchung bleibt innerhalb die§er engen
Rahmenbedingungen kritisch und er réumt dep I'lande.lr.lden. Bankiers aqch
Handlungsspielrdume* ein. Dieses Eingesténc!ms ist bei ihm j'e.doch zug}e1ch
zwiespiltig: einmal entlastet er damit die Bankl.ers von der polltls.chen N'h't\{er-
antwortung, zum anderen macht er damit bestimmte B.ank'gescl_lafye kr.ltlswr-
bar. Und diese Moglichkeit nutzt er in Einzelféllen vorswhtlg. le.lsmht'h.ch c'l.er
L Arisierungs“-Geschifte der Deutschen Bank in der CSR wird die Kritik hér-

ter.

es interprtiert in seinen selektiven Fallstudien die ,Arisierung im
g:;tschlanc? des Jahres 1938 fast als eine Hilfe fiir d.ie jiidisch‘en Opfer, aller-
dings nur soweit sie Kapitaleigner und bereit waren, ihr Vermégen unter Wert
in ,arische Hande* zu geben. Jiildische Angestellte wurden ﬁlsFlos entlgssen.
Von Abs ist in dieser Beziehung sogar ein bemerkenswqrter Brief uberl}efe.rt,
in dem er einem Arisierungsgewinnler mitteilte: ,,Die Leitung soll gut sein, je-
doch hat das Unternehmen eine Reihe von nicht-arischen Angestellten, von
denen man sich trennen misste.“1> Solche Finessen bleiben bei .[ames unbe-
achtet. Trotz aller spiteren Hilfe, die der Bankier (ngch 1945) seinen Opfern
bei Restitutionsfragen leistete, bleibt eine Problematik offen: Es waren 1938
Verbrechen, die begangen wurden, bei Petschek ebenso wie bt?l Mendelss_ohn;
so bewertete es auch die Rechtsprechung in Niirnberg. ]?aher ist es angesichts
der Millionen ermordeter jiidischer Menschen schéndlich, diese Verbrecher}
mit Restitutionsargumenten zu verschleiern. James These, daf es'der Bank bei
diesen Geschaften nicht um Gewinne, sondern vielmehr darum ging, ihren po-

15 Schreiben von H.J. Abs an Otto Ricker-Embden vom 11.1.1938.
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litischen Einflul auszubauen, ist - vorsichtig formuliert - nicht tiberzeugenq,
Aus der Geschichte der Bank von Georg von Siemens bis Oscar Wassermany
wissen wir, daf} es immer um beides ging, weil der politische Einflu stets ab.
héngig war von der Kapitalkraft der Bank, und die blieb vom Gewinn be.
stimmt.

Die rigide Kritik, die James an den Geschiften der Bank in der CSR iibt, it
zutreffend. Die dabei begangenen brutalen Riubereien und Arisierungsverbre.-
chen allein Walter Pohle anzurechnen, ist historisch gesehen unredlich, sie
schmilert die grofien Verdienste von Abs, die dessen Biiroleiter, der SS-Mann
Franz-Heinrich Ulrich, so iiberzeugend gewiirdigt hat (vgl. Report-Exhibit Nr.
389). Bei den beschriebenen Operationen der Deutschen Bank iiber die Wie-
ner Creditanstalt in Polen fehlen die Geschifte mit polnisch-jiidischem Ei-
gentum, die unter der Leitung von Abs iber die Exportkreditbank in enger Zu-
sammenarbeit mit der HTO (Hauptreuhandanstalt Ost) abgewickelt wurden.
Trotz der Detailtreue bei einzelnen Operationen klaffen Liicken und gerade
jene Zusammenhénge fehlen, aus denen sich Verantwortlichkeiten ablesen las-
sen. Hans Mommsen schreibt in seiner Rezension zu James* Untersuchung,
daB dessen Versuch, Abs und der Deutschen Bank zu bescheinigen, ihre Ope-
rationen hétten nur dem Interesse der Existenzsicherung des Geldhauses ge-
dient und diesem dabei Korrektheit und Normalitit verschafft, nicht iiber-
zeug,t.16 Das ist sehr freundlich formuliert.

So banal es auch klingen mag, die eiligen ,,Nacharbeiten® zur Entnazifizierung
des Finanzhauses bleiben noch immer nur bei der halben Wahrheit. Verbissen
werden auch weiterhin die aktive und fiihrende Beteiligung des Bankvorstan-
des und von Abs an den ,,Arisierungs“-Verbrechen und die Mitverantwortung
an den Verbrechen gegentiber den Zwangsarbeitern bagatellisiert und letztlich
die aktive Mitwirkung an der Finanzierung des faschistischen Raubkrieges
ebenso verschwiegen wie Absens Kriegszielreden. Aber vielleicht ist mit den
neueren Arbeiten von Gall und James nun wirklich die Grenze der selektiven
Unternehmenshistoriographie erreicht. Sie wird von Jeske angezeigt: , Mit der
Bemerkung, dal Abs mit vielen verzweigten Ketten in das ‘System der Ver-
folgung und Vernichtung’ eingebunden gewesen sei, ist James einen Schritt zu
weit gegangen.“ Wieweit die Kompromisse erforderlich waren, die James ein-
gegangen ist und ob er fiir sein ,,Produkt“ zu weit gegangen ist, das wird sich
international zeigen.

16 Hans Mommsen, Ohne groBie Bedenken, in: Frankfurter Rundschau vom 21.3.2001.

Lorenz Knorr
Frieden und Freiheit — Opfer der Deregulierung?

Das historische Gewicht des 8. Mai 1945 liegt nicht nur in der Befreiung der
Volker von Krieg und Faschismus nach der Zerschlagung. ‘der NS-
Machtapparaturen durch die vereinte Kraft der Anti-Hitler—Koqlltlon. Etwa
gleiche Bedeutung erreicht diese tiefe Zdsur auch insofem,_w'ell die pragenden
Erfahrungen der Menschen und Vélker mit der kapitahstlschen Welt.w1rt-
schaftskriese, mit dem ,,Riickfall in die Barbarei“ sowie mit zwei opferreichen
Weltkriegen mit zusammen 65 Millionen Toten und furchtbaren Zerstérungen
zu einem soliden Regelwerk der internationalen Beziehungen fithrte. Dabei
war das vblkerrechtliche Ende des alten ,,ius ad bellum“ in der UNO-Charta
nur ein Teil der staatlich-rechtlichen und politisch-moralischen Vemﬂichm-
gen — wenn auch ein besonders wichtiger, weil ein stabiler Friede ungleich
bessere Entfaltungschancen fiir Individuen und Vélkerschaften bietet als
kriftezehrender und vernichtender Krieg. Solche Regelungen mit kategori-
schem Imperativ waren konzentrierter Ausdruck umfassender gesellscl.laﬁli-
cher Veridnderungsprozesse, hervorgebracht vom politischen Bewuftsein als
Produkt sozialokonomischer Strukturen. ,DaB also die Umstéinde ebensosehr
die Menschen wie die Menschen die Umsténde machen® erklédrt K. Marx der-
artige Wechselwirkungen.1

Herangereift war an diesem historischen Wendepunkt auch d@e Erk.enntnis,
daB das ,freie Spiel der wirtschaftlichen Krifte”, das laissez faire, laissez al-
ler, mit der ungezitgelten aggressiven Konkurrenz zu den _Hauptursqchgn er-
littener Katastrophen gehorte. Eine tragfihige Synthese zwischen Fr'elhelt und
Bindung wollte man mittels eines verntinftigen Regelwerkes fiir die Okono-
mie schaffen, z.B. in Form der Sozialpflichtigkeit des Eigentums oder gene-
reller Sozialstaatlichkeit, soweit nicht die Vergesellschaftung der Proquti-
onsmittel auf der politischen Tagesordnung stand. Eine ,,planwirtschaftliche
Demokratie“ sollte zukunftsweisend sein’. Ein Gleichgewicht zwischen Ar-
beit und Kapital war in den profitwirtschaftlichen Staaten auch rechtlich zu
verankern mit Intentionen, daB jede Produktionsform spezifische Rechtsver-
héltnisse hervorbringt. Transformierte globale und innerstaatliche Yerhﬁ!tqis-
se erméglichten rechtsstaatliche Regelungen, die dem Finanzkap-ltal einige
Fesseln anlegten. Der im Kapitalismus weiterbestehende Grur;dw1derspruch
zwischen gesellschaftlicher Arbeit und privater Aneignung erheischte zur Sta-
bilisierung der Gesamtgesellschaft einen dynamischen Interessenausgleich.
Dariiber herrschte weitgehender, auch antifaschistischer Konsens.

! K. Marx, Die Deutsche Ideologie, in: Frihschriften, Hrsg. S. Landshut, Stuttgart 1955, S. 268.
Vgl. auch E. Hobsbawm in: Wieviel Geschichte braucht die Zukunft, Mitnchen 1998, S. 208{f.

J. Strachey, Kapitalismus heute und morgen, Dusseldorf 1967.
W. Abendroth, Wirtschaft, Gesellschaft und Demokratie in der BRD, Frankfurt/M. 1965.
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Die sozialstrukturellen Ursachen von Kriegen beseitigen die erfolgten Rege-
lungen nicht. Das angebrochene Atomzeitalter mit einer hchst riskanten rij.
stungstechnologischen Entwicklung zwang jedoch um den Preis eines nuklea-
ren Infernos zum bewaffneten Frieden. Das vitale Uberlebensinteresse der
Vélker und die Politik der Friedlichen Koexistenz verhinderten eine Apoka-
lypse. Angesichts des relativen Kriftegleichgewichts bewegte sich der
Grundwiderspruch in den privatwirtschaftlich strukturierten Staaten in zivili-
sierten Formen, Allgemeine Zivilisiationsfortschritte unter den Bedingungen
des Systemwettstreits waren mtiglich.4

Erfahrungen und Konsequenzen aus Katastrophen
annulliert

50 Jahre nach dem historischen Bruch von 1945 und vielen vernunftinspirier-
ten Regelungen wird alles auf den Kopf gestellt, was trotz milit4rischer Kon-
frontation den Frieden in Europa bewahren half und was in den kapitalistj-
schen Staaten durch ambivalenten Interessenausgleich relative soziale Stabi-
litdt sicherte. Es ist ein wesentliches Charakteristikum unserer Zeit, da man
alle teuer erkaufien Kenntnisse vom Mai 1945, in operationale Normen ge-
fafit, iber Bord wirft. Alle humanen Konsequenzen, die man aus jahrzehnte-
langen Fehlentwicklungen und aus den Katastrophen des Jahrhunderts zog,
werden annulliert.

Gewil}; das fundamental veridnderte globale Kréfteverhdltnis seit 1990 tendiert
zu einem rechtlichen Uberbau, der den neuen 6konomischen und machtpoliti-
schen Mandvrierriumen entspricht. Ein Widerspruch zwischen realer Macht
und den volker- und staatsrechtlichen Regelungen von 1945 scheint gegeben.
Jedoch driickte des Normenwerk von 1945 nicht allein die damaligen koexi-
stentiellen Kréfterelationen in der Anti-Hitler-Koalition aus! Zugleich war es
allgemeiner zivilisatorischer Fortschritt, mit dem auch die infernalischen
Schrecken der ersten Jahrhunderthilfie und die Exzesse profitwirtschaftlichen
Handelns ein fiir alle mal zu iiberwinden, zumindest radikal zu mindern ver-
sucht werden. Auch ideengeschichtlich ist der Progress von 1945 nicht zu
unterschétzen: es handelt sich um folgerichtige Entscheidungen.

In welche Lage gerit die gegliederte Weltgesellschaft mit der globalisierten
Wirtschaft und den auch weiterhin aufgettirmten Vernichtungspotentialen,
wenn weiter so skrupellos dereguliert und entrechtlicht wird wie in jlingster
Zeit?

Keinesfalls sind es ,,Sachzwénge®, die sich aus der verdnderten Struktur der
Produktion, aus Elektronik und gestirkter Produktionskraft Wissenschaft er-
geben, was man heute als ,,Deregulierung” realisiert. Sachzwinge sind stets
Ergebnisse menschlicher Titigkeit; sie sind von Menschen zu steuern und zu

. W. N. Jegorow, Friedliche Koexistenz, Berlin 1972.
Vgl. F. Deppe, Politisches Denken im 20. Jahrhundert, Hamburg 1999.
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beherrschen. Die gegenwirtige Art zu produzieren wire auch weniger inhu-
man moglich und auch vollig mitmenschlich zu gestalten, wenn dies ange-
strebt wiirde. Was gegenwirtig im Uberbau der Gesellschaft sich bewegt,
reicht weit iiber das hinaus, was eine transformierte Basis mit sich bringen
kann oder erfordert. Es sind keine Sachzwénge, sondem gezielte Aktionen der
privilegierten 