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Editorial

Der Schwerpunkt des vorliegenden Heftes ist der aktuellen Diskussion um
,Jmperialismus* gewidmet. Diese Diskussion hat durch die Hegemonialpoli-
tik der USA — zuletzt durch die Kriegsdrohung gegen den Irak — neuen An-
schub bekommen, ebenso durch die offenen Fragen der theoretischen Fassung
der als Globalisierung bezeichneten Internationalisierungsprozesse. Letztere
waren in den zuriickliegenden Heften von ,,Z“ Gegenstand einer ganzen Reihe
von Beitrigen mit z.T. sehr unterschiedlichem konzeptionellem Zugang. Auch
in diesem Heft werden deutlich unterschiedliche Auffassungen zum Charakter
des heutigen Imperialismus und zum methodischen Verfahren seiner Analyse
vertreten.

Michael Kritke kritisiert die ,,Mythen der Globalisierung“. In der Geschichte
des Kapitalismus hat es verschiedene Globalisierungsschiibe gegeben. Inso-
fern ist nach den Besonderheiten der gegenwirtigen Globalisierungswelle zu
fragen. Er unterstreicht die global wachsende Ungleichheit (Einkommen und
Reichtum) und wendet sich gegen den ,,Zentralmythos“ des Globalisiserungs-
diskurses, die Botschaft von der Handlungsohnmacht der Politik. Georges La-
bica empfiehlt, Lenins Imperialismus-Schrift neu und historisierend zu lesen.
Der Begriff ,,Imperialismus® ist weiterhin ,Leitbegriff einer begrifflichen
Konstellation, in der ... Kapitalismus, Ausbeutung, Eigentum, Klassen und
Klassenkampf, soziale Demokratie, revolutionirer Ubergang ihren ganzen
Sinngehalt bewahren.“ Die Globalisierung der Gegenwart stellt in diesem
Kontext einen ,,neuen ,neuen Imperialismus’“dar, der zweifellos durch die
,Kklasssischen Merkmale® gekennzeichnet ist, aber doch geprigt durch neu
aufgetretene Phdnomene: die Vorherrschaft des Finanz- bzw. spekulativen
Kapitals, die technologische Revolution in den Informations- und Kommuni-
kationstechnologien; den Zusammenbruch der sozialistischen Linder. Grez-
chen Binus sieht eine wesentliche Schwiche der aktuellen Globalisierungsdis-
kussion in der Nichtbeachtung der Rolle der international agierenden Konzer-
ne als ,,Subjekte® des Internationalisierungsprozesses. Sie gibt eine Ubersicht
zu den international fithrenden Konzernen und ihren Expansionsstrategien und
betont das Moment der monopolistischen Konkurrenz. Globalisierung kann,
so die Autorin, ohne Beachtung des Beziehungsgeflechts von (National-)Staat
und Monopolen nicht erfasst werden. In die gleiche Richtung argumentiert
Rainer Perschewski, der sich mit der Stellung der EU im Rahmen der Tria-
den-Konkurrenz beschiftigt. Er vergleicht die Entwicklung der ,,Stirke* und
Konkurrenzbeziehungen der drei Zentren anhand einschlidgiger Wirtschaftsin-
dikatoren; er misst dabei den transnationalen Konzernen aus dem EU-Raum
eine gewachsene Bedeutung zu. Der kanadische Marxist Leo Panitsch pladiert
fiir eine neue Imperialismustheorie, die den kapitalistischen Staat als Urheber
der Globalisierung identifiziert. Der Zustand des heutigen globalen Kapitalis-
mus konne ohne die hegemoniale Rolle des US-amerikanischen Staates nicht
verstanden werden. Die USA sind in dieser Sicht der prototypische Global-
staat. Die Stirke des heutigen Imperialismus sieht Panitch gerade in dem ho-
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hen MaB an institutioneller und kapitalméBiger Verflechtung zwischen den
filhrenden kapitalistischen Staaten. Jiirgen Wagner analysiert die Hintergriin-
de der US-amerikanischen Kriegsdrohung gegen den Irak. Seiner Ansicht
nach dominieren geopolitische, strategische Uberlegungen zur Sicherung der
Olversorgung gegeniiber den unmittelbaren Profitinteressen der beteiligten
Konzere. Ziel der USA ist die Kontrolle des Iraks als Hebel zur Schwichung
der OPEC. Bernhard Taureck unternimmt den Versuch, die gegenwirtige und
zukiinftige Ausrichtung der Politik der USA zu fassen. Mit dem Begriff des
,;monopolisierten Universalismus* beschreibt er vor allem eine mégliche i-
deologische Absicherung ihrer Hegemonialpolitik. Nicht alle geplanten Bei-
triige zu dieser ,Imperialismus-Diskussion“ kamen fiir das laufende Heft zu-
stande; sie wird, der Brisanz des Themas wegen, auf jeden Fall fortgesetzt
werden.

Das letzte Heft von ,,Z* war Rechtstendenzen in Europa gewidmet. Mit dem
Aufkommen rechter Tendenzen in Literatur und Kunst beschiftigen sich in
diesem Heft die Aufsitze einer Hamburger Arbeitsgruppe (Dagmar Engelken,
Thomas Gondermann, Wulf. D. Hund) zu Martin Walser. Reiner Diederich
problematisiert die Frage des Zusammenhangs zwischen der politischen Welt-
sicht des Malers Wolfgang Mattheuer — seiner Affinitit zu neurechten Positi-
onen — und der Autonomie seiner Kunstwerke.

Unter ,,weitere Beitrige™ bringen wir den zweiten Teil von Andreas Wehrs
Kommentaren zu Losurdo (Teil I in Z 49). Harald Neubert erinnert an Hand
des soeben erschienenen Buches von Erich Hahn an die SED-SPD-Gespriche
zwischen 1984 und 1989. Marcello Firpo gibt einen Einblick in die Lebens-
und Klassenverhiltnisse Brasiliens unter dem Einfluss der Globalisierung. Es
folgen Berichte sowie Rezensionen; beide Rubriken enthalten eine Reihe von
Beitrigen, die sachlich ebenfalls zum Schwerpunkt dieses Heftes gehoren.
ko

Z 53 (Mirz 2003) wird aktuelle Politikfelder unter Krisenbedingungen thema-
tisieren: Geplant sind u.a. Beitrige zum Berliner Bankenskandal, zu betriebli-
chen Diskussionen und Erfahrungen mit den Vorschligen der Hartz-
Kommission und zur gesellschaftlichen Orientierung von Jugendlichen.

kHkk

Die in Frankfurt/M. ansissige Heinz-Jung-Stiftung hat es moglich gemacht,
eine Bibliographie der Verdffentlichungen von Heinz Jung zu erstellen. Mike
Carrie und Mark Seeger haben sie zusammengestellt. Sie liegt diesem Heft
bei. Wir sind sicher, dass sie das Interesse der Leserinnen und Leser von Z
finden wird.
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Georg Fiilberth

Wahl der Wahrheit
Der Hundertjihrige Wahlkalender

Wahlen werden in der Bundesrepublik fast immer von der Regierung gewon-
nen. Es gibt bisher eine einzige Ausnahme: 1998.

1949 bestand scheinbar noch keine Regierung, die hitte bestitigt oder ge-
stiirzt werden konnen. In Wirklichkeit spiegelte das Direktorium des Verei-
nigten Wirtschaftsgebiets schon seit 1947 die Verhiltnisse wider, wie sie dann
bis 1966 herrschten.

1969 gewann nicht eine Opposition, sondern eine der beiden Regierungspar-
teien (SPD), und zwar nicht in erster Linie durch ihren eigenen Stimmenan-
teil, sondern durch einen Koalitionswechsel der FDP. 1982 wurde Schmidt
durch ein konstruktives MiBtrauensvotum gestiirzt, also nicht durch eine
Bundestagswahl. Beim Umengang 1983 siegte dann schon wieder die neue
Regierung Kohl. Die hielt sich dann allerdings so lange — sechzehn Jahre —,
daB 1998 ausnahmsweise einmal die Wihlerinnen und Wihler eingreifen
muBten. Das 148t sich dadurch erkliren, daB sich im deutschen Parteiensystem
seit dem Einzug der Griinen in den Bundestag 1983 zwei Lager verfestigt hat-
ten, wodurch die bis dahin iibliche Form der Umgruppierung — Wechsel des
Koalitionspartners (1966: CDU/CSU muB sich von der FDP trennen und geht
zur SPD; 1969: SPD schwenkt aus der Groen Koalition zur FDP; 1982: FDP
wechselt zur CDU/CSU) — blockiert war. Die FDP hatte ihre Funktion als
Kanzler-Macherpartei verloren. Die Aufgabe, den Regierungschef zu bestim-
men, lag also ausnahmsweise einmal beim Volk. Nachdem dies den unge-
wohnten Job erledigt hatte, kehrte es 2002 zur Regel zuriick: Bestitigung.

Die Regierungstreue des deutschen Volks gibt es schon seit Bismarcks Zeiten.
Im Norddeutschen Bund (1867-1871) und im Kaiserreich (1871-1918) erlaub-
te die Verfassung nicht die Wahl des Kanzlers durch den Reichstag. Der war
nur fiir die Gesetzgebung zustéindig. Der Kaiser erannte den Kanzler, so daf
die Wahlen fiir diese Personalie egal waren. Als man es 1919-1933 anders
praktizierte, war das Ergebnis so entmutigend, daB nach 1949 das Volk von
der Moglichkeit des Regierungswechsels per Stimmzettel fast nie mehr Ge-
brauch machte.

Insofern war das Ergebnis der Bundestagswahl 2002 schon relativ lange vor
dem 22. September prognostizierbar. Es sieht so aus, als sei auf den Hundert-
jahrigen Wahlkalender mehr VerlaB als auf die Fiinf Institute, die anschlie-
Bend ja auch von einem Katzenjammer befallen wurden.

Fiilberth: Wahl der Wahrheit 9

Trends und Events

Angela Merkel hat die Schwachstelle der Union richtig erkannt: sie gewann
zwar rechts — durch die CSU in Bayern —, aber nicht in der Mitte (vor allem
nordlich der Mainlinie), und im Osten verlor sie.

Die SPD hat das umgekehrte Problem. Sie behauptete sich in der Mitte, verlor
aber offenbar an die Nichtwiihler, ein biBchen an die CDU, vor allem aber an
die Griinen. DaB ihre EinbuBen nicht stdrker ausfielen, verdankt sie den
‘Wechselwihlern in der ehemaligen DDR. In der Alt-BRD ist sie geschwicht.
In dieser Hinsicht erzielte Schroder ein dhnliches Ergebnis wie Kohl 1990.

Wihrend die CDU auf eine Initiative von Merkel hin sofort mit einer Analyse
ihrer Niederlage begann, hat in der SPD offenbar noch keine Auseinanderset-
zung mit den Ursachen ihrer Stimmenverluste eingesetzt. Die Affdren in
Nordrhein-Westfalen sind wohl nur ein Grund unter anderen, sozialpolitische
Enttiuschungen ein zweiter.

Die Griinen konnten ihren Abwirtstrend erstmals seit 1998 umkehren. Im Zu-
sammenhang mit dem Untergang der kommunistischen Bewegung als Mas-
senphinomen — fiir die der Faschismus 1933-1945 und das KPD-Verbot von
1956 zwei Ursachen unter anderen sind, aber eben nicht die einzigen — und
fiir den Wande] der SPD ist oft zu Recht von einem ,,Verschwinden eines Mi-
lieus* gesprochen worden. Es war die Folge einer Klassen-Entwicklung. Doch
sollte nicht iibersehen werden, daB inzwischen ein neues und anderes Milieu
entstanden ist: die soziokulturelle Vernetzung der Intelligenz als Massen-
schicht. Sie bildet das Fundament der Griinen Partei, straft diese manchmal
ab, stellt aber ein inzwischen gefestigtes Stammwéhler(innen)-Potential.

Westerwelle hat Ahnliches versucht, als er die FPD zur Yuppi-Partei machen
wollte. Sein Pech war, daB die von ihm angezielte Klientel gerade wihrend
des Wahlkampfs wenig zum SpaBen aufgelegt war. Die ,,Frankfurter Allge-
meine Zeitung fiir Deutschland® verdffentlichte mitfiihlende Artikel tiber jun-
ge Investmentbanker, die gerade gefeuert worden waren. Im Regionalfernse-
hen stellten sich arbeitslose Betriebswirtinnen und Betriebswirte vor. Eine
Blase war geplatzt.

So driickten sich im Wahlergebnis durchaus sozialstrukturelle Trends aus. Sie
sind wichtiger als einige Events, die es zwar ebenfalls gab, die aber dadurch
wirkten, daB sie sich in Ubereinstimmung mit Fundamentaldaten befanden.

Nehmen wir die Flut. Katastrophen bringen immer, so sagt man, die Stunde
der Exekutive. Also half das Wasser nicht nur dem Kanzler Schréder, sondern
auch der CDU, nimlich in Sachsen und Sachsen-Anhalt, wo sie den Minister-
prisidenten stellt. Dort schnitt sie besser ab als im sonstigen Osten. Flutge-
winner waren aber ebenfalls die Griinen. DaB sie auch in anderen Zeiten den
Klimaschutz propagiert haben, zahlte sich fiir sie zwar nicht unmittelbar im
Katastrophengebiet aus, aber im Westen.

Wenn Schréder kurz vor dem Wahltermin mit seinem Nein zum Irak-Krieg
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punktete, handelt es sich nicht um einen kurzfristigen Gag, sondern um die
Fortsetzung einer auBlenpolitischen Linie, in die durchaus auch das Mitma-
chen beim Angriff auf Jugoslawien 1999 und die ,,uneingeschrinkte Solidari-
tat™ 2001 paBt. Das Prinzip lautet: EinfluBsicherung in Regionen, die man oh-
nehin eher als eigenes Hinterland versteht (Balkan), in denen man als Junior-
partner der USA das Feld nicht der Konkurrenz allein iiberlassen will (Afgha-
nistan) oder in denen man durch Distanzierung von den Vereinigten Staaten
sich langfristige Vorteile erhofft (arabischer Naher Osten). Da das letztere
Thema mittelfristig dominieren wird, werden wir Schréder auf abseh- oder
gar unabsehbare Zeit als Friedenskanzler erleben. Hier wird sich sogar ein
Kermn rotgriiner aufenpolitischer Identitdt herausbilden: nicht nur die linkslibe-
rale, sondern sogar ein Teil der konservativen Publizistik und Politikberatung
empfiehlt einen ,.europiischen Weg" (der also nicht nur ein ,,deutscher® sein
wird): Bereichsopposition gegen die USA, unterlegt mit eigenen Riistungsan-
strengungen zwecks Schaffung einer eigenen Interventionsfihigkeit, so daB
dieses Geschift nicht ausschlieBlich den USA zufillt. DaB eine solche Orien-
tierung auch im Interesse des Kapitals liegt, 148t sich ausdenken. Zugleich hat
sie eine Massenbasis: eine regierungsunabhéngige Friedensbewegung wird es
bald ebenso schwer haben, sich sichtbar zu halten, wie wihrend der Ostpolitik
von Brandt und Scheel. Ganz nebenbei hat Schréder im Wahlkampf durch
seine Irak-Position auch Stimmen gewonnen, die Méllemann und die FDP
sich selbst zugedacht hatten.

Angekommen

Die Wahlniederlage der PDS ist nicht in erster Linie Ergebnis kurzfristiger
Umstinde und katastrophaler Fehler (so zahlreich diese auch waren), sondern
sie hat strukturelle Griinde.

Niemand wird behaupten konnen, der Partei des Demokratischen Sozialismus
sei seit 1990 das Leben besonders schwer gemacht worden. Im Gegenteil:
wichtige Machtfaktoren der alten BRD haben ihr ganz schon geholfen. Dies
ist der Grund dafiir, dafl sie sich lingere Zeit als sichtbare GroBe halten konn-
te, ohne sich — im Unterscheid z.B. zur ehemaligen PVAP in Polen — zur
offiziellen Sozialdemokratie zu transformieren.

An Letzterem wurde sie dadurch gehindert, da8 die SPD es 1989/90 vorzog,
in die damalige DDR einzumarschieren, ohne sich darum zu bemiihen, erheb-
liche Teile der SED, dann PDS, ebenso freundlich zu iibernehmen wie Kohl
die Post-DDR-CDU. Hier mag die Spekulation eine Rolle gespielt haben, Gy-
sis Partei kénne schnell ruiniert werden. DaB es nicht dazu kam, dabei haben
viele mitgeholfen:

- 1990 sicherte ein Urteil des Bundesverfassungsgerichts der PDS die Chance,
in den Bundestag einziehen zu kénnen, wenn sie nicht in ganz Deutschland,
sondern nur im Osten mehr als fiinf Prozent erhielt. (Sie gewann damals nur
ein Direktmandat.)

- 1994 hiitte ihr die CDU das parlamentarische Lebenslicht ausblasen lassen,
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wenn sie ihre aussichtslosen Kandidat(inn)en in den Berliner Wahlkreisen, in
denen die PDS eine Chance hatte, zugunsten der SPD zuriickgezogen hiitte.
Dies geschah — trotz gleichzeitiger Rote-Socken-Kampagne — nicht.

- 1998 allerdings kam die PDS aus eigener Kraft iiber fiinf Prozent. Dabei half
ihr — neben anderen Griinden — die GewiBheit der Wihlerinnen und Wihler,
daB ihre Stimme nicht verloren war, denn mindestens drei Berliner Direkt-
mandate waren sicher.

DaB 2002 die Wahlkreise neu eingeteilt wurden, kann nicht als eine besonders
bosartige Benachteiligung der PDS gelten. Sie hat selbst zugestimmt, denn sie
wollte ja wieder mehr als fiinf Prozent Zweitstimmen erhalten, und die Um-
fragen standen fiir sie gut. Inzwischen hat der stellvertretende Bundeswahllei-
ter, Schmollinger, ausgerechnet, daf selbst unter Beibehaltung der alten
Wahlkreise die PDS nur zwei Direktmandate gewonnen hiitte.

Gysis Riicktritt, Schroders Flutbonus, seine Absage an die US-amerikanischen
Kriegsplane: diese Ereignisse haben der PDS zwar geschadet — zum Debakel
aber konnten sie nur deshalb beitragen, weil sie auf eine inzwischen offenbar
schon anfillige Struktur trafen.

Die hilflose Wahlkampffiihrung und die panischen Manéver einiger Funktio-
nire und Vordenker sind weniger Ursache als Folgen einer seit August all-
mahlich als hoffnungslos zumindest geahnten Situation gewesen.

(Eine Erorterung der Entschuldigungs-Kampagnen der PDS-Fiihrung unter-
bleibt hier aus Geschmacks-Griinden. Sie haben keine Stimmen gebracht,
wohl aber einige Mitglieder verscheucht. Zuweilen sind PDS-Genossinnen
und -Genossen zwar ausgetreten, haben aber doch noch ihre bisherige Partei
gewihlt. Fiir das Stimmergebnis sind diese Kapriolen der Parteispitze aber
wohl nur marginal gewesen.)

Um die strukturellen Griinde der Niederlage zu finden, kann man sogar mit
einer Randerscheinung beginnen:

Die PDS hat im Westen gegeniiber 1998 nichts hinzugewonnen. Sie ist dort in
der Fliche nicht prisent. Die Zusammensetzung ihrer winzigen Mitgliedschaft
in den alten Bundeslindern ist — um es hoflich auszndriicken — problematisch.
Die Wahlergebnisse sind diejenigen der Deutschen Friedens-Union in den
sechziger Jahren — und dies trotz groBer Medienprisenz der PDS seit 1990.
(DaB ab 1972 die DKP noch schlechter abschnitt, sollte ja wohl kein Trost
sein.)

Das Projekt einer gesamtdeutschen Sozialistischen Partei ist seit 1990 also
nicht vorangekommen, die PDS ist ein ausschlieBliches Ostphdnomen geblie-
ben. Deshalb muBten die Einbriiche in den Lindern der ehemaligen DDR und
in Berlin zur Wahlniederlage fiihren.

Die Griinde fiir diese Verluste stehen sogar in einem Verhiltnis mit der fast
fiirsorglichen Pflege durch Bundesverfassungsgericht, CDU und viele Me-
dien. Wenn heute gefragt wird, wozu die PDS noch ,,gebraucht werde, so
war die Antwort in den neunziger Jahren klar: zur Férderung des Prozesses
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der ,inneren Wiedervereinigung®. Teile der alten DDR-Eliten und andere
Verlierer(innen) der Transformation wurden durch sie in einer Art antagonis-
tischer Kooperation in die BRD integriert.

Wie die Arbeitsmarktdaten zeigen, hat eine Angleichung des Ostens an den
Westen noch immer nicht stattgefunden. Doch diese Tatsache kénnte sich in-
zwischen in doppelter Weise gegen die PDS wenden:

- Wo sie Opposition ist, mogen Teile ihres bisherigen Anhangs zu dem Er-
gebnis gekommen sein, es habe jhnen letztlich zu wenig gebracht, daB sie sie
in der Vergangenheit immer wieder wihlten.

- Wenn die PDS in eine Regierung ging (Berlin, Mecklenburg-Vorpommern)
eintrat oder sich tolerierend verhielt (Sachsen-Anhalt), waren die Ergebnisse
enttduschend. In Berlin ist die Partei des Demokratischen Sozialismus iiber-
dies dabei, ihre Glaubwiirdigkeit im Kernbereich ,,Soziale Gerechtigkeit”
nachhaltig zu ruinieren.

In diese Liicke konnte Schréder in der ,,Stunde der Exekutive® wihrend der
Flut hineinstofien. Dal auf den Démmen die PDS so wenig zu sehen war, hat
nicht nur mit medienpolitischem Versagen und falscher Bescheidenheit zu
tun, sondern offenbar auch mit struktureller — soll man sagen: biirokratischer?
— Unbeweglichkeit.

Zu erkliren bleibt, weshalb die PDS trotz sich akkumulierender Defekte bei
der Europawahl 1999 und bei allen Landtags- und Kommunalwahlen bis 2001
stindig dazugewann und bis in den Sommer 2002 hinein in den Umfragen
deutlich iiber fiinf Prozent (manchmal sogar bis sieben) lag.

Sie hat ldngere Zeit von den Mingeln rotgriiner Politik auf sozial- und frie-
denspolitischem Gebiet profitiert. Es handelte sich bei den Zugewinnen sozu-
sagen um Abfall-Stimmen (und -Stimmungen), wihrend die PDS eine eigene
Stammwihlerschaft zumindest im Westen nicht hatte (und hat). Da sie zu-
gleich darauf bedacht war, aus Griinden der Akzeptanz die SPD méglichst
nicht anzugreifen, unterblieben alle Versuche, tatsichlich dauerhaft in deren
Wiihlerschaft (und diejenige der Griinen) einzubrechen. Die Probleme in Ber-
lin seit dem Eintritt in den Senat und die Tatsache, dal man es hinnahm, wenn
der Kanzler seine friedenspolitische Glaubwiirdigkeitsliicke vordergriindig
schloB, haben dazu gefiihrt, daB die Abfallstimmen wieder an ihre Ausgangs-
parteien zurlickgingen.

An der Tiefe der strukturellen Krise sind die Therapien zu messen, die ge-
genwirtig in einer Papierflut angeboten werden.

Teilweise wird eine Riickkehr zu marxistischer Politik gefordert, etwa im
Sinne des ,,Entwurfs I (Lieberam/Menzner/Winfried Wolf) zum Parteipro-
gramm. Eine Wahlpartei iiber fiinf Prozent auf dieser Basis wird in Deutsch-
land in absehbarer Zeit nicht moglich sein, allenfalls eine Minderheitsstro-
mung in einer breiteren Organisation. Insofern wére es eine Lebensliige gewe-
sen, hitte sich die PDS mit dem Entwurf II ein Programm zugelegt, das gleich
mehrere Nummern zu gro8 fiir sie ist.
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Neuere AuBerungen von André Brie — nicht nur sein gemeinsam mit Gregor
Gysi verfaBter Brief an Oskar Lafontaine — lassen darauf® schliefen, da8 er,
qusitzlich wohl angeregt durch Erfahrungen im Européischen Parlament, sich
fiir Deutschland eine Art skandinavisches Parteiensystem wiinscht, mit einer
bemerklichen Linkspartei — in diesem Fall also der PDS — neben der offiziel-
len Sozialdemokratie. Allerdings 148t sich derlei weder in der Retorte herstel-
len (Manfred Coppik und Karl-Heinz Hansen haben es Anfang der achtziger
Jahre vergeblich versucht), noch 148t sich eine real existierende Partei des
Demokratischen Sozialismus in dieser Weise umklonen. Ein weiterer Hinde-
rungsgrund diirfte die Existenz einer anders als in Skandinavien profilierten
Griinen Partei mit Stribele-Alibi sein.

Die Sozialistische Volkspartei in Didnemark und die Linkspartei in Schweden
wurden durch zwei Kampfe nachhaltig geprigt:

- Frstens — als KP — gegen den Kapitalismus, gegen Isolierung im Kalten
Krieg und im dénischen Fall auch gegen faschistische Okkupation.

- Zweitens: nach 1956 durch einen mithsamen und langwierigen Proze8 der
Emanzipation von der KPdSU.

Hier gewannen sie SelbstbewuBtsein.

Zur raison d’étre der skandinavischen Linksparteien gehort ihre klare Abgren-
zung von der offiziellen Sozialdemokratie und deren zwar faire, aber scharfe
Bekimpfung. Sie haben SP-Minderheitsregierungen immer wieder einmal
ausgeholfen — und dabei Arger in ihrer eigenen Mitglieder- und Wihlerschaft
produziert —, dies aber nie als ein strategisches ,,Mitte-Links-Biindnis* ver-
kauft.

All dies lieBe sich auch fiir den Partito della Rifondazione Comunista sagen.

Die hier aufgezihlten Voraussetzungen fiir eine Linkspartei skandinavischen
(oder italienischen) Typs fehlen der PDS, leider. Dies mag erkldren, weshalb
im von André Brie, Michael Brie und Dieter Klein vorgelegten Programm-
entwurf von den Impulsen, die in diese Richtung zielen, so wenig spiirbar ist
und der Text fahrig wirkt.

So ist es wahrscheinlicher, daB die PDS irgendwann doch auch offziell als das
zu scheinen wagt, was sie de facto von Anfang an war: eine ostdeutsche Re-
gionalpartei. Wenn nicht neue Katastrophen eintreten (diese sind allerdings
immer denkbar), dann wird sie 2004 in Thiiringen und Sachsen weiter ober-
halb von fiinf Prozent abschneiden und vielleicht sogar an einer Regierungs-
bildung beteiligt sein. Ihre parlamentarische Existenz in einigen Bundesléin-
demn ist dann bis Ende des gegenwirtigen Jahrzehnts gesichert.

Tm Westen bliebe sie unverindert belanglos. Hier hat sie heute weniger orga-
nisatorische Grundlagen als die DKP in ihren etwas besseren Zeiten. Die Zahl
ihrer Kommunalmandate diirfte die der Deutschen Kommunistischen Partei
von damals nicht oder nicht wesentlich iibersteigen. Anders als diese hat sie
keine Betriebs- und nur vereinzelte Hochschulgruppen.
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Ein PDS-,,Aufbau West“ hitte von diesen Tatsachen auszugehen. Vielleicht
wire die Bildung eines Extra-Vorstandes fiir die Diaspora ein Weg. Dabei
sollte man sich auch um finanzielle Autonomie bemiihen. Die manchmal zu
horende Ansicht, ein PDS-Aufbau im Westen miisse von der kommunalen
Ebene ausgehen, erscheint im Lichte der DKP-Erfahrungen nicht sehr realis-
tisch.

Dies alles ist nicht schon, aber vielleicht noch lange nicht das Letzte. Mittler-
weile hat sich in Berlin eine Art ,,Generation Danach* gemeldet. Ihr Positi-
onspapier enthilt den Satz: ,Die PDS ist, wie die SPD, eine demokratische
und soziale Reformpartei.*

Das ist wohl wahr. Wer dasselbe Produkt anbietet wie die SPD, wird sich auf
dem Markt nur behaupten konnen, wenn dieses besser, billiger und begehrter
ist als deren Erzeugnis. Dazu bendtig man eine iiberlegene Forschungs- und
Entwicklungsabteilung sowie hohere Effizienz des Produktions- und Distribu-
tionsapparats. Es ist also absehbar, wie die Konkurrenz zweier inhaltlich glei-
cher Parteien ausgehen muf}.

Durch den Geraer Parteitag sind die hier skizzierten absehbaren Entwicklun-
gen nur scheinbar gestoppt, in Wirklichkeit aber wohl beschleunigt worden.
Vordergriindig mag es so aussehen, als wiederhole sich, was 1903 mit Bebels
Sozjaldemokratie und 1984 mit Ebermann/Tramperts Griinen passiert war:
radikale Parteitage einerseits, Rechts-Abmarsch der Praxis andererseits. Dafl
links geblinkt werden muf}, wenn man in die andere Richtung abbiegt, haben
die Revisionisten und Realos letztlich dankbar zur Kenntnis genommen. In
der PDS fehlt es an dieser zynischen Weisheit.

Ein weiterer Unterschied zur Friihgeschichte von SPD und Griinen besteht
darin, daB eine solche Gabelung in einer Aufschwungphase dieser Organisati-
onen erfolgte. Durch ihren praktischen Realo-Kurs wurden SPD und Griine
damals sogar stirker (wenngleich unter Aufgabe ihrer urspriinglichen Sub-
stanz). In der PDS erfolgt die Auseinanderentwicklung bei gleichzeitiger
Schwiichung beider Teile: der zentralen Parteiorganisation und der von ihr
abweichenden Landesverbinde. Es ist ein Streit nach einer gemeinsamen Nie-
derlage. Bartsch und Claus haben nicht gegen Gabriele Zimmer verloren,
sondern — ebenso wie diese — gegen Schroder, Fischer, Merkel, Stoiber und
Westerwelle. Die Vorsitzende behielt ihr Amt nicht in erster Linie deshalb,
weil sie sich durchsetzte, sondern weil niemand diesen Job an der Spitze einer
plétzlich erfolglosen Partei wirklich wollte.

Es mag dahinstehen, welchen praktischen Wert eine von Gabriele Zimmer
ausgegebene Losung haben wird: , Mitte-Unten-Biindnisse. Die erste Orts-
angabe mochte man am liebsten gleich vergessen. Willy Brandt hatte eine
Linke Mitte, Gerhard Schroder hat eine Neue. ,,Unten kénnte bedeuten, daB
die PDS sich als die Interessenvertreterin aller versteht, die in dieser Gesell-
schaft michts zu sagen und wenig zu verlieren haben, Damit gewinnt man e-
benfalls keine fiinf Prozent. Aber die Unverwechselbarkeit der Partei wire ge-
sichert. Bedeutet ,Mitte” eine Interessenvertretung von ,Lower Middle
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Class*, die mit der Schicht ,,darunter kombiniert werden soll, dann haben wir
etwas Vorstellbares, das aber in der Formel von Gabriele Zimmer nicht — oder
noch nicht — gemeint sein wird.

Die bisherige Vielstimmigkeit der PDS wire ein Vorteil, wenn die einzelnen
Komponenten bereit wiren, beisammen zu bleiben. In diesem Fall findet sich
an der Spitze auch immer ein geeigneter Kommunikator (oder eine geeignete
Kommunikatorin) bzw. den Personen, die qua Amt diese Aufgabe wahrneh-
men miissen, wachsen die wenigen hierfiir nétigen Fahigkeiten leicht zu.
Streben aber, wie gegenwirtig im Fall der PDS, die einzelnen Teile auseinan-
der, wird dies nicht moglich sein.

Vorher — Nachher

Manchmal wird gefragt, wozu Wahlen denn gut seien, wenn sie doch nichts
dndern. Antwort: indem sie bestehende Zustinde bestitigen, machen sie diese
haufig erst sichtbar, lassen Varianten erkennen und machen deutlich, womit
auf absehbare Zeit und mit formal-demokratischer Legitimation zu rechnen
ist. Insofern brachte der 22. September eine Stunde der zwar alten, nun aber
rundemeuerten Wahrheit.
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Michael R. Kritke

Die Mythen der Globalisierung
1. Alle reden von der Globalisierung

Kein Thema und kein Konzept hat die sozialwissenschaftliche und die politi-
sche Sprache weltweit so rasch erobert und beherrscht sie gegenwirtig so
griindlich wie das der ,,Globalisierung”. ,Die Globalisierung” ist zur Kurz-
formel fiir die eine, die alles umfassende Realitit der heutigen sozialen Welt
geworden, in der alles mit allem zusammenhéngt und in der eine unerbittliche
Logik, eine ,,echerne” Notwendigkeit am Werk ist. Daher kann sie auch als Er-
klirung und Entschuldigung fiir fast alles herhalten. ,.Die Globalisierung” ist
mittlerweile zur Allzweckwaffe im politischen Alltagsgeschift geworden. In
dieser Realititsdeutung kommt es auf Details, auf Genauigkeit und Stimmig-
keit gar nicht mehr an — schon die einigermaen komplexen Phénomene der
heutigen Weltwirtschaft werden in der Regel auf ein paar Schlag- und Stich-
worte verkiirzt.

Im Sprachgebrauch vieler Journalisten und Politiker ist die ,,Globalisierung”
hingegen erheblich weniger ambivalent und erheblich eindimensjonaler als es
der Erfahrung vieler einfacher Leute entspricht. In der Wahrmehmung vieler
Gewerkschafter z.B. ist Globalisierung eine Art Sammelname fiir eine ganze
Reihe von durchaus verschiedenartigen Prozessen mit sehr unterschiedlichen
Auswirkungen. Die Globalisierung besteht aus einem Biindel von Globalisie-
rungstendenzen oder -prozessen, die keineswegs automatisch verlaufen, die
keineswegs allesamt in dieselbe Richtung gehen und die unterschiedliche
Chancen und Risiken bieten. Im Vergleich zu solch einer differenzierten Sicht
ist die heute in der offiziellen Publizistik und Politik vorberrschende Vorstel-
lung von ,,der Globalisierung” recht einfaltig.

Natiirlich gibt es einen Zusammenhang mit dem, was man als Neoliberalismus
bezeichnet. Fiir die neoliberale Weltsicht ist die Globalisierung eine Art von
Gottesgeschenk, das einen radikalen Wandel der Argumentation erlaubt: Man
braucht nicht linger den Markt als den Inbegriff des wahren Eden, des Guten
und Gerechten, des Reichs der Freiheit auf Erden moralisch zu rechtfertigen.
Denn siehe: Das Gute und Gerechte geschieht schon, der Markt setzt sich un-
aufhaltsam und weltweit durch. Als Weltmarkt zwingt er mit unwiderstehli-
cher Gewalt, bei Strafe des Skonomischen Untergangs alles und jeden, wo
auch immer auf der Welt, zur Unterwerfung unter und Anpassung an die e-
hernen Gesetze der Skonomischen Vernunft - und das zum Vorteil aller und
zum Besten des Fortschritts.

Die politische Ladung, d.h. die mehr oder minder deutlich ausgesprochene
Botschaft im heute vorherrschenden Globalisierungsdiskurs lautet so: Regie-
rungen in allen entwickelten kapitalistischen Industrieldndern, ganz gleich
welcher parteipolitischen Couleur und Zusammensetzung, kénnen machen,
was sie wollen. Sie haben keine Chance gegen die Macht des neuen Levia-
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than, des globalen Kapitals. Regierungen regieren, aber das globale Kapital
herrscht. Und es zwingt den Regierungen aller Linder einen Einheitsstil der
Politik auf: Alle miissen tun, was den Herren des globalen Kapitals, insbeson-
dere den Herren der Finanzmirkte gefillt. Der Witz besteht darin, dass diese
Botschaft heutzutage nicht von patentierten Vulgdrmarxisten, sondern von
Konservativen, Liberalen und vielen Sozialdemokraten geglaubt und verkiin-
det wird.

Leute mit Uberblick, Differenzierungsvermdgen und Augenmaf} wie die leider
vor kurzem verstorbene Susan Strange sehen das etwas anders: Der Staat ver-
schwindet keineswegs, und er ist heute auch alles andere als handlungsunfa-
hig. Er muB allerdings damit leben, dass ihm seine traditionellen Monopole -
vom Gewalt-, Rechts-, Geld-, bis hin zum Steuermonopol, nicht zuletzt auch
das Monopol auf bindende kollektive Entscheidungen - von einer wachsenden
Zahl nicht-staatlicher Akteure streitig gemacht werden, von denen viele for-
mell private Organisationen sind - wie z.B. die groBen Multi- oder Transnati-
onalen Konzerne. Politische Macht wird heute in wachsendem MaBe von
nicht-staatlichen Akteuren ausgeiibt, die den Staaten bzw. viele Staaten
zugleich auf ihrem ureigensten Terrain herausfordern. Oder, in Abwandlung
eines beliebten Zitats des Bundeskanzlers: Politik findet heute in wachsendem
MaBe in der Wirtschaft statt. Fragt sich nur, mit welchen Folgen. Und fragt
sich auch, ob sich der Staat bzw. die Staaten - sowie auch andere nicht-
staatliche politische Akteure, wie etwa die Gewerkschaften - diese Herausfor-
derung einfach gefallen lassen miissen. Die Globalisierungsdebatte dreht sich
also um die alte, immer wieder neue und aktuelle Kernfrage der Politischen
Okonomie: Wie verhalten sich Okonomie und Politik im modernen Kapita-
lismus? Und wie verhalten sie sich heute, nach den Strukturveranderungen der
kapitalistischen Weltwirtschaft, die in den letzten 20 Jahren stattgefunden ha-
ben?

2. Was ist neu an der Globalisierung?

Der moderne Kapitalismus ist von Anfang an ein Weltsystem, wenn auch die
kapitalistische Welt - die des friihen Welthandels ndmlich - zu Anfang auBer-
ordentlich begrenzt ist, trotz enormer raumlicher Ausdehnung. Weltmérkte zu
schaffen, die verschiedenen sozialen ,,Welten” in einem Marktsystem zusam-
men zu bringen, letzten Endes die gesamte 6konomische Welt in einen Markt
zu verwandeln, auf und durch den alle natiirlichen und produzierten bzw. re-
produzierbaren Reichtiimer in Waren verwandelt werden, das ist eine Ten-
denz, die dem modernen Kapitalismus von Anfang an angehort. Karl Marx
war einer der ersten, der diese Tendenz klar gesehen hat.

Dennoch braucht die Entstehung und Entwicklung des modernen Kapitalis-
mus lange Zeit. Von Naturwiichsigkeit oder gar Naturnotwendigkeit kann in
diesem langen historischen ProzeB keine Rede sein. Mirkte iiberhaupt und
insbesondere die speziellen Mirkte fiir ,,fiktive Waren” wie menschliche Ar-
beitskraft, Boden bzw. Natur, fiir Geld und Kapital, fiir Wissenschaft und In-
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formation, die Mirkte also, die den modernen Kapitalismus auszeichnen,
werden allesamt gemacht und sind allesamt von Anfang an umkimpft. Es gibt
in diesen Kdmpfen immer wieder Wendepunkte, historische Entscheidungen,
die zumindest fiir einige Zeit dem Lauf der konomischen Entwicklung eine
bestimmte Richtung gaben. Marx, der sich fiir den real existierenden Kapita-
lismus seiner Zeit heftig interessierte, hat einige davon genau studiert und
griindlich analysiert - so den Kampf um den Freihandel, den Kampf um die
Fabrikgesetzgebung und den Kampf um den Goldstandard.

Es hat so nicht eine ungebrochene, aufsteigende Entwicklung der zunehmen-
den ,,Globalisierung”, sondemn verschiedene Wellen oder Schiibe von Globali-
sierungen in der Geschichte des modernen Kapitalismus gegeben. Die Histo-
riker und Sozialwissenschaftler streiten sich, ob es sinnvoll ist, zwischen drei,
fiinf oder sechs historischen Phasen der Globalisierung in der Geschichte des
modernen Kapitalismus zu unterscheiden. In diesen Streit muB man sich gar
nicht mengen, wenn man sich iber die tatsichlichen Neuheiten der jlingsten
Globalisierungswelle verstindigen will. Es geniigt vollig, sich die letzte groBe
Globalisierungswelle, von etwa 1890 bis 1914 anzusehen. Dennoch ist es
niitzlich, sich daran zu erinnem, dass es in der Vergangenheit nicht nur ver-
schiedene Globalisierungsphasen oder -schiibe gab, sondern dazwischen im-
mer wieder auch Phasen gegenliufiger Entwicklungen, Perioden der De-
Globalisierung, in denen der Welthandel und Weltverkehr deutlich abnahmen
und das bereits erreichte AusmaB der weltwirtschaftlichen Integration deutlich
zuriickgenommen wurde.

Die meisten Leute reagieren heute mit Unglauben und Verwunderung, wenn
man ihnen sagt, dass die weitaus meisten Phiinomene der gegenwirtigen Glo-
balisierungsphase nichts véllig Neues und nichts Einmaliges darstellen. Das
ist zum Teil eine Folge der Kurzatmigkeit und Kurzsichtigkeit heutiger politi-
scher Debatten, auch auf der Linken, die ja einmal stolz darauf war, mit lan-
gem Atem und langer Perspektive Politik zu machen. Wer aber an das laut-
stark verkiindete ,,Ende der Geschichte” nicht glaubt, kommt um einige histo-
rische Reminiszenzen nicht herum. Der Zweck dieser Ubung besteht nicht
darin, die Neuheiten oder Eigenarten der gegenwiirtigen Globalisierungsphase
einfach abzustreiten, wie der heute beliebteste Vorwurf aller Globalisierungs-
enthusiasten gegen die Skeptiker lautet. Er besteht darin, diese Neuheiten und
Eigenarten tiberhaupt erst scharf in den Blick zu bekommen. Einige dieser
Neuheiten werden im Folgenden kurz benannt:

- Die beutige Globalisierung findet auf dem vorliufigen Hohepunkt der (na-
tional)staatlichen Entwicklung statt. Und das in mehrfacher Hinsicht. Zum
ersten Mal herrscht nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion und dem Zer-
fall Jugoslawiens die Staatsform des territorialen, souverinen Nationalstaats
unangefochten und konkurrenzlos. Der zweihundertjihrige Aufstieg des Nati-
onalstaats hat sich in der zweiten Hilfte dieses Jahrhunderts in einen wahren
Siegeszug verwandelt, und dieser Siegeszug hat nun seinen Gipfelpunkt er-
reicht. Zum zweiten ist die Handlungskapazitit der Nationalstaaten in den
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twicke apitalistischen Industrielindern heute weit gréBer als vor §0
‘zltli;‘?:l\?l;fl;%nllgh?en. In der jiingsten Vergangenheit h.aben die Ijn.leisten N?tlo-
nalstaaten im reichen ,,Norden” die frither immef w1eder. verkupdqten .,,oko-
nomischen Grenzen der Staatstitigkeit” mﬁ.helos‘u.b_c.er_schntten‘. Sl.e. sind in Qen
letzten Jahrzehnten fiskalisch, administrativ, ml}ltans_ch, pohzel}lch nur 1£n-
mer stirker geworden und sie leisten heute effekuY weit mehr als je zuvor (da-
fiir gibt es eine Vielzahl von Indikatoren). Die Stirke defr Natloniilstaateg be-
ruht heute natiirlich auf anderen Faktoren als der schieren GroBe (Fliche,
Qualitdt des Bodens, Naturreichtiimer, Lage, Bev'blkeru‘ngszahl und -struktur
sind heute nicht mehr die einzigen, schon gar nicht dl'e ausschlaggebendep
Faktoren, die die Stirke oder Schwiiche von Staaten be§t1mmen). Die Globali-
sierung heute findet in einer Welt statt, die von Nationalstaaten beherrscht
wird. . .
- Schneller noch als die Zahl der Nationalstaaten hat i’n der 'Na'chkneg'speno—
de die Zahl sowie die durchschnittliche GroBe upd Relchwe:lFe 1nternat10na1e.r
Organisationen zugenommen, die in der internationalen Politik neben und mit
den Nationalstaaten eine Rolle spielen. Die Zahl der so genannten IGOs (1n%
tergovernmental organizations) hat sich seit 1960 mehr als verdoppelt (au
heute ca. 300), die Zahl der INGOs (inter- and non—ljgovernmental orgam%atl—
ons) hat sich im gleichen Zeitraum mehr als yerf'pnff.acht (auf .heute iiber
5500); ihre Diversitit und Spezialisierung hat eine dhnliche Entw1cl'dung ge-
nommen wie bei ihren amtlichen, mehr oder mn}der "staathc_hen WlderpmS.
Gleichzeitig haben die Zahl, die Reichweite und die I:Iauﬁgkmt der internatio-
nalen Kontakte, Beratungen, Abkommen und Vertriige, Konferenzen, an d_e—
nen die Staaten, aber eben in wachsendem MaBe auch IGOs und INGOs teil-
nehmen, enorm zugenommen.
- In der heutigen Globalisierung spielen die Staate'n e@ne dc?utlich andgrc Rol-
le als etwa in den Hochzeiten des Imperialismus. S¥e smq n1<‘:_ht .mehr d1.e zent-
ralen, treibenden Krifte, die Vorreiter der Expanmqn, die fiir ihr ,,nat{onales
Kapital” auswirtige Mirkte 6ffnen bzw. schaffen. Sie haben - sehr oft im Zu-
sammenspiel mit bzw. nur iiber IGOs - die Wege gebaut und geebnet, fiir dep
Weltverkehr ebenso wie fiir den Welthandel und die g_lobalen Geld- un‘d Kapi-
talbewegungen. Aber mittlerweile sind sig eher Qetnebene als Ant‘relber. .Es
sind die jeweiligen Weltmarktakteure, die n'atlonalen Weltmarktmdustnep
bzw. die nach wie vor stark national und regional veror.teten MNQS (;nultg—
national corporations) und TNCs (trans-natior}al corpc')ratlon's), die ihre jewei-
ligen nationalen Autorititen vorschicken, um ihnen Hlnde_rmsse aus dem Weg
zu rdumen bzw. ihre Interessen in Verhandlungen iiber die Regulierung oder
Deregulierung von Teilen der Weltwirtschaft zu vertreten.

- Der heutige Welthandel konfrontiert die poli'gischep _Okgnomen mit einigen
Paradoxa: Er ist gleichzeitig sehr viel stirker , liberalisiert qnd sc?hr viel _star-
ker und intensiver reguliert als je zuvor. Wir befinden uns mitten in (.ier bisher
lingsten Freihandelsperiode in der Geschichte des modernen Kapitalismus.
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Die fortgesetzte Zollsenkungspolitik im Rahmen des GATT hat in einigen
groBen Schiiben in der Tat die Zélle in allen wichtigen Handelsnationen auf
ein historisch beispiellos niedriges Niveau heruntergebracht. Dadurch ist aber
die Handelspolitik insgesamt keineswegs liberaler oder weniger protektionis-
tisch geworden. Alle groBen Welthandelslinder haben sich in rasch wachsen-
dem Mafle auf so genannte nicht-tarifire Handelshemmnisse verlegt (wie z.B.
technische Standards, Sicherheitsstandards, neuerdings auch Umweltstandards
usw.). Dadurch ist der Regulierungsbedarf und -aufwand allerdings sprung-
haft gestiegen. Und genau auf dieser deutlichen Zunahme der Regulierungen,
die notwendig sind, um so etwas wie Freihandel auch bei Mini- oder Nullzsl-
len zu realisieren, beruht der spite und folgenreiche Schritt vom GATT zur
WTO in den neunziger Jahren. Sich den auBerordentlich diversen Qualitits-
standards auf den verschiedenen AuBenmérkten der kapitalistischen Welt an-
zupassen ist nicht leicht und vor allem recht kostspielig. Daher haben in den
70er und 80er Jahren auch Nicht-Multis in wachsender Zahl die Strategie ver-
folgt, statt im eigenen Land fiir den Export zu produzieren, die Exportwaren
lieber gleich im Zielland herzustellen. Dagegen sind die weltweit sinkenden
Transportkosten zu einem guten Teil dadurch wieder wettgemacht worden,
dass die Handelsketten erheblich langer und weiter verzweigt wurden als je
zuvor, Wer bei dieser fortschreitenden Offnung neuer Mirkte mithalten, wer
auf dem sich erweiternden Weltmarkt prisent sein wollte, der musste logisti-
sche Kosten in Kauf nehmen, die mittlerweile bei vielen Welthandelswaren
die reinen Transportkosten weit iibersteigen. Kurz und biindig: In der Globali-
sierung des Welthandels ist es heute die Handelspolitik, die im Konzert der
Welthandelsnationen gemacht wird, wo die Musik spielt. Die Transport- und
Kommunikationstechnologie bzw. deren Neuerungen kommen erst unter fer-
ner liefen.

- Nach wie vor ist der Welthandel stark regionalisiert, auch wenn es eine
wachsende Neigung bei grofien wie bei kleineren und mittleren Unternehmen
gibt, sich iiberregional zu betitigen. In der Regel heiBt das aber eben nicht
weltweit, keineswegs auf allen Weltmirkten, sondern nur in einem etwas ver-
groBerten Radius, der heute, dank der verfiigbaren Transport- und Kommuni-
kationstechnologie, zuginglich ist. In EU-Europa sind das in der Regel nicht
mehr als einige Hundert Kilometer - wohlgemerkt, innerhalb der am besten
entwickelten Freihandelszone der heutigen Welt, der EU. Die Regionalisie-
rung bezieht sich allerdings auf die Skonomischen GroBregionen der so ge-
nannten Triade (Europa, Nordamerika, Siidostasien). Man kann diese Kon-
zentrationstendenz des Welthandels beispielsweise daran ersehen, dass sich
heute und nach wie vor der weitaus groBere Teil des internationalen Handels
innerhalb der Triade-Regionen abspielt statt zwischen ihnen. Die intraregiona-
le Handelsintegration iibertrifft die interregionale in aller Regel und im Blick
auf alle drei Triadezonen. Dabei gibt es natiirlich Unterschiede, aber selbst fiir
einen der notorischen Exportweltmeister wie die BRD sind die Mirkte in den
EU-Nachbarldndern bei weitem wichtiger als alle iibrigen Mirkte im Reiche
der Triade zusammen (schon aus dem einfachen Grund, dass die intraregiona-
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le Handelsintegration innerhalb EU-Europas heute weit hoher ist als irgendwo
sonst auf der Welt).

. Verschwunden bzw. verdrangt worden ist eine Sorte des KaPitals, 'die in
friilheren Zeiten eine grofe Rolle spielte: das Welthandelskapital, die auf
Welthandelsgeschifte spezialisierten Handels- uqd Bank_untemehmen. Derar-
tige Spezialisten gibt es eigentlich nur noch im 1ntemat10nz}1en Transportge-
werbe, nicht mehr unter den Banken und Hindlern. Das heifit gber nur, dass
heute so gut wie alle groBen Handelsunternehmen und Banken sich auch ganz
selbstverstandlich in grenziiberschreitenden, in.ternatlonalen Handels- und
Bankoperationen betitigen. Die Unterschiede zwischen Wel‘t- und Fernhandel
und Handel auf dem Binnenmarkt bzw. innerhalb einer rqlauy iiberschauba{en
Region, die in der Geschichte des Kapitalismus eine gewichtige Rolle gespielt
haben, sind heute weitgehend verschwunden.

- Die Globalisierung der Produktion, die zu ganz neuartigen ,,glol.)al.en Pro-
dukten” und ,,globalen Fabriken” fiihren soll, gibt es in der Tat. Sie ist auch
etwas ganz Neues, was die heutige Globalisierung von friiheren Ph'asen der
Globalisierung unterscheidet. Gemeint ist eine Untemehmensgtrategle, dgrch
die verschiedene Teile einer Wertschopfungskette auf verschiedene Betriebe
an Standorten in vielen verschiedenen Lindern verteilt werden. In de:r Regel
sind nur GroBkonzeme dazu in der Lage. Die ,,globale Produktion” ist auch
eine Domine der MNCs und TNCs. Aber selbst bei ihnen ist sie eine - bI.‘all-
chenspezifische - Ausnahme, keineswegs die Regel, nicht einmal als Projekt
oder langfristige Strategie dominant.

- Eine weitere wesentliche Neuheit der gegenwirtigen Phase der Globalisi.e—
rung besteht darin, dass wir zum ersten Mal die Verwandlung von Di"ensyletls—
tungen aller Art in Exportartikel und Welthandelswaren erleben. Fiir einige
Arten von Dienstleistungen gibt es heute in der Tat so etwas wie Weltmﬁrkt_e.
Dazu gehoren auch GroBunternehmen, in der Regel MNCs oder TNCs', die
mehr oder minder auf Dienstleistungen, z.B. finanzielle oder Beratungsdiens-
te, spezialisiert sind und diese in vielen Léndern - wenn aucb in der Regel
nur in den groBstidtischen Zentren - anbieten. Kreditkarten, die von groBen,
multi- und transnationalen Finanzunternehmen (in der Regel Bankkonglome—
raten) weltweit angeboten werden, sind ein typisches Beispiel fiir eine zu-
mindest in den Zentren der westlichen, industrialisierten Welt und an allen
Knotenpunkten des Weltverkehrs nutzbare Dienstleistung, deren Gebrauchs-
wert gerade darauf beruht, dass sie im Prinzip jederzeit und iiberall genutzt
werden kann.

- Der heutige globale Kapitalmarkt hat nicht mehr ein einziges, hegemo_nia-
les Zentrum, das die Normen setzt und alle internationalen Geld- und Kaplt?ll-
bewegungen ordnet und kontrolliert. Er ist multipolar, besteht aus drei mitein-
ander vernetzten Zentren (die Finanzmirkte in Londen, New York und To-
kio), zusammen mit einer Vielzahl kleinerer regionaler Finanzmirkte in allen
Teilen der Welt, die mit den groBen Drei, aber allesamt auch - in wachsendem
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MaBe - direkt untereinander veretzt sind. Daher die Rede von den ,,internati-
onalen Finanzmirkten”.

- Die so genannte ,,Globalisierung™ der Finanzmirkte hat in den 70er Jahren
begonnen und war das Resultat eines Zusammenspiels von nationalen Regie-
rungen in einigen westlichen Lindern und nationalen Banken, die sich in ver-
schiedenen Auslandsgeschéften stirker engagieren wollten. Das klassische
Vorbild fiir diese harmlosen Anfange bildete die britische Regierung, die es
Anfang der 60er Jahre einigen britischen Banken erméglichte, in London off-
shore-Mirkte fiir Eurodollars einzurichten. Andere europiische Linder folg-
ten dem britischen Beispiel und am Ende war, ohne dass es irgend jemand
gewollt oder vorausgesehen hatte, ein vollstandiger, groBenteils unregulierter
Parallelmarkt fiir Dollardevisen entstanden, an dem nicht die europdischen
GroBbanken, sondern internationale Devisenspekulanten den Ton angaben.
Nach dem Zusammenbruch und der offiziellen Aufkiindigung des Bretton-
Woods-Systems 1974/75 waren es wiederum einige Nationalstaaten bzw. de-
ren Regierungen, die damit begannen, ihre nationalen Finanzmirkte bzw. ei-
nige Transaktionen auf diesen Mirkten zu deregulieren. Die Aufhebung der
Kapitalverkehrskontrollen war zunéchst nur eine logische Folge des Endes des
Systems fester Wechselkurse. In wenigen Jahren artete sie zu einem wahren
Deregulierungswettlauf aus, an dem sich eine wachsende Zahl von Lindern
beteiligte, Allerdings wurde den Banken und sonstigen Finanzunternehmen,
sobald sie von der neuen grenzenlosen Freiheit des Kapitalverkehrs Gebrauch
machten, sehr bald klar, dass die reale Welt der Finanzmirkte nach wie vor al-
les andere als global ist. Daher der neue und stindig wachsende Deregulie-
rungs- und Reregulierungsbedarf, der bis heute keineswegs ab-, sondern eher
zugenommen hat. Selbst auf der Ebene der simpelsten, nicht-spekulativen
Transaktionen, des reinen Geldzahlungsverkehrs nimlich, haben wir bis zum
heutigen Tag nicht weniger als 29 verschiedene Clearing-Systeme weltweit.
Von einer ,,globalen” Geldordnung kann keine Rede sein. Auch von einer
Konvergenz hin zu einem globalen Kapitalmarktregime kann im Ernst keine
Rede sein. Die Finanzmirkte, wie weltoffen und international vernetzt sie
heute auch sind, bleiben dennoch im wesentlichen nationale Institutionen mit
national, bzw. im europiischen Fall auch supranational, durch EU-Recht, ge-
prigten Regelungen.

- Die internationalen Kapitalstrome haben ihre Richtung in den letzten 25
Jahre durchaus geédndert, aber die Verteilungsstruktur des international ver-
fiigbaren Surpluskapitals ebenso wie dessen Anlageformen sind iiberaus kiar.
In den siebziger Jahren, den Hochzeiten der Euro- und Petrodollars, gab es ei-
ne kurzzeitige Trendwende: Einige Jahre lang wurde Surpluskapital - zum
groBen Teil Petrodollars, die dank der sogenannten Olpreis-Schocks aus den
OPEC Lindern zuriick auf die europiischen und amerikanischen Finanzmirk-
te stromten - aus den reichen Léindern des hochindustrialisierten Nordens bzw.
Westens mit Hilfe der westlichen Banken in die so genannten Entwicklungs-
lénder des ,,Stidens” transferiert. Nachdem dort eine Situation der dauerhaften
Uberschuldung zustande gebracht war, dnderte sich der Lauf der internationa-
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len Kapitalsttome wihrend der 80er Jahre wieder deutlich: In wachsendem
MaBe konzentrierte sich das fiir Auslandsinvestitionen verfiigbare Sqrpluska—
pital in den drei GroBregionen der Triade (EU, SO-Asien, Nordamerika). Der
Anteil der armen oder Entwicklungslinder des Siidens fiel bis Ende der 80?r
Jahre auf praktisch Null und hat seither nur minimal wieder zugenommen. Die
Masse des weltweit exportierbaren Kapitals, insbesondere der Lowenanteil an
den auslindischen Direktinvestitionen (iiber 80 Prozent) geht heute von den
reichen, hochindustrialisierten Lindern der Triade-Regionen in andere reiche,
ebenso hochentwickelte Linder - und zwar iiberwiegend innerhalb derselben
Triade-Region.
- Die heutige WeltSkonomie ist stérker als je zuvor eine Schulden- und Kre-
ditskonomie. Langfristiz gesehen hat eine deutliche Struk‘turveréinderun_g
stattgefunden: Weg von den Bankkrediten und hin zur Finanzierung tiber die
Kapitalmérkte, obwohl die Banken sich in den vergangenen 25 J ahre1.1. ebenso
kriftig ,internationalisiert” haben wie die Kapitalmirkte. Da alle moglichen
Arten von Schuldpapieren heute auf den internationalen Finanzmirkten ge-
handelt werden, findet eine internationale Verflechtung der Schuldentjkonq-
mien vieler kapitalistischer Linder statt. Nicht die zunehmend aucl} int'ematl—
onale Verschuldung der Nationalstaaten ist hier die groBe Neuheit, die gab
und gibt es schon seit Jahrhunderten, seit der Erfindung der moderpen Staats_—
schuld und der Etablierung der ersten iiberregionalen und intematlonaleq E1—
nanzmirkte im 17. und 18. Jabrhundert. Neu ist vielmehr die Internationalisie-
rung der Privatschulden, insbesondere der Konsumentenkredite. Neu ist aug:h
die Internationalisierung (keineswegs Globalisierung) der Hypothekenkredite
bzw. der Immobilienspekulation. Heute ist es leicht moglich, sich von Europa
aus an der Immobilienspekulation beispielsweise in New York oder. Los An-
geles zu beteiligen, das notige Kleingeld vorausgesetzt. Dennoch bleiben auch
diese neuen Phinomene vorerst marginal: Die grofie Masse der Privatschul-
den, der Konsumentenkredite, der Hypotheken etc. befinden sich nach wie vor
innerhalb von fest umgrenzten nationalen Réumen. Das gilt selbst innerhalb
von EU-Europa.
- In der heutigen WeltSkonomie ist ,,Kapital”, soweit es nicht in Form von
Geld und/oder fiktivem Kapital besteht, keineswegs mobiler als friiher, eher
im Gegenteil: Der Anteil des fixen Kapitals hat bei so gut wie allen indust_ne!—
len Investitionen deutlich zugenommen. Allerdings scheint die durchschn;tth—
che Umschlagszeit gesunken zu sein. Von dieser Regel sind auch die reinen
Dienstleistungs- und selbst die reinen Finanzunternehmen nicht ausgenommen
- auch diese haben nimlich fixes Kapital, und diejenigen unter ihnen, die in
der Tat grenziiberschreitend, in mehreren Lindern der Exde _zugleich dauerhaft
operieren, haben davon absolut und relativ besonders viel, in der Regel deut-
lich mehr als die auf einen begrenzten nationalen Markt gerichteten
Dienstleister bzw. Banken/Versicherungen.

Bei steigendem Anteil des fixen Kapitals héngt aber die Mobilitit des .Kap'itals
davon ab, wie rasch dieses fixe Kapital umschlégt, bzw. ob und wie dieser
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Umschlag kiinstlich beschleunigt werden kann. Das ist in so gut wie allen
entwickelten Industrielindern der Fall: Als Beschleuniger wirken hier Steuer-
subventionen (insbesondere Abschreibungsregeln, die zum GroBteil noch aus
der Wiederaufbauphase der 50er Jahre stammen). Daraus folgt aber in einer
Situation, die von dauerhaften Uberkapazititen in so gut wie allen Industrie-
zweigen charakterisiert wird, dass grenziiberschreitende Kapitalanlagen in
wachsendem MaBe in der Form von Firmenaufkiufen, Ubernahmen und Fusi-
onen stattfindet. Die weitaus meisten auslidndischen Direktinvestitionen hin-
gen heute in der einen oder anderen Form mit solchen Fusionen und Uber-
nahmen zusammen; auf diesem Markt fiir Kapital, ndmlich Firmenkapital
spielen Aktien langst die Rolle eines Zahlungsmittels, mit dem einige Kapita-
listen anderen Kapltahsten ihr Kapital abkaufen. Solche Fusionen und Uber-
nahmen haben den einen, entscheidenden Vorteil, dass die Beteiligten (in aller
Regel GroBSunternehmen, meistens MNCs und TNCs) sich einen langen und
kostspieligen Konkurrenzkampf sparen und sofort mit dem Abbau von Uber-
kapazititen beginnen konnen. Was sich in diesen Fillen aber iiber die Gren-
zen bewegt, sind nur Gelder (in der Regel Kredite) und Eigentumstitel und das
iberwiegend zwecks Kapitalvernichtung, meistens an mehreren Orten zu-
gleich.

- Ein so gut wie vergessenes Kapitel der heutigen Globalisierung ist der
Wiederaufstieg der internationalen Kartelle, die in der Globalisierungsphase
vor dem Ersten Weltkrieg eine iiberaus prominente Rolle spielten. Es gibt sie
heute wieder, und zwar grofer als je zuvor, aber sie passen natiirlich absolut
nicht ins offizielle Weltbild aller Globalisierungsenthusiasten. Hieriiber wird
ebenso hartnickig geschwiegen, hochstens einmal gemunkelt, wie tiber einige
der am stirksten globalisierten Mérkte - die schwarzen oder grauen Welt-
mirkte fiir Drogen, Waffen, fiir Menschenhandel in allen Formen, fiir
Schwarzgeld némlich.

- Im klaren Gegensatz zu fritheren Perioden der Globalisierung spielt heute
die grenziiberschreitende Migration, die Wanderungsbewegung von Arbeits-
kriéften zwischen Landern und Kontinenten, nur noch eine geringe Rolle. Heu-
te spielt die Migration, obwohl sie weit globaler ist als je zuvor, nur eine Ne-
benrolle. Allerdings treffen die Zuwanderer aus den armen Lindern des Sii-
dens in ihrer grofSien Mehrzahl genau auf die Sektoren bzw. Segmente der Ar-
beitsmirkte - im Wesentlichen die fiir unskilled labour - in den reichen Lin-
dern, die sich ohnehin schon, auch ohne jede Zuwanderung, in einer struktu-
rellen Krise befinden. Im Blick auf die Emigrationsldnder findet heute, anders
als vor 100 Jahren, eine Kombination von brain-drain und creaming of the
poor statt: Die jungen Leute, die aktivsten, die am besten ausgebildeten kom-
men. Daher verlieren die Lander des Siidens bei dieser heutigen Form der
Migration und gewinnen per Saldo die Einwanderungslinder und -regionen
des Nordens.

- SchlieBlich: Der Zusammenbruch der Sowjetunion hat im Laufe des letzten
Jahrzehnts bereits zu einer partiellen De-Globalisierung der Politik gefiihrt,
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was insbesondere in vielen Lindern der vormals Dritten Welt fithlbar gewor-
den ist. Trotz ihrer peripheren Lage waren sie in den Zeiten des Ost-West-
Konflikts doch Arenen der Weltpolitik. Heute sind sie - politisch und 6kono-
misch - vergessene Randzonen. Das gilt auch fiir einige groBe Regionen der
vormals realsozialistischen Welt, die auer Rohstoffen nichts zu bieten haben.

3. Gewinner und Verlierer: Wie bedrohlich ist die heutige
Globalisierungswelle?

Die Frage nach den Gewinnern und Verlierern der heutigen Globalisierungs-
prozesse ist nicht einfach und vor allem nicht immer eindeutig zu beantwor-
ten. Viele Leute sind beides zugleich und viele sind im Zeitverlauf bald das
eine, bald das andere. Lohnarbeiter kénnen zu den Globalisierungsgewinnern
gehdren und Unternehmer bzw. Kapitaleigentiimer zu den Globalisierungs-
verlierern. Nach wie vor sind die eigentlichen Weltmarktsektoren (gleich ob
Industrien, Dienstleistungszweige, ob im Handels-, im Transport-, im Kredit-
und Bank- und Versicherungsgewerbe) relativ klein. Einige Linder, wie in
Europa die Bundesrepublik (aber auch einige kleinere Linder), haben relativ
groe Weltmarktsektoren, die nach wie vor in die regionale bzw. nationale
Okonomie stark integriert sind. Andere wieder haben Weltmarkt- oder Ex-
portsektoren, die stark in ihre jeweiligen Weltmirkte, aber nur schwach in ih-
re regionale oder nationale Okonomie integriert sind. Daher kann man in ei-
nigen Lindern, je nach der Art ihrer weltwirtschaftlichen Verflechtung, recht
genau angeben, wer die Gewinner einer bestimmten Globalisierungstendenz
sind und wo man diese Gewinner finden kann. Leider treten die Gewinner
und Verlierer nicht paarweise auf. Wenn wir in einigen Féllen die Gewinner
kennen - z.B. Yuppie-Borsianer in der Londoner City -, dann kennen wir
nicht automatisch die dazu gehorigen Verlierer. Bei den sehr oft nur iiber in-
direkte und lange Kausalketten mit etlichen Mittelgliedern entstehenden Ge-
winnen und Verlusten der diversen Globalisierungen gibt es leider keine kla-
re Symmetrie. Dieselben Leute, die die Annehmlichkeiten von Ferienreisen
per Flugzeug in ferne Lénder genieBen, konnen auch unter den Folgen eines
rasch wachsenden Flugverkehrs zu leiden haben. Opfer und Verlierer der
Globalisierung von Finanzmirkten sind z.B. auch Leute, die keineswegs ih-
ren Job verlieren, die moglicherweise sogar als Arbeitnehmer vom Boom in
einer Weltmarktindustrie profitieren, dennoch die Folgen der grenziiber-
schreitenden Immobilienspekulation in ihrem Wohnviertel in Gestalt rasant
steigender Mieten zu spiiren bekommen. Damit soll nicht gesagt sein, dass
sich die Gewinner und Verlierer nicht ermitteln lassen. Aber was man bei
diesem miihsamen Geschift findet, das sind eher verschiedenartige Risiko-
gruppen als festgefiigte soziale Klassen oder statistisch abgrenzbare Schich-
ten, Gruppen also, die man im Blick auf wahrscheinliche Chancen, im positi-
ven wie im negativen Sinne, bestimmen muss. Nach dem Muster: welche
Arbeitnehmer haben eine deutlich groBere Chance, ihren heutigen Job infolge
konkurrierender Importe aus Billiglohnléndern zu verlieren, als andere? Nach
wie vor gibt es dabei Arme und Reiche, oben und unten, nach wie vor sind
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diese Chancen sehr ungleich verteilt, aber die gesamte Gemengelage ist fiir
die Sozialwissenschaftler ebenso untibersichtlich wie fiir die direkt Beteiligten
und Betroffenen.

Man muss eine Reihe von scheinbar ganz einfachen Fragen immer wieder
stellen, Fragen, die politisch hochbrisant sind, aber auBerordentlich schwer
eindeutig zu beantworten. Also, gibt es einen kausalen Zusammenhang zwi-
schen Globalisierungsprozessen und wachsender bzw. anhaltender Massenar-
beitslosigkeit in vielen Industrieldndern des ,,Nordens”? Welchen EinfluB ha-
ben Globalisierungsprozesse auf die wachsende Ungleichheit von Einkommen
und Vermdgen in den OECD-Léindern und weltweit? Beide Phinomene sind,
allen statistischen Schwierigkeiten und allen Schwierigkeiten des internationa-
len Vergleichs zum Trotz, im groBen und ganzen unbestritten. Uber die Wie-
derkehr der Massenarbeitslosigkeit in den entwickelten kapitalistischen In-
dustrieldndern seit Mitte der 70er Jahre braucht man keine Worte mehr zu
machen - obwohl das tatsichliche AusmaB der Unterbeschiiftigung in so gut
wie allen Lindern, nicht nur in GroBbritannien, systematisch unterschitzt und
geschont wird. Seit Ende der 70er Jahre sind die Einkommensungleichheiten
in der kapitalistischen Welt, nachdem sie einige Jahrzehnte lang zuriickgin-
gen, wieder deutlich angestiegen, dramatisch und schoell in Lindern wie den
USA und GroBbritannien, ertheblich moderater in den meisten anderen westli-
chen Lindern. In einigen wenigen westlichen Lindern (Canada, Dénemark,
Irland z.B.) lieB sich in den 80er Jahren kein klarer Wandel in der personli-
chen Einkommensverteilung konstatieren. Der relativ neue Trend wachsender
Einkommensungleichheiten in den reichen Lindern des kapitalistischen ,,Nor-
dens” bzw. ,,Westens”, der in den 80er Jahren in Gang gekommen ist, hat sich
in den 90er Jahren bislang ungebrochen fortgesetzt. Da dieser Trend so gut
wie iiberall mit stagnierenden bzw. nur auBerordentlich langsam wachsenden
durchschnittlichen Realeinkommen einherging, war die unvermeidliche Folge,
dass die - statistisch mess- und vergleichbare - Armut in all diesen reichen
Lindern erheblich zugenommen hat, absolut wie relativ.

Hangt diese sehr #hnliche Entwicklung in den fortgeschrittenen kapitalisti-
schen Industrieléndern nun mit ein und derselben Ursache, genannt ,,Globali-
sierang” zusammen? Wenn ja, wieweit sind die Ausweitung des internationa-
len Handels, die Zunahme der internationalen Mobilitit des Kapitals, interna-
tionale Wanderungsbewegungen und die Extensivierung und Intensivierung
der internationalen Konkurrenz dafiir verantwortlich zu machen? Und gibt es
einen dhnlichen Zusammenhang fiir die zunehmende Ungleichheit der Ver-
mogensverteilung, ebenfalls ein deutlicher Trend in den 80er und 90er Jahren
in allen entwickelten kapitalistischen Lindern? Kann man also in der Tat mit
Fug und Recht behaupten, dass die Reichen reicher und die Armen mehr und
drmer werden wegen ,,der Globalisierung”?

Die Antwort ist leider nicht eindeutig zu geben. Der Zusammenhang, so weit

er sich statistisch feststellen ldsst, ist ironischerweise an der Spitze der Ein-
kommenspyramide weit deutlicher und ausgeprigter als in den darunter lie-
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genden Zonen, wo die Masse der weniger Vc?rdienenden sich beﬁildet. Im
Blick auf die in der Tat wachsende Ungleichhelt' deF Lohne und Gehilter, so-
weit diese mit den Unterschieden zwischen quah_ﬁz1erter'und un- bzw. wenig
qualifizierten Arbeitskriften zusammen hingen, ist der Emﬂpss von Imponf:n
aus Billiglohnlindern (wo in den wenigen Exponlpdusmen in der ’I“.at vorwie-
gend unqualifizierte Arbeiter eingesetzt werden)‘ in d_en mejsten Lindern der
Triade marginal. Dennoch ist und bleibt natiirlich richtig, dags es un- od?r
niedrig qualifizierte Leute (in der Regel auch ohn_e Berufsausbildung, dh -
berwiegend Jugendliche) sind, die am ehesten eine Konkunenz aus Bllhg—
lohnlidndern zu fiirchten haben. Wichtiger ist das schlichte Eaktum, da}ss die
zunehmenden Ungleichbeiten von Léhnen und Gghéiltem kemeswegs immer
und iiberall eindeutig mit Qualifikationsunterschieden zusamme@angen. In
etlichen européischen Lindern haben in den 80er Jahren gerade die Lohnun-
terschiede zwischen den verschiedenen Qualifikationsgruppen gbgenommen,
withrend sie innerhalb der gleichen Qualifikationsgruppen deutlich zugenom-
men haben. Im Blick auf die oberen Rénge der Einkommenspyramide ist so-
viel klar: Seit Ende der 70er Jahre sind die Anteile von Dividenden ugd Zin-
sen an den Haushaltseinkommen in allen OECD-Lindern ganz erheblich ge-
wachsen und dieser Zuwachs konzentriert sich vor allem bei den Besserver-
dienenden. Von 1980 bis heute sind in so gut wie allen OECD-Lindern au.ch
die Einkommen aus Unternehmertitigkeit und Vermogen weit_ﬁberproggmo-
nal gestiegen, ebenso wie die Einkommen in den oberen und_ mltt!eren Rangen
des Management. Auf lingere wie auf kiirzere Sicht ldsst §1ch emdeut_lg eine
starke positive Korrelation zwischen der Hohe des Anteils der Kapitalein-
kommen am Volkseinkommen und der Ungleichheit der Emk.ommensvc.rte‘l-
lung feststellen. Da wird die linke Intuition durch die internationale Statistik
voll bestitigt.
Schwieriger wird es allerdings, wenn man diese unbestreitbaren statis‘tischen
Fakten, die Zunahme der Kapitaleinkommen und die wachsende Einkom-
mensungleichheit iiberhaupt mit Globalisierungsprozessen in Zusaleenhan.g
zu bringen versucht, beispielsweise mit der Zunahme 'der grenzuberschre!—
tenden Kapitalstrome, die von vielen als Indikator fiir eine wachsel}de Mob1—
litat des Kapitals gesehen wird. Ein solcher Zusammenhang lisst sich Jfaden-
falls statistisch nicht nachweisen. Und in der Nachkriegsgeschichte gibt es
auch Entwicklungen, die gegen einen solchen Zusammenhang sprechen: In
den 50er und 60er Jahren nahmen die internationalen Kapitalstrome ebenfalls
zu, wenn auch nicht so rasch wie in den 80ern, wihrend die Einkommens-
ungleichheiten in den meisten OECD-Léndern tendcnziel! zuriickgingen. Da-
gegen hat die internationale Migration einen gewissen, nicht sonderlich gro-
Ben Einfluss auf die Einkommensungleichheit, aber eben nur am unteren En-
de der Lohn- und Gehaltspyramide, im Segment der unqualifizierten und un-
gelemten Arbeiter.
Die Schlussfolgerung lautet vorlaufig so: Globalisierungsprozesse und vyach-
sende Einkommensungleichheit hdngen in den reichen Lindern des. entwickel-
ten Kapitalismus mit mehr oder minder starker Weltmarktintegration nur auf
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sehr indirekte Weise zusammen. Etwa in dem Sinne, dass die in einigen Bran-
chen der Weltmarktindustrien fiir die meisten Unternehmen tatsidchliche
merkbare Intensivierung der internationalen Konkurrenz die Bereitschaft f6r-
dert, den Vorbildern der auslindischen (japanischen, koreanischen und ameri-
kanischen) Konkurrenten nachzueifern und beschleunigt zu automatisieren, zu
»flexibilisieren” bzw. dhnlich wie die Japaner auf Subunternehmer zuriick zu
greifen usw. Das fiihrt zu wachsender Unsicherheit der Beschiftigung, zur
Aufspaltung der Belegschaften in besondere, negativ und positiv privilegierte
Gruppen mit sehr unterschiedlichen Beschiftigungs- und Entlohnungsverhalt-
nissen, kurz in erster Instanz zu wachsender Ungleichheit unter den Arbeitern
in einigen Zweigen der Weltmarktindustrien. Da diese Unternehmen auch in
den iibrigen Industrien als Vorbilder und Speerspitzen des technologischen
und organisatorischen Fortschritts betrachtet werden, werden derlei Operatio-
nen auch von den Untetnehmen nachgeahmt, die unter keinem direkten Kon-
kurrenzdruck aus dem Ausland, geschweige denn der ganzen kapitalistischen
Welt stehen. So kann sich die wachsende Ungleichheit unter den Lohnarbei-
tern ausbreiten, auch dann, wenn die groSe Mehrzahl der beteiligten Unter-
nehmen keineswegs global player sind und keinerlei Globalisierungsstrategien
verfolgen. Wiederum muss man sich vor iibereilten Behauptungen hiiten. Par-
tielle Deindustrialisierung und gleichzeitige Expansion des Dienstleistungs-
sektors kann in einigen Landern - Paradebeispiel sind die USA - in der Tat ei-
ne rasche Zunahme der Ungleichheit von Lohnen und Gehiltern bedeuten, in
anderen, vor allem europiischen Lindern dagegen nicht. SchlieBlich darf man
die Regierungen der meisten OECD-Lénder nicht vergessen, die durch ganze
Serien von Eingriffen in die 6ffentlichen Sozialleistungssysteme ganz erheb-
lich zur wachsenden Einkommensungleichheit beigetragen haben - und zwar
im Sinne einer politisch gemachten, wenn auch nicht immer gewollten, fort-
schreitenden Verarmung groBer Gruppen von Sozialleistungsempfingem. Die
Regierungen standen und stehen unter keinem direkten Konkurrenzdruck -
Staaten konkurrieren ohnehin nicht miteinander. Sie, ihre Beamten, die politi-
sche Klasse in ihrer Mehrzahl glauben aber, sie miissten ihren Unternehmen
in der Weltmarktkonkurrenz beispringen und sie miissten den Arbeitnehmern
und vor allem den Arbeitslosen in ihrem Land helfen, die sich angeblich in ei-
ner internationalen Konkurrenz mit Billiganbietern von Arbeitskraft befinden.
Der Irrglaube macht’s, der zwar keine Berge versetzt, aber die europidischen
Wohifahrtsstaaten ganz erheblich beschédigt hat.

4. Politik mit der Globalisierung

Mit dem Schreckgespenst der Globalisierung, mit den vermeintlichen oder
tatséchlichen Bedrohungen durch die Globalisierung wird ebenso Politik ge-
macht wie mit den Erwartungen einer neuen, langen und diesmal weltweiten
Prosperitit im Zeichen des globalen Freihandels. Beide Argumentationslinien
konvergieren in einem Punkt: Man, d.b. die heutige Politik, kann ohnehin
nichts tun; und nichts zu tun, gar nicht zu versuchen, regulierend und steuernd
in die Globalisierungsprozesse einzugreifen, ist auf lingere Sicht auch das
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Vemiinftigste, was man - wiederum die heutige Politik - tun kann. Die poli-
tisch wichtigste Aussage, gleichsam der Zentralmythos des Globalisierungs-
diskurses, ist die Botschaft von der wachsenden Handlungsunfihigkeit und
schlieBlichen Ohnmacht des Staates, Diesem Mythos vom machtlosen Staat
gilt es in guter alter Aufklirungsmanier entgegen zu treten. Ebenso wie dem
vor allem auf der Linken beliebten Kontrastmythos, ,,die Globalisierung” sei
das Projekt, und zwar das erfolgreich ins Werk gesetzte Projekt einiger gros-
ser Akteure - sei es der Multinationalen Konzeme, sei es der ,,USA” bzw. des
US-Kapitals.

Es gibt verschiedene Moglichkeiten, das zu tun. Man kann erstens zeigen und
nachweisen, dass die heutige Globalisierung in allen Phasen und in jeder Hin-
sicht - insbesondere aber auf den beriihmten Finanzmérkten - durch staatliche
Aktionen und politische Entscheidungen zustande gebracht worden ist. Die
Weltmirkte sind eine politische Schopfung oder Erfindung und an ihrer Aus-
gestaltung und Regulierung wird stindig gearbeitet. Wenn das natiirlich auch
nach kurzer Zeit nicht mehr ausschlieBlich durch Nationalstaaten, sei es in bi-,
sei es in multilateralen Beziehungen geschieht, sondern heute durch IGOs und
INGOs.

Man kann zweitens im historischen Vergleich zeigen und im einzelnen nach-
weisen - im Blick auf eine ganze Reihe von Indikatoren, mit denen sich staat-
liche ,,Stirke” oder ,,Handlungsfihigkeit” messen ldsst -, dass die National-
staaten friiher, also etwa um 1950 oder um 1970, keineswegs stirker waren als
heute. In aller Regel ist das Gegenteil der Fall. Und das gilt insbesondere fiir
den angeblich so schwachen Steuerstaat. Man kann dritfens ganz in der Ge-
genwart bleiben und im Detail vorfiihren, dass gerade die groBen und starken
Nationalstaaten - man denke z.B. an Japan, die BRD und Frankreich in den
letzten Jahren - auf sehr vergleichbare Herausforderungen, die sich aus dem
hohen MaB der weltwirtschaftlichen Integration und der starken, im Fall Japan
und BRD sogar fithrenden, Stellung dieser Lander in der Weltdkonomie erge-
ben, keineswegs in der gleichen Weise reagiert haben. Es gab und gibt keine
Konvergenz der nationalen Politikstile, die Unterschiede, wenn man von der
heutigen Einheitsrhetorik der politischen Klassen aller Lander einmal absieht,
bleiben ganz erheblich und deutlich ausgeprigt. Einige dieser Lénder - wie-
derum sind Japan und auch Korea gute Beispiele - haben gerade in jiingster
Zeit eine auBerordentlich aktive, interventionistische Politik betrieben, die im
Gegensatz zu allen gingigen, angeblich modernen Politikrezepten steht. Ihrem
Erfolg auf den Weltmérkten hat das nicht geschadet. Mythen, die heute von
Journalisten und vielen Sozialwissenschaftlern eifrig nacherzihlt werden, soll
man kritisieren, aber nicht glauben.

Viertens kann man, wiederum ganz in der Gegenwart, die Diversitit der
Handlungskapazitdt der nationalen Staaten in verschiedenen Regionen der
Welt systematisch vergleichen. Dann wird man finden, dass es in der Tat eini-
ge Linder oder Nationalstaaten gibt, die erheblich schwicher oder handlungs-
unfahiger geworden sind bzw. die im Vergleich zu den starken Staaten nur
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noch dem Namen nach ein Staat sind und im Blick auf die nicht-staatlichen
politischen Akteure (von den diversen Mafias bis zu den MNCs und TNCs)
bestenfalls noch ihre Ohnmacht verschleiern kénnen.

Daraus folgt aber nun einiges, was politisch wichtig ist. Es ist schlichter Un-
sinn, im Namen der Globalisierung das Ende der Politik und die Ohnmacht
des Staates schlechthin zu verkiinden. Es ist ebenso blanker Unsinn, in den
Refrain aller Erzdogmatiker einzustimmen: There is no alternative. Das mag
fiir eine Reihe von Liéndern gelten, die man frither gern als Bananenrepubli-
ken bezeichnete, es gilt sicher nicht fiir die Bundesrepublik. Noch weniger gilt
es fiir EU-Europa. Die neoliberale Vorstellung von dkonomischer Globalisie-
rung, in der die schlichte GroBe des offentlichen Sektors zum einzigen bzw.
zentralen Problem erklédrt und die Losung aller Probleme ausschlieBlich in ra-
dikalen Schrumpfkuren fiir den gesamten oOffentlichen Sektor gesehen wird,
ist falsch, die gesamte Rezeptur schlicht unnétig. In aller Regel hat das Befol-
gen dieser Rezeptur nur dazu beigetragen, die bereits vorhandenen Probleme,
vor allem die der Beschiftigung, aber auch die Finanzprobleme der 6ffentli-
chen Haushalte noch zu verschlimmern. Vom Standpunkt einer angeblich
notwendigen ,,Standortkonkurrenz” ist sie schlicht widersinnig, da in dieser
Konkurrenz nachweislich ganz andere Priorititen gesetzt werden als in der
neoliberalen Rezeptur. Sicher ist es schwierig, den Verfithrungen der fiirch-
terlichen Vereinfacher mit ihren schonen Weltformeln wie ,,der Staat ist zu
groB” oder ,die Steuern sind zu hoch” zu widerstehen; und nicht weniger
schwierig ist es, das Umkippen ins schlichte Gegenteil zu vermeiden. Kurz
und sachlich: Ohne einen starken Staat ist es noch nie in der modernen Ge-
schichte einem Land oder einer Region gelungen, in Globalisierungsperioden
eine andere Rolle als die des Opfers und puren Ausbeutungsobjekts zu spie-
len. Die heutige Globalisierungswelle, die in den 50er Jahren mit einer erneu-
ten raschen Expansion des Welthandels begann, beruhte auf erfolgreichen Ak-
tionen einiger Nationalstaaten - vor allem damals der auf Kredit- und Markt-
expansion gerichteten Weltwirtschaftspolitik der USA - und ging problemlos
mit dem gleichzeitigen Auf- und Ausbau dessen einher, was wir seither den
‘Wohlfahrts- und Interventionsstaat nepnen. Nach wie vor besteht ein seit
Jahrzehnten immer wieder bestiitigtes statistisches Faktum: Es gibt eine au-
Berordentlich starke positive Korrelation zwischen dem Grad der Offenheit
oder der Weltmarktintegration einer nationalen Okonomie und der GroBe des
Gffentlichen Sektors in demselben Land. Jede erfolgreiche Welthandels- und
Exportnation hatte und hat bis heute einen groen und hochdifferenzierten 6f-
fentlichen Sektor. Den nicht zu haben, konnen sich nach aller Erfahrung nur
Lander leisten, fiir die die Weltwirtschaft nur eine Nebenrolle spielt.

5. Wege, Auswege und Strategien

Die politische Debatte auf der Linken wird geradezu geldbmt durch die
Erwartung des in absehbarer Zeit unweigerlich folgenden groBen Kladdera-
datsch, der nichsten groBen Weltwirtschaftskrise. Ironischerweise erwarten
dieselben Leute auf der Linken, die an eine vollstindige Abkopplung der in-
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ternationalen Finanzbewegungen von der ,realen” Okonomie glauben, dass
die nichste groBe Krise durch einen weltweiten Borsenkrach ausgelost werden
wird, der bei der Instabilitdt der heutigen internationalen Finanzmirkte fast
jederzeit kommen konne.

Wenn man sich auf historische Analogien verlassen kénnte, wire die Sache
recht einfach. Die Linke hitte in der Tat nur laut und deutlich und unverdros-
sen vor den nichsten Weltkrisen zu warnen, die unweigerlich kommen miis-
sen, um sich dann an die Spitze der ebenso unvermeidlichen Gegenbewegung,
des Globalisierungsbacklash, zu setzen. Diesen historischen Moment abwar-
ten, der vielleicht kommt, vielleicht auch nicht, reicht wohl nicht aus. Eine
grofe Koalition der Globalisierungsverlierer zustande zu bringen, ist auch
nicht so einfach und nicht so ohne weiteres empfehlenswert. Nicht nur, weil
sich diese Verlierer kaum je eindeutig bestimmen lassen. Auch die historische
Analogie stimmt in diesem Fall ganz und gar nicht. Denn die alte Arbeiterbe-
wegung war in allen européischen Lindern ja keineswegs eine Bewegung von
Verlieremn der Industrialisierung, ganz im Gegenteil. Sie war in vieler Hin-
sicht eine Allianz von Eliten, die sich durchaus nicht als Verlierer sahen, viel-
fach soziale Aufsteiger waren und von denen nicht wenige den sozialen Auf-
stieg innerhalb der oder dank der organisierten Arbeiterbewegung erreichten.
Schroders gab es viele in der europiischen sozialistischen Bewegung. Den-
noch war dies eine Solidarbewegung, die eine langfristige Strategie verfolgte,
eine Solidarstrategie, die in ihren Hochzeiten weit iiber die Grenzen der Klas-
sensolidaritit hinaus ging. In dieser Tradition versteht sich Solidaritit mit den
Vetlierern der Globalisierung eigentlich von selbst. Aber das ist noch keine
Strategie, nur ein - allerdings notwendiger - moralischer Ausgangspunkt.

Die wichtigste Aufgabe der Linken besteht im Moment darin, der weit ver-
breiteten und bewusst geschiirten Angst vor der Globalisierung entgegen zu
treten, einer Angst, die auch die Linke zu ldhmen droht. Die Angst vor der
drohenden Handlungsunfahigkeit des Staates, an der gegenwirtig viele leiden,
ist nur eine Spielart davon. Denn erst angesichts der angeblichen Allmacht der
internationalen Finanzmirkte erscheint ein stark verschuldeter Staat, der iiber-
dies, wie die BRD heute, zu iiber 25 Prozent Auslandsschulden hat und dessen
Schuldpapiere zu einem noch weit hoheren Prozentsatz mittlerweile interna-
tional gehandelt werden, als ein schwacher Staat. Dieser Angst programma-
tisch begegnen, heifit soviel wie eine linke Utopie entwerfen gegen die ge-
genwiirtig vorherrschende schwarze Utopie des entfesselten globalen Marktes,
wie sie die Neoliberalen verkiinden. Wenn man weiB, dass es ,,die Globalisie-
rung” nicht gibt, sondermn dass wir es mit einer Vielzahl von Globali-
sierungstendenzen zu tun haben, die sich in verschiedenen Teilen der Welt
sehr unterschiedlich bemerkbar machen und auf die verschiedene Akteure mit
unterschiedlichen Globalisierungsstrategien reagieren, folgt daraus, dass die
der Sache angemessene programmatische Antwort einigermaBen komplex
sein wird. Die eine Gegenstrategie gibt es nicht. Im Unterschied zur Einfalt
des neoliberalen Weltbilds hat eine Linke, die sich ein einigermaBen realisti-
sches Bild von den ablaufenden Globalisierungsprozessen macht, eine ganze
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Reihe von Alternativen vor sich. Es kommt darauf an, diese Alternativen zu-
sammen zu bringen und es kommt auch darauf an, sich zwischen manchen
dieser Alternativen zu entscheiden.

Es gibt heute wieder einen sogar weitreichenden Konsensus dariiber, dass ein
Minimum an Regulierung und Steuerung der Weltwirtschaft notwendig ist.
Der Kriseningste wegen, die die Asien-Krise von 1997-98 samt ihren Fortset-
zungen in RuBland und Brasilien hervorrief, gab es sogar eine kurzlebige Be-
reitschaft, iiber eine Regulierung der internationalen Finanzmirkte zumindest
nachzudenken. Uber die Formen, die ein neues ,,Bretton-Woods”, eine neue
Weltwihrungsordnung, die gleichzeitig eine neue Ordnung der internationalen
Geld- und Devisenmirkte wire, annehmen miisste, wird mittlerweile selbst in
den ,,hochsten Kreisen™ laut nachgedacht. Initiativen, Konzepte, Vorschlige
fiir eine neue Weltwirtschaftsordnung gibt es mittlerweile reichlich, ebenso
wie allein in Europa einige Dutzend Organisationen (Attac, Gruppe von Lis-
sabon, Gruppe von Kopenhagen, Weltforum der Alternativen usw. usf.), die
diese Konzepte propagieren. Keiner dieser Vorschlidge geht in die Richtung
einer Abkopplung von oder Abschottung gegen die Weltwirtschaft oder den
Weltverkehr. Derartige panische, von Angst bestimmte Reaktionen gibt es im
Moment - und zwar auf der Rechten, in Europa wie in Nordamerika (auch in
einigen asiatischen Landern). Die Renationalisierung der Politik betreiben ge-
legentlich selbst Parteien und Gruppen der respektablen, biirgerlichen und
keineswegs antidemokratischen ,,Mitte”. In der Regel richtet sie sich gegen
die momentan schwichste und am wenigsten bedrohliche Globalisierungsten-
denz, gegen die Migrationsbewegung aus den armen in die reichen Linder.
Attacken gegen ,,ausldndische” Waren und ,,ausléndisches” Kapital bleiben
im Moment noch der duBersten Rechten vorbehalten (insbesondere in den
USA). Linke Strategien erfordern im Vergleich dazu einen erheblich griBeren
Begriindungsaufwand. Sie haben, so weit ich sehe, einen gemeinsamen Nen-
ner, der ,,Reregulierung”, Ordnung, Kontrolle, Einbindung der diversen Glo-
balisierungstendenzen in instutionalisierte, demokratisch legitimierbare und
kontrollierbare Formen, die - faute de mieux - ima Moment und auf absehbare
Zeit von staatlichen-nationalen und/oder supra- oder transnationalen Autoriti-
ten getragen und durchgesetzt werden miissen. Damit gerdt man aber unwei-
gerlich immer wieder in das Dilemma des ,linken Protektionismus”. Ein Ein-
wanderungsgesetz und eine einheitliche Einwanderungspolitik fiir die gesamte
EU bedeutet z.B. gleichzeitig Offnung und SchlieBung des EU-Arbeitsmarkits.
Viele werden abgewiesen, einige werden zugelassen. Eine EU-Handelspolitik,
die auf soziale und Umweltstandards setzt, bedeutet unweigerlich eine Schlie-
Bung des EU-Marktes fiir Importe aus vielen Lindern, darunter vielen
Schwellenlindern. Eine EU-weite Regulierung des Kapitalverkehrs bedeutet
die SchlieBung zahlreicher off-shore Mirkte innerhalb der EU selbst, was die
Liechtensteiner, die Luxemburger, die Bewohner der britischen Kanalinseln
und noch einige mehr nicht freuen wird. Eine EU-weite Regulierung von Bor-
sengeschiften bedeutet zum Beispiel, dass die Kompetenzen der europdischen
Zentralbank erweitert werden miissen, dass eine neue EU-Borsenaufsicht ge-
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schaffen werden muss, es bedeutet auch, dass einige amerikanische und japa-
nische Finanzdienstleistungsuntermehmen (vor allem die so genannten rating
agenzien) mit eigenen europdischen oder EU-Einrichtungen (de facto dffentli-
chen Unternehmen) konkurrieren miissen. Die EU-Européer konnen sich das
leisten, aber die Folge wird unweigerlich eine wachsende Ungleichheit zwi-
schen den &konomischen und politischen GroBregionen der Welt sein. Die
EU-Europier konnten das sogar glaubwiirdig betreiben, vorausgesetzt dass sie
einige vollig iiberholte und 6konomisch wie politisch unsinnige Formen des
Protektionismus gleichzeitig aufgeben wiirden, insbesondere den skurrilen
Agrarprotektionismus der CAP, der den Handelsbeziehungen zu unseren
Nachbarlindern im Siiden, in Afrika wie im Nahen Osten ganz erheblich
schadet.

Da es auf absehbare Zeit keine Weltregierung geben kann und geben wird, ei-
pigen sich die meisten Analytiker auf das einigermaen vage Konzept der
.global governance” (gemeint ist etwa: eine weltweite Steuerung Skonomi-
scher Prozesse, die nicht auf staatliche Autorititen allein beruhen soll und
kann). Kann und sollte die europiische Linke versuchen, die Rolle der Oppo-
sition im System der global governance zu spielen? Nun, zum Teil tut sie es
schon. Nicht wenige der schon genannten INGOs sind von ibrer Zielsetzung
und Wertorientierung her durchaus ,,links”, nicht nur der Internationale Ge-
werkschaftsbund, und sie mischen bereits heute kriftig mit in der Weltpolitik.
Die EU ist heute eine der stirksten IGOs, und die Linke ist in den Institutio-
nen der EU durchaus nicht ohne Einfluss. Alle Erfahrung der internationalen
Politik der letzten zwei Jahrzehnte zeigt, dass sich nationale Regierungen die
moralische Unterstiitzung durch einige INGOs gern gefallen lassen, dass an-
dererseits INGOs dann am erfolgreichsten operierten, wenn sie zumindest ei-
nige Nationalstaaten bzw. deren Regierungen hinter sich hatten. Fiir die euro-
piische Linke ist die EU die bei weitem wichtigste Ebene, auf der iiber die
Regulierung und mogliche Steuerung der gegenwirtigen Globalisierungspro-
zesse entschieden wird. National und patriotisch ist die Linke lange genug
gewesen. Es ist an der Zeit, dass sie européisch wird.



Georges Labica
Yom Imperialismus zur Globalisierung*
Anmerkungen zu Lenin

Der Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus. Gemeinverstéindli-
cher Abriss, erschien 1917 und ist, wie Lenin uns mitteilt, im Friihjahr 1916 in
Ziirich geschrieben worden. Die Schrift antwortet auf ein dringliches Erfor-
dernis, ndmlich die Natur des gegenwirtigen Weltkriegs in Gedanken zu fas-
sen, um seine charakteristischen Merkmale herauszustellen und, davon ausge-
hend, die Haltung der Sozialisten ihm gegeniiber zu bestimmen.

Die zentrale These

Der Krieg entspricht der neuen Etappe, die der Kapitalismus erreicht hat; es
ist die imperialistische Etappe, und ihre objektiven Bedingungen stellen ,,das
Vorspiel der sozialistischen Revolution* dar. Dies ist die von Lenin verteidig-
te These. Es ist eine ckonomische These, denn sie behauptet, dass der Imperi-
alismus das Produkt der Entwicklung des Kapitalismus und nicht eine »Poli-
tik* ist, die ihm entgegenzusetzen wire, und zugleich eine politische These,
denn sie denunziert den vom Einverstindnis mit der Bourgeoisie getragenen
Sozialchauvinismus, der nicht nur den Sozialismus verrit, sondern sich auch
als unfahig erweist zu begreifen, dass der Krieg dem Proletariat eine Mog-
lichkeit zu siegen bieten kann. Die Analyse weist jede Neutralitit zuriick. Tm
Gegenteil, sie diagnostiziert eine ,,Spaltung des Sozialismus®, indem sie die
reformistischen Stromungen, symbolisiert durch die herausragende Gestalt
Karl Kautskys, Fiihrer der deutschen Sozialdemokratie und Bewahrer des En-
gelsschen Erbes, dem revolutionéren Fliigel entgegensetzt, dessen Unnachgie-
bigkeit trotz gewisser Missgriffe durch Rosa Luxemburg reprisentiert wird.
Die Theorie bildet den Ansatzpunkt der Artikulation eines vielgestaltigen i-
deologischen und strategischen Kampfes, der mit der Oktoberrevolution seine
héchste Zuspitzung erreichen wird. D.h., sie biindelt Lenins gesamte Interven-
tionen, handele es sich um die Besonderheit der Kriege, die nationale Frage
und das Selbstbestimmungsrecht der Nationen, die Bedingungen der sozialis-
tischen Revolution und die ,,integrale Demokratie”! oder die Teilung der Welt

*
Einleitung zu V. I Lénine, L'impérialisme stade supréme du capitalisme (Essai de
vulgarisation), LE TEMPS DE CERISES, Paris 2001. Zwischeniiberschriften wurden von der
Redaktion eingefiigt. Den im Franzésischen geldufigeren Begriff ,,mondialisation® iibersetzen
wir mit dem vom Autor auch synonym verwendeten Begriff ,,Globalisierung"; Ubersetzung:
Reinhard Schweicher.

»Es wire ein groBer Irrtum zu glauben, dass der Kampf um die Demokratie imstande wiire, das
Proletariat von der sozialistischen Revolution abzulenken oder auch nur diese Revolution in
den Hintergrund zu schieben, zu verhiillen und dergleichen. fm Gegenteil, wie der siegreiche
Sozialismus, der nicht die vollstindige Demokratie verwirklicht, unméglich ist, so kann das
Proletariat, das den in jeder Hinsicht konsequenten, revolutioniren Kampf um die Demokratie
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’

historischen Einschitzung des gegenwartigen Krieges‘kann selbstverstandlich
kéjne Rede sein, wenn diese nicht auf einer vollstdndigen Klarlegugg sowohl
des okonomischen als auch des politischen Wesens. des Impena};smus be-
mht.“3 G. Lukdcs ist der erste, der 1924 feststellen wird: ,,Lemn§ Uberlegen-
heit besteht darin — und dies ist eine theoretische Grofitat ohnfeglelchcn - das;
es ihm gelungen ist, die okonomische Theorie des Imperialzsmu's restlos mit
allen politischen Fragen der Gegenwart konkret zu verkniipfen; die Okonomk
der neuen Phase zu einer Richtschnur fiir simtliche konkrete Handlungen in
der so entscheidenden Umwelt zu machen.*

in ,zwei Parteien®,> und den Internationalismus. ,Von einer konkret-

Methode, Vorarbeiten, Quellen

Die Bescheidenheit des Untertitels des Werks, ,,Gemeinve{stiindliche‘r APriB“,
sollte nicht zu einer Unterschitzung der enormen Vorbereitungsarbeit fuhre?n,
der Lenin sich unterzogen hat. Sie ist niedergelegt in den Heften zum Imperjza-
lismus, denen die etwa 900 Seiten des Bandes 39 der Werke gewidmet S}nd
und die nur die Periode 1915-1916 umfassen. Diese Notizhefte, pummenert
von ,,alpha* bis ,,omikron”, vervollstindigt durch einige thqmgtlsghe Hefte
(z.B. ., Uber Marxismus und der Imperialismus® oder ,,Mat.enahen ub"er Per-
sien) und ,,Einzelne Aufzeichnungen®, enthalten kommentierte Ausziige aus
fast 150 Werken und aus 240 in 49 verschiedenen Zeitschriften erschienenen
Artikeln in deutscher, franzosischer, englischer und russischer Sprache, eben-
so wie umfangreiche bibliographische Listen, die hauptsichlich auf fle‘n Be-
standen der Bibliothek von Ziirich basieren, die Lenin damals regelmiBig fre-
quentierte.” In mehreren Anléufen e(r)arbeitet Lenin hier den Plaq zu Der Im-
perialismus als hochstes Stadium ..., ebenso7den zu Der Imperzalzsmu._s und
das Recht der Nationen auf Selbstbestimmung’ und den zu Der Imperzalzsmus
und die Spaltung des Sozialismus®. Er arbeitet alles h;raus, was die Eptw1ck-
lung der Trusts betrifft (Elektrizitit, Erdél, Kohle, Elgen, Kino ...), th Kon-
kurrenzkimpfe um Hegemonie, die Banken, die verschiedenen Imperialismen,
das Kolonialsystem.

nicht fiihrt, sich nicht zum Siege iiber die Bourgeoisie vorbereiten.* (Die sozialistische Revolu-
tion und das Selbstbestimmungsrecht der Nationen, 1916, in: Lenin, Werke, Bd. 22, S.145)

2 ,Jn der ganzen Welt gibt es jetzt faktisch zwei Parteien. Es gibt jetzt faktisch schon zwei Inter-
nationalen.” (Spaltung oder Verwesung?, 1916, ebd., S. 185).

3 Vegl. ,,Vorwort zu N. Bucharins Broschiire Weltwirtschaft und Imperialismus®, 1915, ebd., S. 101.

4 Siehe G. Lukics, Lenin. Studie iiber den Zusammenhang seiner Gedanken, Neuwied und Ber-
lin 1967 (Erstausgabe im Verlag der Arbeiterbuchhandlung, Wien 1924), 8.38.

5 Siehe auch ,Jmperialismus und Sozialismus in Italien*, wo Lenin die Arbeiten von R. Michels
und T. Barboni untersucht (Werke, Bd. 21, S. 3611f.).

Siehe unter anderen Passagen die Seiten 96f., 219ff. und 793.
Ebd., S. 768-776.

8 Ebd., S. 790. Es ist festzuhalten, dass der Band 39 alle Referenzen zu den Werken des Bandes 22
angibt, der die Hauptinterventionen zum Imperialismus enthilt.
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Eine besondere Sorgfalt widmet er zwei Werken, die seine Hauptquellen sind:
das ist zuerst das Buch von J. A. Hobson, Imperialismus, erschienen in London
1902, dem das Heft ,.kappa‘“ seine ldngste Notiz widmet (S. 406-441). Er hebt
insbesondere Beispiele fiir ,,6konomischen Parasitismus* hervor — England, das
in Indien den Krieg von Eingeborenen fiihren ldsst (S. 421). Er halt fest, dass
der herrschende Staat bemiiht ist, die Fiigsamkeit seiner unteren Klassen durch
Bestechung zu erkaufen, dass die ,,weiBen Rassen die schwere Arbeit von sich
abwilzen und ,,als eine Art Weltaristokratie von der Ausbeutung der niederen
Rassen” Jeben (S. 423) oder dass ,,China erwachen kann*“ (S. 432). Er notiert,
dass, wihrend die Arbeiterschaft von internationaler Zusammenarbeit redete,
das Kapital sie verwirklicht hat (S. 432), dass der Imperialismus seine Skonomi-
sche Uberlegenheit nutzt, um die Entwicklung der beherrschten Linder zu ver-
hindemn (S. 434), oder dass die Ungleichheit zwischen den Lindern ,.die tko-
nomische Hauptquelle des Imperialismus* ist (S. 437, Hervorheb. im Orig.).

Aber am néchsten steht Lenin dem Buch des deutschen Marxisten R. Hilfer-
ding, Das Finanzkapital, in Moskau 1912 erschienen, und ihm schuldet er das
meiste. Er verweist stindig darauf. Wenn er ihm in dieser oder jener Lektion
ausdriicklich zustimmt, wie etwa: ,,Die Antwort des Proletariats auf die Wirt-
schaftspolitik des Finanzkapitals, den Imperialismus, kann nicht der Freihan-
del, kann nur der Sozialismus sein“ (S. 335), hebt er nicht weniger seine ,,Feh-
ler* hervor, die sein eigener Imperialismus berichtigen wird: den theoreti-
schen Fehler in bezug auf das Geld; das (fast) vollstindige Ignorieren der
Aufteilung der Welt; das Ignorieren des Zusammenhangs zwischen Finanzka-
pital und Parasitismus und des Zusammenhangs zwischen Imperialismus und
Opportunismus.” Im Hinblick auf seine zentrale Beschiftigung mit dem Impe-
rialismus greift Lenin auch auf bestimmte Schriften von Marx und Engels zu-
riick, Schriften zu Europa, Russland, zur nationalen Frage, zum Internationa-
lismus, zur Kommune oder zu Irland.™ Wohlgemerkt, unter den Marxisten,
deren Texte genauer untersucht werden, behilt er Kautsky mit der Ausarbei-
tung des Plans fiir die Broschiire, die er ihm widmen wird, einen besonderen
Platz vor.!! Hobson, sagt er, hat das Verdienst, ,,die Verlogenheit des Kautsky-
anertums” in der Frage des Imperialismus ,,aufzudecken” (S. 96). Kautsky un-
terliegt einem doppelten Irmtum. Auf der einen Seite denkt er, dass man den
Bankmonopolen und der kolonialen Unterdriickung einen ,,gesunden, friedli-
chen Kapitalismus* entgegenstellen kann, anders gesagt, einen »SpieBbiirger-

? Diese ,Fehler werden vermerkt im Heft ,,beta* oder sind nach ihren Themen aufgefiihrt in
«Zur Frage des Imperialismus* (ebd., S. 186). Die eigens so genannte Analyse des Hilferding-
schen Werks findet sich am Anfang des Hefts ,theta®, S. 330ff, siehe auch ,Hilferding
(Kautskyanische Anschauungen), S. 629-631.

Uber diese letzteren Fragen stellt Lenin selber die Beziehung zu seiner eigenen Reflexion iiber
Marxismus und Staat (Das Blaue Heft) her; vgl. ebd., S. 619.

n Siehe Die proletarische Revolution und der Renegat Kautsky, 1918, in: Werke, Bd. 28. Aber
mit Kautsky setzt er sich nicht nur hier, sondern auch durchgingig in allen Arbeiten der voran-
gehenden Periode auseinander.

o

Vom Imperialismus zur Globalisierung 37

lichen Reformismus fiir einen fein sduberlichen, geschniegelten, gemiﬁigten
und akkuraten Kapitalismus® (ebd.), der also authére, den Impenall§mu§ als
eine ,,Wirtschaftsphase* anzusehen (ebd., S. 260); aqf der apdergn Seite hielte
er mit seiner These iiber den Ultra-Imperialismus die lusion einer dank der
Vereinigung der Kapitalisten friedlichen Zukunft aufrecht.

Beschrinken wir uns hier darauf, die Beispielhaftigkeit der A.rbe:itsmetl}ode
Lenins hervorzuheben. Sie unterscheidet sich in nichts von derjenigen, die er
einige Jahre vorher bei der Vorbereitung seiner Broschﬁrq Staat und Revoluti-
on ins Werk setzte. Ich schrieb dariiber: ,,Praktische Arbeit: Kampf gegen den
Krieg auf den Konferenzen von Zimmerwald und Klel}thal. Theoretische Ar-
beit: Thesen iiber das Selbstbestimmungsrecht der Nationen, iiber 'den Sozia-
lismus und den Krieg, den Zusammenbruch der Zweiten Interpatlong}g, dep
Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus. Offentliche Tgtlgk'elt
und Schreibtischarbeit; Dieser Propagandist, dieser militante Kéimpfe.r ist eine
sich durch die Bibliotheken wiihlende Leseratte, die Heft um Heft rplt Le.kt.h—
renotizen fiillt ... Konkrete Analyse der konkreten Situation, 'in der die lerll.lms-
tische politische Praxis die wissenschaftlichen Instrumente einer Weltverande-
rung im strengsten Sinne schmiedet, was bedeutet, dass unser E:ngagemer.lt hier
immer gefordert ist. Das ist etwas anders als das Waffengetose, d?s die den
kapitalistischen Produktjonsverhltnissen inhérente Gewalt kenntlich macht,
selbst die Arbeiterbewegung mit sich fortreift und ibre besten Haupter mit
Blindheit schl'a'.gt.“12 Dies war schon die Lektion des Kapitals.

Terminologisches

SchlieBlich ist eine Prizisierung nitig, um ein schon klassisch geworder;es
Missverstindnis zu vermeiden. Der Terminus ,,héchstes” im Titel df:r Lenin-
schen Imperialismusanalyse darf nicht als , letztes” oder ,,'aiuBerste_s“ im, sagen
wir, ontologischen Sinne verstanden werden. Es bedeutet ganz e!n.fach ,»1N0-
dem* oder ,,aktuell”. Der Autor selber hat das mehrere Male prézisiert. In der
Unterbreitung seines Titels schrieb er ,Der Imperialismus als das hochste
(moderne) Stadium des Kapitalismus* (Heft ,,beta®, S. 186). An anderer Stell.e
sagt er: ,,... des modernen (neuesten) Kapitalismus (seines neuqsten S}ad1-
ums)* (S. 219). Er nimmt tatsdchlich den Untertitel des F i’ganzkapztals wieder
auf: , die jiingste Entwicklung des Kapitalismus* (S. 330)

Wir werden sehen, dass in diesem Sinne die Globalisierung auch sehr wohl al_s
dem Stadium des Imperialismus zugehoriges Merkmal oder als Darstellung sei-
nes neuen Ausdrucks betrachtet werden kann. In einer analogen Bedeutung hat
Lenin beim Exzerpieren eines Satzes von Hobson den ,.neuen Imperialismus®
herausgestellt, um die Periode, die er analysiert, zu charakterisieren: Der neue

o Siehe Vladimir Tlitch Lénine, Le Cahier bleu (Le marxisme quant & I’Etat), édition établie de

G. Labica, traduit du russe par B. Lafite, Bruxelles, 1977, S. 5.

Vgl. auch: ,,... des modernen (NB Begriff) Imperialismus®, S. 423 (Hervorh. v. Lenin) und das
Vorwort zur Broschiire von Bucharin, a.a.0., Bd. 22, S. 101 und weiter unten.

13
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Imperialismus unterscheidet sich vom alten erstens dadurch, dass er an Stelle
der 1.3es‘t;rebu1§gen eines einzigen wachsenden Imperialismus die Theorie und
Praxis rtvalisz{:render Imperien gesetzt hat, von denen jedes von der gleichen
Sucht nach p(.Jhtischer Expansion und kommerziellem Vorteil geleitet wird; zwei-
tens durf:h die Vorherrschaft der Finanz- bzw. Investitionsinteressen ii‘t;er die
Hande?lsl_nteressen.“ Das u1n41erstreicht er mit dem ,,NB: Unterschied des neuen
Imperialismus vom alten”™. In der Chronologie dieser Imperialismen folgt er
diesmal dem Buch von E. Ulbricht, Weltmacht und Nationalstaat (Eine Politi-
sche Geschichte 1500-1815): Danach wird der alte Imperialismus mit Napoleon
auf St.-quena zu Grabe getragen. Der neue entspricht der Griindung eines neu-
en Welir@chs durch GroBbritannien, das die anderen Nationen nach sich zieht
und zu wirtschaftlichem Wettkampfe der Vélker auf der ganzen Erde fiihrt. 1

Lenins Charakterisierung des Imperialismus

Was s;nd nun nach Lenin die markantesten Ziige des Imperialismus? Dessen
e?;pl.lzuestes Tableau wird uns in Der Imperialismus und die Spaltung,; des So-
zialismus gegeben, das uns als Raster fiir die Lektiire der anderen Texte die-
nen kann. Hier die wesentlichen Merkmale:

a) Kartelle, Kapitalistenverbinde, Trusts, die durch di :
der Produktion erzeugt werden, ' ie Konzentration

b) die groBen Banken,

c) die Besitzergreifung der wichtigsten Rohstoff; i
itzes 0 quellen durch die

Trusts und die Finanzoligarchie; — NB: das Finanzkapital = isi

tes Industriekapital + Bankkapital, 3 i e

d) die 6konomische Aufteilung der Welt durch die internati
Qi ' : j tionalen Kar-
telle‘, NB an die Stelle -dfes Warenexports, der den nicht monopolistischen
Kapitalismus charakterisiert , ist der Kapitalexport getreten,
e) die territoriale Aufteilung der Welt (in Kolonien) ist beendet.
Fiigen wir hinzu, dass der Konstitutionsprozess des Imperiali istori
. . perialismus historisch
zw139hen 1898 unc} 1914 zum Abschluss gekommen ist (die wichtigsten Ein-
i%glgttlgoczlerdspamsch—amerikanische Krieg von 1898, der Burenkrieg von
- . der russisch-japanische Krieg von 1904-1 ie europiii
Wirtschaftskrise von 1900). i i

2.) Der Imperialismus ist ein parasitcrer oder faulender Kapitalismus.

14 H -
efte zum Imperialismus, 2.a.0., S. 431f. (Hervorh. v. Lenin), auch Der Imperialismus als

& hdchstes Stadium ..., Bd. 22, S. 273.
Vgl. ebd., Hefte ..., S. 623f.

E
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Diese Termini, die sich von den obigen darin unterscheiden, dass sie ein
Werturteil auszudriicken scheinen, sind indessen ebenso ©konomische, aber
sie lassen schon eine politische Konsequenz der Analyse erkennen. Man sieht:

a) Die imperialistische Bourgeoisie ist trotz der oft rapiden Entwicklung
bestimmter Industriebranchen in Fiulnis iibergegangen, weil sie von einer
republikanischen und demokratischen Bourgeoisie, die sie einmal war (im
Kapitalismus der freien Konkurrenz), zu einer reaktioniren geworden ist,
b) die Herausbildung einer anwachsenden Schicht der Rentner, die vom
,JKuponschneiden* leben,

¢) den Kapitalexport, der ein . Parasitismus im Quadrat® ist,

d) die politische Reaktion ist dem Imperialismus eigen, sie ist Ursprung
von Bestechlichkeit und Korruption und produziert ,,Panamas jeder Art*
(Anspielung auf den ,Panamaskandal“, eine Korruptions- und Beste-
chungsaffire im Zusammenhang mit dem Bau des Panamakanals, in die
Hunderte franzosischer Politiker verwickelt waren — Anm. d. Ubers.),

¢) die Ausbeutung der unterdriickten Nationen: Die ,,zivilisierte” Welt
lebt als Parasit auf dem Korper der nicht-zivilisierten Welt; — NB: Das
gilt auch fiir eine privilegierte Schicht des Proletariats in Europa.
3.) Der Imperialismus ist ein sterbender Kapitalismus, der den Ubergang zum
Sozialismus markiert, da die Vergesellschaftung der Arbeit noch stirker als
unter dem Kapitalismus hervortritt.

Halten wir noch einige Ziige fest:

- Der Imperialismus ist ein notwendiges Produkt der kapitalistischen Ent-
wicklung. Es gilt:

Kapitalismus = freie Konkurrenz = Demokratie,

Imperialismus = Monopolismus = Reaktion.

Man wird die enge Verbindung der beiden Ebenen bemerken, der okonomi-
schen (Status der Produktivkrifte) und der politischen (Natur der gesell-
schaftlichen Verhiltnisse), die in ihrem Zusammentreten die Widerspriiche
manifest werden lassen, die zwischen Imperialismus und Demokratie zur
Wirkung kommen. Lenin selbst leitet eine Konsequenz daraus ab: Die AuBen-
politik von der Innenpolitik trennen zu wollen, wire unwissenschaftlich, denn
in jedem Falle sanktioniert der Imperialismus den Triumph der Reaktion.

- ,.Der Imperialismus ist ein Uberbau iiber dem Kapitalismus*: Man findet die-
se Leninsche Formulierung in dem ,Bericht iiber das Parteiprogramm® (19.
Mirz 1919).16 Hier der Sinn der Demonstration: In der Wiederaufnahme des
Utteils von Marx iiber die Manufaktur, von der er sagte, sie sei ein Uberbau ii-
ber der massenhaften Kleinproduktion gewesen (Kapital, Bd. I), stellt Lenin
drei Behauptungen auf:

L In ,,VIIL Parteitag der KPR(B)", in: Werke, Bd. 29, S. 154.
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1.) Es gibt keinen Imperialismus ohne den alten Kapitalismus;

2.) wenn der Imperialismus ,,zerfallt, haben wir es mit dem Zerfall der Spitze
und der BloBlegung des Fundaments zu tun®;

3.) darum eben ,,muss unser Programm, wenn es richtig sein soll, aussprechen,
was ist. ... In Wirklichkeit existiert der gewaltige Untergrund des alten Kapita-
lismus®.

Lenin hat sich, im Fall Russlands, seit seiner Arbeit Entwicklung des Kapita-
lismus in Russland und seitdem er die Verschrinktheit unterschiedlicher Pro-
duktionsweisen als charakteristisches Merkmal der 6konomischen Struktur
seines Landes analysierte, mit dieser Demonstration befasst. Der Terminus
,Uberbau® soll seinerseits die Natur des Imperialismus spezifizieren, der sehr
wohl, wie Henri Lefebvre schrieb, ,,gleichzeitig das untrennbar zZusammenge-
setzte Ganze einer Form des Kapitalismus (6konomisches Element), einer
Form der Klassenaktivitit der Bourgeoisie (soziales Element) und einer
Staatsform ist*.!”

Zur Aktualitit der Leninschen Thesen

Wir werden uns hier nicht, denn da ginge es um etwas anderes, in der Darstel-
lung der zahlreichen Debatten engagieren, die in jener Epoche zu den charak-
teristischen Merkmalen des Imperialismus und seiner Definition stattfanden.
Bei den Beteiligten, wenn auch ausnahmslos Marxisten, mangelt es nicht an
Divergenzen, einbegriffen der innere Kreis der ,,Linken“ mit Bucharin, dem
Lenin hart zusetzt, obwohl er das Vorwort zu seiner Broschiire geschrieben
hat;”" mit Rosa Luxemburg und ihrem Werk Akkumulation des Kapitals,
selbst wenn dies auf indirekte Art geschieht;19 oder mit Anton Pannekoek, bei
dem ,,die Frage des Reformismus falsch gestellt 0 ist.

Stellen wir uns vielmehr die Frage nach der Aktualitit der Leninschen The-
sen, ohne indessen in die Koketterie zu verfallen, eine Antwort weiter hinaus-
zuzdgern, die der Leser schon lingst geahnt haben wird: Unsere Mondialisie-
rung/Globalisierung ist nichts anderes als Lenins ,,neuer Imperialismus®, an-
gelangt in einem héheren Entwicklungsstadium.

Man sollte an postmodernen Verleumdern keinen Ansto nehmen, die immer
auf der Lauer liegen, jede Sprache, die nicht ihre eigene Unterwerfung unter
die herrschende Ordnung reflektiert, als vorgeschichtlich zu qualifizieren.

17 Pour connaitre la pensée de Lénine, Bordas, 1957, S. 236.

Kaum ein Jahr spiter sieht Lenin sich veranlasst, Bucharin zu kritisieren (,,Uber die aufkom-
mende Richtung des imperialistischen Okonomismus®, August-September 1916, in: Werke,
Bd. 23, S. 1ff.).

Siehe G. Labica, ,,Dialogue marxiste: Lénine et Luxemburg®, in: Commune, Nr. 18, Mai 2000.

2 Vgl. Hefte zum Imperialismus, 2.2.0., S. 263; es handelt sich um das Werk »Deckungsfrage
(Deckung der Staatsausgaben) und Imperialismus®, erschienen in: Neue Zeit, 1913-1914. Um-
gekehrt scheint Lenin von dem Buch von Paul Louis, Essay sur I'impérialisme, Paris 1904,
profitiert zu haben (Hefte ..., S. 240).

—
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Vielmehr sollten wir darin iibereinstimmen, dass dies eine der Beze_ichnun—
gen ist, deren Fihigkeit, den wirklichen Sachverhalt zu erfasse_n, nlghts an
Wirksamkeit eingebliBt hat. Imperialismus gqhért ‘dazu, c!enn er ist welt'erh_m
der Leitbegriff einer begrifflichen Konstellation, in der 1hr§rse1ts Kapltalz‘s-
mus, Ausbeutung, Eigentum, Klassen und Klassenkampf, soziale Demqkratze,
revolutiondrer Ubergang ihren ganzen Sinngehalt bewah.ren. Ana{oglen unq
Ahnlichkeiten, die freilich auf dieselben Wesensziige abzielen, plel.bc‘en dabei
nicht aus. Nach solchen, die wir schon bemerkt haben, fiihren wir einige neue
an.

Die lebhaften Diskussionen, die heute tiber die Definition llI.ld Periodisierupg
des Globalisierungsprozesses gefiihrt werden, erinnern an dlq Argumentath-
nen, die zu Beginn des Jahrhunderts die Erkenntnis des Imperialismus beglei-
tet haben: Beziehungen zum Kapitalismus, bestimmende. Merkrnale, Wechsel-
spiel der Rollenverteilung zwischen Okonomie und P01.1t1k, Wet?bewerbsfor-
men, wie sie in den sechziger Jahren friiher oder spiter in Ersphemung treten,
und sogar noch spiter — bis zu dem Punkt, dass von ei.m'gen einem Pl_lzanomen,
das mit dem Kapitalismus faktisch deckungsgleich sei, Jefie Ongmahtat. abge-
sprochen wird. Gewiss, der Weltmarkt fallt zusammen mit der Herausbllfiu_ng
kapitalistischer Produktionsverhiltnisse. Marx und Engels heb?n das seit 11}-
rem Manifest21 hervor. Und Marx kommt im Kapital darauf zurtick: Dle“kapl-
talistische Produktionsweise schafft ,,den ihr entsprechenden W_eltmarkt ,und
dessen ,,Herstellung“ ist eine der ,.Haupttatsachen der kapitalistischen PrOdl'lk-
tion“.zz Was die Vorherrschaft des Finanzkapitals betrifft, hatte bekalnlthqh
schon Marx gezeigt, dass ,,im zinstragenden Kapital ... das Kapltalverhaltms
seine #uBerlichste und fetischartigste Form (erreicht)”, namlich G-G’, es ist das,
was er den ,,automatischen Fetisch® nennt, ,sich selbst verwertender Wert,
Geld heckendes Geld“. ,Es wird ganz so Eigenschaft des Geldes, Wert zu
schaffen, Zins abzuwerfen, wie die eines Bimbaumsi3Bimen zZu tr.agc?n“: Das
ist ,,die Kapitalmystifikation in der grellsten Form“. Jedpnfalls ist immer —
muss man iiberhaupt daran erinnern? — ,,der vom produzlgtlven Kapital ausge-
hende Profit der Humus der Profite des Finanzkapitals®.

Globalisierung: Besonderheiten des ,,neuen Imperialismus

Auf jeden Fall sollte die Besonderheit dieses neuen ,,neuen.hnpcriglismus“,
den die Globalisierung darstellt, nicht unterschétzt werden, wie fein dlq Nl‘la'n-
cen auch sein mogen, mit denen man seine Definition oder seine Periodisie-

2L Rarl Marx und Friedrich Engels, Manifest der Kommunistischen Partei, MEW, Bd. 4, S. 463
und 165f., Friedrich Engels, Grundséitze des Kommunismus, ebd., S: ?74 und G. L?blca, ,Les
legons du Manifeste™, in: Le Manifeste communiste, aujourd’hui, Editions de 1’ Atelier, 1988.

2 Vgl. Das Kapital, Bd. Ill, MEW, Bd. 25, S. 260 und 276f.; der Weltmarkt ist die Basis des
Kapitalismus (vgl. ebd., S. 345).

Vgl. Das Kapital, Bd. IIT, a.a.0., S. 404f.
S. de Brunhoff, in: Mondialisation, Espaces Marx éd., Paris 1999, S. 141.
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rung versieht. Zweifellos finden die von den ersten Theoretikern — Hobson,
Hilferding, Lenin — bereits herausgearbeiteten Merkmale sich hier wieder ver-
sammelt, aber sie werden durch die beschleunigte Konjunktur dreier neu auf-
getretener Phénomene akzentuiert: die Vorherrschaft des Finanzkapitals/spe-
kulativen Kapitals, die technologischen Revolutionen, die im Bereich der In-
formations- und Kommunikationstechnologien einzigartig dastehen, und der
Zusammenbruch der ,,sozialistisch” genannten Linder.

Zweifellos spielten die Kapitalstréme seit dem Beginn des Jahrhunderts eine
Rolle. Heute aber haben sie einen Stand erreicht, der eine permanente syste-
mische Integration provoziert und es den Monopolen erlaubt, die Welt als
globales Feld im Dienste ihrer Interessen zu betrachten — so sehr sie darin
auch von internationalen Institutionen abgeldst worden sein und unter deren
Kontrolle stehen mogen, die ihrerseits die Funktion einer weltweiten Regie-
rung erfiillen sollen IWF, Weltbank, WHO etc.).

Andererseits ldsst das Ende allen Kampfs antagonistischer ,Blocke®, wie im-
mer die Wirkungsweise dieses Antagonismus und ihre Formen beschaffen wa-
ren, einer einzigen Supermacht freie Hand, der der USA, deren Hegemonie
auf allen Gebieten sich durchsetzt — 6konomisch, militirisch, strategisch, poli-
tisch, juridisch, wissenschaftlich, technologisch, sprachlich und kulturell.
Ausgestattet mit einer zuvor von keiner Nation erreichten Allmacht, okkupie-
ren die USA von nun an die Stellung, die zu anderen Zeiten von GroBbritan-
nien gehalten wurde. Gerade darin, dass Lenin die Rolle des letzteren heraus-
stellte, ahnte er voraus, dass GroSbritannien seine Macht werde iibergeben miis-
sen, sah er doch 1915 schon in den Vereinigten Staaten ,,das fortgeschrittenste
Land des modernen Kapitalismus®, das ..in_vieler Hinsicht das Vorbild und
Ideal unserer biirgerlichen Zivilisation® ist.>> Die Neuaufteilung der Welt?6
unterscheidet sich darin von der alten, dass die konkurrierenden Imperialis-
men, die der ,, Triade” (USA, Europa, Japan), nicht in einem Gleichheitsver-
héltnis zueinander stehen, sondern in einer Beziehung der Subalternitiit der
niederen gegeniiber dem hoheren, in der die ehemals herrschende Macht z.B.
nur noch Subkontraktfunktionen tibernimmt und vollstindig zum Vasall ver-
kommen ist.2” So fillt Globalisierung mit Amerikanisierung zusammen oder

23 Vgl. ,Neue Daten iiber die Entwicklungsgesetze in der Landwirtschaft, I. Folge, Kapitalismus
und Landwirtschaft in den Vereinigten Staaten von Amerika®, in: Werke, Bd. 22, S. 5.

Lenin zitiert einen Satz aus dem 1915 erschienenen Werk von G. F. Steffen Weltkrieg und Im-
perialismus: ,Die Welt ist jetzt beinahe ganz ,aufgeteilt’. Aber die Weltgeschichte lebrt uns ja,
da Imperien eine Tendenz haben, einander aufzuteilen, nachdem sie das mehr oder weniger
,herrenlose’ Land in allen Weltgegenden untereinander geteilt haben®, und er kommentiert am
Rande: ,,gut gesagt!" (Hefte ..., 2.a.0., S. 251).

.Man kann ohne Ubertreibung sagen bemerkt z.B. G. de Bernis, ,,dass das total in amerikani-
sche Lehnsherrschaft iibergegangene englische Kapital England verlassen hat* (Mondialisati-
on, a.a.0., S. 72).
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vielmehr — um so schlimmer fiir den Barbarismus — mit USAisierung (etatsu-

nisation).

Bei diesen komplementiren Analogien diirfen wir die Rangordnungen des Po-
litischen und des Ideologischen nicht vergessen. Einige kurze Bemerkungen
werden hinreichend verdeutlichen kodnnen, was seit den frithen Stunden. des
Falls der Berliner Mauer ans Licht getreten ist, als der Liberalismus einen
Sieg bejubelte, dessen Tage gezahlt waren.

Fiir das erstere — das Politische — wiren drei Elemente zu bedenken:

a) Die ,,Reaktion”, die, wenn auch in verdeckten Formen, weit davon entfernt
ist, einen Riickgang staatlicher Vorrechte zu konstatieren, macht den Staat zum
Dienstboten der Multinationalen, ob es darum geht, in forthiluender‘ Vermin-
derung staatlicher Aufgabenbereiche zu privatisieren, zu flexibilisieren, zu
verschlanken und zu finanzieren oder darum, die fiir die 6konomischen (Wett-
bewerbsfihigkeit) und politischen Konzentrationsbewegungen (Europdische
Union) notwendigen Abtretungen von Souverinitétsrechten zu erzwingen.

b) Die Unterordnung der Sozialdemokratien und, neueren Datums, kommu-
nistischer Parteien unter die Geschiftsfiihrung des Kapitalismus, Parteien, die,
wenn auch in verdeckten Formen, weit davon entfernt sind, die ,,sozialen Er-
rungenschaften* zu verteidigen, und sich ohne zu zdgern der Suche nach ei-
nem ,staatsbiirgerlichen” Konsens widmen. Kautsky wiirde seinen Augen
nicht trauen.

¢) Die Niederlage und in ihrer Folge der Zerfall der revolutionéren (Arbeiter-,
sozialistischen) Bewegung unter der doppelten Einwirkung der Globalisierung
und des Zusammenbruchs des ,,sozialistischen Lagers*“, die nicht mehr eine
offensive ,,Spaltung® des Sozialismus zu rechtfertigen scheinen, wie in den
Jahren 1915-1916, sondern eher das Ende einer Hoffnung anzeigen.

Was das letztere — das Ideologische — betrifft, so spiegelt es ,,Demokratie*
bloB vor, eine Demokratie, die als ,,Modell“ angedient wird (insbesondere den
osteuropiischen Lindern — von denen man weifl, was sie daraus gemacht ha-
ben) und die an den Markt assimiliert wird, ebenso wie der Rechtsdiskurs —
.Rechtsstaat”, , Menschenrechte® , Internationales Recht*, neuerdings ausstaf-
fiert mit dem ,Einmischungsrecht” —, dessen einziges Ziel die Einschérfung
des Reichs des TINA (There is no alternative) ist, die thatcherianische Géttin,
die Abrichtung zur Unterwerfung unter die Schicksalhaftigkeit des Neolibera-
lismus.

Die Kehrseite der Medaille, die in Wirklichkeit nur ihr Widerhall ist, tréigt die
Namen ,,Politikverdrossenheit®, ,,Riickzug ins Religiose und Volkische®, ,,Be-
jahung von Identitdt und Gemeinschaft. Dabei ist ganz zu schweigen von der
taglichen Verschirfung der keinen Bereich verschonenden Ungleichheiten,

3 Es ist ein vollig verinnerlichter und banalisierter Effekt der Hegemonie, die USA mit dem Termi-
nus Amerika zu bezeichnen und seine Nationen mit Amerikaner, Bezeichnungen, die die Gesamt-
heit der anderen Nationen der Missachtung preisgeben, wenn nicht zur Nichtexistenz verurteilen.
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von den Einkormmen iiber die Bildung bis zum Gesundheitswesen. Offensicht-
lich hat das Geschenkpaket, in dem dies alles zusammengeschniirt ist, eine
ganz andere Bestimmung, die der ,,gliicklichen Globalisierung®, wie es darauf
patentierte Propheten versichern, die zumindest virtuell (das ist so Mode) das
Wachstum fiir alle, den Respekt vor den Unterschieden, die Férderung des
Sozialen, den freien Zugang zur Information und die ungehinderte Zirkulation
in der ,,planetarischen Stadt* garantieren soll. Bis zu dem Punkt, dass manch
einer, guten oder schlechten Glaubens, zu denken beginnt und so weit geht zu
behaupten, dass, da das Spiel noch nicht zu Ende ist, eine Wahl zwischen
schlechter und guter Globalisierung moglich bleibe. Es geniige, ,,das Gewicht
im Sinne des Guten zu verlagern“ und sich , links** von den Regierungen ,,zu
verankern”, solange alles noch unentschieden sei.

Und wo stehen wir heute? Im Sinne des Empire, das schon fiir Rom galt,30
wie im Sinne des ,,neuen Imperialismus* unseres Jahrhunderts — am Anfang
dieses Jahrhunderts, am Ende und danach — scheint die Lektion nachdriicklich
genug erteilt worden zu sein. Das ist gewiss nicht ein Zbigniew Brzezinski,
der mit der Arroganz des Meisters, ohne es zu wollen, ,,aus der Schule plau-
dert”. Halten wir uns nur an einige Kostproben, die uns unter offenem Him-
mel geboten werden: ,,Die Niederlage und der Fall der Sowjetunion haben den
rapiden Aufstieg der USA zur einzigen und in der Tat ersten wirklichen Welt-
macht vollendet*; ,,Amerika verkorpert bald da bald dort die Zukunft einer
exemplarischen Gesellschaft, die Nachahmung erzwingt®; ,,In der abrupten
Terminologie friiherer Reiche wurden die drei groBen geostrategischen Impe-
rative auf die Formel gebracht: heimliches Einverstindnis zwischen Vasallen
vermeiden und sie im Zustand der Abhingigkeit halten, die ihre Sicherheit
rechtfertigt; die Fiigsamkeit der Protegierten kultivieren; die Barbaren daran
hindern, offensive Allianzen zu bilden*; ,,das Auftauchen neuer Weltmichte
in der Weise steuern, dass sie die amerikanische Suprematie nicht gefihrden®;
»die Erweiterung Europas und der NATO werden auf kiirzere wie auf lingere
Zeit das Ziel der amerikanischen Politik abgeben®,

»Die Globalisierung™ ist nur eine mystifikatorische Bezeichnung fiir den Im-
perialismus,3 X »die ungleichgewichtige Verbreitung des Kapitalismus auf pla-

L4 Dies ist die These, man wird es erraten haben, der FKP bei ihrem letzten Kongress; siehe P.
Lévy, Bastille, République, Nation. La mutation du PCF: cette étrange défaite, préface de G.
Labica, Michalon, Paris 2000

- Siehe die Anspielung von Lenin, in: Hefte ..., S. 622

31 Das grofe Schachbrett, mit dem Untertitel versehen Amerika [sic!] und der Rest der Welt,
Bayard, Paris 1997, iibers. von M. Bessiere und M. Herpe-Voslinsky; das Vorwort von G.
Challiand triigt den Titel ,,Das letzte Universalreich*; die Zitate, die nur eine kleine Bliitenlese
darstellen, entstammen der Reibe nach den Seiten 23, 33, 68, 253, 255. Die Aggression der
NATO gegen Jugoslawien bringt neues Beweismaterial fiir diese Hegemonie bei (vgl. Maitres
dumonde? Ou les dessous de la guerre des Balkans, Les Temps des Cerises, Paris 1999).

32 Siehe Bernard Gerbier, in: Mondialisation et citoyennneté, L"Harmattan, Paris 1999, S, 47.
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netarischem Niveau*.>*Die um eine Realanalyse unserer Zeit bemiih@en' Spe-
zialisten haben %acht nur keine Bedenken, auf den Term.mus Impenfihsmus
suriickzugreifen,” sondern viele erweisen auch ausdriicklich den Leninschen
Thesen ihre Referenz. S. de Bnéglhoff und W. Andreff betonen Qas Ggsetz dgr
ungleichmiBigen Entwicklung.™ D. Collin schreibt: ,,Der Neohbera11smus.1st
nicht der Ausdruck fiir eine Wiederbelebung des Kapitalismus der freien
Konkurrenz des vorigen Jahrthunderts, er ist vielmehr in erster Linie die Theo-
retisierung und die Legitimierung dessen, was man mit voller 1336erechtigung
[mperialismus im Sinne Hilferdings und Lenins nennen muss“.”” A. Catone
bemerkt seinerseits: ,,Alle von Lenin herausgearbeiteten charakteristischen
Aspekte des Imperialismus haben eine enorme Entwicklung durchgemacht:
Die Monoggle, die Kartelle, die Trusts haben sich zu Megamonopolen ausge-
wachsen®.”’ Strdubt man sich gegen den ,,Parasitismus*“? ,,Was die polypenar-
tige Entwicklung einer weithin parasitiren Finanzoligarchie betrifft, so
praucht man nicht Lenins Der Imperialismus als hdchstes Stadium des Kapita-
lismus zu lesen, um sich davon zu iiberzeugen. Georges Soros, der beriihmte
Spekulant, erklirt es selbst in seinen Werken.**® Nimm¢ man Ansto8 an der
_Fiulnis“? Sie ist dennoch offensichtlich in ,,den kapitalreichen Lindern®, so
G. de Bernis, wo man eine Bremsung des technischen Fortschritts konstatie-
ren, wo man zahlreiche Rentner finden kann, die immer noch vom ,,Kupon-
schneiden® leben, wo ,,Rentnerstaaten” die ,,Schuldnerstaaten* niederhalten.
,Es ist nicht erstaunlich, dass die gegenwirtigen Manifestationen des ,Fau-
lens’ des Kapitalismus zahlreicher und tiefgreifender sind als diejenigen, die
Lenin am Ende der (relativen) Stabilititsperiode des Kapitalismus beobachte-
te. Versagen wir uns nicht eine Anspielung auf unser schones Land, wenn
Lenin die folgende Formulierung von M. Sembat exzerpiert: ,,Wiirde die Fi-
nanzgeschichte des zeitgendssischen Frankreichs jemals wahrheitsgetreu ge-
schrieben, es wire die Geschichte vieler einzelner Raubziige, von denen jeder
der Auspliinderung einer eroberten Stadt gleichkéme.*

33 Giehe J.-P. Michiels und D. Uzinidis, ebd., S. 11. Ema Bennet notiert ihrerseits, dass die ver-
schirften Ungleichheiten der Gegenwart ,,schon von Lenin in seinem Buch von 1917 iiber den
Imperialismus beschrieben worden sind“ (,,Where do we go from Kosovo®, in: ,Australian
marxist review, Nr. 41, November 1999).

Siehe z.B. J. Magniadas, Mondialisation et citoyennneté, a.a.0., S. 117, F. Chesnais, S. Amin
oder P. Bourdieu (vgl. P. Bourdieu und L. Wacquant, ,.La nouvelle vulgate planétaire®, in: Le
Monde Diplomatique, Mai 2000).

& Mondialisation, a.a.0., S. 142. und 216.

Néolibéralisme ou keynesianisme rénové: la fausse alternative®, in: L'Homme et la société,
Nr. 135, 2000/1, S. 51.

L ~Rediscutere di imperialismo®, in: L’Ernesto, Novata, Nr 1/2000, Dossier Imperialismus.
D. Collin, ebd.
,»Aspects économiques de la mondialisation®, in: Nord-Sud, XXI Genf, Nr. 13 (1), 1999, S. 60ff.

Es handelt sich um das Werk von Marcel Sembat, Faites un Roi sinon faites la paix!, Paris
1913 (Hefte ..., S. 443; Randbemerkung: ,,NB*).
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Man muss ungliicklicherweise in dieser Charakterisierung einen Schritt wei-
tergehen und vorbringen, dass die von unserem ,,neuen Imperialismus“ ge-
schaffene Situation schlimmer ist als die in den Jahren um 1910. Wie wir ge-
sehen haben, konnte man noch eine relative Stabilitit beschwéren, von der in
der gegenwirtigen Krise nicht mehr die Rede sein kann und die Lenin daran
hinderte, von Arbeitslosigkeit oder Massenelend zu sprechen. Im iibrigen hat-
te nicht nur das Phinomen der Multinationalen nicht ,,diese Allgegenwiirtig-
keit, die es heute emeicht hat*.*! Andere Ziige haben sich betrichtlich ver-
schérft und an Gewicht gewonnen, ob es sich um den Staat handelt, dessen so-
ziale Regulierungsfunktionen immer weiter zuriickgenommen werden, oder um
den Nationalstaat, der nicht mehr mit dem am Vorabend des Ersten Welt-
kriegs verglichen werden kann, um die Unternehmenskonzentrationen und -
fusionen, die Zirkulation der Kapitale und die Rolle der Borsen.*? Eine Lektii-
re des Leninschen Textes, die ihn auf den neuesten Stand bringen kénnte, be-
stiinde darin, die Befunde, die er anfiihrt, durch die zu ersetzen, die uns heute
zur Verfiigung stehen. Das Resultat gdbe Aufschluss dariiber, wie ,,durch die
Monopolinhaber ... alle diejenigen abgewiirgt (werden), die sich dem Mono-
pol, seinem Druck, seiner Willkiir nicht unterwerfen“ (210), iiber das ,Herr-
schaftsverhiltnis und die damit verbundene Gewalt” (211), die die Monopole
mit sich bringen, iiber die ,,Verbindungen®, iiber die Banken, iiber das Ver-
wachsen des Bankkapitals mit dem Industriekapital (226), iiber die Finanzoli-
garchien, die Aktiengesellschaften und die Hlusion ihrer ,, Demokratisierung*
(231f.), iiber die Durchdringung der Politik und aller anderen Gebiete des 6f-
fentlichen Lebens durch die Monopole (241), iiber den Kapitalexport und die
Verschuldung (247), tiber den Kampf um die Rohstoffe (266), iiber die Ab-
héngigkeit formal selbstindiger Lander (267), iiber die interimperialistischen
Rivalititen, iiber das Projekt der Vereinigten Staaten von Europa43, iiber die
»zunchmende Einwanderung (Zustrom von Arbeitern und Ubersiedlung) ...
aus riicksténdigeren Lindern mit niedrigeren Arbeitslohnen* in die imperialis-
tischen Linder (287) oder iiber die Verteidigung des Imperialismus durch
wbiirgerliche Gelehrte und Publizisten® (291).

Figen wir hinzu, dass die Bezifferung dieser Befunde nach den offiziellsten
Statistiken auf ihre Weise berauschende Spannweiten zum Vorschein brichte.

a Siehe W. Andreff, Mondialisation, a.a.0., S. 206.

2 Wie bereits Lenin bemerkte, zieht die Ablosung des ,,alten Kapitalismus* durch die Monopole
eine ,,sinkende Bedeutung der Borse” nach sich (Der Imperialismus als héchstes Stadium ...,
Bd. 22, 8. 221f,; die folgenden Seitenzahlen in Klammern beziehen sich auf diesen Band).

. Die Frage kann hier nur angedeutet werden. Lenin verhilt sich ablehnend gegeniiber einer sol-
chen Perspektive, die die Vorstellung der von Hobson vorausgesagten Etablierung einer den
Rest der Welt ausbeutenden Aristokratie provozieren kinnte (vgl. Hefte ..., S. 463f; auch ge-
gen Kautsky, S. 382; gegen Bauer, S. 635). Indessen hilt er, in geradezu prophetischer Weise,
fiir bemerkenswert, dass eine der vor allem von Hildebrand den Vereinigten Staaten von Euro-
pa zugeteilten Aufgaben der Kampf gegen die ,.grofie islamistische Bewegung® sei (siehe Hef-
te ..., S. 91, wieder aufgenommen in: Der Imperialismus ..., S. 286 und weiter unten). Vgl.
auch ,,Uber die Losung der Vereinigten Staaten von Europa®, in: Werke, Bd. 21, S. 342-346.
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Nehmen wir nur ein einziges Beispiel, das spekulative Kapital, das bekannt-
lich im Zentrum der ,,globalisierten” Szene steht: Nach der Aufkiindigung des
Bretton-Woods-Abkommens und dem Ende des auf der Goldwéhrung beru-
henden Geldsystems sind die damals schon als beunruhigend hohe Summe be-
trachteten 50 Mrd. Eurogelder von 1969 auf 8.000 Mrd.ﬁngewachsen, die ih-
rerseits nur ,.einen schwachen Teil der Weltfinanzen'™™ ausmachen. Wenn
man schlieBlich die ignorierten, weil ganz einfach nicht existenten Elemente
des alten ,;neuen Imperialismus® in Rechnung stellt, zumindest einige glei-
chen MaBstabs wie die Schuldenlasten unter der Kontrolle der internationalen
Geldinstitutionen, die zum Ruin eines ganzen Kontinents (Afrika) gefiihrt ha-
ben, so sehe ich nichts Unredliches daran: Man fiirchtet sich ja auch nicht, die
atomare Bedrohung, die Umweltverschmutzung, die vorhersehbare Wasser-
verknappung, die bis zum Organhandel und zur massiven Kinderprostitutign
getriebene Verwandlung ‘iiser Dinge in Waren eine wahrhaftige. .Kriminalisie-
rung der Weltikonomie*™ zu nennen. Der Drogenhandel - ein anderes Ele-
ment, das ignoriert wird — gelangt an die Spitze des Welthandels, die Betdu-
bungsmittel sind die Ware mit den hochsten Profiten. Folglich sind es nicht al-
lein die platzgreifenden Skonomischen Netzwerke vom Typ ,.kiinstliche Para-
diese* und auf Geldwische spezialisierte Banketablissements, es ist das ge-
samte 6konomische System, das von innen zerfressen wird. Trotz ihrer mora-
lischen Verurteilungen und ihrer scheinheiligen RepressionsmaBnahmen (Zer-
stérung der Pflanzungen) protegieren die entwickelten, d.h. reichen und méch-
tigen Linder die Dealer-Ringe, deren groBe Wohltiter sie sind, da das Manna
auf ganz legale Weise integraler Bestandteil der Verkehrsformen hochst offi-
zieller Kreise ist. Seither ist das ,,schmutzige” Geld ununterscheidbar gewor-
den von dem ,,sauberen®. Vom Rande her durchdringt die Korruption alle
Schaltstellen des sozialen Korpers, insbesondere die Politik, die hier eines der
Motive jhrer Diskreditierung finden konnte.

Imperialismus und Sozialismus

Letzte Frage: Wie steht es um die herkommliche Beziehung zwischen Imperi-
alismus und Ubergang zum Sozialismus? Ist dies nicht der Punkt, an dem alle
Theorie verfillt, wenn man aus gesicherter geschichtswissenschaftlicher Er-

A Siehe Gérard de Bemis, a.a.0., S. 31.

3 Der Ausdruck findet sich u.a. bei Jacques Chonhol, Hacia dondé nos lleva la globalization?
Reflexiones para Chile, Universidad Arcis éd., Santiago 1999, S. 22. In Lateinamerika, lehrt
uns derselbe Autor, hat die Politik ,,struktureller Anpassung® die Zahl der Armen in den acht-
ziger Jahren von 136 Mill. auf 196 Mill. ansteigen lassen. Jean-Louis Levert seinerseits
schreibt: Diese Kriminalisierung der Okonomie wird ein Riickgrat des internationalen 6kono-
mischen und Geldsystems ... ein Werkzeug der Regulierung des weltokonomischen Systems.*
(In: Mondialisation, a.a.0., 8. 356)

Mehr Details und die neuesten Informationen findet man im Dossier von Le Monde Diploma-
tique, Mai 2000, zu dem Thema ,,Dans I'drchipel planétaire de la criminalité financigre® im
einzelnen in der Studie von Christian de Brie, bei dem allein der Titel ,Etats, mafias et
transnationales commmes larrons en foire* ein perfektes Resiimee der laufenden Prozesse gibt.



48 Z - Nr. 52 Dezember 2002

kenntnis weiB, dass der 1917 in Angrff genommene revolutionire Prozess
seine Versprechungen nicht hat halten kdnnen und dass er selbst 1989 mit
dem Sowijetsystem gescheitert ist? Und dass es auf der anderen Seite dem Ka-
pitalismus gelungen ist, eine unvermutete Vitalitit an den Tag zu legen, seine
Krisen zu iiberwinden und mit seiner Globalisierung ein Gleichgewicht wie-
derherzustellen, das es ihm gestattete, seinen Auftrag zu erfiillen, und ihm ei-
ne uneingeschrinkte geostrategische Herrschaft eintrug.

Nichtsdestoweniger scheint das Argument nicht zu halten zu sein, zieht man
eine Reihe eng miteinander verbundener Griinde in Betracht. Zunichst gilt die
notorische Feststellung, dass die Globalisierung ein unabgeschlossener Pro-
zess, ihre Entwicklung keineswegs vollendet und schwer vorherzusehen ist;
dass dieser gesamte Prozess von Widerspriichen durchzogen und den von
Merkten, die den Okonomen aus dem Ruder geraten, her wohlbekannten ,,U-
berraschungen® ausgesetzt ist; macht die ,,unsichtbare Hand“ am Fnde der
Rechnung doch das, was sie will (von der mexikanischen bis zur asiatischen
Kirise und zum Krach der Nasdaq [Bérsenkrach der ,,New Economy* im Jahr
2000 — Anm. d. Ubers.]). Ebenso wirken sich auf diesen Prozess auch weniger
die inneren Rivalititen der Triade als vielmehr diejenigen Kriifte aus, die von
den sogenannten ,,aufsteigenden® Lindern — von Brasilien bis China — ausge-
hen kénnen.*’ Z. Brzezinski personlich hat wohl weniger die Machtausiibung
iiber die ,,unverzichtbare Nation® im Auge als die iiber ,,wenigstens eine Ge-
neration”, und er steht nicht an einzugestehen, ,,dass eine wahrhaft vorrevolu-
tiondre Situation Form anzunehmen im Begriff steht* 4

Wenn es andererseits wahr ist, dass Lenin in Bezug auf den alten Kapitalis-
mus der Konkurrenz zwischen kleinen und mittleren ékonomischen Einheiten
viel von der durch den Imperialismus beschleunigten Vergesellschaftung er-
wartete, wenn er davon, nicht ohne harte Kémpfe, die Eréffoung einer revolu-
tioniren Periode zugunsten des weltweiten Klassenkampfs c:rwartete,49 wenn
er selber eine — schnell berichtigte — Schwiche fiir die politische Losung der
Vereinigten Staaten von Europa™ zeigt, so kann dies nicht irgendeinem in
seinem Temperament pradisponierten Optimismus zugeschrieben werden. Le-
nin war noch ein Mann der Aufklarung, ihrer Herrschaft der Vernunft noch
niher, als wir es sind, wir Zeugen und Erben eines Jahrhunderts von Blut,
Massakern und Ruinen, eines Zeitalters, dessen Voraussetzungen er allenfalls

4 Hinsichtlich der Widerspriiche, die den Neoliberalismus von innen her unterminieren, und
zwar bis zu dem Punkt, dass sie ihn daran hindern, an seinen selbstgesetzten Zielen festzuhal-
ten, kann man sich an der eingéngigen und unbestreitbaren Beweisfiihrung von Susan George
in jhrem jiingst erschienen letzten Buch, Le rapport Lugano, orientieren (franzésische Uber-
setzung von W. O. Desmond und der Autorin, Fayard, Paris 2000).

48 Vegl. Le grand échiquier, a.a.O. (siehe FuBnote 31), S. 150f,

b Diese Vorstellung liegt der Imperialismusschrift zugrunde. Sie ist ein Echo auf den Enthu-
siasmus des Manifests angesichts der permanenten Revolution der Produktionsverhéltnisse un-
ter dem Kapitalismus und eine noch teleologische Vision des Fortschritts.

Vgl. ,,Uber die Losung ...“, a.a.0.
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s wir aber kaum noch ,,Moderne* zu nennen wagen kﬁnn!:n
d das uns zwingt, auf alle Kampfformen von }lnuberscpaubarer.Tragweltle
E ichten, und seien sie revolutionir. Es bleibt uns nichts geringeres als
o verz.; abe ’diésen Pessimismus, wenn man es so nennen will, in seinem
e Q;ﬁgzu ‘;erankem. Er ist der Reflex dieses Imperialismus der Hoffnupgs-
gg;;keit, die die Globalisierung 'ist. Depn aqch dann, wenn 2;)51&\:;
Virtualititen sich abzeichnen rpbgen, wird die Erwartungd ein o
erkennbaren Perspektive durch die unfassbare Ubermacht des dem Sy
inhirenten Negativen konfisziert. . . R
Aber genau deswegen behilt die Leninsche Dlggnpse, elpsghllgqlihlc) ! I:nr::;
Schlussfolgerung einer Alternative, paradoxe;wmse ihre Tndftngel -‘talismus
handelt sich sehr wohl um ein Syst_em, und dieses System, der clzp; i sei:
ist seiner Natur nach dasselbe geblieben, vom Marxschep K;z/_pztla flS b sel-
nen imperialistischen Verwandlungen. Diese haben im Ver a1(11 zn | m
Rhythmus der von ihnen beforderten gewaltigen Umwalzung§n31 dqn e
die Art und Weise unserer Weltsicht 'unte.rworfen wa, das Unhei dle;se liclzer
tems nur bestitigt und die Notwendlgkel_t es zu ver.andem umso rmg:r1 iy
und spiirbarer werden lassen. Die Neuartigkeit ist nicht apderswc;lkz: afst e aucti
Und sie ist radikal. So schwer auszumachen, so zerstreut die Geg? i vt
sein mogen, sie haben es darum nicht weniger mit derselt.)en Au %z(i e 211 en:
In jiingster Zeit sich haufende Symptome deuten darauf hin, dass qnl\;t: ghne
zen sich herstellen und wirksam werden, deren Programm gewiss nlllct:
weiteres verfiigbar, deren Zielgerichtetheit aber nicht zur Debatte steht.

Sollte die wirkliche Globalisierung, die, von der aller Intemat1ona%1ﬁsrr(1il}s cgl:;
trdumt hat, nicht zu erringen sein? Das Urteil Rosa Luxemburgs, fir die o
Tmperialismus keine Geheimnisse mehr hatte, kommt auf uns zu wie eme eu
hobene Faust: Der Kapitalismus ist n?cht in “der Lage, d1e. Globa11s1erun§ azu
verwirklichen, denn seine inneren Wldgrspmchg werden .1hn, bliYor es
kommt, verschlingen. Allein dem Sozialismus wird das gelingen kdnnen.

gesehen hat, da

51 i eltform zu werden, zerschellt er (der Kapitalismqs) an der mn_eren
i}}r:l;;h(iiglr(;:n:i;?#;fzvm d?er Produktion zu sein. Er ist ein lebendiger l.nstfonic‘l:;;:n\;?tiz:
B S e e B tersaere. Au sine gevisson Hh der Entwickung
sung und zugleich Potenzierung des Wi erspruchs. A e e ven
kann dieser Widerspruch nicht anders geldst werdt?n als dl{rch die Anwendung =

iali — derjenigen Wirtschaftsform, die zugleich von Haus aus Weltff)rm und in
tsllecsh Se(':x?ﬁ:::nn:;ischesJSysfem, weil sie nicht auf die Al‘dmmulatlon, sopd;earnt fal;tf (rille B;frn;;i;:
gung der Lebensbediirfnisse der arbeitendex} Mensc_hhelt selbst d‘urch die nt al ur g eyt
duktivkrifte des Erdrundes gerichtet sein yvnd.“ (Die Akkumulation des Kapitals, 1n:
xemburg, Gesammelte Werke, Bd. 5, Berlin [DDR] 1985, S. 411)



Gretchen Binus

Globalisierung ohne GroBkapital? — Aspekte zur
Imperialismus-Debatte

Dije Literatur zur Globalisierung hat einen auBerordentlichen Umfang erreicht.
Zu dieser Erscheinungsform des heutigen Kapitalismus arbeitete in der Bun-
desrepublik Deutschland im Zeitraum von 1999 bis 2002 eine parlamentari-
sche Enquéte-Kommission »Olobalisierung der Weltwirtschaft — Herausforde-
rungen und Antworten®. Ihr war die Aufgabe gestellt worden, die Griinde zu
untersuchen, die zur Globalisierung der Weltwirtschaft gefiihrt haben, ihre
Auswirkungen in wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und politischen Berei-
chen zu beschreiben und Handlungsoptionen fiir die nationale und internatio-
nale Gemeinschaft vorzuschlagen, um auf die weitere Entwicklung einzuwir-
kenl Globalisierung ist, wie in der Einleitung der Kurzfassung ihres
AbschluSberichtes vermerkt wird, zu einem Schlagwort mit héchster Me-
dienwirksamkeit geworden, weil alle Streitfragen unserer Zeit im Zusammen-
hang mit der Globalisierung diskutiert werden. Nach Angaben der ,,Frankfur-
ter Allgemeinen Zeitung“ (FAZ) wurde das Wort Globalisierung allein in ih-
rer Ausgabe 1993 34mal und 2001 bereits 1136mal genannt.” In der wissen-
schaftlichen Literatur haufen sich in letzter Zeit die Theorien, die den Ur-
sprung der Globalisierung als Entwicklungsprozess der weltweiten Vernet-
zung Skonomischer Aktivititen in der Menschheitsgeschichte nachzuweisen
suchen, ohne ihn historisch an den Kapitalismus und seine Herrschaftsstruktu-
ren zu binden. In Verdffentlichungen linksorientierter Zeitschriften wird ne-
ben der Darstellung vielfacher Erscheinungen des heutigen Kapitalismus mit
Bezug auf die Globalisierung derartigen historischen und philosophischen Er-
Orterungen losgeldst von den Triebkriften des kapitalistischen Systems nach-
gegangen. Erfreulich ist jedoch, dass es in der aktuellen Diskussion um die
Globalisierung jetzt auch eine Riickbesinnung auf die klassische Imperialis-
mustheorie und tiberhaupt auf den Begriff Imperialismus gibt, allerdings mit
ganz unterschiedlichen Aspekten. Das ,revival® reicht von der notwendigen
Aufarbeitung der bisherigen Entwicklung und der Erkenntnisse der Imperia-
lismustheorie” iiber die Sicht auf neue Entwicklungsprozesse des Kapitalis-
mus ~ einschlieSlich der Prigung neuer Begriffe zur Charakterisierung ihrer
gegenwirtigen Phase wie ,,transnationaler* und »kollektiver* Kapitalismus4 -

L Deutscher Bundestag, Drs. 14/9200 vom 12. 6. 2002; Ulla Létzer/Torg Huffschmid, Globali-

sierung im Bundestag, in Z 48, Dezember 2001.
& Deutscher Bundestag, Enquéte-Kommission »Globalisierung der Weltwirtschaft ~ Herausfor-

derungen und Antworten*, Kurzfassung des AbschluBberichtes , 24. Juni 2002, S.9.

Vgl. John Bellamy Foster/Horst Heininger, Geschichte der Imperialismus- und Monopoltheo-
re, in: Supplement der Zeitschrift Sozialismus 7-8/2002, Hamburg 2002, S.1-24.

Leo Mayer, Ein Beitrag zur Analyse des heutigen Imperialismus, Referat auf dem Hearing der
Programmkommission der DKP, 3. Mirz 2001, Berlin.
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i hin zu dem im Jahr 2000 erschienenen und ber_eits vie! diskut@erf‘en sowie
B jerten Buch von Michael Hardt und Antonio Negri ,,Empire”. In jhm
ﬁzrfin?; zentrale These vertreten, dass mit der GIObaliSierIl::g e}glq neu: glgg—

ha i i, mit der der erialismu -
SChaftsordr}%nl%/I'?lfhrixlﬁp{;:r:;lélitagie;oiﬁ’scllllltlatForm des glgbalisierten Kapi—
wu‘ndex‘l S;:i erlelssen grenzen si,ch die Autoren von klassischen Imperia'hs-
tri}liziz)unszepten und d’en verschiedenen Periodisierungen des heutigen Kapita-

lismus ab. .
olli i i halb die Frage gestellt, ob die Probleme der quba—
Yg”;ﬁnber;fi}tmclg:rwﬁgsgizihen Imperiaglismustheoﬁe iiberpaupt fassbar sind.
gsfie-esic:ghts der Vielfiltigkeit der Widerspriiche in der heutigen Welt, des vor-
her%schenden ,,theoretischen Toguwabl({)hll)l“ Zur Cltlzgal;tﬁ(rils;iangd e(ie; oglcietgise:h
Hrtige italismus, wie es Peter Ruben nannte”, v
yﬂagggirilelf:rlg;gen Ansichten der Globalisierungskrltlk.er. kann es daher I;ur
:iitzlich sein, auf grundlegende Erkenntnissehd;ardmarl)élst{igilcgu r{;gﬁ;sgr;si—
stheorie zur Einschitzung der Weltherrschaft des Kapitals z ugrei-
Eﬁftlg?:sr;eﬁiorie erfasst de%l engen Zu'samrr}enhang zwischen okongqtuﬁstcg:;
Basis und Politik im Kapitalismus und sieht du:a Wurz?ln der Aggrﬁsilw.nd des
Imperialismus in der kapitalistischen Okonomie begriindet. Na}tung bslick die
Realititen heute anders als vor hundert J ah‘re?n, und man muss im 1;1 ok au
die vielfiltigen neuen Prozesse und kompl%zwrten Zusam'r‘nenha'r.lfge % %m - Eh
te Aussagen dieses Theoriengebéudes auf ihren Bestand u'berprlt\llI eri;m :ie, och
haben sich in dieser Weltordnung des K.ap1§a1s wesent!lche fer o und
Triebkrifte nicht gewandelt, auch wenn sich ihre Erscl_lemungs qrmgn il
dert haben. Vor allem aber sollte der Forde_rung nach einer analyt}sc'i ges e
ten Klirung der Entwicklungstendenzen in der Welt des Kapitals exp

pachgegangen werden.

Monopole und ihre Interessen

Fine entscheidende Grundaussage der marxistische%p Imper_lahsmﬁstheorolf ;::
dabei stirker in den Mittelpunkt zu riicken —.das okonomsczlled ollégpitalis-
Kemn der ganzen Sache". Es ist das ;ntscheldex‘lde Merkmal hes np tals
;nfus, prigt die nationalen und intem.atlonaler.l Wm§chaftsbezlle urfl"geA ikt
auf Politik und Klassenverhdltnisse ein und b11de§ eine Grund' agl? 1113r : l_igge s
sivitit und Kriege. In vielen Literaturbe1tFagen sind ok'onomlsc e de fr o
e e oo sl i Atieron hingewison, abr s fl ns-
i i Monopole und 1 gie ,d
(glzesat;::? S;lr? t:e(i)rr::ieionkretgn Analyse der Inte_ressen der K.apltalgruppfan, ((11?;
Konkurrenz- und Herrschaftsverhiltnisse sowie der expansiven Strategien,
aus dem dkonomischen Monopol dieses Systems heute erwachsen.

Gegenwiirtig ist der Kapitalismus von einem gewaltigen Umbruchprozess ge-

8 Michael Hardt/Antonio Negri, Empire: die neue Weltordnung, Frankfurt/M. 2002.
6 Neues Deutschland vom 14. Juni 2002, S.13.
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kennzeichnet. Nach wie vor aber ist er Monopolkapitalismus, denn groSe
Konzerne beberrschen dieses jetzige historische Stadium der Entwicklung und
zwar mit weitaus groBerer Macht und Wirkung als je zuvor. Damit hat der
Kapitalismus keinesfalls auch seine imperialistische Phase iiberwunden. Die
Globalisierung des Kapitals ist untrennbar mit der wachsenden Monopolisie-
rung iiber die Konzentration und Zentralisation von Kapital im WeltmaBstab
verkniipft, was sich in Stagnationstendenzen der Zentren des Kapitals, in Ri-
valitidten zwischen den entwickelten Lindern und im Expansionsdrang zur
Ausbeutung anderer Linder widerspiegelt. Die Monopolisierung ist ein
Schliisselprozess fiir die ,,geschichtliche Tendenz der kapitalistischen Akku-
mulation” (Marx) und bestimmt die Skonomische Gesamtstruktur, die Politik
und das gesamte soziale Leben dieser Gesellschaft. Thre Entwicklung ist des-
halb genau zu beachten, denn es geht bei diesem Prozess eben nicht nur um
Steigerung der Produktivkraftentwicklung, der Umwilzungen in der Techno-
logie, um Wachstum, sondern auch um Kapitalverfiigung, Aneignung und
Macht, um Herrschaft iiber entscheidende Produktionsressourcen und Produk-
tionsbedingungen.

Ein Erklédrungsansatz fiir die Globalisierung ist daher die Herrschaft der Mo-
nopole als ihre wesentliche Grundlage. Dabei ist darauf hinzuweisen, dass in
der marxistischen Imperialismustheorie das Monopol keineswegs nur als eine
Organisationsform von GroBunternehmen aufgefasst, sondern als das entspre-
chend den neuen historischen Bedingungen weiterentwickelte Kapital- und
Eigentumsverhiltnis — als Ausdruck neuer Bedingungen der Vergesellschaf-
tung der Produktion unter der Herrschaft des Kapitals. Dieses Monopol ist ge-
geniiber anderen zeitgeschichtlichen Epochen zum beherrschenden Phinomen
dieses Systems geworden. Es verkorpert u.a. mit dem Anwachsen des Aktien-
kapitals und der Zahl der Aktionire zur notwendigen Kapitalmobilisierung
das monopolkapitalistische Eigentumsverhaltnis; denn zum weiteren Wachs.
tum der Akkumulation miissen stindig die Schranken des Privatkapitals
durchbrochen und die Verfiigungsmacht iiber gewaltige gesellschaftliche Ka-
pitalien ausgedehnt werden. Uber solche Marktformen wie Konzerne, Banken,
Versicherungen, Investmentfonds realisiert sich das Monopol durch die Beschnei-
dung aller anderen Eigentiimer in ibren Profit- und Einkommensanspriichen. Im
grandiosen MaBstab werden das Einkommen der arbeitenden Klasse und kleinerer
Unternehmen sowie die Ressourcen anderer Vélker zugunsten des GroBkapitals
umverteilt. Entscheidende Instrumente sind Marktpositionen, die verschiedensten
Formen der Konkurrenz und Staatsinterventionen.

Die von der UNCTAD veroffentlichte Statistik (vgl. Tab. 1) vermittelt einen
Eindruck vom Machtpotenzial des GroBkapitals. Die 100 nach der GréBe des
Auslandsumsatzes erfassten Industriekonzerne erreichten 1999 mit 13,6 Mil-
lionen Beschiftigten einen Gesamtumsatz von 4295 Mrd. Dollar. Der von ih-
nen auf dem Weltmarkt realisierte Auslandsumsatz machte mehr als 50 Pro-
zent aus. Damit verfiigten diese wenigen Industriegiganten — das sind etwa
0,25 Prozent der international tatigen Konzerne — mit 2040 Mrd. Dollar etwa
liber ein Drittel des Gesamtbestandes an Auslandsinvestitionen.

L o
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— Tab. 1: Okonomisches Gewicht der 100 umsatzgroBten
Industriekonzerne der Welt

Jahr Umsatz/ Mrd. Dollar Beschiftigte/ Millionen
1960 150,6 8,0

1970 3442 12,3

1980 1590,5 12,6

1992 31422 13,3

1999 42949 13,6

Quellei): IPW-Forschungshefte, Die Wirtschaft kapitalistischer Lander in Zahlen, .Berlin ?/8'2, S.
68. und 1/87, $.63; Emst Liidemann, Die Weltwirtschaft im 20. Jahrhundert. Eine statistische
Ubersicht, IMSF Forschung & Diskussion 13, Frankfurt a. M. 1996, S. 188ff.; UNCTAD, World
Investments Report 2001, Geneva/New York, 18. September 2001.

f nationaler Ebene sieht die Machtzusammenballung bei den wenigen Kon-
;ﬁ:ﬁt;;?ich aus. Das konomische Gewicht des Gro.Bkapitals in Deutsch-
land lasst sich aus dem Monopolgutachten ablesen. Die von d_er Monopol-
kommission erfassten ,,100 Grofiten* hatten im Jahr 2000 mit einem Umsa_tz
von 273,8 Mrd. Euro einen Anteil an de7r Wertschﬁpfung a‘ller Untemehmgn in
der Bundesrepublik von 20,01 Prozent.” Sie ﬁb‘erglehen die Wl.rts.chaft m.lt ei-
nem engen Netz von Abhingigkeiten, indem sie ihre monopphsﬂsche E}gen-
tumsstruktur weit iiber ihren Konzembereich ausdehnen. Mit uqungrelchen
Beteiligungen und gegenseitigen Vprﬂechtqngex} beherrschen dlg groBen
Konzerne das gesamte Spektrum der Okonomie. D}e l\ron.opolkommlssmn hat
auf der Basis von rund 3,3 Mio. Unternechmen mit Sitz in Deutsc;hland rund
1,3 Mio. Tochterunternehmen identifiziert. Insgesamt bgstehen in Deutsch-
land 137.000 Unternehmensgruppen. Unter Beriicksichtigung fheser Grup-
penbildung zeigt sich empirisch ein weit hoherer Konz_entratlonsgrac} der
Wirtschaft. Fiir 1997 z.B. macht dadurch der Umsatzanteil de'r zehn groBten
Konzeme im Produzierenden Gewerbe (ohne Baugewerbe) nicht 1§,5, son-
dem 45 Prozent aus. Im Lebensmittelhandel erreicht der Umsatzanteil der 10
groBten Einheiten nach Beriicksichtigung der Handelgkonze‘r‘ne und -ket.ten
nicht 25, sondern rd. 85 Prozent.” Diese ,,Gruppenbildung® erstreckt sich
zugleich auch auf den Weltmarkt. Von den 321 Tochtergesellschaftgzn des
Chemiekonzerns Bayer sind 191 auslidndische Tochterunternehmen in den
Konzemabschluss 2000 mit einbezogen.

Nationale und internationale Kapitalkonzentration sind geperell Ergebnis der
Profitinteressen des GroBkapitals. In der Verfolgung seiner mteressenlage
zeigen sich im Verlaufe des Monopolkapitalismus aber Verdnderungen. Sie

i Vierzehntes Hauptgutachten der Monopolkommission 2000/2001, Deutscher Bundestag,
Drucksache 14/9903, 28.08.2002, S. 189, 190.

8 Ebenda, S. 25, 8. 516.
9 Bayer AG, Finanzbericht 2000.
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stehen im Zusammenhang mit den objektiven Bedingungen fiir die Akkumu-
lation des Kapitals, wirken wesentlich auf Art und Gestaltung der Internationa-
lisierung der Wirtschaft ein und bestimmen die Richtungen in der internationa-
len Expansion der Konzerne. Die Aufteilung der Mirkte unter die Monopole,
die zwischenimperialistischen Widerspriiche und Konflikte in der Welt neh-
men dadurch ihren spezifischen Charakter an. In der heutigen Zeit geht es dem
GroBkapital um ,,weltweite Prisenz, ExschlieBung neuer Mirkte, Optimierung
von Produktionskosten, Minimierung der Transportkosten, Reduktion der In-
formations- und Kommunikationskosten und nach wie vor um Rohstoffquellen
zur Erzielung von Hochstprofiten. Als Rosa Luxemburg 1913 den Imperialis-
mus als den ,,politischen Ausdruck des Prozesses der Kapitalakkumulation in
ihrem Konkurrenzkampf um die Reste des noch nicht mit Beschlag belegten
nichtkapitalistischen Weltmilieus* charakterisierte!®, war das aggressive Vor-
gehen der Monopole und imperialistischen Staaten iiberwiegend auf Absatz-
mérkte und Rohstoffquellen orientiert. Mit dem wissenschaftlich-technischen
Fortschritt in der zweiten Hilfte des vorigen Jahrhunderts richtete sich der
Kampf der GroBkonzerne um Weltmarktpositionen nach den internationalen
Kapitalverwertungsbedingungen fiir Produktion und Realisierung ihrer techno-
logisch hochentwickelten Erzeugnisse. Seit Jahrzehnten sind daher mit der
gewachsenen Rolle des Kapitalexports gegeniiber dem Warenexport die In-
dustrieldnder auch Anlagesphire von Kapital. Die internationale Expansion
der Konzerne ist mit 90 Prozent der jahrlichen Direktinvestitionen auf sie aus-
gerichtet, iiberwiegend auf die Triade USA, Europiische Union und Japan,
wihrend das Gros der Léander der Welt — bis auf einige wenige Gebiete — von
diesen hochtechnologischen Konzernstrategien nicht erfasst wird. Seit dem
Zerfall des sozialistischen Systems gewinnt der Kampf um die ,,Gebiete des
nichtkapitalistischen Weltmilieus“ von China und Osteuropa an Bedeutung,
und Interessenkonflikte zwischen den méichtigen Monopolen und ihren Staa-
ten sind dabei angesagt. AuBerdem zeigt sich gegenwirtig erneut ein Wandel
in der Interessenlage der Monopole, vor allem durch die sichtbaren Bestre-
bungen der amerikanischen Erd6lkonzerne nach neuen Rohstoffquellen. Den
Hintergrund bildet die nahende Erdé]verknappun% am Weltmarkt. ,,Frither
glaubten die Experten®, so schreibt Jeremy Rifkin!, ,,wir konnten noch gut
vierzig Jahre mit einer billigen Erdolversorgung rechnen. Inzwischen sagen
jedoch einige fithrende Erdslgeologen, die weltweite Forderung werde ihren
Hohepunkt méglicherweise schon Ende dieses Jahrzehntes erreichen und dann
stark zurtickgehen, so dass die Olpreise in die Hohe schieBen. Die nicht zur
OPEC gehorenden Forderlinder nihern sich schon heute dem Hohepunkt ih-
rer Forderkapazitit; bald wird daher der groSte Teil der Erdélreserven im poli-
tisch instabilen Mittleren Osten liegen.“ Mehr als Dreiviertel der Olreserven
lagern zwischen dem Kaspischen Meer und der Golfregion und nur 5 Prozent

10 Rosa Luxemburg, Die Akkumulation des Kapitals, in: Gesammelte Werke, Bd. 5, Berlin 1975,
S.391.

11 Jeremy Rifkin, Wasser marsch, FAZ v. 24. August 2002.
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hen unter der Kontrolle der Linder der G-7. Angesichts der Tatsa-
gﬁzogaztseg:} Olverbrauch der USA ein Viertgl des Weltverprguch§ ausmacht,
wiréi Klar, dass die dem Erd6l-Clan zugehérige Bush-Adrmmstrgtmn mit der
Losung ,,Krieg gegen den Terror” einen R;ssoqrcen—Kneg zur Sicherung der
Olversorgung im Interesse ihres GroBkapitals in Gang setzt (vgl. dazu den
Beitrag von Jiirgen Wagner in diesem Heft). .
Rasche Verinderungen in der ,globalen qualisierung“ der in"cen}atlonalen
Expansion der Monopole zeugen in der jetzigen Phase Qes Kap‘l‘tallsr.nus.da-
von, dass die Aufteilung der Welt unter die grden Ka_l.pltalverbande in ejner
stindigen Bewegung ist und massive wiﬂschafthch§ Storgngep und politische
Konflikte zu erwarten sind. Deren Interessqn sind einerseits die Interessen des
Gesamtkapitals, wenn es generell um die Sicherung des Sys.tems, der A}.ls.beu-
tung der Arbeitenden und breitester Schichten selbst. der nicht mehr Tatlg?n,
um Sicherung der Position der entwickelten Industriestaaten durch AI‘I.SPIUI'l-
derung der Ressourcen anderer Volker geht. Auf“ der anderen Seite tragt ghe
Interessenlage zugleich immer die Namen der. Ste.xr.l‘fister‘l, und das driickt sich
in Konflikten zwischen den Konzernen und Rivalititen ihrer Staaten um Rol}—
stoffe, Marktanteile und Herrschaftssphéireq aus. Unter dgm IV'Ian.tel ,,Irllor.al}—
scher Intervention zeigen sich gegenwirtig sehr deutl}ch die imperialisti-
schen Ziige des globalisierten kapitalistischep .S'ystems nnt dem AnspmSh (‘ier
stirksten imperialen Macht USA, als ,stabilisierende Fiihrungsmacht* eine
neue Weltordnung unter ihrem Diktat durchzusetzen.

Polarisierende monopolistische Konkurrenz

Im Zusammenhang mit dieser Interessenlage ist als wei.ter_er methodologischf:r
Erklirungsansatz fiir die Globalisierung die .monopohst}sche Konkurreng. in
ihren Formen genauer zu erfassen. Die massive Verscha‘rfung der Un.glelcl‘x—
heit, der sozialen und tkologischen Folgen in dpr Welt ist ohne Z\_Nelfel ein
Ergebnis ibrer heutigen Auspréiguim 8 Mar)‘{ hat die 'Konkurrenz‘als die ,,innere
Natur des Kagitals“ bezeichnet™“, Lenin als d}C ,,Grunde1genschaft_ des
i[(apitalismus“1 , die das Wachstum und die Vertfnlung de¥ gesellschaftlichen
Arbeit entsprechend den Bediirfnissen des Kapltals bew1rk.t. Das bgdeutet,
dass das Kapital in der Wechselwirkung vieler emze}ner Kapitale aufemanfler
erscheint. Das Monopol negiert diese Konkurrenz nicht, sond;rq repr_oduz1ert
sie als monopolistische Konkurrenz. Als eine neue Kategorie ist sie erba{—
mungsloser Konkurrenzkampf mit Hilfe 6konomischer upd auBer‘okpnoml-
scher Gewalt. ,,Die Konkurrenz geht jetzt zwischen den Rlese;nkgpltallex} vor
sich, sowohl im Rahmen der kapitalistischen Staaten als auch im 1ntemat10na—
Jen MaBstab, die Konkurrenz setzt sich innerhalb der mehr oder weniger fest-

12 Marx, Grundrisse der Kritik der Politischen Okonomie (Rohentwurf) 1857-1858, Beslin
1953, S. 450. '

3 'W.ILenin, Der Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus, in: Werke, Band 22,
Berlin 1960, S. 270
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gefiigten Kapitalzusammenballungen fort, die Konkurrenz vollzieht sich im-
mer schirfer im Hinblick auf den Einfluss auf den Staat.“ !4 Die Synthese von
Monopol und Konkurrenz, ihre Verkopplung erklirt auch, dass der Kampf
zwischen filhrenden Unternehmensgruppen auf das Schirfste gefiihrt wird ,
dass stindig neue GroBkapitale als Rivalen entstehen, kleine und mittlere Ka-
pitale in der monopolistischen Sphire existieren kénnen und zugleich neben
den Lohnabhingigen eine immer breitere Basis der Ausbeutung fiir das GroB-
kapital bilden.

Sichtbarer Ausdruck fiir neue Konstellationen im Gefiige der GroBkapitale
und damit fiir einen weiteren verschirften monopolistischen Konkurrenz-
kampf ist die Zuordnung der 100 groBten Industriekonzerne nach Lindern.
Bemerkenswert ist, dass sich im Verlauf von vierzig Jahren die Anzahl der
USA-Konzemne unter ihnen verringert hat und zugleich immer mehr Indust-
riekonzeme der ,,iibrigen Linder” — dazu zihlen w.a. die Schweiz, Spanien,
Schweden, Hongkong, Australien, Kanada — in die Klasse der 100 GréBten
hineingewachsen sind. Das bedeutet, dass mit den Megafusionen und der
Tendenz zum Supermonopol in einzelnen Branchen keineswegs die Konkur-
renz der GroBkapitale gegeneinander aufgehoben ist. Kapitalkonzentration
und Verdriangungskampf der Konzerne um Fiihrungspositionen bilden eine
widerspriichliche Einheit der Kapitalakkumulation auch unter den heutigen
Bedingungen der Globalisierung.

Tab. 2: Verteilung der 100 groBten Industriekonzerne fiihrender
Industrielﬁnder (gemessen am Umfang der Auslandsanlagen)

Anzahl der Konzerne

1960 1970 | 1980 1992 1999
USA 69 63 47 30 26
Japan Cl 8 8 20 18
Deutschland | 11 | 10 | 15 15 12
Frankreich 2 3 11 8 13
GroBbritannien|  11* 8* 10% ™ 8*
lialien 1* 3 4 | 5 4
Niederlande 3% 3% 5% 3% 4%
Ubrige Lander | T e 12 17

* Doppz;lzﬁhiﬁng von muiﬁfnétiénaieﬁ Konzemen aus irweiiHerkunftslﬁndém. Quelle: s. Tab. 1.

Ein wichtiger Bereich, der in der Globalisierungsliteratur weitgehend unterbe-
lichtet bleibt, ist die Stellung der kleinen und mittleren Kapitale im heutigen
kapitalistischen System. Dabei ist gerade dieser Unternehmenssektor ganz

14 H.Heiniger, P.Hess, Die Aktualitit der Leninschen Imperialismuskritik, Berlin 1970, S. 31/32.
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wesentlich fiir die expansive Strategie der Monopole und gleichzeifcig eipe
wachsende Grundlage, zu deren Lasten das Ag1e£¢5n des GroBkapitals im
weltweiten Mafistab geht. Wie Peter Hess schrieb™, besteht Qer Kern des
Monopolbegriffs in einem auf Okonomischer und auBer_ﬁkonomls_cher Macht
peruhenden und fiir die weitere Akkumulation notwendigen Entelgnur}gsl_)rq—
zess, in einer mehr und mehr zentralisierten Verfiigung ijb.er das k.z.lpltahstl-
sche Eigentum. Und dieser Prozess der massenhaften Ente.lgnung fur Moqo—
polkonstellationen in neuen GroBenordnungen verlduft immer stirker im
Rahmen der monopolistischen Konkurrenz. Der versch’(irft‘e Wettbewerb so-
woh] zwischen den nichtmonopolisierten Kapitalen gegenemande‘r und gegen
die Grossunternehmen ordnet sich hier ein. Das Erfassen des Enteignungspro-
zesses und der wachsenden Verfiigung iiber Kapitaleigentum des sogenannten
mittelstindischen Sektors durch das GroBkapital ist deshalb von groBer Wich-
tigkeit fiir die Erkldrung des verschirften Konkurrenzkampfes unter den mo-
nopolistischen Bedingungen der Gegenwart. Kox_lkurrenz upd Mpnopol sind
keine Antipoden, sondern sich gegenseitig stimulierende Seiten eines Mecha-
nismus.

Die kleinen und mittleren Unternehmen (KMU) werden von der deutsc.hen
Bundesregierung als ,.eine tragende Séule der deutschen ertSCha.ft“ l').ezelch-
net. Die 3,3 Millionen Unternehmen stellen 70 Prozent der Arbeitsplitze, .80
Prozent der Ausbildungsplitze und erwirtschaften 45 Prozent dfes Bruttoin—
landsprodukts. 16 In den 15 Mitgliedsstaaten der Européiisghen Union befchaf-
tigen die 18 Millionen KMU7 rund 66 Prozent der im privaten Sektor tatigen
Personen und erwirtschaften einen Anteil von 55 Prozent des Umsatzes dieser
Lénder.

Was die Position der KMU im heutigen Globalisierungsprozess betrifft, unter-
stehen sie mit ihrer volkswirtschaftlichen Bedeutung und trotz ihr_er Préisen_z
als individuelle Kapitale der von den Unternehmen des GroBkapitals domi-
nierten Wirtschaft. Das betrifft nicht nur die KMU, die rechtlich oder finan-
ziell an eine Unternehmensgruppe gebunden sind, sondern auch die_ noch un-
abhingigen Unternehmen. Thre gesamtgesellschaftliche Akkumulation, deren
Bedingungen und Richtungen werden von den marktbeherrschenden Konzer-
nen bestimmt. In der Realitit laufen die Beziehungen zwischen KMU ur}d
GroBikonzernen iiber die Konkurrenzmechanismen auf die Einbettung dqr mit-
telstdndischen Unternehmen in die Netzwerke der groBen Konzerne hinaus.
Neben den Zuliefer- und Dienstleistungsunternehmen fiir die kapitalistische
GroBproduktion gewinnen die KMU als Anwender neuer Technol(?giefelder
aus GroBforschung an Bedeutung. Es entstehen neuartige technologische Ab-
hingigkeiten, oft ohne juristische oder Kapitalverflechtung. Zum anderen

15 Peter Hess, Zur Aktualitit der Imperialismustheorie, in: Z 4, Dezember 1990, S. 73f.

16 Jahreswirtschaftsbericht 2002 der Bundesregierung, Deutscher Bundestag, Drs. 14/8175, S.41.

Unternehmen in Europa, Fiinfter Bericht, Europdische Kommission, Eurostat, Luxemburg
2000. Erfasst werden Unternehmen mit einer Beschiftigtenzahl bis 250.
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nutzt das GroBkapital ihre Finanzstirke zur Unterordnung und Ausbeutung
des mittelstandischen Sektors aus, entzieht ihnen Einkommen, treibt sie in ei-
ne sozial labile Lage. Kapitalmangel, knappe Finanzressourcen und damit
auch Defizite in Forschung und Entwicklung und im Zugang zum internatio-
nalen Markt bedrohen ihre Existenz. So stellte die Enquéte-Kommission
»Globalisierung der Weltwirtschaft” fest, dass die KMU auch in Zukunft
mehrheitlich ihre Geschiftspolitik an ihrem regionalen und nationalen Umfeld
ausrichten werden, sie gleichwohl von den Auswirkungen der Globalisierung,
ihren Chancen und Risiken unmittelbar beeinflusst sind.”~ Auf dem deutschen
Markt spiegelt sich diese Entwicklung in einer anschwellenden Insolvenzflut
wider, der gréBten Insolvenzwelle in der Nachkriegszeit. In zehn Jahren, von
1992 bis 2001, verdoppelte sich die Anzahl der jdhrlichen Insolvenzen von
tiber 15.000 auf mehr als 32.000. Fiir das Jahr 2002 werden mehr als 40.000
Insolvenzen erwartet, verbunden mit einer ungeheuren Entwertung des Kapi-
tals — der volkswirtschaftliche Schaden wird auf 40 Mrd. Euro geschitzt — und
iberdimensionierter Arbeitsplatzvernichtung. Es zeigt sich also, dass der Ver-
dringungswettbewerb durch die Monopolkonstellation unter den Bedingun-
gen der Globalisierung an Dynamit gewonnen hat und der grundlegende Be-
wegungsmechanismus des Kapitals in der Konkurrenz durch das Monopol
keineswegs aufgehoben, sondern verstirkt wird.

Interdependenzen zwischen Monopol und Politik

Im Mittelpunkt der Globalisierungsliteratur steht der dramatische Souverini-
titsverfall der Nationalstaaten oder das Verschwinden des Nationalstaates.
Zunehmend wird jedoch darauf verwiesen, dass im Rahmen der Globalisie-
rung der Mirkte nationale Grenzen noch bedeutsamer werden und die Rolle
des Nationalstaates bei der Aufrechterhaltung und Entwicklung der kompeti-
tiven Vorteile fiir die Unternehmen nicht beseitigt wird, sondem seinen Cha-
rakter verdndert. Der italienische Politikwissenschaftler Stefano G. Azzara be-
tont in seinen Ausfiihrungen iiber Globalisierung und Imperialismus, dass die
Rolle der nationalen Basis im ,,globalen Wettbewerb® mit ihren Unterschieden
in den nationalen 6konomischen Strukturen, in den Werten und Kulturen und
auch in der Politik der Regierung mit ihren Mafinahmen noch bedeutsamer
wird.

In der Tat hangen die Wirkungen der gnadenlosen Konkurrenz zwischen den
Kapitalen, die Konflikte und Rivalititen zwischen den imperialistischen Staa-
ten mit den Verflechtungsbeziehungen zwischen Staat und Monopolen eng
zusammen. In der marxistischen Imperialismustheorie ist den Beziehungen
von Monopol und Politik in der Analyse des Kapitalismus und der Kapitalis-
muskritik eine besondere Bedeutung beigemessen worden, denn der Uber-
gang des Kapitalismus zu seinen staatsmonopolistischen Formen stellte eine

18 Schlussbericht der Enquéte-Kommission ,,Globalisierung der Weltwirtschaft®, a.a.0, S. 129.

Stefano G. Azzara, Globalisierung und Imperialismus, in: Z 45, Mirz 2001, S. 40ff.
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Zasur in der Entwicklung dieses gesellschaftlichen Systems dar. Dem Inhalt
nach geht es bei der Charakterisierung des staatsmonopolistischen Kapitalis-
mus um die Ausdehnung des dkonomischen Monopols mit Hilfe des Staates,
um den Einsatz der ,,0konomischen Potenz“ des Staates zur Sicherung der
Kapitalverwertung. Der Staat ibernimmt wichtige Funktionen der Kapitalmo-
bilisierung zur Aufrechterhaltung und Erweiterung der Produktion, zu denen
das GroBkapital aufgrund der Grenzen des kapitalistischen Eigentums nicht
mehr in der Lage ist. Diese staatsmonopolistischen Formen des Kapitalismus
haben sich mit dem Entstehen der Monopole herausgebildet, sich in der zwei-
ten Hilfte des vorigen Jahrhunderts in allen Industrielindern zu einem perma-
nenten Grundzug entwickelt und mit der raschen Internationalisierung der
Wirtschaft auch internationalen Charakter angenommen.

Eine fundierte Einschitzung der Globalisierung der Weltwirtschaft mit ihren
politischen und sozialen Konsequenzen kann es in der heutigen Zeit ohne Be-
achtung des Beziehungsgeflechts zwischen Staat und Monopolen nicht geben.
Es ist ja nicht so* schreibt Ingo Schmidi®®, ,dass die Stamokap-Theorie
durch ein realititstanglicheres Konzept zur Analyse von kapitalistischer Ent-
wicklung und Monopolisierung abgeldst wurde; vielmehr hat eine weitgehen-
de Nichtbeachtung dieses Zusammenhanges alle Stromungen der Linken er-
fasst.” Globalisierung aber ist das Ergebnis des Zusammenwirkens von Oko-
nomie und Politik, getragen von wirtschaftlichen Interessen und politischen
Kriften. Das Verhiltnis von Monopolen und Staat ist daher auch heute ein
tragendes Element der Gesellschaft.

Wie auch zu friiheren Zeiten wird die jeweilige Form dieses Beziehungsge-
flechts durch die konkreten Entwicklungsbedingungen des Kapitalismus ge-
prigt, und es gibt deshalb auch eine Reihe neuer Erscheinungsformen, die den
jetzigen Anforderungen des GroBkapitals gerecht zu werden suchen. Zugleich
trigt dieses Verhiltnis zwischen Monopolen und Staat ambivalenten Charak-
ter. Bs ist abhingig vom politischen Krifteverhiltnis in der Gesellschaft.
Strukturelle Verinderungen in der monopolistischen Basis miissen nicht un-
vermittelt in Politik umschlagen oder zwangléufig zu einer imperialistischen
Politik filhren. Dies auszuloten wire Aufgabe linker Krifte, um Einfluss auf
die Richtung der Politik nehmen zu kdnnen.

Die Beziehungen zwischen GroBkapital und Politik sind heute ganz offen-
sichtlich, wenn man nur an die zum politischen System gehorenden Partei-
spenden- und Schmiergeldaffiren denkt. Dahinter verbirgt sich jener Prozess
der Staatsintervention, Politik zugunsten der Verwertungsbedingungen des
GroBkapitals zu gestalten und in den monopolistischen Konkurrenzmecha-
nismus fiir die internationale Expansion der Konzerne einzugreifen. Gerade
angesichts des raschen wissenschaftlich-technischen Fortschritts, der wach-
senden Internationalisierung der Wirtschaft, des Entstehens vielfiltiger und

2t Ingo Schmidt, Monopoly der GroBkonzerne: Viel Publicity, wenig Relevanz, in: Sozialismus,
Hamburg, H. 5/2000, S. 14.
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neuer sozialer Konflikte geht das 6konomische Wirken des Staates zu immer
umfassenderen Formen von Interventionen iiber. Die staatliche Regulierung
6konomischer und sozialer Beziehungen wird unter dem Begriff der notwen-
digen ,,Rahmenbedingungen® vom GroBkapital akzeptiert, aber ein ,,Riickzug
des Staates* verlangt, wenn regulierend im gesamtgesellschaftlichen Interesse
Positionen des GroBkapitals bedroht sind. Tatsache ist, dass das GroBkapital
durch seine Machtstruktur auf die Gestaltung der Politik zu seinen Gunsten
einwirkt. Es kann staatliche MaBnahmen initiieren, fiir seine Interessen aus-
nutzen, unterlaufen und unwirksam machen. ,,Allein die Drohung mit Kapi-
talverlagerung veranlasst Regierungen, sich auf einen ,Standortwettbewerb’
einzulassen, bei dem Schritt fiir Schritt soziale und demokratische Fortschritte
im Namen der Standortattraktivitit geschleift werden®, hei8t es im Minderhei-
tenvotum der PDS.*!

Auch in der Gegenwart, in dieser Phase der forcierten internationalen Expan-
sion der GroB8konzerne, kann der Kapitalismus nicht ohne ,,nationalstaatliche®
Interventionen funktionieren. Es gibt ein ganzes Arsenal an staatlichen MaB-
nahmen zugunsten der Kapitalverwertung. Sie reichen von der Steuerpolitik
iiber Subventionen bis zur Gestaltung der Rahmenbedingungen, die die Kon-
kurrenzfahigkeit und die Expansion der Konzeme stiitzen und férdern. Neue
Schwerpunkte in den nationalen Regulierungsmechanismen werden vor allem
im Hinblick auf die Globalisierung gesetzt, wie z.B. durch die Technologiepo-
litik oder die AuBenwirtschaftsférderung. Eine Analyse des ifo Instituts ver-
weist darauf: ,Die AuBienwirtschaftsférderung muss eingebettet sein in eine
umfassende, auf Steigerung der internationalen Wettbewerbsfihigkeit ausge-
richtete Wirtschaftspolitik.“22 Es kann also keine Rede davon sein, dass die
nationalen staatsmonopolistischen Regulierungsmechanismen an Bedeutung
vetlieren. Sie werden modifiziert und entsprechend den neuen konkreten Ent-
wicklungsbedingungen dieses Gesellschaftssystems umgestaltet. Sie gewin-
nen an Gewicht und werden zu einem integralen Bestandteil der wachsenden
Internationalisierung des Kapitalismus. Dabei kommt hinzu, dass sich das
Verhiiltnis von Staat und Monopolen durch die Internationalisierung der Pro-
duktion und Kapitalverflechtung, der Rolle der internationalen Finanzmirkte
und internationalen Organisationen zunehmend auch iiber die nationalen
Grenzen auf die Ebene der ,Zwischenstaatlichkeit“ ausdehnt, allerdings mit
anderen Formen und Konflikten.

Welche Bedeutung der nationale staatliche Regulierungsmechanismus fiir das
GroBkapital noch hat, ist beispielsweise daran zu ermessen, dass dessen Inte-
ressen als Forderungen an ,jhre” Regierung herangetragen werden. Im Juni

2 Minderheitenvotum der PDS-Arbeitsgruppe zum Endbericht der Enquéte-Kommission ,,Glo-

balisierung der Weltwirtschaft“, a.a.0., S. 539.

22 AuBenwirtschaftsforderung im internationalen Vergleich — Implikationen fiir Deutschland, ifo
Schaelldienst, Miinchen 16/98, S. 13ff.

3 Vgl. Horst Heininger/Lutz Maier, Internationaler Kapitalismus, Berlin 1987.
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2002, also ein Vierteljahr vor der Bundestagswahl, verdffentlichte der Bun-
desverband der Deutschen Industrie ,,10 Kernforderungen des BDI an die
niichste Bundesregierung®. Darin werden die Probleme des GroBkapitals be-
nannt, Ziele gestellt und MaBnahmen zu ihrer Durchsetzung formuliert. Sie
laufen alle darauf hinaus, die Profitbedingungen fiir die Unternehmen durch
Strukturreformen in der Sozialversicherung, Begrenzung der Arbeitgeberbei-
trige und andere MaBinahmen der Umverteilung von unten nach oben giinsti-
ger zu gestalten. 24 Dieser nationalstaatliche Anlaufpunkt des GroBkapitals zur
Durchsetzung seiner Strategien lédsst sich vor allem dadurch erklédren, dass die
Konzerne trotz ihres erreichten hohen Internationalisierungsgrades durch ihre
Kapitalanlagen im Ausland immer noch national orientiert sind. Das ergibt
sich nicht so sehr aus der relativ langsam anwachsenden multinationalen Ei-
gentumsstruktur der Konzerngesellschaften. Von den 100 umsatzstirksten
GroBunternehmen in Deutschland befanden sich elf zu 100 Prozent im aus-
landischen Besitz, darunter neun ,die wie die Auto- und Erd6lkonzerng schon
iiber Jahrzehnte im Monopolgefiige Deutschlands fest verankert sind. S Eher
sind wohl die dispositiven Faktoren, d.h. die nationale Lokalisierung des zent-
ralen Managements oder des Stamrositzes maBgebend. Strategische Entschei-
dungen iiber Produktion und Beschiftigung werden zunehmend unter Beach-
tung der Moglichkeiten gefillt, die der staatliche Regulierungsmechanismus
fiir die Kapitalverwertung bietet. Dabei spielt das Engagement des Staates als
Vertreter von Monopolinteressen in supranationalen Organisationen eine be-
achtliche Rolle. Das dominierende GroBkapital stiitzt sich wesentlich auf das
bestehende Staatensystem, auch wenn es international flexibel agieren kann.

# BDI - Bundesverband der Deutschen Industrie e.V., 10 Kernforderungen des BDI an die néch-
ste Bundesregierung, Berlin, Juni 2002.

- Vierzehntes Hauptgutachten der Monopolkommission, a.a. O., S. 219ff.



Rainer Perschewski

Imperialistische Krifteverhiltnisse

Die Entwicklung der EU im wirtschaftlichen Vergleich der
Triade-Zentren

Fiir die aktuelle imperialismustheoretische Diskussion ist die Analyse der o-
konomischen Krifteverhiltnisse der ,,Triade“-Zentren und der darin zum
Ausdruck kommenden ungleichméBigen Skonomischen und politischen Ent-
wicklung des Kapitalismus ein zentraler Aspekt. Nachstehende Betrachtung
beschrinkt sich auf die Analyse der Skonomischen Entwicklung der Europii-
schen Union (EU) im Vergleich zu den Vereinigten Staaten von Amerika
(USA) und Japan. Da die EU im Mittelpunkt steht, werden einige Angaben
und Bemerkungen zu ihrer Vorgeschichte und den Bedingungen ihrer Formie-
rung vorangeschickt. Daran anschlieBend wird auf die Entwicklung wichtiger
Kennziffern der EU im Vergleich zu den anderen Triade-Zentren eingegan-
gen: Bruttoinlandsprodukt und Produktivitit, Welthandelsanteile; Direktinves-
titionen; Konzentrationsprozesse; Bedeutung der transnationalen Konzerne.
Zum Schluss wird noch einmal auf die aktuelle Selbst-Verortung der EU im
Rahmen der Triade-Konkurrenz eingegangen.

Die politische und dkonomische Ausgangssituation

Der Wechsel vom neunzehnten zum zwanzigsten Jahrhundert war von einem
grundlegenden Wandel der 6konomischen Bedingungen in den damaligen Na-
tionalSkonomien geprégt. Aufgrund des rasanten Wachstums in der Industrie
des damaligen Europas vollzog sich ein Prozess der Konzentration der Pro-
duktion zu immer groBeren Betrieben, in dessen Folge der erhdhte Finanzbe-
darf der entstandenen Monopole durch das Zusammenwirken mit den Banken
gedeckt wurde. Somit stiegen im weiteren die Moglichkeiten fiir h6here Kapi-
taliiberschiisse und Spekulationen. Aufgrund fehlender rentabler Anlagefor-
men im eigenen Land wurde mit den vorhandenen Mitteln als neue Anlage-
moglichkeit Kapitalexport betrieben. Nach dem ersten Weltkrieg 1918 und
mehr noch nach dem Ende des zweiten Weltkrieges 1945 waren die Staaten
Europas zerstort. Beide Male war das Eingreifen der USA entscheidend fiir
den Ausgang des Krieges. Im Ergebnis standen sich zwei Machtbldcke mit
unterschiedlichen Wirtschaftssystemen gegeniiber, wovon sich der eine unter
dem Einfluss der Sowjetunion dem kapitalistischen Markt entzog. Diese Ent-
wicklung entschied iiber das AusmaB des Engagements der USA in Europa.
Mit Hilfe des ,,Malrshall—Planes“1 versuchten die USA ihren Einfluss in Euro-

) Der Marshallplan. ist benannt nach dem damaligen US-AuBenminister George C. Marshall,

welcher im Juni 1947 ein wirtschaftliches Hilfsprogramm der USA fiir Europa verkiindete. Die
beteiligten Staaten erhielten bis 1951 Unterstiitzung durch Kredite und Zuschiisse im Werte
von 13 Mrd. Dollar, mit deren Hilfe die im Kriege zerstorten Industrieanlagen wiederherge-
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pazu sichern. Die als ,,Kalter Krieg* bezeichnete Systemkonkurrenz zwischen
Kapitalismus und Sozialismus forcierte damit nicht nur den Aufbau Westeu-
ropas, sondern bildete die Grundlage fiir die Restaurierung der kapitalisti-
schen Systeme in (West-)Europa und damit die Entwicklung der potentiellen
Konkurrenten der USA auf dem Weltmarkt. Nach dem Wegfall der System-
konkurrenz durch den wirtschaftlichen und politischen Zusammenbruch der
sozialistischen Staaten (ab 1990) und damit des gemeinsamen Hauptgegners
ist eine wichtige Klammer gemeinsamer Interessen der westliche Staaten ent-
fallen und somit ist die Verfolgung eigener Interessen innerhalb der kapitalis-
tischen Welt eine durchaus realistische Prognose.

In den letzten Jahrzehnten des zwanzigsten Jahrhunderts ist wiederum eine
Veridnderung der 6konomischen Bedingungen zu beobachten, die gemeinhin
als Globalisierung bezeichnet wird. Hierunter ist eine zunehmende Internatio-
nalisierung der Produktion zu verstehen, welche durch einen massiv steigen-
den Welthandel mit Giitern und Dienstleistungen, weltweite Direktinvestitio-
nen, den wachsenden Finanzmarkt und wachsenden Einfluss und steigende
Anzah] transnational operierender Unternehmen gekennzeichnet ist. Eine Ur-
sache ist, neben der oben beschriebenen verinderten weltpolitischen Lage, die
zunehmende Liberalisierung des Welthandels und der Abbau von Handels-
hemmnissen.

Bildung der EU als 6konomisches Kalkiil ?

Der Grund fiir den rasanten Wiederaufbau der (west-)europdischen Staaten
nach dem Ende des zweiten Weltkrieges ist vor allem in der massiven Unter-
stiitzung der USA durch den Marshallplan zu suchen. Insbesondere der Auf-
stieg Westdeutschlands, trotz der verheerenden Niederlage als Verursacher
des zweiten Weltkrieges, wird als Produkt des ,,Kalten Krieges* betrachtet.?
Die USA nutzten aber nicht nur die Chance, ihre Position in Europa zu festi-
gen; die amerikanische Industrie benétigte auch die Absatzmirkte einer funk-
tionierenden Weltwirtschaft. In den USA wurden wihrend des Krieges riesige
Produktionskapazititen aufgebaut und demzufolge hatten sich entsprechende
Kapitaliiberschiisse gebildet, so dass sich Auslandsinvestitionen férmlich an-
boten.> In den herrschenden Kreisen Westeuropas wurden jedoch schon friih-
zeitig weiterfiihrende Gedanken zur Neuformierung eines Nachkriegseuropas
formuliert. Zwar iiberwogen in der 6ffentlichen Diskussion der ersten Nach-
kriegszeit Ideen fiir eine Europakonzeption, welche aus den Kreisen des euro-
paischen Widerstandes gegen den Faschismus entwickelt wurden, jedoch
wurden diese bald aufgrund der aufkommenden Gegnerschaft zur Sowjetuni-

stellt werden konnten. Die Waren mussten in den USA gekauft werden und gleichzeitig muss-
ten Investitionen von US-Firmen zugelassen werden.

i Ernest Mandel, Die EWG und die Konkurrenz Europa - Amerika, Frankfurt/M., S. 9 ff.
Ebd.
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on ad acta gelegt.4 Die neue Motivation: Um nach wie vor eine maBgebliche
Rolle in der Weltpolitik spielen zu konnen, miisse Europa seine Ressourcen
zusammenlegen und einen dritten weltpolitischen Machtblock bilden.’

Die Ausgangssituation Europas war somit geprigt von der absoluten Domi-
nanz der USA in politischer, militdrischer und 6konomischer Hinsicht. Der
Europiische Untermehmerverband UNICES beschreibt die skonomische Seite
noch Ende der 60er Jahre wie folgt:7

- 1964 waren von den 100 groBten Gesellschaften der Welt 65 nordamerika-
nisch, 11 britisch und 5 japanisch; nur 19 kamen aus dem EWG-Raum.

- Volkswagen als grofter PKW-Produzent der EWG produzierte ein Fahr-
zeug gegeniiber fiinf des groBten Produzenten der Vereinigten Staaten, ob-
wohl die Produktion in der EWG bereits 70 Prozent der USA ausmachte.

- Der grofte US-amerikanische Stahltrust hatte einen Umsatz, der 3,5 mal
iber dem des groBten Stahltrusts der EWG lag.

- Unter den 500 weltweit groften Unternehmen stand das erste der EWG —
die Phillips-Werke in Holland — an 33. Stelle, das erste westdeutsche — Volks-
wagen — an 34. Stelle, das erste franzésische — Rhone-Poulenc — an 74, Stelle.

- Die 20 groBten nordamerikanischen Gesellschaften hatten einen Umsatz,
der dem Bruttoinlandsprodukt der Bundesrepublik Deutschlands entsprach.
Der Umsatz der fiinf groBten Unternehmen war so groB wie das Bruttoin-
landsprodukt Italiens.

Deutlich werden hier die damaligen Groflenunterschiede und die Nachteile eu-
ropdischer Unternehmen in der Weltmarktkonkurrenz:

- Im Unterschied zu den USA besteht die Spezifik des westeuropiischen
Zentrums in seiner staatlichen Vielfalt und damit verschiedenen staatlichen
Reglementierungen.

- Der Binnenmarkt der nordamerikanischen Konzerne umfasst ein Potential
von der GroBe Gesamteuropas.

- Aufgrund ihrer Grofe verfiigen die nordamerikanischen Konzerne iiber ei-
ne hohere Profitmasse, konnen somit mehr fiir Forschungszwecke ausgeben
und hoéhere Risiken eingehen.

- Hinzu kommen die durch die permanente Hochriistung garantierten Ge-
winne, welche vom Staat gewihrleistet werden und hohere staatliche Subven-
tionen.

Wilfried Loth, Der Weg nach Europa, 3. Auflage, Géttingen 1996, S. 28 ff.

Ebenda. Die deutsche (Europa-)Politik wurde schon ab 1943 neu angedacht und die europii-
sche Wirtschaftsgemeinschaft der Nachkriegszeit geplant. Vgl.: Reinhard Opitz, Europastrate-
gien des deutschen Kapitals 1900 - 1945, 2. Aufl., Bonn 1996, S. 954 ff.

Union des Industries de la Communaute Europeene (Union der industriellen Vereinigungen
Europas).

Entnommen aus: Mandel, a.a.0., S. 22.
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Fiir das Kapital in Europa, welches sich unter diesen Bedingungen der Kon-
kurrenz auf dem Markt stellen musste, ergab sich damit die notwendige Kon-
sequenz, sich mit anderen Kapitalien zu verbinden. Aus der Konkurrenz
wuchs der Zwang zur Konzentration und folglich zu einer internationalen Ka-

italverflechtung. Was zundchst — aufgrund der unterschiedlichen nationalen
und internationalen Rechtsgrundlagen — im wesentlichen nur als intemation_ale
Kooperation moglich war, wurde ab 1958 mit Bildung der Europiischen Wirt-
schaftsgemeinschaft (EWG) durch den gemeinsamen Wirtschaftsraum we-
sentlich erleichtert. In der Folge erhéhéen sich erwartungsgemi auch die
Firmenzusammenschliisse in der EWG.” Hinzu kamen staatliche Unterstiit-
zungsmalBnahmen, welche bestimmte Industriezweige subventioniertep, um
diese gegeniiber der US-amerikanischen Konkurrenz zu erhalten. Beispiele
sind die europiische Flugzeugindustrie (Concorde, Airbus), die Raumfahrt-
oder die Stahlindustrie.

Dennoch verlief der Einigungsprozess in Europa in den ersten Jahrzehnten
sehr schwierig und zihfliissig: Nachdem 1957 die ,,Romischen Vertrige™ un-
terzeichnet wurden, dauerte es weitere zehn Jahre, bis sich die damals sechs
Mitgliedslander auf die Schaffung der Européischen Gemeinschaft durch die
Zusammenlegung der Organe der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft
(EWG), der Europdischen Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl (EGKS) und der
Europiischen Atomgemeinschaft (Euratom) einigen konnten. Mit der Vollen-
dung der Zollunion 1968 fielen die Binnenzdlle innerhalb der Gemeinschaft
und es wurden gemeinsame AuBenzolle eingefiihrt. Nach Begriindung des Eu-
ropiischen Wihrungssystem (1979) dauerte es bis 1986, bis der Vertrag fur
die Schaffung eines einheitlichen Europdischen Binnenmarktes mit dem Ziel
unterzeichnet werden konnte, diesen bis 1993 umzusetzen. Erst die politischen
Umwilzungen in Mittel- und Osteuropa brachten auch Dynamik in den_ Eini-
gungsprozess. Mit dem Vertrag von Maastricht 1991 beschloss die inzwischen
auf 12 Mitglieder angewachsene Gemeinschaft eine grundlegende Neuord-
nung der Griindungsvertrige und bildete die Europdische Union mit ihren
drei Saulen“ (Europiische Gemeinschaften, gemeinsame Sicherheits- und
AuBenpolitik und Zusammenarbeit in den Bereichen Justiz und Inneres) und
vereinbarte die Wahrungsunion. 1993 tritt der gemeinsame Binnenmarkt in
Kraft, 1995 wichst die Mitgliedszahl auf nunmehr 15 Staaten und 1998 wird
der Start der Wihrungsunion auf den 1.1.1999 festgelegt.

Mit der Einfiihrung der gemeinsamen Wihrung 1999 in 11 der 15 Mitglieds-
staaten begann zweifelsohne ein neuer Abschnitt der europidischen Staaten-
gemeinschaft. Sie kennzeichnet auch einen Schnittpunkt des zéhen Prozesses
auf dem Weg der 6konomischen Integration. Der gemeinsame Binnenmarkt
mit dem freien Personen-, Dienstleistungs-, Waren- und Kapitalverkehr ist im
Wesentlichen umgesetzt, die weltpolitischen Verinderungen durch den Zu-

8 Mandel, 3.2.0., S. 32 ff. Der Abschnitt ,Internationale Kapitalverflechtung in der EWG" ent-
hilt eine Zusammenfassung der Konzentrationsprozesse in den 60er Jahren.
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sammenbruch der sozialistischen Staaten und die damit verbundene Integrati-
on der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik (DDR) konnte be-
wiltigt werden, die Skonomischen Perspektiven durch den hinzu gewonnenen
Markt in Osteuropa sind eher positiv.

Die EU im Vergleich zu den USA und Japan

Die tkonomischen GroBenverhiltnisse werden an der Summe der produzier-
ten Giiter und Dienstleistungen, gemessen am Bruttoinlandsprodukt (BIP),
deutlich. Die Weltwirtschaft ist in den letzten vier Jahrzehnten massiv ge-
wachsen. Wird das Weltbruttoinlandsprodukt gleich 100 gesetzt, entwickelten
sich die Anteile an der Wirtschaftsleistung der Europiischen Union (EU)'?
von 26,6 Prozent (1958) auf 27 Prozent (1999), die der Vereinigten Staaten
von 45,8 Prozent auf 30,2 Prozent und die Japans von 3,2 Prozent auf 14,3
Prozent. Deutlich wird das 6konomische Gewicht dieser drei Zentren: Sie ver-
einigen iiber 70 Prozent des Welt-BIP auf sich.

Um dieses Bild noch weiter zu differenzieren, ist eine Bewertung des Brutto-
inlandsproduktes pro Kopf der Einwohner des jeweiligen Landes sinnvoll, da
sich so die unterschiedlichen GréB8enordnungen der Bevélkerung auf der Basis
der durchschnittlichen nationalen Produktivitiit aller Branchen betrachten las-
sen. Wird dazu die EU gleich 100 gesetzt, ergibt sich folgendes Bild:!!

- Japan erreicht bis 1980 in etwa die Produktivitit der Europiischen Union
und iiberholt die EU bis 1995 um 15 Punkte, was sich aber bis zum Jahr 2000
wieder auf 6 Punkte reduziert.

- Die USA verlieren bis 1990 ca. 20 Punkte, holen dieses aber bis zum Jahr
2000 wieder auf, so dass der Verlust nur 6 Punkte betrigt.

Somit ist die Produktivitit in der EU und in Japan in etwa gleich2 wihrend die
Produktivitit der USA die der EU um das 1,5-fache iibersteigt.1 Zusammen-

fassend kann aber festgestellt werden, dass die Wirtschaftskraft der Europii-
schen Union und auch Japans im Verhéltnis zu den USA zugenommen hat.

Die Bedeutung der EU fiir den Welthandel

Das weltwirtschaftliche Gewicht einer Volkswirtschaft kann unter anderem an
dem Anteil der exportierten Giiter und Dienstleistungen gemessen werden. Im

: Diese Bewertung bezieht sich allein auf die Skonomische Situation des Kapitals. Soziale Krite-

rien sind nicht Gegenstand diese Artikels. Vgl. hierzu: ‘Wolfgang Diubler, Die Soziale Dimen-
sion des Vereinigungsprozesses; in: W. Weidenfeld, Europa Handbuch, Bonn 1999, S. 522 ff.

0 Die herangezogenen Statistiken der UNCTAD sind vom Verfasser jeweils auf die Daten der
15 Mitgliedslinder berechnet worden.
 Quelle: Buropiische Kommission, Europaische Wirtschaft - Nr. 70, Luxemburg 2000, Tab. 9.

Allerdings ist hierbei der unterschiedliche Konjunkturverlauf in den USA und der EU zu be-
riicksichtigen, welcher in den letzten Jahren den USA ein hoheres Wirtschaftswachstum be-
scherte, wihrend dieses in der BU erst spiter einsetzte. Ein genauere Bewertung miisste an-
hand der Entwicklung einzelner Branchen vorgenommen werden.
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i i i i it dem
enden soll daher die Entwicklung der Anteile der drei Zentren mi ‘
SgclgftaGesaxntexport verglichen werden, ebenso deren globale Importanteile.
Hierzu ist folgendes festzustellen™:

. Die EU steigert ihren Anteil am Weltequrt von 39,7 Prozent (1950) auf
35,2 Prozent (2000). Der Anteil am Gesamtimport sinkt dagegen von 36,2
Prozent (1950) auf 34,3 Prozent (2000).

- Die USA verzeichnen 1950 einen Anteil von 1 _6,2 Prozent und 2000 12,3
Prozent. Der Importanteil steigt von 15,1 Prozent im Jahr 1950 auf 19,3 Pro-
zent im Jahr 2000. . o000

3 teigert den Anteil von 1,3 Prozent (1950) auf 7,6 Prozen .
Deialgﬁgojtangteil steigt etwas geringer an, von 1,5 Prozent (1950) auf 5,8 Pro-
zent (2000).

7Zu beriicksichtigen ist aber, dass der Export f}'ir die USA aufgrund .der enor-
men GroBe des Binnenmarktes lange Zeit keine so groBe Rolle spielte. Als
Importland war es dagegen fiir die EU und Japan interessant. Japan hat zudem
die eigene Volkswirtschaft nach auBen abg§schottet, so dass Exporte nach Ja-
pan u.a. aufgrund von Zollen wenig attraktiv waren. Der Anteil der EU muss
relativiert werden, da in den Statistiken wegen der staatlichen Souveramtat“der
einzelnen Mitgliedsstaaten der Handel innerhalb der EU' als Export gezihlt
wird, Wird dieser EU-Intrahandel herausgerec_:hnet,. hat‘ die EU dennoch den
groBten Anteil am Welt-Gesamtexport. Deutlich wird in der Gesamtbetrach-
tung auch hier, dass die genannten Wirtschaftszentren einen dominierenden
Einfluss auf die Weltwirtschaft haben. Jeweil.s knapp 60 Prozent der Export-
wie der Importanteile gehen aus den oder in die drei Zentren.

Diese Gesamtzahlen deuten zunichst nur an, dass die drei Wirtscl}aftsz?ntren
den Welthandel stark beeinflussen. Eine genauere Aussage ermdglicht die Be-
trachtung nach Regionen, da hier die Bedeutung der Export; und da.rmt der
Wirtschaftsbeziehungen fiir diese Regionen deutlich wird. Wiederum im Ver-
. o . 14,

gleich ergibt sich folgendes Bild i

- Der Export in die Entwicklungslénder insgesamt .hat fiir alle drei er?—
schaftszentren relevante GroBenordnungen. Der Anteil der EU-ExPorte ZWi-
schen 1980 und 1999 sank von 26,3 Prozent auf }9,4 Prozent., \yahrex‘ld die
US-Exporte von 16,4 Prozent auf 18,3 Prozent stiegen und die japanischen
Exporte mit knapp 13 Prozent stabil blieben. .

- Eine Aufteilung der Entwicklungslénder nach den verichie.denen Reglonen
verindert die jeweilige Bedeutung der drei Zentren fiir die Regionen. In
‘Westasien dominiert 1999 die EU mit 38,6 Prozen'g; wihrend aus den.U.SA
10,5 Prozent der Exporte in diese Region gelangen, s11_1d es aus Japan lediglich
6,6 Prozent. In Mittel- und Siidamerika dominieren die Exporte aus den USA

5 Quelle: United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD), Handbook of In-
ternational Trade and Development Statistics, Geneva, div. Ausgaben 1969 - 2000.

14 Quelle: UNCTAD, Handbook of International Trade and Development Statistics, a.a.0.
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mit 44,6 Prozent der Gesamtexporte. Dieser Anteil konnte zwischen 1980 und
1999 um 14,5 Prozent gesteigert werden. Die EU-Exporte blieben um 18 Pro-
zent und die Japans um 6 Prozent relativ stabil. Die Entwicklungslinder Afri-
kas beziehen 1999 ihre Importe zu 50 Prozent aus der EU (1980: 54 Prozent),
zu 7,4 Prozent aus den USA (1980: 7,5 Prozent) und zu 3,8 Prozent aus Japan.
Relativ gleich sind die EU und die USA 1999 in der Region der ,anderen asia-
tischen Entwicklungslénder (unter anderem China) vertreten, mit jeweils gut
12 Prozent. 1980 waren hier die Exporte aus Japan mit 21 Prozent fiihrend,
die EU war mit 12 Prozent und die USA mit 15,7 Prozent beteiligt.

- In Mittel- und Osteuropa dominiert 1999 mit Abstand die EU mit iiber 58,3
Prozent (1980: 16,5 Prozent). Die Exportanteile aus den USA (1980: 3,3 Pro-
zent bzw. 1999: 2,5 Prozent) und Japan (1980: 2,5 Prozent, 1999: 1,0 Pro-
zent), spielen zu dem Zeitpunkt eine untergeordnete Rolle.

Eine weitere Vergleichsméglichkeit ergibt sich aus der Bedeutung des Han-
dels der Wirtschaftszentren untereinander, da so die Relevanz des jeweiligen
Marktes fiir die eigene Produktion deutlich wird. Hier fallt auf, dass die Euro-
péische Union 1999 tiber 60 Prozent ihres Exportes innerhalb der Mitglieds-
staaten abwickelt. Auf die USA entfallen 8,7 Prozent, auf Japan 1,7 Prozent
der Exporte. Fiir den Export der USA stellen die Linder der EU einen Anteil
von 22,1 Prozent und Japan von 8,4 Prozent. Japan liefert dagegen fast die
Hilfte seiner Exporte in die USA (27,5 Prozent) und in die EU (15,8 Prozent).
Allerdings weisen lediglich die japanischen Exporte vorzeigbare Steigerungen
auf, wahrend der Anteil der Exporte der USA in die EU sinkt und der Export
nach Japan nur geringfiigige Steigerungen aufweist.1

Die Europiische Union hat nach dem vorliegenden Datenmaterial ~ trotz ei-
nes stark dominierenden Intra-Handels — relativ und in absoluten Zahlen eine
gefestigte Position auf dem Weltmarkt und kann damit wesentlich auf die Ge-
staltung der Verhéltnisse Einfluss nehmen.

Entwicklung der Direktinvestitionen

Die Entwicklung der Direktinvestitionen wird als ein wesentliches Merkmal
der Globalisierung der Wirtschaft betrachtet.'® Bei den Direktinvestitionen
handelt es sich um Kapitalexport im Wesentlichen durch Unternehmen in ein
anderes Land mit dem Ziel, dort ,,Betriebsstitten oder Tochterunternehmen zu
errichten, ausldndische Unternehmen zu erwerben oder sich an ihnen mit ei-
nem Anteil zu beteiligen, der einen entscheidenden Einfluss auf die Unter-
nehmenspolitik gewihrleistet.“!” Der Anteil der Direktinvestitionen aus den
jeweiligen Landern ist daher auch ein Indikator fiir die Kapitalmacht bzw. den

15 Quelle: UNCTAD, Handbook of International Trade and Development Statistics, a.2.0.

Gobert Derks/Axel J. Halbach, Direktinvestitionen weltweit auf Rekordhéhe - Sind Arbeits-
plétze in Deutschland bedroht, gewinnt die Dritte Welt, in: IFO-Schrelldienst Nr. 30/96, Miin-
chen 1996, S. 24.

¢/ Gabler-Wirtschaftslexikon, CD-Rom, 14. Auflage, Wiesbaden 1998

»
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Einfluss des jeweili gen Kapitals im Ausland. Fiir die Europdische Union zeigt
sich folgendes Bild: 8 ‘ N .

. Der Anteil der EU an den auslindischen Direktlnvesutloneq sinkt von 5(11,6
Prozent in der zweiten Hilfte der 80er Jahre _ auf 44 Prozent in der hé[lft.t_e de;
90er Jahre und steigt rasant auf 67,2 Prozent im Jahr 2000. Der G;unk fiir :1'_
zeitweilige Sinken der Anteile ist in der massiven Abnahme der Direl BIII)‘ES i
tionen vor allem Deutschlands zu sehen, was mit dem Anschluss der im

usammenhang steht.

_Z Aus den USA stieg der Anteil bis zu einem Hochststand 1993 auf 31,3 Prqi
zent und sank bis zum Jahr 2000 auf 12,1 Prozent. In Japan sank de¥ Aerte}:
seit dem Beginn der 90er Jahre von 15,9 Prozent auf 2,8 Prozent im Jahr

0.
Ii?ch Klarer als bisher wird hier die dominierende Stellung der. Wi{tschaf‘ts.-
sentren EU, USA und Japan: Uber 80 Prozent der weltweiten Direktinvestiti-
onen kommen aus diesen Léndern. Ny .

jahrlichen ausldndischen Direktinvestitionen entwickel

Eiﬁ:%reicgvzllgvgi: é:gtr;ild an auslidndischen 'Produktionsvenntigen. Auch hier
dominieren die Triade-Lander und konzentnere}n 71,5 Prozleént des Bestandes
auf sich. Im Vergleich stellt sich folgende Entwicklung dar:
- Die Unternechmen der EU steigern ihre Anteile zwischen 1980 und 2000
von 40,7 Prozent auf 52 Prozent.
- Die US-Konzeme verlieren im WeltmaBstab. Der Anteil sinkt von 42 Pro-
zent auf 20,8 Prozent in dem genannten Zeitraum.. o
- Die japanischen Unternehmen steigern ihren Anteil geringfiigig von 3,6
Prozent auf 4,7 Prozent.

Fusionen und Ubernahmen - Konzentration in der EU

Direktinvestitionen haben in der Vergangenheit traditionell eher die Neuan-
géiiilflgv:on Unternehmen in anderen Léndern zum Ziel ge.h.abt. Daher war gs
fiir die Volkswirtschaften attraktiv, Zielland dieser Investm.oner} zu sem8,0 a
hiermit z.B. auch neue Arbeitsplitze verbunden waren. Seit Mitte der er
Jahre hat sich dies jedoch grundlegend gewang)elt, die Bedeutung von Fusio-
nen und Ubemahmen hat rasant zugenommen. b 1070
i Fusionswelle in Europa fand im Zeitraum von 1958 bis
]S)t;:teglslse s%:lggeim Zusammenhang mit dem Abbau der Handelsschranken naéh
der Griindung der Europiischen Gemeinschaft. Der Beschluss des EG-

18 Quelle: United Nations Conference on Trade and Development (UI\{CTAD), World (}8;’6811—
ment Report - Trends and Determinants, New York and Geneva, Jahrginge 1997 und 2001.

19 Quellen: UNCTAD, World Investment Report 1997 und 2001, a.2.0. .

20 Heidemarie Sherman, Globalisierung: Transnationale Unternehmen auf dem Vormarsch, in:
IFO-Schnelldienst Nr. 23/96, Miinchen 1996, S. 3 ff.
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Ministerrates, von 1986 bis Ende 1992 den gemeinsamen Binnenmarkt einzu-
fiihren und dessen Umsetzung zum 1.1.1993 zu realisieren, setzte eine zweite
Welle von Fusionen und Ubernahmen in Gang. Die Konzemne versuchten, sich
einen moglichst grofen Marktanteil am Binnenmarkt zu sichern. Symptome
dafiir waren die Beschleunigung der nationalen Konzentration, also der Zu-
sammenfassung von Unternehmen auf nationaler Ebene. Allein in Deutsch-
land lag die Zahl der Fusionen zwischen 1973 und 1986, also vor der Verkiin-
digung des Binnenmarktes, im Jahresdurchschnitt bei 506 Fillen. In der Zeit
von 1986 bis 1993 erhdhte sie sich auf 1384 im Jahresdurchschnitt.2! Wiih-
rend bis 1985 die Untemnehmenskonzentration vorwiegend auf nationaler E-
bene stattfand, dnderte sich dieses mit der angestrebten Einfiihrung des ge-
meinsamen Binnenmarktes.

Der Anteil der nationalen Fusionen und Ubernahmen F&) steigerte sich bis
zu einem Hochstwert 1987, um dann seit 1991 wieder zu sinken. Trotzdem
stellen sie immer noch mehr als die Hilfte aller F&U. Die innergemeinschaft-
lichen Konzentrationen von Unternehmen verzeichnen nach einem rasanten
Anstieg bis 1990 zunichst Stagnation; seit 1994 steigen sie wieder langsam
an. Der Anteil der internationalen Zusammenschliisse, bei denen EU-
Konzeme als Kaufer auftreten, steigt seit 1992 stetig an. Ebenso steigt der An-
teil der internationalen Zusammenschliisse, bei denen EU-Konzerne iiber-
nommen werden bis auf 17 Prozent.

Bei Betrachtung der Weltwirtschaft ist zu beobachten, dass sich die Fusions-
welle nicht allein auf den europiischen Raum beschriinkt. Die nach Umfang
der Werte bedeutendsten Fusionen fanden von jeher und finden nach wie vor
in den USA statt.”® Weltweit stiegen die Werte der F&U von 1994 bis 1999
von 500 Mrd. US-Dollar auf 3,4 Billionen US-Dollar, also auf das Siebenfa-
che. Zirka 22 Prozent dieses Wertes entfallen auf die 10 groBten Zusammen-
schliisse.?* Unter den 10 »Spitzenreitern“ des Jahres 1997 befinden sich z.B.
sieben amerikanische, zwei schweizerische und eine britische Transaktion.
1998 folgten acht amerikanische und zwei Ubernahmen von US-Firmen durch
europische Unternehmen.2> Die Zunahme der Fusionen und Ubernahmen ist
somit nicht nur durch den Européischen Binnenmarkt zu erkliren.

Die Unternehmen konnten in den letzten Jahrzehnten ihre Gewinne massiv
steigern, bei gleichzeitig hoher Arbeitslosigkeit und stagnierender Entwick-

4 Heinz-J. Bontrup, Konzentrationsprozesse in der Européischen Union, in: Blitter fiir deutsche
und internationale Politik, 11/1995, S. 1376 ff,

Europiische Kommission, Europiische Wirtschaft - Beiheft A, Nr.2/99 - Fusionen und Uber-
nahmen, Briissel 1999.

23 Vg1, Sherman, 2.2.0., § 10.

Jorg Huffschmid, Mega-Fusionen und ,,neue Okonomie®, in: J. Bischoff,/P. Boccara,/K.G.

Zinn, Die Fusionswelle - Die GroBkapitale und #hre Skonomische Macht, Hamburg 2000, S.
58 ff.

s Europiische Kommission, Europiische Wirtschaft - Beiheft A, Nr.2/99, a.a.0,, S. 15.
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' ring steigenden Wachstumsraten. In dieser .Situat.ion maghte

LG\ie;(ilzrsrig,gﬁeuég Proci%lktionsanlagen zu erstellen, das heiBt, dlg Gewgme
wurden fiir den Aufkauf bestehender An}agen genutzt. Es hmdflte s1c:)1 _zuh tei:m
um Transaktionen, die eine Konzentration auf das Kerngesghaft beal scici: g-
ten, bei gleichzeitigem Verkauf von Toch?erunternehmen, die nicht zuP e;elxcr_l
Kerngeschift gehorten. Bisher war es iiblich, vor- und nachgelagertg . roduk
tionsstufen zu kaufen, um die eigenen Beschaffungs- und Absgtzkana ePZl;‘ ts11;
chem.26 Auch die Welle der Privatisierungen im Zuge der neohberalfan tro iti
in den europdischen Lindern hat zu ye_rmehrten Ubernahmen t;e1ge ba}gﬁ;
Durch eine Politik der Haushaltskonsohdwrupg dprch den Verka}_lffvon 1s‘ch
staatlichen Unternehmen (z.B. T elekomr.num_katlon, Luftfahrt) 6 r'1e.ten ib
neue Mirkte fiir den Wettbewerb und die Sicherung von europaweiten Ab-
satzmiirkten der Konzerne. . L o
: ine Tendenz der Internationalisierung von Fusionen und Uber-
Ethrf:Itfh]t)ieel:e stellt aber noch nicht die Haqptrichtung dar. Wel'ter'l.ng. s1rlxld
nationale Transaktionen vqrherrschend und zielen darauli ab, die 1n(}an 1;sc ei
Basis zum Schutz gegen Ubermnahmen von auBen. zu stirken. In lc(:rak el,gee
kauft ein GroBkonzemn einen kleineren Konzern im Ausland. Spektakulir
Megafusionen beschrinken sich auf wenige Bereiche.

i und Forderung der europdischen Konzeme‘ auf flen internationa-
Efl\ﬁlt‘;rll?tl:ng wird von der }Eguropﬁischen Kommiss_ion gll]éihrhch elnerf‘;;liallzsi
unterzogen.28 ~Angesichts der Globalisierung bleibt die _Wettbeweybs ghel
der europiischen Unternehmen hoch und verbessert ‘s1ch sogar in manc e;i
Bereichen. Dieser Gesamtbefund bedarf allerdmgs emernNuancwrung, \WS]
der Spezialisierungsgrad der europiiischeg Industrie Schwachep aufw§1st. f"lre
europiischen Firmen machen auch weniger C.}ebraugh von innovations 1; -
dernden Instrumenten (Forschung, Patente, Rl_Slkokaplta}l und Alhanzer;)). R e(i
gelung und Handhabung dieser Instrumente im Qememschaftsmaﬁsta ) sin
verbesserungsbediirftig.” 2 In den genannten Bereichen befinden su.:h dllie"elli_
ropéischen Konzeme danach im Vergleich zu den US-Kpnzemen im Rick-
stand. Vor dem Hintergrund der Weltwirtschaft und anges1qhts der wenig risi-
kobereiten Aktivitdten der européiischel} Konzeme mghnt dlﬁ': Komrmds.smn U;l:
ne Anpassung der Industriepolitik dahingehend an, 1nnovat10qsfreu 1geW ;
ternehmen zu fordern, welche ,bereit sin.d und in .der Lage S}nd, d(einZ e 1;
markt zu erobern.“>® Unterstrichen wird hier noch einmal der Sinn und Zwec

26 Luffschmid, 2.2.0., S. 61 fF.

27
Ebd.
28 issi itteilungen der Kommission an den Rat, das Europdische Parla-
he Kommission, Mitteilung d piis g
Ell;r;pit;:i .Zusschuss der Regionen und den Wirtschafts- und Sonﬂz.m.sschuss. D{e Wettb:e
werb;fdhigkeit der europiischen Unternehmen angesichts der Globalisierung - Wie man sie
foérdern kann, Briissel 1999.

29 Bpa. s. 11.
30 g4 s.22.
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des europdischen Binnenmarktes als Ausgangsbasis der europdischen Wirt-
schaft und wie dieser weiter ausgestaltet werden sollte.3! Diese Politik hat sich
auch bis auf die nationale Ebene durchgesetzt. Mogliche Bedenken, dass durch
die Konzentrationsprozesse marktbeherrschende Stellungen und damit auch
politische Einflussnahme verbunden sein koénnten, bestehen gemeinhin nicht
mehr. Im Gegenteil, der Wirtschaftsminister der Bundesrepublik Deutschland
stellt hierzu in seinem Wirtschaftsbericht fest: ,»Die Wettbewerbspolitik hat die
Aufgabe, solche Strategien (der GroBfusionen) der Wirtschaft mit grenziiber-
schreitenden Regelungsmechanismen férdernd zu begleiten.“3’2

Neben den Fusionen und Ubernahmen verdeutlicht ein weiterer Punkt, in wie
weit diese Prozesse inzwischen als Selbstverstindlichkeit betrachtet werden.
Zunchmende Bedeutung erlangen auch so genannte »grenziiberschreitende
strategische Allianzen ohne Kapitalverﬂechtung.“33 Dahinter steht nichts an-
deres als die Kooperation von Konzernen ,,um Synergien und Skalenvorteile
auszuschbgfen und die Wettbewerbsfihigkeit der beteiligten Unternehmen zu
fordern. > Die Griinde liegen im ,,enormen Wettbewerbsdruck, der dazu
zwingt, schnell und kostengiinstig neue, auch unbekannte Mirkte zu erschlie-
Ben“™> und damit die Wettbewerbsposition zu verbessern. Die Bildung vou
Kartellen und Monopolen ist somit politisch gewollt.

Transnationale Konzerne

Die Verinderungen der Weltwirtschaft lassen sich zunichst an einem massiv
gestiegenen Anteil der weltweiten Exporte und der Direktinvestitionen fest-
machen. Diese allein konnten mit der Liberalisierung des Handels mit Giitern
und Dienstleistungen oder des Kapitalverkehrs erklirt werden. In den letzten
Abschnitten wurden allerdings schon Besonderheiten hinsichtlich der Verin-
derung der Weltwirtschaft deutlich. Sie duBerten sich zum Einen in dem Be-
stand an auslindischen Produktionsvermédgen und zum Anderen an der zu-
nehmenden Zahl von internationalen Fusionen. Beides sind Kennzeichen von
zentralen Akteuren auf dem Weltmarkt, den Transnationalen Unternehmen®,
Transnationale Konzerne gibt es zwar schon seit langem, insbesondere seit der
Zeit nach dem zweiten Welikrieg, aber nicht im heutigen AusmaB. Die rasant
gestiegenen auslindischen Direktinvestitionen haben die Bildung von Trans-

3 gng 5. 28,

2 Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie, Wirtschaftsbericht 2000, Berlin 2000, S.

16.
3 Sherman, Heidemarie C., Globalisjerung: Transnationale Unternehmen auf dem Vormarsch,

ebd. S. 12
3 ppa, s. 13,
35 Bba.

6 Transnationale Unternehmen (oder Transnational Cooperations) bezeichnen grenziiberschrei-
tend titige Unternehmen, welche in ausgewihlten wenigen Lindern mit Direktinvestitionen
(Vertriebseinheiten, Produktionsstitten) titig sind und sich durch regionale Differenzierung an
die jeweiligen (Landes-) Gegebenheiten anpassen. Vgl. Gabler-Wirtschaftslexicon,, a.a.0.
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i ternehmen und deren Tochtergesellschaften geradezu forciert.
l\l/%;onla;gg EII; 1993 nahm die Anzahl dieser Unternehmen von 7.000 auf
27.000 zu. 1997 waren es bereits 44.000, und bis 1999 stie 7dle‘Anz'a.hl ‘auf
60.000 Unternehmen mit iiber 800.000 Toghteruptemehmen. Die wichtigs-
ten Herkunftslinder dieser Unternehmen sind die EU, die USA ung J}iipl;m.
Unter den 100 groBten Transnationalen Untcmehmen des Jahres 1995_ ; en
39 jhre Basis in der EU, 30 in den USA, und 18 in Japan. Zudem sind diese
Konzeme nicht nur von der Dimension her groB, sondern aqch stark konzent-
dert. Diese ,Top 100° — also 0,25 Prozent - der Transnathnalen Konzgme
vereinigen 20 Prozent des auslédndischen Kapltalstoqks auf s1cl‘1. Der Ste en(—1
wert dieser Konzerne fiir die Entwicklung Qer Weltwut.sch:aft wird zunehmezln
grofer und somit deren Entwick9lung Zu einem .der vylchtlgsten _Faktoren es
Wachstums der Weltwirtschaft.>? Schon heute s.1nd die ’I:ransnatlonalen Kon-
zerne maBgeblich verantwortlich fiir den grenzuberschre{tenden Yerkehr vzn
Waren, Dienstleistungen, Finanzkapital und Technologlfz. So sind z.B. g
Prozent des japanischen AuBenhandels Intra—Handc?l zwischen Mutter— unt
Tochtergesellschaften einzelner Konzerne. Ebe:nso in den 'USA.‘ 80 Prozen
der im Ausland verkauften US-Waren reprisentieren eigentlich lﬁeme Exporte,
sondern Transaktionen zwischen Transnationalen Konzernen iiber Tochter-
firmen oder konzerninternen Handel.

Ein wesentlicher Fakt, der den Stellenwert digser Konzerne SO massiv veran-
dert, ist der technische Fortschritt vor allerq in der Informations- und Kpm—
munikationstechnologie. Wihrend frither die Tochtergesel.lschaften weitge-
hend autonom agieren konnten und von jhren Kc).nzer{len mit Ressourcen u:ld
Spezialkenntnissen ausgeriistet wurden, stellen sich Q1es§ Konzerne heute 12
ein eng verbundenes — wie ein Nervensxstem fu.rﬂ(tlomere'ndes - Netzwerl
dar. Die technische Entwicklung macht die Abstnnmupg einer Ylelzalﬂ von
Aktivititen moglich, die es den Konzernen erlaubt, dlg St{ateglen, Normen
und den Austausch von Informationen und4ll{essour.cen‘ in eine gemeinsamen
Wettbewerbsstrategie einfliessen zu lassen.” Fiir <.11e‘ emge}nen Natlonalokq—
nomien wird es dadurch zunehmend schwieriger, die }ewelllgen Konzerne mit
ihrem Umsatz, Kapital, Beschéftigung oder Handel iiberhaupt noch zu erfas-
sen bzw. deren Situation zu beurteilen.

Gerade die Existenz transnationaler Konzerne nahrt die Auffassung, dass es in

Y United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD), World Investment Report
1997, New York 1997; S. 3; World Investment Report 2001, New York 2001, S. 5.

ok United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD), YVorld Inves.trm?nt Report
1997, 2.a.0., Chapter I, Table 1.7, S. 29. Eine neue Liste der 100 grofiten T'NU.lst 1mf:1epo:t
2001 nicht enthalten. Lediglich die Angabe, dass 90 von den 1.00 aus 9311 firex-ertscha szent-
ren stammen. Banken sind im iibrigen in dieser Aufstellung nicht beriicksichtigt.

Sherman, a.a.0., S. 5. '
40 Fred Schmid, Transnationale Konzerne - Akteure der Globalisierung, in: ISW-Report Nr. 34,
Miinchen 1998, S. 2.

41 Sherman, a.a.0.
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der Entwicklung der Weltwirtschaft — und hier insbesondere der Wirtschafts-
Zentren — zu einer immer engeren Verflechtung kommt, dass gerade ,,die
Wirtschaftsraume Nordamerika und EU (...) zu einem transatlantischen Wirt-
schaftsraum und -block**? zusammenwachsen. Die Bedeutung der National-
6konomien und des Nationalstaates wiirden dariiber hinaus abnehmen und
»der Kurs in Richtung einer ,Global Gouvernance’ unter dem Diktat der Mul-
tis*43 geben. Von dieser Annahme ausgehend ist es nicht weit, auch die Riva-
litdten zwischen den Wirtschaftszentren zu negieren und im Wesentlichen ei-
ne gemeinsame kollektive Interessenlage der heutigen GroBmichte zu sehen.
Diese Auffassung ist aber umstritten. Wie in den vorherigen Kapiteln entwi-
ckelt, besteht nach wie vor eine Rivalitit der Wirtschaftszentren auf den
Weltmérkten. Insbesondere die im letzten Kapitel dargestellte gegenseitige
Beobachtung der Fusionsprozesse und daraus folgende MaBnahmen wider-
sprechen der genannten Auffassung. Noch deutlicher wird dieses bei einer ge-
naueren Betrachtung der Skonomischen Rivalititen auf einzelnen Mirkten
und am Beispiel der Militérpolitik der EU* und der USA.

Fazit

In der Schlusserklirung der Konferenz des Europiischen Rates vom Mirz
2000 in Lissabon heiBt es: ,,Die Union hat sich heute ein neues strategisches
Ziel fiir das kommende Jahrzehnt gesetzt: das Ziel, die Union zum wettbe-
werbsfihigsten und dynamischsten wissensbasierten Wirtschafisraum in der
Welt zu machen.“™ Gleichzeitig sieht sich die Europdische Union durch die
Globalisierung mit einem »Quantensprung* konfrontiert, welcher eine . tief-
greifende Umgestaltung der europdischen Wirtschaft erforderlich macht.
Diese Formulierungen machen deutlich, dass die Europsische Union ihre Po-
sition in einer sich verinderten Welt bestimmt. Die formulierte Zielsetzung,
den ,,wettbewerbsfahigsten und dynamischsten Wirtschaftstaum* zu gestalten,
assoziiert den Gedankengang, dass es bisher nur um ein Aufholen ging und
jetzt das Uberholen ansteht. Hierzu lisst sich folgendes feststellen:

e Leo Mayer/Fred Schmid, Wirtschaftskrisen des globalisierten Kapitalismus, in: Garnrei-

ter/Galbraith/Mayer /Schmid/Schuhler/Wolff, Krise und Krieg - Institut fiir sozial-Okologische
Wirtschaftsforschung Miinchen e. V., ISW Report Nr. 49, Miinchen 2001, S. 9.

B b, s.11.
Dies ldsst sich zur Zeijt am besten an dem Handelskonflikt im Stahlmarkt nachweisen. Letzt-

lich versucht die US-Regierung, die US-Konzeme zu schiitzen, welche langst nicht mehr kon-
kurrenzfihig sind. Hier vollzieht sich seit Jahrzehnten ein Niedergang der US-Stahlindustrie.

. Die EU-Mitgliedsstaaten sind bestrebt, eine relative Unabhingigkeit von NATO und den USA
zu erreichen. Insbesondere Frankreich und Deutschland setzen auf einen eigenstindigen mili-
tarpolitischen Kurs.

Europaischer Rat, Schlussfolgerungen des Vorsitzes Europiischer Rat (Lissabon), 23. und 24.
Mirz 2000, S. 5, www.europa.eu.int

Ebd. S. 1.
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- Die Europiische Union ist derzeit der erfolgreichste Zusammenschluss von
Staaten, welche die groBten Fortschritte mit Blick auf die Gestaltung einer
gemeinsamen politischen und wirtschaftlichen Vereinigung vollzogen habe;n.
Andere Wirtschaftsblocke, wie z.B. die NAFTA, befinden sich eher noch im
Anfangsstadium.

- Die dkonomische Entwicklung der EU im internationalem Vergleich ist
ebenfalls positiv zu werten. Die EU konnte trotz qualitativer Ver'aind;rungen
in der Weltwirtschaft ihre Stellung behaupten. Zwar haben die USA im Vf:r—
haltnis wenig von ihrer Wirtschaftskraft eingebiiit und Japan kann auf eine
rasantere Entwicklung verweisen als die EU, dennoch ,,zwingt das Schwerge-
wicht EU zu Anpassungsleistungen®, was die Bedeutung der EU fiir den
Weltmarkt verdeutlicht.

- Mit der schrittweise geplanten Erweiterung der EU im Wesentlichen durch
die Staaten Osteuropas kann sich die Ausgangslage weiter verbessern. Ge-
stiitzt wird diese Annahme dadurch, dass der Handel mit Ost-Europa §chon
weitgehend durch die EU bestimmt wird, somit die Absatzmﬁrktg gesichert
sind und der Handel durch die vorgesehene Angleichung der Bestimmungen
fiir den EU-Beitritt dieser Linder erleichtert wird. Dazu haben sich die EU—
Konzerne durch den Aufkauf privatisierter, ehem%ls staatlicher 'Betn'ebe in
Osteuropa eine starke Ausgangsposition gesichert,” wodurch die Marktbe-
herrschung nicht gefahrdet ist.

- Als neue Akteure auf dem Weltmarkt werden die Transnationalen Konzer-
ne betrachtet. Auch hier haben die gréBten Konzerne ihre ,,Heimatbasis® in
der EU. Gemessen am Anteil des auslindischen Produktionsvermégens haben
die EU-Konzeme eine fijhrende Stellung in der Welt.

- Die politischen Verinderungen in den letzten 10 Jahren fordemn jedoch
auch die Rivalititen der Wirtschaftszentren untereinander, wobei Japan eher
die Rolle eines Juniorpartners einnimmt. Gemessen an den ,,Giganten® .EU
und USA ist Japan — absolut gesehen — 6konomisch eher klein und beginnt
erst seinen Einflussbereich auszubauen.

Im Vergleich der EU zu den USA werden die GroBenverhiltnisse sowohl hin-
sichtlich des Marktes als auch der Konzemne deutlich. Die Berichte der EU-
Kommission zur Wettbewerbsfahigkeit machen aber deutlich, dass sehr genau
auf die Stellung der Konzerne in der Weltwirtschaft geachtet wird. Die Fdrde-
rung von Konzernen mit dem Ziel der Eroberung des Weltmarktes ldsst er-
kennen, dass die Interessen der Konzeme die Handlungsweise der EU be-
stimmen. Dieses ist auch nur folgerichtig, wenn man berticksichtigt, dass die
Transnationalen Konzemne als die treibenden Krifte der Globalisierung be-
trachtet werden. Wurde bisher die konomische Macht auf nationalstaatlicher
Ebene zur Durchsetzung der Konzernziele eingesetzt, bedarf es jetzt fiir einqn
transnational agierenden Konzern auch der Institutionen, welche auf internati-

48 1yuffschmid, 2.0.0., S. 64.
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onaler Ebene diese Interessen wahrnehmen. Daher kann die Europiische Uni-
on auch als die europiische Form der Globalisierung betrachtet werden.

Der wachsende Umfang des Welthandels macht eine internationale Koordi-
nierung der Wirtschaftspolitik erforderlich. Diese Aufgaben werden durch die
Abkommen tiber die Welthandelsorganisation (WTO) wahrgenommen. Kon-
fliktlinien zeigen sich zum Einen in den Verhandlungen zu den einzelnen Ab-
kommen deutlich, zum Anderen in den -Handelskriegen®, welche letztlich
durch Institutionen der WTO geschlichtet werden miissen. Die Beispiele der
letzten Jahre lassen durchaus unterschiedliche Interessen erkennen, welche
schnell zu Missstimmungen zwischen den Wirtschaftszentren fiihren konnen.

Die beschriebene Entwicklung der EU und die Handlungen der Mitgliedstaa-
ten sind an einem Wendepunkt angelangt. Bei der Griindung in den 50er Jah-
ren war die heutige EU sicherlich im Wesentlichen ein Produkt des Kalten
Krieges. Mit der Einbeziehung Deutschlands wollten die westeuropdischen
Mechte vor allem ein wiedererstarkendes Deutschland unter Kontrolle behal-
ten. Vor dem Hintergrund des Kalten Krieges standen bis in die 80er Jahre
hinein die gemeinsamen Interessen gegen die sozialistischen Staaten im Vor-
dergrund, wiahrend sich aber politisch und vor allem konomisch ein Gleich-
gewicht zwischen den USA und der EU entwickelte. Das Ende der System-
konkurrenz markiert einen Einschnitt in diesen Beziehungen. Bei der Veran-
derung der Weltordnung und deren Gestaltung hat ein Kampf um die global-
politischen Machtverhiltnisse begonnen. Die kapitalistischen Systeme versu-
chen, sich ihre Einflussbereiche zu sichern. Interessenskonflikte hat es dabei
auch friiher gegeben, allerdings unter anderen Vorzeichen. Die erneute Auftei-
lung der Welt hat vor zehn Jahren begonnen und wird noch viel Zeit in An-
spruch nehmen. Zudem existieren nicht kalkulierbare Unsicherheiten der
weltwirtschaftlichen Entwicklung und damit auch der Machtverhiltnisse. Ei-
nerseits werden ganze Regionen von der Entwicklung ausgeschlossen (z.B.
Afrika), andererseits entwickelt sich im asiatischen Bereich unter Umstinden
mit China ein never wirtschaftlicher Gigant mit kaum absehbaren Folgen fiir
die Verinderung der internationalen Machtverhiltnisse.

A

Leo Panitch

Neuer Imperialismus — neue Imperialismustheorie

Am 18. 10. 2002 hatte die Redaktion Gelegenheit zu einem Ge'sp.rc'ich mf't deT
kanadischen Marxisten Leo Panitch, Herausgebe‘r des ,, S(')'czalzst Register g
der sich zusammen mit Sam Gindin, dem ehemlzgen Chefokonomen und V'l-
zeprisidenten der Canadian Auto Workers’ Union, zu Forschungszwecken in
;Zer Bundesrepublik aufhielt. Beide hatten an der Ma.rburger Tagung . Emer-
gence of a New Euro Capitalism?* teilgenommen (siehe den‘ Bericht von Ste-
phan Heidbrink und Stefan Schoppengerd in diesem Heft). Die Fragen stellten
André Leisewitz und David Salomon. Ubersetzung: Ingar Solty.

Kanadische Besonderheiten

7: Leo Panitch, kénnen Sie uns zundchst einen kurzen Uberblick iibefr ihrgn
politischen und wissenschaftlichen Hintergrund geben? Woran arbeiten sie,
warum sind sie nach Deutschland gekommen?

Panitch: Hintergrund ist natiirlich ein sehr vager,.vyeitreichender Begriff. Es
ist aber interessant, daB Sie zundchst nach dem politischen }Jnd dang dem wis-
senschaftlichen Hintergrund fragen. Das ist se_hr gut. .Ich bin schor} immer ein
unabhingiger Marxist gewesen. Ich habe ‘nie zu einer .dcr so;}allstlschen,
kommunistischen, trotzkistischen oder mao1st1schep Parteien ge_:hort; dag aber
nicht einmal, um nicht Teil einer Partei zu sein. Me1'ner Generation der Linken
der sechziger Jahre ist es nicht gelungen, effelgtlve Massenngchfolge.r der
kommunistischen und sozialdemokratischen Arbelterklassepartejlen zu pllder};
obwohl wir, den sowjetischen Typus einer sozialistischen Partei und d.IC sozi-
aldemokratischen Parteien ablehnend, in den sechziger Jahren zu ngmhstIn—
pen wurden. Und wir lagen richtig in unserer Einsch‘zitzung, daB beide gegen
Ende des 20. Jahrhunderts den uns heute bekannten Weg emg_eschlagen haben
wiirden. Das wuBten wir bereits seit den Sechzigem. Aber im Gpgense}tz zu
friiheren Generationen konnten wir keine bedeutsamen {\lternatlven b11(_ler.1;
und fiir mich sah es nie so aus, als wiirden die trotzkistlsc}{en und maoisti-
schen Parteien diesen Weg nicht gehen. Teilweise, weil‘sie eine veraltete und
bolschewistische Sprache sprachen, die nicht in diese Zeit pafite.

Das ist mein politischer Hintergrund. Trotz allem habe ich schqn @mer mit
Gewerkschaften und mit unterschiedlichen pol‘itischen Organisationen zu-
sammengearbeitet, die zwar alle kleinere Partelen‘ waren, aber. versuchten,
groBere Einheiten zu schaffen, woran sie aber sche1terteq. Ich bin Herausge-
ber des ,,Socialist Register”, eine der bedeutenderen engllschsprachlger} mar-
xistischen Zeitschriften, welche seit 1964 erscheint. Gegriindet wurde sie von
meinem Mentor, Professor Ralph Miliband von der London'School of Eco-
nomics, an der ich als junger kanadischer Student bis zu meinem ersten At?-
schluB studierte. Dort lebte ich dann auch von den spéten sgqhmger T ah;en l?1s
zu den friihen siebziger Jahren und ging danach fiir politische sowie wis-
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senschaftliche Aktivitdten zuriick mach Kanada. Im Gegensatz zu so vielen
Marxisten in Deutschland hatte ich das Gliick, in einem ideologisch wenig
gebildeten Land zu leben, nicht im unmittelbaren Gefahrenbereich des Kalten
Krieges und nicht gefdhrdet durch staatliche Reaktionen auf eine militante,
politisch militante Arbeiterklasse, auch wenn die kanadische Arbeiterklasse
industriell (in Lohnkémpfen, d. Gbers.) militant ist. Ein Marxist an der Uni-
versitit zu sein war so etwas wie Mode; und als ein Marxist ist es mir gelun-
gen, eine, was den kanadischen Staat anbelangt, vollig unumstrittene,
unbehelligte Laufbahn hinzulegen. Je mehr Biicher ich iiber Marxismus, die
Emeuerung des Marxismus, marxistische Analyse, die Notwendigkeit einer
Theorie des Imperialismus, die Notwendigkeit einer Theorie des kapitalisti-
schen Staates verdffentlichte, umso ehrenvoller wurde und werde ich behan-
delt und umso groBer waren und sind die finanziellen Unterstiitzungen, die ich
erhielt und immer noch erhalte. Auch diese Forschungsreise wurde so finan-
ziert. Es ist sehr merkwiirdig. Das bedeutete aber, daB im Gegensatz zu
Deutschland — wie ich denke — es in Kanada weitaus mehr Freirdume gab,
marxistische Lehrinstitute an den Universititen, marxistische Forschungspro-
jekte, marxistische Zeitschriften zu schaffen. Zum Beispiel haben wir einen
sehr groBen, sehr linksgerichteten Fachbereich Politikwissenschaften, an dem
ich unterrichte, so daB jetzt die besten Studierenden aus aller Welt, die héhere
Abschliisse (Postgraduate Degrees, d. Ubers.) in Kritischer Politischer Oko-
nomie machen wollen, sich von uns angezogen fithlen.

Staat und Imperialismus
Z: Was ist der Hauptschwerpunkt ihrer Forschung?

Panitch: Seit jeher ist es die Arbeiterbewegung und ihre Beziehung zu den
Gewerkschaften gewesen; die Widerspriiche, die insbesondere in sozialdemo-
kratischen Parteien bestehen, die gleichzeitig versuchen, den kapitalistischen
Staat funktionsfihig zu machen und sich eine Verankerung in der Arbeiter-
klasse zu bewahren — die Konflikte, in die sie mit ihrer eigenen Basis geraten,
wenn sie versuchen, Klassenharmonie in einer Gesellschaft zu forcieren, die
immer noch auf Klassentrennung beruht, eine Gesellschaft, in der Klassen-
kidmpfe immer noch auftreten. Das ist also ein GroBteil dessen, mit dem ich
mich beschiftige, wobei sich zumeist Uberlappungen mit der politisch 6ko-
nomischen Analyse des spitkapitalistischen Staates ergeben. Im Moment, ins-
besondere seit den letzten zehn Jahren, habe ich, zusammen mit dem von mir
herausgegebenen ,,Socialist Register, eine besondere Aufmerksamkeit dem
Verstehen des Wesens des Staates im Kontext des weltweiten Kapitalismus
gewidmet. Insbesondere beschiftigen wir uns mit den Thesen, die von der
Schwichung, der Handlungsunfihigkeit oder dem Machtverlust des Staates
durch die Globalisierung sprechen, was — wie sie wissen — eine sehr weitver-
breitete oberflichliche Ansicht hinsichtlich der Globalisierung ist. Ich habe in
diesem Zusammenhang die These aufgestellt, daB die kapitalistischen Staaten
vielmehr die Utheber der Globalisierung sind und nicht die Opfer. Ich gehe
noch weiter und sage, daB es solche und solche Staaten gibt; und der Zustand
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des heutigen Kapitalismus kann einfach nicht verstanden werden, ohne die
hegemoniale Rolle des amerikanischen Staates zu verstefhen.‘ Und das umfafit
eben nicht nur die militdrische Rolle, obwohl diese — wie wir heute beobagh—
ten kénnen — von immenser Bedeutung ist, sondern vor allem dle‘ maBgeblich
wichtige Rolle, die der amerikanische Staat seit den let'zten zwanzig Jahren als
eine treibende Kraft der Globalisierung spielte und spielt. Das heiBt, daB der
amerikanische Staat sich andere Staaten gleichordnet, sie sogar so in ihrer
Struktur verdndert, daB sie mit den Regulationen und Prozesscp der Glpbah-
sierung in Einklang stehen. Globaler Kapitalismus ist solch ein chaot'lschics
System, daB es bedeutender staatlicher Intervention bedarf, und zwar n!cht in
der von uns gewohnten Art, wie wir es noch aus dem keynesmmstlsgheg
Wohlfahrtsstaat kennen, sondern als einer Art von ad-hoc ,(fire-fighting
(Léschaktionen, d. Ubers.), mittels deren das Funktionieren des System von
einem Moment des Chaos zum nichsten garantiert wird. Und' dies tun die
Amerikanische Notenbank (Federal Reserve) und das amerikamsqhe Finanz-
ministerium (US Treasury) in Verbindung mit der Bundesbank, mit der Japa-
nischen Bank und mit der Bank von England etc.

Neue Imperialismustheorie?

Z: Auf der Konferenﬁ in Marburg sprachen Sie in diesem Kontext iibe_r die
Notwendigkeit einer neuen Imperialismustheorie. Was sollte Ihrer Meinung
nach im Mittelpunkt einer solchen Theorie stehen?

Panitch: Ich habe meinen Vortrag auf der Marburger Konfer.enz‘ mit ei?em
Kautsky-Zitat begonnen, der normalerweise nicht zu meinen Lieblingen zahl?.
Kurz vor dem Krieg schrieb Kautsky aber, daB es von groBer Bedeutung sei,
eine adiquate Definition von Imperialismus zu haben, und daﬁ in den De!)at-
ten seiner Zeit der Imperialismusbegriff benutzt warde, um die unterschlec}-
lichsten Phinomene zu bezeichnen. Und wenn man sich nun gnschz}ut,_ wie
dieser Begriff benutzt wurde, dann kann man feststellen, daB' er im Prinzip so
gebraucht wurde, daB er Kapitalismus meinte. Alles,.w‘as die Mensqhen am
Kapitalismus nicht leiden konnten, nannten sie ,,Jmperialismus®. qu ich den-
ke, dal Kautsky in diesem Punkt richtig lag: die Ausbeutung dpr Dritten Welt,
kapitalistische Konkurrenz — alle, diese Dinge waren Imperialismus. Und das,
was im klassischen Versuch, eine Imperialismustheorie zu formulieren, verlo-
ren ging, war jegliche spezifisch mit dem Staat gekoppelte Vo.rst‘e:,llung von
Imperialismus. Und das ist schon immer das Konzept von ,,Empire” gewesen:
das pramarxistische Konzept von Imperialismus. Stattdessep aber wqrde der
Begriff Imperialismus einer, der die Konzentration des. Kap1ta1s bezelcl_mete,
und die Uberproduktion in der fortgeschrittenen kapitalistischen Welt, dl.e da-
zu fithrte, daB man versuchte, Uberschiisse in die Dritte Welt zu exportler'e,n
und dortige Rohstoffreserven herauszuholen. Dariiberhinaus begeiqhnete die-
ser Begriff auch die Konkurrenz zwischen den einzelnen Kap1tahs_te1}, aber
eben nichts spezifisches: Der Staat war in allen existierenden hnpegallsmug-
theorien vollig abgeleitet — sogar bei Luxemburg. In unserer heutlgep Zeit
brauchen wir eine Theorie von ,,Empire”, eine Imperialismustheorie, die nun
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aber nicht mit der Annahme beginnt, da wenn man Imperialismus sagt, man
automatisch Konkurrenz zwischen imperialen Blocken, zwischenimperialisti-
sche Konkurrenz meint — angesichts der Hegemonie der USA und dem Grad,
wie die EU anfing, in den Rahmen der Atlantischen und der NATO-Allianz zu
passen und immer noch mehr paBt, als dal ein Bruch mit dieser Einbindung
auszumachen ist. Wir brauchen eine Imperialismustheorie, die witklich den
amerikanischen Staat als einen prototypischen Globalstaat versteht, der seit
1945 langsam aufgetaucht ist. Selbstverstindlich kann dieser Staat nur mit
Hilfe von anderen Staaten und nicht alleine herrschen. Aber wir miissen ler-
nen zu verstehen, wie andere Staaten dadurch integriert und koordiniert, ja
noch vielmehr durchdrungen werden. Das konnen wir natiirlich ganz offen-
sichtlich in der Militdrpolitik beobachten — es ist unmdglich, die deutsche
Bundeswehr als von den USA unabhingig zu verstehen. Es ist unmdglich.
Aber diese Durchdringung oder Beeinflussung existiert auch noch in vielen
anderen Bezichungen. Nicht zuletzt in der Art und Weise der Koordination,
wie sie von der Bundesbank seit 1974, seit der Abkopplungen der Wihrungen
vom Wert des Dollars und dem ersten Bankversagen, mit der US-Notenbank
und dem US-Finanzministerium unter dem Hauptangenmerk, Liquiditit in das
System zu schieBen, betrieben wurde; und wie sie dergestalt die konstante In-
stabilitit des Finanzkapitals verwalteten, zeigt sich auch im Zusammenhang
mit dem 11. September, als Duisenberg und Greenspan und etliche unter ihrer
Leitung organisierte Kommitees es sofort als ihre Aufgabe sahen, Liquiditit
ins Finanzsystem flieBen zu lassen.

Lenin-Kautsky

Z: Sie bezogen sich eingangs auf Kautsky. In der Kontroverse Lenin-Kautsky
ging es primdr nicht um die Rolle des Staates, sondern um die Frage des Mo-
nopols. Imperialismus ist, so die Leninsche These, im Kern monopolistischer
Kapitalismus. Was ist Ihr Standpunkt zu dieser Debatte?

Panitch: Ich denke, daB der hauptséchliche Unterschied darin bestand, daB
Lenin der Ansicht war, da die Monopolkapitalismen der einzelnen Staaten in
Konkurrenz zueinander traten und dadurch Kriege untereinander hervorbrach-
ten. Und Kautsky behauptete, daB dies in der Tat zum ersten Weltkrieg ge-
fiihrt habe, aber durchaus nicht unvermeidlich gewesen war, und daB als Re-
sultat des 1. Weltkrieges es sehr wahrscheinlich sei, dafl eine innerimperialis-
tische Allianz entstiinde, in der sich die herrschenden Klassen und die Mono-
polkapitale der einzelnen Staaten verbiinden wiirden. Kautsky hatte in diesem
Punkt Unrecht. Ich behaupte, daB das, was entstand, die Hegemonie des US-
amerikanischen Staates ist, durch die Rekonstruktion Europas und Japans und
deren Beeinflussung nach dem 2. Weltkrieg. Und was Gindin und ich schrei-
ben — wir schreiben ein groBes Buch mit dem Titel ,,Finance, Production and
Empire — Class and State in the Making of Global Capitalism* — ist, da} die
erste Globalisierung, die — wie Marx das beschreibt — der Dynamik des Kapi-
talismus folgt, indem offensichtlich die nationalstaatlichen Grenzen iiber-
schritten werden, es zu einer Konzentration des Kapitals kommt, die Dritte
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Welt ausgebeutet wird etc., daBl diese erste Globalisierung bis zum 1. Welt-
krieg in den beiden Weltkriegen und der groBen Wirtschaftskrise zwischen
diesen beiden Kriegen endet; und das zum groBen Teil, weil noch kein Staat
in Sicht war, der als Protostaat die verwaltenden Kapazititen besaB, eine fiih-
rende, lenkende Rolle einzunehmen. Denn um einen funktionsfahigen, relativ
stabilen globalen Kapitalismus zu haben, mu8 ein Staat auftauchen, der in der
Lage ist, die anderen Staaten anzuleiten, anzufithren, zu organisieren, und der
fahig ist, sie zu beeinflussen. Das muBte natiirlich nicht zwangslaufig so sein.
Geschichte entwickelt sich nicht in einem funktionalistischen Sinne. Es pas-
sierte aber trotzdem; und damit wir als Marxistnnen das verstehen kdnnen,
miissen wir die historischen Begebenheiten erkennen, unter denen die Beson-
derheiten des amerikanischen, institutionellen Apparats und die von den euro-
péischen Staaten verschiedene Souverdnitit Amerikas sich entfalten konnten.
AuBerdem miissen wir die Art und Weise richtig beurteilen, in der es im letz-
ten Vierteljahrhundert einen Wiederaufbau von Amerikas imperialen Kapaziti-
ten gab. Zunichst entwickelte sich das innerhalb des Bretton-Woods-Systems,
das aber sehr instabil wurde und dann auseinanderfiel. Die Amerikaner stolper-
ten dann auf der Suche nach einer Losung ein Jahrzehnt ein bichen unbeholfen
herum, und fanden diese dann wihrend der Schockperiode der hohen Zinssitze
der 80er Jahre im Neoliberalismus. Das war der Wendepunkt.

Ende der Bipolaritiit

Z: Wenn Sie iiber das globale System sprechen und die zweite Phase der Glo-
balisierung nach dem 2. Weltkrieg, dann miissen wir sicherlich auch iiber den
Kollaps der Sowjetunion und der sozialistischen Staaten sprechen. Wie haben
diese Ereignisse die Konstellation der Globalisierung beeinfluft?

Panitch: Der Zusammenbruch des realexistierenden Sozialismus 6ffnete Teile
der Welt fiir die Kapitalakkumulation, die seit dem 1. Weltkrieg vor dieser ge-
schlossen gewesen waren. Die Rekonstruktion dieser Staaten mit der Offnung
fiir Kapitalakkumulation entwickelte sich — ganz im Gegensatz zu von Gor-
batschow gehegten Hoffnungen — bereits unter dem neoliberalen Globalismus,
der sich bereits seit den friihen achtziger Jahren als ein Weg aus der Krise des
Nachkriegsmodells vom Wohlfahrststaat im Bretton-Woods-System angedeu-
tet hatte. Gorbatschow war der festen Uberzeugung, die Sowjetunion entwi-
ckele sich zu einem Modell dhnlich der schwedischen Sozialdemokratie. Sein
. Timing* hitte falscher nicht sein konnen. Er verstand nicht, daB die schwedi-
sche Sozialdemokratie — im urspriinglichen Sinne — bereits kaputt war. Das
schwedische Kapital, die sechzehn Familien, denen Schweden gehort, inves-
tierten bereits seit den friihen achtziger Jahren iiber 50 Prozent ihrer Profite
auBerhalb von Schweden; z.B. in Deutschland. Die Profite, die sie angesichts
der Lohnzuriickhaltung der deutschen Gewerkschaften machten, investierten
sie dann z.B. in Italien, wo sie sich in die Elektrogiiterindustrie einkauften.
Dementsprechend hatte es bereits jetzt schon eine Verschiebung der Kontrolle
des Kapitals gegeben. Bereits hier lassen sich die Bewegungen hin zu freien
Kapitalmarkten ausmachen, die alle Elemente negierten, die den Weg des
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schwedischen Wohlfahrtsstaates so begehbar gemacht hatten. Gorbatschows
»Iiming* hatte nicht falscher sein konnen. Der springende Punkt ist aller-
dings, da} die — natiirlich verschiedenartigen — Zusammenbriiche von sowjeti-
schem Kommunismus und chinesischem Kommunismus zeitlich mit der zwei-
ten Welle des amerikanischem Imperialismus zusammenfallen.

Hardt/Negri: ,,Schiitze und Schund*

Z: Im Moment léiuft eine breite Diskussion iiber Hardts und Negris ,, Empire*.
Sie haben auch in Deutschland eine Kritik zu diesem Buch veriffentlicht. Was
ist Ihr hauptsichlicher Kritikpunkt?

Panitch: Der Titel unseres Essays ist ,,Schitze und Schund“! ,und es gibt in
diesem Werk tatsiichlich eine Vielzahl von ,Juwelen“ inmitten von einem
Haufen zerbrochenem Glas. Es ist ein sehr konfuses Buch. Hauptsichlich ist
es ein Buch iiber die Ideologie des spiten 20. Jahrhunderts und den Kapita-
lismus und seine Legitimitit im frishen 21. Jahrhundert. Es beinhaltet einige
groBartige Einsichten — Juwelen eben. Die erste bedeutende Einsicht ist die,
daB es einen fundamentalen Unterschied zwischen dem alten Imperialismus
vor dem 1. Weltkrieg und dem heutigen gibt. Was den alten Imperialismus
anbelangt, nehmen Hardt und Negri eine sehr orthodoxe Interpretation auf, die
sie direkt von Lenin und Luxemburg iibernommen haben: Uberproduktion,
zwischenimperialistische Konkurrenz und die gleiche hiervon abgeleitete Rol-
le des Staates — dieser hat in diesem Konzept gar keine Autonomie. Das ist
das, was sie fiir richtig halten und sie sagen: ,.Und das hat sich jetzt ganz
grundsitzlich verindert!* Sie erkennen, da das, was sich fundamental verin-
dert hat, nicht nur das von uns als Globalisierung bezeichnete Phéinomen und
die damit verbundenen Prozesse sind. Im Ubrigen iiberbewerten sie diese
auch, indem sie der New Economy und der ,,Revolution® im Kommunikati-
onsbereich zuviel Bedeutung beimessen. Sie haben sich hierbei einer Vielzahl
von oberflachlichlicher, biirgerlicher Literatur zugewandt. Wie dem auch sei,
ihre bemerkenswerte Einsicht ist, daB diese Phase, die sie mit dem Begriff
~Bmpire” bezeichnen, ihre Wurzeln in der amerikanischen Souverinitit hat,
fiir die sie den Begriff der ,,network power* entwickeln; eine Souverinitit, die
in der Griindung des amerikanischen Staates nach der amerikanischen Revolu-
tion ein bedeutend weniger zentralisiertes Konzept von Souverinitit zum In-
halt hatte als es die absolutistischen Staaten in Europa entwickelt hatten. Nun
argumentieren sie, ohne die dafiir notwendigen empirischen Studien durchge-
fiihrt zu haben, im Prinzip wie der postmoderne Foucault, daB aus dem ameri-
kanischen Konzept der ,,network power* sich nun eine gestaltlose Art von
Macht entwickelt hat, eine kapitalistische Macht, die ibre historischen Ur-
spriinge zwar in irgendeiner Art und Weise in den USA hatte, die aber jetzt

1 Sam Gindin, Leo Panitch, ,Schitze und Schund”. Eine Rezension zu Empire von Michael
Hardt und Antonio Negri, in: Rinkeschmiede. Texte zur Internationalen Arbeiterfnnenbewe-
gung, 5. Jhrg., No. 3, Offenbach, Oktober 2002 (zuerst in: Historical Materialism, Vol. 10,
No.2, 2002, S. 17-45).
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jeden Winkel des Globus und jede Zelle unseres Seins durchdrungen haF; und
das entspricht Foucaults Vorstellung von Macht. Sie héngt in der Luft. Eigent-
Jich ist es wirklich ein sehr verworrenes Buch, denn zwangsldufig miissen sie
sich an der einen oder anderen Stelle mit den realen Zusammenhéngen in .dle-
ser Welt auseinandersetzen, und wenn die Autoren dies tun, dann besch}"elben
sie eine hierarchische Struktur von institutionellen Michten mit Washington
als Zentrum, oder amerikanische multinationale Konzerne werden im Zentrum
verortet, oder europiische und amerikanische Staaten und multinationale
Konzeme stehen dicht beisammen, wobei die Amerikaner sicp zumeist an.der
Spitze befinden. Aber sie stellen die Behauptung auf, daB die Grenzen nicht
langer existieren, daB das Empire kein Zentrum hat usw. usf.

Eine andere — sehr verwirrende und, meiner Meinung nach, verwirrte — Er-
kenntnis, die iibrigens sehr mit Negri in Bezug zu bringen ist, ist die, daB er,
Negri, der Ansicht ist, daB alles, was sich auf der Welt ereignet, von de'r _Spon—
taneitit der Arbeiterklasse angetrieben wird. Alles, was die Bourgeoisie tut:
getricben durch die spontane Militanz der Arbeiterklasse! Also wird das Auf-
tauchen dieser Welle von ,,Empire”, die er mit den 70em, 80em und 90ern
assoziiert, als das Resultat der Militanz gewohnlicher Menschen der 60er-
Jahre-Revolte von unten verstanden. Das, ganz nebenbei, definiert damit na-
tiiclich auch die Arbeiterklasse sehr weit. Die Masse dieser Menschen be-
zeichnen die Autoren mit ,the multitude” (im Deutschen ungliicklich .als
,Menge* iibersetzt, d. Ubers.). Manchmal sprechen sie auch vom Prol_etana.t,
sehr viel hdufiger aber von ,multitude”. Dabei verstehen sie die
amerikanische Arbeiterklasse als die stirkste Arbeiterklasse, weil sie am
wenigsten institutionalisiert ist. Dementsprechend sei sie mehr.in der Lage,
spontan aufzubegehren. Je organisierter du bist, umso kontrollierter blS.t du
auch — das ist der Tenor! Nun gibt es hierbei eine Erkenntnis in dem Sinne,
daB sie ein Moment einer bestimmten kulturellen Revolte einfangen, von dem
wir oft denken, daB es eigentlich nur unter den Studierenden der sechziger
Jahre existierte. Es existierte aber auch unter jungen ArbeiterInnen, die oft
sagten, daB8 sie nicht in diesen gingelnden Arbeitsprozessen, unter diesen
Prduktivititsbedingungen, in Arbeitsuniformen arbeiten wollen usw. usf.
Hardt und Negri verorten die Antwort auf diese Bewegung in einem
flexibleren Kapitalismus — ein Kapitalismus, der dich CDs horen laBt,
wihrend du arbeitest, der dir erlaubt, Jeans am Arbeitsplatz zu tragen. Sie
kennen ja diese Orentierung hin zu einem flexibleren Kapita1i§mus. Hardt
und Negri definieren diese Entwicklung als eine Antwort auf die kulturelle
Revolte der Arbeiterklasse in den sechziger Jahren; und dies ist eine Einsicht,
die eine Bedeutung hat. Sie sehen, was ich anfinglich meinte: hier und da
findet man im Empire” tatsdchlich solche Juwelen, inmitten enormer
Verwirrtheit.
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Globalisierung — eine neue Stufe des Kapitalismus?

Z: Zuriick zu Ihrer eigenen Arbeit: Was sind die Ausgangsfragen und die Ziele
Ihrer derzeitigen Forschungen? Was genau machen Sie?

Panitch: Meine derzeitigen Forschungen betreibe ich mit Sam Gindin, dem
chemaligen Chefokonomen und Vizeprisidenten der Canadian Auto Workers*
Union. Wir machen den Versuch, die Globalisierung von einer ausgeweiteten
marxistischen Perspektive zu verstehen. Wir nehmen die Globalisierung ernst.
Wir sind der Ansicht, da8 sie eine neue Stufe des Kapitalismus ist, die haupt-
séchlich von freien Kapitalstrdmen, einer integrierten Produktion und der
neuen Revolution jm Telekommunikationswesen gekennzeichnet ist. Als ers-
tes wollen wir die maBgebliche Rolle verstehen, die Staaten — und insbesonde-
re der US-amerikanische Staat — in der Rekonstruktion des Nachkriegskapita-
lismus spielen, um die Globalisierung moglich zu machen; die Globalisierung
verstanden als ein Weg, den Widerspriichen des Nachkriegskapitalismus mit
seiner Arbeiterklasse und den Wohlfahrtsstaaten in seinem Innern etc. zu ent-
kommen. Aufbauend auf der bis dahin schon geschehenen Beeinflussung ins-
besondere der europdischen Staaten und der Beeinflussung von Dritte-Welt-
Staaten in der Nachkriegsperiode, schreitet die Globalisierung fort, entwickelt
sich weiter, indem sie die bereits geschaffenen Strukturen reintegriert. Das ge-
schieht hauptsichlich durch die Rolle des Staates!

Zweitens wollen wir die Beziechung zwischen den Finanzmirkten und der
Produktion begreifen. Die heutige Epoche scheint die der globalen Finanz-
mérkte zu sein: Du brauchst nur einen Knopf zu driicken, und eine Milliarde
Dollar kdnnen von der Wall Street nach Singapore und zuriick flieBen, und so
weiter; und viele Menschen begreifen das einfach als Spekulation. Wir sind da
nicht so sicher. Wir sind der Ansicht, daB die Finanzmirkte in dieser Epoche
insbesondere fiir das amerikanische Kapital eine mehr oder minder funktiona-
le Rolle spielen. Die Finanzmirkte stellen Disziplin her, die der Staat sich von
ihnen erwiinschte und die er ihnen herzustellen half, mit dem Ziel, ein Aufriit-
teln der amerikanischen Industrie herbeizufiihren. Das hat diese wieder pro-
duktiv gemacht — zuvor war sie immer weitaus weniger produktiv als die ja-
panische und die deutsche Industrie gewesen. Es kann durchaus sein, daB ge-
pau das es ist, was dem deutschen Kapital, der deutschen Industrie passieren
muB, bevor sie wieder produktiv sein kann; das ist, was man alles iiber Flexi-
bilitdt hort. Alles bewegt sich mebr in Richtung von freien Kapitalmarkten,
anstelle von den iiblichen Verbindungen zwischen deutschen Banken und der
Industrie und so weiter. In diesem Zusammenhang wollen wir uns also mit
den Beziehungen zwischen der Produktion und den Finanzmirkten beschifti-
gen; und weil Sam sich so hervorragend mit der Autoindustrie auskennt, und
weil wir immer noch Materialisten sind und deshalb nicht denken, da8 Akku-
mulation einfach so in der Luft hingt, finden wir, daB die genaue Betrachtung
der Automobilindustrie mit all ihren Beziehungen zu den iibrigen dkonomi-
schen Bereichen, einschlieBlich der ,,New Economy®, sehr wichtig ist. Dem-
entsprechend wollen wir uns die Beziehungen zwischen Automobilindustrie
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und Finanzwesen, Automobilindustrie und ,.,New Economy* unq zwischen
dem Finanzwesen und der ,,New Econom.y“. genauer ansehen: Eine unserer
Hypothesen, die uns bisher von all den .blS jetzt gqfragten .leltenden.Ange-
stellten in der Automobilindustrie bestitigt worden ist, ist die, daB w1r“noch
nicht am Ende der Revolution des neuen Marktes.der »INEW Econorgy' , der
computerdigitalen Revolution, sind. Die Integratlon der comp}lterdlgltalen
Revolution in die Industrie ist gerade mal an ihrem Anfang. Sie hat haupt-
sichlich die Biiroarbeit und die Industrie revolutioniert. Sie hat einige Ar-
peitsprozesse verdndert: Biiroarbeit, Verwaltung usw. Natiirhch'hgt das auch
einen EinfluB auf die FlieBbandproduktion, aber die computc?rdlgngle Revo-
jutionierung hat noch einen weiten Weg vor sich — vor allem in ]'3ez.1e‘hung Zu
den Zuliefern: die AusmaBe, zu denen diese noch vs{eiter ghgltal1s1ert und
computerisiert werden kdnnen, sind kaum weiter als p1s zu einem ersten An-
fangsstadium ausgeschopft. Und dies ist auf:h aus einer marx1st1§9hen Pf:r—
spektive von hoher Bedeutung: Bewegen wir uns mit dem derzc?mgen Nle—
dergang, der Rezession, der Rentabilititskrise tatsdchlich aqf eine massive
kapitalistische Krise hin? Wir haben das Gefiihl, da dem nicht so ist. Wir
denken, daB der Kapitalismus in dieser globalen Epocl}e we1te¥h11‘1 z1erpllch
dynamisch bleibt. Es gibt wirkliche Probleme insoweit, als die japanische
und die deutsche Wirtschaft nicht zu einem bestimmten Grad des Wachstums
zuriickkehren; die Amerikaner kénnen nicht der Motor fiir alle sein. Depnoch
haben wir das Gefiihl, daB8 wir uns nicht in einer ernsthaften kapitalistischen
Krise befinden, daB — wie zum Beispiel Robert Brenner argumentieren wiirde
— es keine fundamentale Rentabilitdtskrise gibt. Und was das politisch fiir
uns bedeutet, ist wahrscheinlich Gliick, denn wenn es tatsdchlich eine fup-
damentale Krise wire, wire im Moment das einzige Ergebnis, wenn es ein
radikales Ergebnis geben wiirde, das einer radikalen Rechten, weil die Linke
momentan nicht die Krifte hat, zukunftsweisend zu sein. Es wird noch J. ah‘re,
Jahrzehnte, Gemerationen dauern, bis wir zukunftweisende Kapazititen wie-
der aufbauen kénnen.

Neue zwischenimperialistische Rivalititen?

Z: Gibt es eine neue Konkurrenz zwischen den drei grofien Wirtschaftsblo-
cken, den Zentren des internationalen Kapitalismus?

Panitch: Wir gehen davon nicht aus. Wir sind der Ansicht, daB es zwar Spé.m-
nungen gibt, daB aber der Grad von Beinflussung und. Integra.tlon dgrart ist,
daB diese Spannungen strukturell nicht unmittelbar in einen zwmchem.mpena-
listischen Konflikt ausbrechen kénnen. Ich nenne mal ein paar Beispiele und
Griinde, warum: Es war faszinierend, als 1998 die Ostasienkrise ausbrach, im
Hinterhof Japans. Dort war es das amerikanische Finanzministerium,.das nach
Korea reiste und die Umgangsweise mit der Krise diktierte, und das in Japans
Hinterhof. Wie kam das? Es reflektierte ein Fehlen von Handlungsfahigkeiten
auf Seiten des japanischen Staates im Vergleich zu Amerika. Oder werfen wir
ein Auge auf Europa — und in diesem Zusammenhang auch auf Japan, aber
insbesondere Europa: Es gibt zwei groBe Unterschiede zwischen der fritheren
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imperialistischen und globalisierten Epoche und der jetzigen. Einer ist, daB
vorher die 6konomischen Interaktionen zwischen den fiihrenden kapitalisti-
schen Staaten — und derer gab es viele — sich hauptsiichlich auf Kredite bezo-
gen. Es gab damals sehr selten auslindische Direktinvestitionen auf beiden
Seiten. In einer fortgeschrittenen kapitalistischen Welt, in der auf der einen
Seite Salomon Brothers und Ford und auf der anderen Seite Siemens und
Daimler-Chrysler etc. eine gegenseitige Verflechtung in einem solchen MaBe
vorantreiben, ist aufgrund dieses MaBles an Interaktion zwischen den maBgeb-
lichen, herrschenden Klassen die Moglichkeit zwischenimperialistischer Kon-
kurrenz begrenzt. Wir erhielten erst kiirzlich die Information, da8 Schrempp
Schréder anrief, um ihm mitzuteilen, daB er sich in Sachen Irak besser mal
wieder abregen solle, denn wenn er das nicht tite, wiirde man nicht mehr in
der Lage sein, Mercedes in den USA zu verkaufen.

Dann gibt es aber auch noch die direkte Durchdringung durch den Staat:
Sollten die USA tatsichlich einen Krieg gegen den Irak fiihren, wiirden dann
deutsche Flugbasen und Krankenhiuser nicht benutzt werden? Natiirlich
werden sie benutzt werden, auch wenn Deutschland und die USA verbal wei-
terhin nicht tibereinstimmen. Alles andere wiirde einen Bruch im deutschen
Staat bedeuten — Deutschland miiSte sich von der NATO I6sen. Wir sahen
das im Kosovo-Konflikt, bei dem der wirkliche Grund fiir die amerikanische
Kriegsbeteiligung der war, daB sie damit signalisierten, daB die NATO der
Polizist Europas ist. Und das soll nicht heiBen, daB die Amerikaner allein die
NATO-Politik bestimmen. Die Europier haben einen EinfluB auf die NATO-
Politik; aber ohne eine grundlegende Verinderung in der staatlichen Struktur
und der Klassenstruktur von Europa und Japan kann es keine zwischenimpe-
rialistische Konkurrenz geben. Das heiBt jetzt aber nicht, da8 das das Ende
der Geschichte ist. In der Zukunft wird es fundamentale Verinderungen in
Klassenstruktur und Staatstruktur geben, aber bis das passiert — und sie miis-
sen in allen Staaten vonstatten gehen — werden wir die Zukunft nicht als ei-
nen groBen Konflikt zwischen den existierenden, fiihrenden kapitalistischen
Staaten erleben. Vielleicht wird in fiinfzig Jahren die chinesische kommunis-
tisch-kapitalistische Elite als eine nationale, protoimperiale Bourgeoisie auf-
treten. Sie und ich werden dann schon tot sein; und das ist noch ein langer
Weg bis dahin.

Zentrum-Peripherie

Z: Eine letzte Frage: Welche Rolle spielt die Beziehung zwischen den kapita-
listischen Zentren und den Lindern der Peripherie in Ihrer Vorstellung? Bis-
her haben Sie ja nur iiber die Beziehungen zwischen den entwickelten kapita-
listischen Liindern gesprochen.

Panitch: Ja, das ist sehr wichtig. Es ist klar, daB unsere Imperialismustheorie
sehr verschieden ist von den alten Imperialismustheorien — und dem losen
Gebrauch des Begriffs Imperialismus — zunéicht einmal in dem Sinne, daB wir
hauptséchlich von der engen Integration zwischen den fiihrenden kapitalisti-
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schen Staaten sprechen. Was die Stirke dieses Imperialismus kennzeichget, ist
das AusmaB an institutioneller und kapitalistischer Yerﬂechtung zwischen
diesen fiihrenden kapitalistischen Staaten. Normalerweise denkt man im Zp-
sammenhang mit der Imperialismustheorie ja vor allem sofort an Kolomahg-
mus, die Dritte Welt etc. Der Kern des Imperialismus besteht aus Nordameri-
ka und Europa. Der Imperialismus ist eigentlich am schwichsten in Bezug guf
die institutionellen Verbindungen zu Drittweltstaaten und deFen Durghdnq-
gung — Zum Siiden. Das heif}t nicht, daB die Ausbeutung unq die U_nglelchhelt
nicht mehr so groB wie sonst auch sind; um das Wesen dqr imperialen Struk-
tur aber zu durchschauen, muB man seine Stirke und seine Verflechtungen
and seine institutionellen Verbindungen am Kern Verstehen: In unserem For-
schungsprojekt wollen wir die Widerspriiche untersuchen, die mit den Vﬁ:rsq—
chen zur Rekonstruktion des argentinischen, des brasilianischen und fies indi-
schen Staates verbunden sind; wie versucht wurde, diese und auch d1‘e siidaf-
rikanischen Staaten — sogar unter der ANC-Regierung — zu furﬂctiomeren@en
Verwaltern der Weltordnung zu machen. Das ist, wovon Welt-Ba1_1k etc. iIm-
mer sprechen: ,,Wir brauchen eine institutionelle Struktur in den Dnttweltst.aa-
ten, die sie mehr in die Lage bringen wiirde, die freie Bewegung von Kapital
zu verwalten, so wie dies zu tun die europiischen, amerikanischen und kaqa-
dischen Staaten besser in der Lage sind!*“ Und wihrend sie das versucheq, ist
es — angesichts der sehr verschiedenen Klassenstrukturen und der gt?walu:ggn
Ungleichheit und Armut etc. — viel schwieriger, diese Staaten funk.tlon'sfah}g
zu machen fiir die Verwaltung des globalen Kapitalismus; und d}es ist ein
groBer Widerspruch fiir das amerikanische ,, Empire. Sie miissen mittels S_taa—
ten herrschen, und doch ist es sehr schwierig, diese Staaten als dem amerika-
nischen Staat oder europdischen Staaten dhnliche Staaten wiederaufgubauen.
Pakistan zum Beispiel: sie versuchen, es wieder aufzubauen, gber sie habqn
Angst, daB sie Pakistan verlieren werden und daf8 der pakistanische Stagt die
Kontrolle iiber sein Nuklearwaffenarsenal verliert. Das ist die Welt, mit der
wir momentan konfrontiert werden. Und das ist der groBte Widerspruch fiir
dieses imperiale ,,Empire®.



Jiirgen Wagner

Irak als Vorspiel
Die ,,Logik* der US-Olstrategie

Bush-Doktrin — Die USA blasen zum Angriff

Mit der sogenannten Bush-Doktrin, die mit Verffentlichung der Nationalen
Sicherheitsstrategie inzwischen zur offiziellen US-Politik erhoben wurde, ,,ii-
bemahm der Prisident das Paradigma jener Befiirworter einer hegemonialen,
in der Tradition Reagans sich sehenden, auf ,milit4rische Stirke und morali-
sche Klarheit’ setzenden globalen amerikanischen Fithrungsrolle, die als beste
Garantie fiir ein stabiles internationales System angesehen wird.*

Diese Gruppe neokonservativer Hardliner um Vizeprisident Richard Cheney,
Verteidigungsminister Donald Rumsfeld und dessen Stellvertreter Paul Wol-
fowitz forderte bereits 1992 in der Defense Planning Guidance eine Verewi-
gung der US-Hegemonie, indem die hierfir erforderliche militdrisch-
okonomische Fiihrungsposition der Vereinigten Staaten rigoros ausgeweitet
werden sollte. Mit der Bush-Doktrin gelang es ihnen, begiinstigt durch die
Terroranschlige des 11. September, ein Konzept zu entwickeln, mit dem jene
riicksichtslose Interessenspolitik in die Praxis umgesetzt werden kann.

Die USA beanspruchen fiir sich inzwischen das Recht, Lénder, die iiber Mas-
senvernichtungsmittel verfiigen oder auch nur in Verdacht geraten, an solche
gelangen zu wollen, mittels Praventivschldgen anzugreifen. Der Grund hierfiir
liege in der Gefahr eines moglichen Angriffes mit ABC-Waffen gegen die
USA sowie der Moglichkeit, dass solche Waffen an Terroristen weitergege-
ben werden konnten. Da solche Priventivkriege auch ohne klaren Beweis ei-
ner unmittelbaren oder auch nur nachweisbar bevorstehenden Aggression er-
folgen sollen, haben sich die Hardliner hiermit einen Blankoscheck ausge-
stellt, jedes US-feindliche Regime mit dem Vorwurf, an Massenvernich-
tungsmittel gelangen zu wollen, angreifen zu kdnnen.

Auch der Krieg gegen den Irak wird mit diesem Konstrukt gefordert, was al-
lerdings wenig glaubhaft ist. Im Gegenteil, ein jiingst verdffentlichter CIA-
Report gibt an, Saddam Hussein werde auf keinen Fall Massenvernichtungs-
mittel einsetzen oder an Terroristen weitergeben, es sei denn sein Uberleben
sei, etwa durch einen Angriff der USA, in Gefahr.?

Trotzdem wird der Sturz des irakischen Diktators Saddam Hussein gerade von

1 Peter Rudolf, ,.Die USA und die transatlantischen Beziehungen nach dem 11. September®, in:

Aus Politik und Zeitgeschichte. Beilage zum Parlament (ApuZ), 25/02, S. 7-13.

2 ,,CIA undermines Bush over Iragi chemical weapons®, Times, 10.10.02. Fiir eine ausfiibrliche
Kritik der offiziellen Kriegsgriinde vgl. Jirgen Wagner, ,,’Saddam muss weg’”, in: analyse
und kritik, Nr. 466/02.
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den Neok.onservativen, die Washingtons AuBenpolitik weitgehend im Allein-
gang .t)estll'{lmen, lauthals gefordert, eben weil die offizielle Version nichts mit
den eigentlichen Kriegsgriinden zu tun hat.

Ein entscheidender Faktor ist hierbei, dass fiir die Aufrechterhaltung der US-
Hegemonie die Kontrolle von Ol eine notwendige Bedingung darstellt: ,,Ober-
flichlich geht es um Massenvernichtungsmittel. Kratzt man an der Oberfli-
che, ist es Ol. Griibt man ein wenig tiefer sieht man den Hauptgrund fiir den
ndchsten Golfkrieg. Zu lang hat Amerika mit der Organisation Erdolexportie-
render Staaten (OPEC) und ihren kiinstlichen Produktionsquoten gelebt, die
zu kiinstlich hohen Olpreisen fiihrten.>

Am Ende dieses Weges soll die Unterwerfung der kompletten Region um den
Persischen Golf stehen. Energiesicherung stellt in diesem Kontext ein zentra-
les Interesse dar, das sich nahtlos in das neoimperialistische Konzept einfiigt.

Das Herzblut der modernen Okonomien

Verschiedene Faktoren tragen zur zentralen Bedeutung des Ols bei: Erstens ist
der Zugriff auf Ol entscheidend fiir die Entfaltung eines méchtigen Militirpo-
tenzials, das elementar auf dessen gesicherter Versorgung basiert: ,,Seit der
Einfithrung 6lgetriebener Kriegsschiffe am Beginn des 20. Jahrhunderts wird
Petroleum als essentiell fiir Erfolge im Krieg betrachtet.*d Zweitens, benoti-
gen die moderen Okonomien den stetigen, ununterbrochenen Fluss billigen
Ols. Jeder gréBgren Rezession in den Vereinigten Staaten gingen Olpreiserho-
hungen voraus.” Und drittens leitet sich aus diesen Punkten gleichzeitig auch
ab, dass eine eigene Kontrolle von Olvorkommen andere auf diesen Rohstoff
angewiesene Staaten in ein Abhingigkeitsverhiltnis zwingt. Dieses kann im
Konfliktfalle als méchtiger Hebel zur Durchsetzung der eigenen Interessen
wirken, bis hin zu einem kaum zu iiberschitzenden Vorteil bei kriegerischen
Auseinandersetzungen.

»Die Kontrolle des Ols, oder zumindest der Zugang zu ihm,“ so Daniel Yer-
gin, Verfasser der detailreichsten, wenn auch extrem unkritischen Geschichte
der US-Olpolitik, ,,war immer ein groBes strategisches Ziel. Das Ol erlaubt
den Nationen, Besitz anzusammeln, ihre Wirtschaft anzutreiben, Giiter zu
prod'uzieren und zu verkaufen, Waffen zu kaufen oder herzustellen, Kriege zu
gewinnen.*

Dinkar Ayilavarapu, ,,OPEC in the line of fire”, Asia Times Online, 01.10.02.

Iz\';ichael Klare, Resource Wars: The New Landscape of Global Conflict, New York 2002, S.

Catherine Hoffmann/Winand von Petersdorf, ,Die Tage des billigen Ols sind gezahlt”, FAZ
Sonntagszeitung, 35/02.

Vgl. Shibley Telhami, ,The Persian Gulf: Understanding the American Oil Strategy”, in:
Brookings Review, Spring 2002, Vol. 20, No. 2, S. 30-35.

Daniel Yergin, Der Preis. Die Jagd nach Ol, Geld und Macht, Frankfurt M. 1991, S. 964.
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Ressourcenkriege — Paradigma des 21. Jahrhunderts?

Trotz der historisch wichtigen Bedeutung des ,,schwarzen Goldes” deuten
zahlreiche Entwicklungen darauf hin, dass sich die Auseinandersetzungen um
seine Kontrolle im neuen Jahrhundert nochmals deutlich intensivieren werden.
Die ausschlaggebenden Faktoren hierfiir sind:

Eine dramatisch steigende Nachfrage

Angaben der Internationalen Energiebehorde (IEA) zufolge wird der weltwei-
te Olbedarf von gegenwamg 72 Millionen Barrel pro Tag (mb/d) auf 115
mb/d im Jahr 2020 steigen. 8 Viel hangt hier mit dem zunehmenden Bedarf in
den aufstrebenden asiatischen Okonomien, insbesondere China und Indien,
zusammen, der sich deutlich iiberproportional erhoht. Aber auch die Vereinig-
ten Staaten werden im Jahr 2020 etwa 33 Prozent mehr Ol verbrauchen als
heute, so die National Energy Development Group (NEP)

Knappheit, Versorgungsengpasse und lingerfristige Erschopfung

Der steigende Verbrauch an sich wire — abgesehen von Umweltaspekten —
nicht besorgniserregend. Umso mehr aber die Tatsache, dass bei diesen
Wachstumsraten bereits kurzfristig mit einer Verknappung des Olangebots
und erheblich steigenden Preisen, mittelfristig mit drastischen Versorgungs-
engpissen und lingerfristig mit totaler Erschopfung der Olreserven zu rech-
nen ist. Die derzeitige Reichweite der gesicherten Vorkommen betrigt etwa
40 Jahre. Die Frage ist nun, wann der Zeitpunkt eintritt, an dem das globale
Olpotenzial zur Halfte abgebaut wurde. Spitestens von da an geht es, so weit
besteht Konsens, mit der weltweiten Olproduktion stetig bergab. Strittig ist al-
lein, wann dieser ,Hohepunkt (peak) erreicht ist. Wihrend ,,Optimisten®,
meist Politiker und Wirtschaftler, glauben, aufgrund immer neu entdeckbarer
Vorkommen, technischer Innovationen, Einsparungen bzw. Effizienzsteige-
rungen, Substitution mit anderen Energietrigern und dhnlichem liege er in
weiter Ferne, sehen die meisten Geologen die Sache deutlich pessimistischer.

Thre Argumente sind stichhaltig: Wihrend sich viele Olfelder ihrem Ende zu-
neigen, wurde in krassem Gegensatz hierzu seit 1976 kein so genannter »Ele-
fant®“ (ein Olfeld mit mehr als 1 mb/d) entdeckt. Zudem ist es ein zentrales
Charakteristikum, dass Ol schwierig und derzeit iiberhaupt nicht substituiert
werden kann. Selbst unter Aufbietung aller Krifte wire jede Alternative laut
dem Geologen Kenneth S. Deffeyes frithestens in 10 Jahren verfi.igbar‘10

Einerlei in welchem Jahr also genau der Abstieg beginnt, er ist nicht mehr all-

8 [EA, Weltenergieausblick 2000, Februar 2001, S. 36.

National Energy Policy, Reliable, Affordable, and environmentally Sound Energy for Amer-
ica’s Future, Report of the National Energy Policy Development Group, May 2001, S. X. Im
Text als NEP zitiert.

10 £ ed Guterl, . When Wells Go Dry*, Newsweek, 15.04.02.
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zu weit entfernt. Vorsichtige Schitzungen gehen davon aus, dass er zwischen
2010 und 2020 eintritt. ,,Die Zeit des unbegrenzt verfiigbaren und prelswert zu
fordernden, konventionellen Rohols wird dann Geschichte sein.“!! Andere
warnen allerdings, dass dieses Szenario noch weit frither eintreten kénnte.
~Amerikanische Geologen senden seit einiger Zeit drei einfache, wenngleich
héchst beunruhigende Botschaften in die Welt: Erstens, die Olproduktion wird
aus geologischen Griinden nicht auf Dauer mit der mittelfristig steigenden
Nachfrage mithalten konnen. Zweitens, wenn die Nachfrage das Angebot ii-
bersteigt, wird das unvermeidbar zu steigenden Preisen fiibren. Drittens und
schlimmstens: Dieser Tag ist nicht mehr fern. Schon 2003, sagt beispielsweise
der renommierte Geologe Colin Campbell.*!? Dies ist keinesfalls eine Min-
derheltenposumn3 Deffeyes gibt als Zeitpunkt hierfiir 2004 an, was von vielen
unterstiitzt wird.

Lokalisierung in Konfliktgebieten

Hinzu kommt noch, dass sich die groBten Olreserven fast ausschlieBlich in ex-

trem instabilen Gebieten, allen voran der kaspische Region und dem Persische

Golf, befinden. Mit zunehmender Abhéngigkeit von diesen Regionen steigt

auch die Wahrscheinlichkeit, dass die Olversorgung gefihrdende Konflikte
von auBlen militédrisch beigelegt werden.

Diese Faktoren veranlassen zahlreiche Beobachter zu der Annahme, dass
Auseinandersetzungen um O in der Zukunft deutlich zunehmen werden. !4

Die USA hiingen am Oltropf - Militiirische Versorgungssi-
cherung

Vor kurzem kam es zu erheblichen Storungen der kalifornischen Energiever-
sorgung. ,,Amerika sah sich im Jahr 2001 den schwerwiegendsten Energie-
engpissen seit den Olembargos der 1970er ausgesetzt,” stellt die von Cheney
verfasste Nationale Energiepolitik der USA (NEP: VIII) fest.

Alles deutet darauf hin, dass sich die Versorgungslage fiir die USA in Zukunft
noch weiter verschlechtern wird. Mit steigendem Olbedarf, aber kontinuier-
lich sinkender Eigenproduktion schlittern die Vereinigten Staaten in eine zu-
nehmende Abhingigkeit von Olimporten, die allein im Zeitraum von 1985 bis
2000 von 4,3 mb/d auf 10 mb/d stiegen (NEP: 1-10). Nach Angaben der US-
Energiebehorde wird sich dieses Problem noch weiter verschirfen. Der Anteil

U peter Kehrer, Das Erdol im 21. Jahrhundert - Mangel oder Uberfluf?, Viortrag im Erddlmuse-
um Wietze, 10.03.00.

12 Hoffmann/Petersdorf, ,,Tage des billigen Ols*, a.2.0.

13 Kenneth S. Deffeyes, Hubbert's Peak: The Impending World Oil Shortage, Princeton. 2001, .
14; Vgl. auch Colin J. Campbell/Jean H. Laherrére, ,,The End of Cheap Oil”, in: Scientific
American (March 1998), S. 78-83. Dieser und zahlreiche weitere Artikel der Pessimisten fin-
det sich unter www.hubbertpeak.com.

14 Vgl. z.B. Robert D. Kaplan, ,,The Coming Anarchy”, The Atlantic Monthly, February 1994,
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der Einfuhren wird im Jahr 2020 bei deutlich htherem Gesamtverbrauch von
heute 53 Prozent auf 62 Prozent s’ceigen.15

Obwohl Ol schon lange eine wichtige Rolle in der amerikanischen Strategie-
planung spielt, hat die zunechmende Abhéngigkeit von Importen zur Folge,
dass seine Bedeutung in den letzten Jahren weiter zunahm. Seit Ende der 80er
Jahre taucht die Sicherung von Rohstoffen auch in offiziellen Strategiepapie-
ren auf, was darauf hindeutet, dass man inzwischen verstitkt bereit ist, zur
Ressourcensicherung auch militirische Mittel anzuwenden.

Auch strukturell wurde dieser Verinderung Rechnung getragen. Im Oktober
1999 verlegte das Pentagon die rohstoffreiche Region Zentralasien vom Paci-
fic Command in den Zustindigkeitsbereich des US-Central Commands
(CENTCOM), welches bereits mit der Absicherung der Vorkommen am Per-
sischen Golf beauftragt ist. Dies ist ,,Zeichen eines groBeren Wandels im stra-
tegischen Denken der USA. [...] Hinter dieser Verénderung der strategischen
Geografie steht eine neue Akzentuierung auf den Schutz der Versorgung mit
vitalen Ressourcen, besonders O1 und Gas.“

Dabei werden die Lander des Persischen Golfes mit etwa zwei Dritteln aller
vorhandenen Olreserven weiterhin von entscheidender Bedeutung bleiben.

Die US-Strategie am Golf

Schon wihrend des Zweiten Weltkrieges entschlossen sich die Vereinigten
Staaten dazu, die Rolle als Ordnungsmacht in der Golfregion fiir sich zu re-
klamieren. In der Folge setzten sie auf eine indirekte Kontrolle des Persischen
Golfes iiber die Marionettenregime in Saudi-Arabien und im Iran. Wahrend
man die direkte militdrische Kontrolle den Briten iiberlieB, unternahmen die
Vereinigten Staaten zur Interessenswahrung zahlreiche offene und verdeckte
militirische Operationen. Nachdem sich GroBbritannien Anfang der 70er aus
dem Persischen Golf zuriickzog, vor allem aber nach der iranischen Revoluti-
on 1979 und dem sowjetischen Einmarsch in Afghanistan, ging Washington
mit der Carter-Doktrin dazu iiber, die offene militirische Kontrolle zu bean-
spruchen.

Seither versuchte man eine méglichst groBe Militdrprisenz aufzubauen, was
aber erst mit dem ersten Golfkrieg dauerhaft gelang und sicher damals eines
der zentralen Kriegsziele war. Washington will nicht nur Einmischungen von
auBen, sondern auch unwillkommenen Entwicklungen innerhalb der Golf-
staaten mit Waffengewalt begegnen. Dies kann sich sowohl auf inpergesell-
schaftliche, gegen US-Interessen gerichtete Oppositionsbewegungen bezie-
hen, als auch auf potenziell den Ordnungsanspruch bedrohende Golfstaaten —

] EIA, Annual Energy Outlook 2002, December 2001, S. 5.

16 Vgl. Donald Losman, Economic Security A National Security Folly?, CATO Policy Analysis
No. 409, August 2001.

17 \fichael T. Klare, ,,The New Geography of Conflict”, in: Foreign Affairs, May/June 2001, S.
49-61, S. 49f.
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Kandidaten hierfiir sind vor allem der Irak und Iran.

Das irakische Ol als wichtige Entlastung des Olmarktes

Ein unmittelbares Interesse am Irak besteht natiirlich darin, seine riesigen Ol-
vorkommen unter US-Kontrolle zu bringen. Wurden Bagdads Reserven friiher
auf 112 Mrd. Barrel geschiitzt, gehen neuere Untersuchungen inzwischen von
etwa 330 Mrd. Barrel aus — fast ein Drittel mehr als das bisher 6lreichste Land
der Welt Saudi Arabien.'

Dabei ist es entscheidend zu wissen, dass der Irak aufgrund des gegen ihn
verhidngten UN-Embargos derzeit nur homdopathische Mengen auf den
Weltmarkt liefert. Ein mit einem Krieg zusammenhingender Ausfall konnte
somit relativ problemlos kompensiert werden. Erst ein linger andauernder und
sich regional ausweitender Konflikt, wovon die US-Planer aber nicht ausge-
hen, hitte somit Folgen fiir die US-Wirtschaft. 19 Seine immensen Vorkom-
men konnten den Irak nach dem Krieg und Beendigung der Sanktionen zu ei-
nem der wichtigsten Welt6lversorger aufsteigen lassen, die angespannte Ver-
sorgungslage entschirfen und so die Preise senken. Dies jedenfalls lieB eine
Studie des Think Tanks von Bush-Intimus James Baker wissen und forderte
gleich noch eine hértere Gangart gegeniiber Bagdad.20

Die Profitinteressen der Ollobby

Auch die 0119bby macht kein Geheimnis aus ihrem Interesse. ,,Der Irak be-
sitzt riesige Ol- und Gasreserven — ich wiirde es lieben, wenn Chevron Zu-
gang zu ihnen bekommen wiirde** sagte dessen Vorstandsvorsitzender bereits
1998.21 Zudem sind dort die Forderkosten mit unter einem Dollar pro Fass
noch niedriger als i in, Saudl Arabien, was fiir die US-Konzerne riesige Gewin-
ne abwerfen konnte.2? Bisher allerdings sind sie vom Irak ausgeschlossen, es
dominieren dort russische und franzosische Firmen.

Mit einer neuen Regierung in Bagdad konnte sich dies #indem: ,,Wir werden
all diese Vereinbarungen erneut priifen”, sagte Faisal Qaragholi, Londoner
Biiroleiter der als Nachfolgeregierung bevorzugten irakischen Exilopposition
(Iraqi National Congress). Deren Fiihrer, Ahmed Chalabi, ging sogar noch
weiter, indem er betonte, er bevorzuge ein US-gefiihrtes Konsortium.>* So
ldsst sich auch zum Teil die russisch-franzosische Opposition gegen den US-

|

18 Vgl. Clemens Ronnefeldt, ,,Ist ein US-Feldzug gegen den Irak noch vermeidbar?”, in: Gras-
wurzelrevolution, Nr. 268/02.

19 Vgl. Friedmann Miiller, Das O des Irak, SWP-Aktuell, September 2002, S. 1.

20
Edward L. Morse/Amy M. Jaffe, Strategic Energy Policy Challenges For The 21st Century,
New York 2001, S. 43.

21 .
~"Zit. nach James A. Paul, Iraq: the Struggle for Oil By, Global Policy Forum, August 2002.

2 Jiirgen Kronig/Fritz Vorholz, ,,Der Traum vom Oldorado®, Die Zeit, 39/02.

Dan Morgan/David B. Ottaway, ,,When it's over, who gets the 0il?”, International Herald
Tribune (IHT), 16.09.02.
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Krieg verstehen.

Allerdings scheint Washington bereit zu sein, im Austausch fiir die Zustim-
mung zum Krieg andere Linder ebenfalls an der kiinftigen Ausbeutung der i-
rakischen Vorkommen zu beteiligen. Umgekehrt wird aber beispielsweise von
Ex-CIA-Direktor James Woolsley unverhohlen gedroht, dass eine ablehnende
Haltung zum Krieg mit dem Verlust von Konzessionen und bisherigen Inves-
titionen bestraft werden wird. 2 Geopolitischen Erwigungen werden demzu-
folge also Prioritit vor den Profitinteressen der Ollobby eingerdumt.

Here to stay — US-Protektorat im Irak

Ganz offensichtlich haben sich die Vereinigten Staaten dazu entschlossen, im
Frak ein Protektorat zu errichten. Scott R. Feils gab als Sachverstindiger ge-
geniiber dem Senatsausschuss fiir Auswirtige Angelegenheiten an, nach dem
Krieg wiirde im Irak fiir mindestens 5-10 Jahre eine dauerhafte Stationierung
von 75.000 US-Truppen erfolgen.25 Deutlich wird dies auch aus den Plénen,
die kiinftige Zentralregierung einem US-Militirkommandeur zu unterstellen.
Dieser US-Statthalter soll die vollstindige Kontrolle iiber die irakischen Olin-
dustrie austiben.

Die mit diesen Truppenstationierungen verbundenen Interessen der USA ge-
hen aber iiber die unmittelbare Kontrolle des irakischen Ols hinaus. Eine Stu-
die, an der neben Cheney’s heutigem Stabschef auch Wolfowitz und Rums-
feld beteiligt waren, betont: ,,Die Vereinigten Staaten versuchen seit Jahrzehn-
ten eine bestindigere Rolle bei der Sicherung des Golfes zu spielen. Wihrend
der ungeloste Konflikt mit dem Irak hierfiir die unmittelbare Rechtfertigung
liefert, geht die Notwendigkeit einer substanziellen amerikanischen Truppen-
prisenz am Golf weit iiber die Frage des Regimes von Saddam Hussein hin-
aus.“?’ Der einflussreiche Neokonservative Donald Kagan gibt hierzn an:
,Wir werden moglicherweise eine groBe Truppenkonzentration iiber einen
langen Zeitraum im Mittleren Osten bendtigen. Das wird seinen Preis haben,
aber ich denke an die Kosten, nicht iiber sie zu verfiigen. Wenn wir dkonomi-
sche Probleme haben, werden diese von Storungen unserer Olversorgung ver-
ursacht. Wenn wir Krifte im Irak stationieren, wird es keine Unterbrechungen
der Olversorgung geben.“28

Diese Truppen sollen Druck auf die Golfstaaten ausiiben, eine US-freundliche

2 Vgl. Morgan/Ottaway, ,, When it’s over®, 2.a.0.

25 Scott R. Feil, Post-Conflict Reconstruction in Iraq: Strategy and Resource Considerations,
Senate Foreign Relations Committee, 01.08.02.

26 James Dao/Eric Schmitt, ,Bush aides split on cails for a provisional regime in Iraq*, IHT,
11.10.02.

2 Rebuilding America’s Defenses, A Report of The Project for the New American Century, Sep-
tember 2000, S. 14.

# Zit. nach Jay Bookman, ,,The president’s real goal in Iraq”, The Atlanta Journal-Constitution,
29.09.02.
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Politik zu verfolgen upd die Moglichkeiten zur militirischen Abstrafung ver-
bessern, falls_ dem_ nicht nachgekommen wird. Mit diesem Drohpotenzial
verschaffen sich die USA einen Positionsgewinn in der fast unweigerlich
anstehenden, kommenden Auseinandersetzung mit der OPEC.

Phonix aus der Asche - Die Riickkehr der OPEC

Das Kartell, ein Zusammenschluss von elf Forderstaaten, wurd iingli
gebildet, um den Olerzeugern bessere Moglichkeiten zﬂr Prcsi:gl;st{a)lrtuurrllggl1211
v«_arschaffgn. Der wichtigste diesen Landern zu Verfiigung stehende Mecha-
nismus hlerfiir sind die Forderquoten, die jedem Mitglied verbindlich vor-
schreiben, Wleviel Ol es dem Weltmarkt zufiihren darf. EntschlieBt sich das
Kartell zu einer Reduzierung, hat dies, da der globale Olmarkt den Gesetzen
von Ang‘ebot und Nachfrage gehorcht, eine Verknappung und damit einen
Preisanstieg zur Folge — zumindest in der Theorie.

Bere_:its die ersten beiden Olkrisen, ausgeldst durch Embargos der OPEC, fiihr-
ten im Westen zu schweren Rezessionen. Hierauf wurde mit der Erschli’eBun

al’ternatlver Quellen, insbesondere in Mexiko und der Nordsee reagiert urﬁ
die Macht des Kartells zu brechen, was auch weitestgehend gelang. Die ,Ver—
knappung des Ols fijhrte nicht, wie von den OPEC-Lindern angeno'mmen zu
deutlich hoheren Preisen, sondern dazu, dass andere Produzenten die frei, e-
v'vordener} Marktanteile iibernahmen. Die Drohung, iiber die Olwaffe die wegst-
liche Politik entscheidend b_eeinﬂussen zu wollen, scheiterte ebenso wie der
Versug:h, dauerhaft héhere Olpreise durchzusetzen. »Als die OPEC Anfang
1986 ihre Mengenbegrenzungen aufgab, stiirzte [der Olpreis] auf einen Wert
von 12 §$. Es folgten 13 Jahre, in denen alte und neue Anbieter auf einem
nunmehr wirklich freien Markt um Anteile an einer wachsenden Nachfrage
rangen. Der Olpreis betrug im Durchschnitt 17 $.¢2° ®

Die Entwicklungen am Olmarkt deuten aber darauf hin, dass die i
ver'lorenen Einfluss zuriickgewinnt, ja sogar noch ausvs;eiten wird(.)Il;EiCrg;;iI;
stelgendem_ Bedarf gehen die meisten Nicht-OPEC Forderquellen jhrem Ende
zu. Falls die aktuelle Produktion beibehalten wiirde, reichen die Vorrite der
USA noch 10,7 Jahre, die Europas (vor allem Nordsee) noch 7,8 und dieRuss-
lands 19,1 Jahre. Demgegeniiber betrigt die Reichweite der OPEC-
Vorkommen noch 76,6, des Mittleren Ostens gar noch 88,8 J ahre.30

Trotz der krampfhaften Versuche, Nicht-OPEC Vorriite i

de{ steigeqde Oldurst der Welt zunehmend durch die Of’llli'lérsgc:sltlﬁﬁe:;e:g;g
miissen, wie von der NEP (8-4) versichert wird: ,,Im Jahr 2020 wird ange-
nommen, dass die Olproduzenten am Golf zwischen 54 und 67 Prozent des
Weltols liefern werden. Somit wird die globale Okonomie fast sicher weiter-
hin Xon der Yersorgung aus OPEC-Lindern, insbesondere dem Golf, abhin-
gen.” Alle Nicht-OPEC Forderlander produzieren jetzt schon am Li,mit und

29 :
Miiller, Das 0! des Irak, a.a.0., S. 3.

BP-Amoco, Statistical Review of World Energy, June 2002, S. 4.
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ihre Liefermengen werden angesichts sinkender Vorrite eher sinken als stei-
gen. ,Jm Mirz 1999 wurde sich die OPEC bewusst, dass die Nicht-OPEC-
Produzenten iiber keine Produktionsreserven verfiigten, eine Mengenbegren-
zung der OPEC daher nicht durch die Ubernahme von Marktanteilen durch
andere aufgefangen wiirde. Das Instrument der Mengenbegrenzung griff wie-
der. Der Preis stieg im Jahr 2000 auf iiber 30 $. [...] Die in den 80er und 90er
Jahren verlorene Herrschaft iiber die Olpreissteuerung hat die OPEC 1999 im
Prinzip zuriickgewonnen. "

In Zukunft wird kaum ein Weg an dem Kartell mehr vorbeifiihren. ,,Wie im-
mer man es dreht und wendet; Den politisch sensiblen Landern am Persischen
Golf wiichst automatisch mehr Marktmacht zu — wenn sie sich alle einig
sind.“>? Bisher iiberschritten einzelne Linder hiufig die Forderquoten, was
die gemeinsame Preispolitik unterlief. Allerdings scheint man sich in jiingster
Zeit deutlich besser verstindigen zu konnen. Inzwischen schreckt man auch
nicht vor Schritten zuriick, die in Washington als offener Affront betrachtet
werden: Die OPEC ,,drosselte nach dem_11. September die Produktion wie nie
zuvor. Und trieb den Preis nach oben.*

Demgegeniiber lesen sich die Praferenzen der NEP (2-1), was steigende Ol-
preise anbelangt, wie eine Kampfansage an das Kartell: ,,Steigende Olpreise
wirken wie eine Steuer durch auslindische Olexporteure. Sich &ndernde Ener-
giepreise verursachen 6konomische Kosten. [...] Diese Kosten konnen letzt-
Tich das Skonomische Wachstum beeintrichtigen.” Noch gefahrlicher wird es,
wenn sich die OPEC-Staaten darauf einigen sollten, nicht nur hohere Preise zu
verlangen, sondern das Kartell erneut als Waffe gegen die westliche Politik
einzusetzen., Da heute kaum Alternativen bereitstehen, wiren die 6konomi-
schen Folgen fatal. Regierungsmitglieder aus dem Irak, Iran, Libyen und Sau-
di-Arabien haben einen solchen Schritt bereits angedroht und befiirwortet.

Krieg gegen die OPEC und fiir billiges 01

Die US-Olstrategie richtet sich nicht nur auf die Stabilisierung der Olreichen
Golfregion mittels der Truppenstationierungen im Irak, sondern auch gegen
den zunehmenden Einfluss des Kartells. Einerseits soll dies iiber die Erschlie-
Bung von Nicht-OPEC Reserven geschehen. Auf den anderen Pfeiler weist
Roger Divan von der Fachzeitschrift Petroleum Finance hin: ,,Es gibt eine
lang angelegte Strategie der US-Regierung die Marktmacht der OPEC zu
schwichen, und ein Weg hierzu ist es, bestimmte Lénder herauszulGsen.

Das US-Bestreben, die Olreserven des Iraks auBerhalb der OPEC-

1) Miiller, Das Ol des Irak, a.a.0., S. 3.
2 Kronig/Vorholz, ,,0ldorado®, a.a.0.

. Hoffmann /Petersdorf, ,,Die Tage des billigen Ols*, 2.2.0.
o James Dao, ,,0il puts Africa in spotlight”, IHT, 20.09.02.
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Preisbindung auf den Weltmarkt zu liefern, wire diesbeziiglich ein entschei-
dender Erfolg. ,.Seine riesigen Olreserven konnten die saudische Dominanz
als OPECs Ausgleichsproduzent wettmachen und den USA in Notzeiten 6ko-
nomisch gelfen, indem durch eine Produktionserh6hung die Preise gesenkt
werden.*”> Rainer Hermann schreibt in der FAZ vom 2.9.2002: ,,Dieser neue
Irak konnte aus der OPEC austreten, die Forderbeschrinkungen des Olkartells
unterlaufen und die dominierende Rolle Saudi-Arabiens am Golf schwichen.
Selbst wenn %er Irak in der OPEC bliebe, brichen im Kartell erhebliche Span-
nungen aus.“”" Die unter einem US-Protektorat agierende kiinftige irakische
Regierung konnte sich diesem Wunsch Washingtons wohl kaum verwehren.
Der Fiihrer der Exilopposition kiindigte bereits an, aus der OPEC austreten zu
wollen. Hiermit wiirde dem Kartell ein schwerer Schlag versetzt werden. Fiir
die US-Strategen wird dies um so notwendiger, da der bisherige Garant nied-
riger Olpreise, Saudi Arabien, als mit Abstand wichtigstes Olférderland der
Welt der Kontrolle Washington zu entgleiten droht.

Saudi Arabien - Die zweite Sdule wankt

Im Zentrum der Auseinandersetzung zwischen den USA und der OPEC ste-
hen die amerikanisch-saudischen Beziehungen. Nachdem mit der iranischen
Revolution eine der beiden US-S#ulen einstiirzte, gefihrden die jiingsten
Spannungen mit Saudi Arabien nun endgiiltig Washingtons Kontrollanspruch
am Persischen Golf.

Vordergriindig drehen sich die Konflikte um die saudische Unterstiitzung ter-
roristischer Gruppen, bzw. die von Riad vorgebrachte Kritik an der einseitigen
US-Politik im Konflikt zwischen Israel und den Palidstinensern. Tatséchlich
aber geht es noch um weit mehr. Im Zentrum steht die Infragestellung des US-
Ordnungsanspruches in der Region und des damit verbundenen Einflusses auf
die OPEC. Ungemach droht der USA aus zwei Richtungen. Einerseits konnte
eine islamische Revolution das saudische K6nigshaus stiirzen, was unmittel-
bar zu einer US-feindlichen Politik fiihren wiirde. Andererseits mehren sich
aber zudem die Zeichen, dass innerhalb der Konigsfamilie die anti-
amerikanische Fraktion allmahlich die Uberhand gewinnt. 7 Washington wird
versuchen beides mit allen Mittel zu verhindern.

Verschiedene Schritte des saudischen Konigshauses versetzen die US-
Strategen derzeit in hichste Alarmbereitschaft. So hat Riad angedroht, die zur
Mac3}§tproj ektion unerlésslichen amerikanischen Militirbasen schlieBen zu las-
sen.”® Sicher soll der Irak fiir den Fall eines dauerhaften Bruches hier ein-

3

3: Charles Krauthammer, ,,No, keep the focus on Saddam”, IHT, 22.04.02.
Zit. nach Dirk Eckert, ,,Das Ol und der Krieg®, in: Volksstimme, Wien 26.09.2002.

Seymour M. Hersh, ,Hersh King's ransom - How vulnerable are the Saudi royals?”, in:
The New Yorker, 22.10.01.

3 .
8 Vgl. David B. Ottaway/Robert G. Kaiser, ,,Saudis May Soon Ask U.S. Military to Leave®,
IHT, 19-20.01.02.
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springen.

Auch scheint ein System, das von Stan Goff, einem ehemaligen Lehrer an der
Militirakademie von West Point, als ,,Petrodollar Imperialismus* bezeichnet
wurde, gefihrdet zu sein. Er gibt an, dass Washington auf zwei Arten von sei-
nem Kontrollanspruch am Golf profitiert. Einerseits durch die enormen Profi-
te aus Waffenverkiufen an die dortigen Linder, die hiermit ihre Gewinne aus
Olverkdufen in die Vereinigten Staaten zuriicktransferierten. Vor allem aber
dadurch, dass das OPEC-O! von allen Staaten in Dollars abgerechnet, aber
primér in die USA reinvestiert wird. Jene Dollarabrechnung ,hat es den USA
ermoglicht, nicht nur die Entwicklungslidnder, sondern auch die wichtigsten
kapitalistischen Rivalen zu dominieren. Andere Linder miissen ihre Rechnun-
gen in (Petro)Dollars zu einem héheren Wechselkurs als die USA bezahlen
und diese Dollars kommen direkt zuriick ins Land (iiber Saudi Arabien und
andere). [...] Amerikanischer Imperialismus ist letzten Endes Petrodollar Im-
perialismus.“ Ein Riickzug des saudischen Kapitals aus dem amerikanischen
Markt wire demzufolge ,.ein vernichtender Schlag.”3 ® Genau dies ist vor kur-
zem geschehen, als etwa 200 der insgesamt ca. 850 Mrd. Dollar saudischer
Kapitalinvestitionen aus den USA abgezogen wurden.

Noch dramatischer ist aus US-Sicht, dass neben Venezuela, dem Irak und I-
ran*! nun auch Saudi-Arabien ernsthaft die Moglichkeit priift, kiinftig sein Ol
in Euros abzurechnen, was den Dollar michtig unter Druck bringen und die
USA wirtschaftlich enorm schidigen wiirde.*?

Zusitzlich ist es unerlasslich, dass zur Befriedigung des steigenden Olbedarfs
Saudi Arabien nach Angaben des US-Energieministeriums seinen Aussto8
von derzeit 11,4 mb/d auf 23,1 mb/d in 20 Jahren erh6hen muss. Deshalb sei
es erforderlich ,,Saudi Arabien davon zu iiberzeugen, seinen [verstaatlichten]
Olsektor substanziellen Investitionen durch US-Olfirmen zu 6ffnen,* was aber
ohne enormen Druck am Widerstand der saudischen Herrscherfamilie schei-
tern diirfte.*

Diese Entwicklungen fiihrten dazu, dass Saudi Arabien in zablreichen Bush-
nahen Zeitungen und Magazinen aufs schirfste angegriffen wird, was teilwei-
se so weit geht, dass von Neokonservativen verschiedentlich dic Besetzung
oder Abspaltung der Slreichen Gebiete des Landes gefordert wird.** Ein Brie-
fing vor dem das Pentagon beratenden Defense Policy Board kénnte die neue
Richtung vorgeben. Es ,beschrieb Saudi Arabien als einen Feind der Verei-

39 Stan Goff, , The Infinite War and ist Roots", From The Wilderness, 27.08.02.

- Rainer Rupp, ,Riad bringt den Dollar ins Fallen”, Junge Welt, 23.08.02.
41 Charles Recknagel, ,,Jraq: Baghdad Moves To Euro”, RFE/RL, 01.11.00.

z Josh Pollack, ,,Saudi Arabia and the United States, 1931-2002, Middle East Review of Interna-
tional Affairs, Vol. 6, No. 3, September 2002, S. 77-102, S. 90.

3 Michael T. Klare, "Global Petro-Politics”, in: Current History, March 2002, S. 99-104, S. 101.

So etwa Max Singer, Griinder des Hudson Institute in der New York Sun. Vgl. Kevin
McCauley, ,,Saudi Censored. Saudi Arabia Split”, O'Dwyer’s PR Daily, 01.05.02.
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nigten Staaten und empfahl, dass US-Offizielle ein Ultimatum stellen, die Un-
terstiitzung des Terrorismus einzustellen oder sich der Besetzung seiner Olfel-
der gegenﬁberzusehen.“45 Die Falken erhoffen sich von einem Krieg gegen
den Irak eine erhebliche Verbesserung ihrer Position am Golf auch im Hin-
plick auf Saudi Arabien: ,,Diese Sichtweise, populér unter einigen neokonser-
vativen Denkern, besteht darin, dass, wenn eine US-Invasion Saddam Hussein
erst einmal von der Macht entfernt hat, ein freundliches Nachfolgeregime ein
wichtiger Olexporteur in den Westen werden wird. Dieses Ol wiirde die US-
amerikanische Abhingigkeit von saudischen Energieexporten verringern und
es somit aus diesem Blickwinkel erlauben, dass saudische Konigshaus fiir ihre
Unterstiitzung des Terrorismus zu konfrontieren.*

Tatsichlich geht es aber darum, die OPEC-Politik auf US-Kurs zu bringen.
Aufgrund Saudi Arabiens entscheidender Rolle als WeltSlversorger Nummer
eins ist eine Eskalation wegen des hierauf erfolgenden Ausfalls saudischer
Lieferungen gegenwirtig kaum zu verkraften. Die Kontrolle der irakischen
Reserven ebnet so den Weg, Saudi Arabien vor die Wahl zu stellen: Befol-
gung der US-Vorgaben oder Ersetzung durch eine US-Interessen freundlicher
gesonnene Regierung.

,,Der Weg zum gesamten Mittleren Osten fiihrt durch Bag-
dad“

Dieses Prinzip soll wohl auf die gesamte Region iibertragen werden. Jedem
Staat, der es wagen sollte den US-Ordnungsanspruch in Frage zu stellen,
droht, so hat es derzeit den Anschein, ein Angriff durch die USA. So gehen
einige Analytiker von einem Simultanschlag gegen Bagdad und Teheran
aus.¥’ Prominente Neokonservative wie etwa Michael Leeden oder Norman
Podhoretz, gehen mit ihren Forderungen noch weiter. Nach dem Iran, Irak und
Saudi Arabien miisse noch Syrien angegriffen werden, so Leeden. Podhoretz
fordert zusitzlich noch als Minimum einen Regimewechsel im Libanon, Li-
byen, Agypten, ebenso wie Verinderungen in der palédstinensischen Autono-
miebehorde.

Der Krieg gegen den Irak wird so nur ein erster Schritt zur Unterwerfung der
gesamten Region sein. Ein neokonservatives Regierungsmitglied kommt fol-
gerichtig zu dem Schluss, dass ,,der Weg zum gesamten Mittleren Osten durch
Bagdad fiihrt. %

4

2 Thomas E. Ricks, ,,U.S. advisers see Saudis as enemies”, IHT, 07.08.02.
46
Ebd.
4 Sidney E. Dean, ,JFolgt Iran dem Irak auf der US-Zielliste?”, in: Europdische Sicherheit,
9/2002, S.31-32.
. Patrick J. Buchannan, ,,On to Baghdad — and beyond”, WorldNetDaily Commentary, 07.10.02.

49 Zit. nach Ricks, ,,U.S. advisers®, a.a.0.
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Ausbruch aus dem Energiedilemma

.»Die Vereinigten Staaten bleiben Gefangene ihres Energiedilemmas.”50 Die-
ser Satz, so wahr und eindeutig er ist, kann nur zwei Schlussfolgerungen nach
sich ziehen. Entweder man begegnet diesem Energiedilemma mit verstirkten
Militdreinsdtzen, oder Washington versucht die Abhingigkeit seiner Volks-
wirtschaft von fossilen Brennstoffen durch eine verstirkte Nutzung erneuerba-
rer Energien zu reduzieren.>! Zudem miissen Antworten gefunden werden,
wie Energieverbrauch gerechter verteilt werden kann. Die USA verbrauchen
bei 5 Prozent der Weltbevolkerung derzeit mehr als ein Viertel des gesamten
Energiebedarfs.

Es sind schlicht und ergreifend nicht genug Reserven vorhanden, um mit O]
sowohl den zukiinftig noch steigenden Verbrauch der westlichen Industrielin-
der, insbesondere der Vereinigten Staaten, zu decken und gleichzeitig den
wachsenden Energiebedarf vieler anderer Staaten aufzufangen. Ein drastische
Reduzierung des Energieverbrauches ist deshalb dringend notwendig, um
kiinftige Auseinandersetzungen um das knapper werdende Ol zu vermeiden.
Gegenwirtig verbrauchen die USA 7 Tonnen Ol pro Einwohner (Westeuropa
ca. 4,3), wihrend aber ein hoher Lebensstandard, ohne EinbuBe an Lebens-
qualitit bereits mit einem Verbrauch von 1,5 Tonnen zu erreichen ist.>?

Nur mit einer solchen Strategie der Entwicklung von Alternativen, der Einspa-
rung und Effizienzsteigerung konnen die USA also wirklich ihrem Energiedi-
lemma entkommen. Leider scheint es sehr wahrscheinlich, dass dieser Ansatz
zugunsten der gegenwirtig zu beobachtenden imperialen Politik kaum Beach-
tung finden wird, da die Priorititen auf dem Erhalt der US-Hegemonie und
den Interessen der Ollobby liegen und offensichtlich auch wenig Interesse be-
steht, anderen Lindern Entwicklungschancen einzurdumen.

sl Morse/Jaffe, Strategic energy policy, a.a.0., S. 34.

Vgl. New York Times Editorial, ,,New Thinking on Energy”, IHT, 23.10.01.

Vgl. Vaclay Smil, ,Energy Resources and Uses: A Global Primer for the Twenty-First Cen-
tury”, in: Current History, March 2002, S. 126-132, S. 131f.

Bernhard H.F. Taureck

Imperialismus als monopolisierter Universalismus.
Fragen und Thesen zu einem neuartigen politischen
Grofrisiko

Die folgenden Uberlegungen gelten einer Méglichlgeit von 'globalc?‘r l?olitilg
als deren Akteur sich die Vereinigten Staaten deﬁmereq. Dlese"Mogh.chken
ist mit dem, was die USA vermutlich wollen und was sie vermogen, jedoch
nicht erkennbar identisch. Es besteht noch eine nicht auﬂqsbare Plfferer}z von
moglichem Konzept und politischem Verhalten. Erst eine spitere Historie
wird sie tilgen kénnen. Uns bleibt lediglich gler Versuch einer rationalen Vor-
bersage, verstanden als Prizision des Imprézisen.

Die allgemeine Paradoxie eines monopolisierten Universalis-
mus

Wer mit seinem eigenen ethischen Universalismus einsam dasteht, gewinnt
damit noch keine Monopolstellung. Ein einsamer Universahst‘ wird sich leicht
vorkommen wie ein Menschenfreund unter lauter eigensiichtigen Merfschen.
Wiirde er aus seiner Einsamkeit einen Monopolanspruch mac.hen, so miisste er
nach Wegen suchen, sich die anderen zu qntemgerfein. Un1ver§a11smus und
Unterwerfung der anderen, ist dies jedoch nicht ein hqlzemes E}sen‘:? Irr} B;—
reich von Ethik und Moral zweifellos. Denn Universalismus meint ‘l.ner' ja die
Forderung gleicher Rechte und Pflichten fiir alle Menschen unabhingig von
der Lage, in der sie sich befinden. Damit ist ein Zwang gegen sie nicht ver-

einbar.

Zwei historische Typen von politischem Universalismus

Wie steht es dagegen im Bereich der internationalen Politik? Hier ist ‘der Uni.-
versalismus offenbar nicht mehr rein wie in der Ethik, sondern vermischt mit
Interessen. Die Vermischung konnte auch als Legierung auftreten. Das d_ep
Staat definierende legitime Monopol der Gewaltapsﬁl?ung konnte das 111eg1_t1—
me Monopol einer Vertretung des universell Richtigen und Falschen ein-
schlieBen.

In Europa existierten einst zwei Anspriiche auf mehr als eine bloB_e Mischung
von Interesse und Universalitit, nimlich der von Experten des W1s§ens gelei-
tete Staat Platons und spiter die romisch-katholische Kirche mit 1hrerr}. An-
spruch auf bedingungslose Kontrolle politischer Herrschaft. In bCIdf‘,n Eallen,
wie verschieden sie auch begriindet und konzipiert waren, lag tatsichlich so
etwas vor, was sich als politisch-monopolistischer Universa!ismus von We;—
tungen umschreiben lisst. Die Ausrichtung dieser Konzeptionen 'bestz.ilnd in
erster Linie in apodiktisch-veritativen Begriindungen, aus denqn s¥ch rauml;—
che und zeitliche Herrschaftsbefugnisse herleiteten. Die Neuzeit fijhrte zu ei-
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ner Delegitimierung dieser Anspriiche. Aus diesem Grund waren die Imperien
der Neuzeit (Spanien, England) politisch und interessengeleitet und — abziig-
lich einer unvermeidlichen Rhetorik — nicht etwa als Universalreiche konzi-
piert. Einen Schritt in eine moderne Re-Universalisierung der Politik betrie-
ben im 19. und im 20. Jahrhundert Napoleon beziehungsweise Stalin. Sie legi-
timierten Expansionspolitik mit dem Argument, dass ihr staatliches Handeln
Tréger einer universell giiltigen Idee (franzosische Revolution, proletarische
Revolution) sei. Neben ihnen steht das Welteroberungsphantasma Hitlers, das
auf jeglichen Universalismus verzichtete und allein an einer monopolistischen
Rechtsdurchsetzung fiir eine ,,Rasse” interessiert war.

In der historischen Riickschau gab es somit zwei Typen von politischem Uni-
versalismus: der apodiktisch-veritative Typus (Platon und die romisch-
katholische Kirche) einerseits sowie der Typus des Ideenexports (Napoleon,
Stalin) andererseits. Beide Typen diirften, wie Hitlers Wunsch nach Weltherr-
schaft, der Vergangenheit angehoren. Ist das Thema der Verbindung von po-
litischem Monopolismus und ethischem Universalismus damit ebenfalls rein
historisch geworden? Oder scheint es angebracht, die Politik der Vereinigten
Staaten damit in Zusammenhang zu bringen? Zumindest versuchsweise sollte
dieser letzteren Frage nicht ausgewichen werden.

Drei Fragen

Es fehlt nicht an Versuchen, den USA imperialistische Optionen zuzuspre-
chen. Sie reichen von Analogisierungen zur Historie der neuzeitlichen Impe-
rien mit der Folge imperialer Uberdehnung (P. Kennedy), von verborgenem
Imperialismus eines Landes (Ch. Johnson) zu einem allgegenwértigen, extra-
nationalen Empire (Hardt und Negri) und schlieBlich zu dem Votum fiir eine
konsensuelle und gutartige Hegemonie der USA iiber Eurasien (Brzezinski).1
Soweit ich sehe, erscheint in keinen dieser vier interessanten Uberlegungen
ein Zug: nimlich die Moglichkeit, im Namen von ethischem Universalismus
globalpolitischen Monopolismus zu beanspruchen.

Um uns der Sache eines moglichen monopolistischen Universalismus in einer
gebotenen vorldufigen und hypothetischen Weise anzunzhern, soll auf drei
Fragen geantwortet werden:

1. Wie miissten die allgemeinen Bedingungen beschaffen sein, unter denen
ein monopolistischer Universalismus eintreten konnte?

2. Wohin tendiert der Unilateralismus der Vereinigten Staaten?

2 Vgl. P. Kennedey (2002): Aufstieg und Fall der groBen Michte. Okonomischer Wandel und
militarischer Konflikt von 1500 — 2000. Fischer, Frankfurt am Main. Ch. Johnson (2001): Ein
Imperium verfallt. Ist die Weltmacht USA am Ende? Goldmann, Miinchen. M. Hardt, A. Negri
(2000): Empire. Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts/London. Z. Brzezinski
(1997): The Grand Chessboard. American Primacy and Its Geostrategic Imperatives. Basic
Books, New York.
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3. Wie konnte die Zukunft eines monopolistischen Universalismus beschaffen
sein?

Allgemeine Bedingungen fiir einen monopolistischen Univer-
salismus

Wenn wir nach internen und externen Bedingungen unterscheiden, lieBe sich
— abstrakt — vielleicht so argumentieren: Interne Bedingungen sind die Ver-
haltnisse in einer politischen Wertegemeinschaft (ein oder mehrere Staaten).
Zu den internen Bedingungen eines kiinftigen monopolistischen Universalis-
mus diirften gehoéren:

1. Kollektives Bewusstsein, dass andere Gemeinschaften als die eigene nicht
bereit und nicht fihig sind, allgemeingiiltige Wertungen zu artikulieren und
durchzusetzen.

2. Ein gemeinsames Bewusstsein einer gemeinsamen Geschichte der eigenen
Wertungen, worin eine Selbsterhaltung oder Selbsterweiterung trotz erhebli-
cher Bedrohungen dominiert.

3. Unvollstindige Aufzihlung und unvollstindige Begriindung der eigenen
Wertungen, verstanden als Zeichen ihrer Unerschopflichkeit und verbunden
mit dem Ausdruck der Hoffnung auf eine auBermenschliche Instanz der Len-
kung der Geschichte im Sinn der eigenen Wertandeutungen.

Externe Bedingungen betreffen die Macht zu etwas. Zu ihr gehort:

1. Militarisches Potenzial, das es erlaubt, jeden anderen Staat und jede andere
Koalition zu bedrohen und zu besiegen, ohne selbst besiegt zu werden.

2. Wirtschaftliche Autarkie oder globale Marktdominanz.

3. Instrumente zur Schaffung asymmetrischer globaler Machtverhiltnisse ii-
ber bloB nicht-symmetrische Beziige hinaus.

Erliuterung zu 3: Nicht-symmetrische Machtbeziige bedeuten, dass es Situati-
onen geben kann, in denen der andere sich meiner Macht entziehen kann und
sogar Macht iiber mich erlangt. Machtbeziige dieser Art sind das, was faktisch
als Machtverhiltnis bekannt ist. Asymmetrische Machtbeziige beinhalten
demgegeniiber nicht die Unméglichkeit der Machtgewinnung der anderen (die
es nicht gibt), sondern lediglich ein Instrumentar wirksamer Kontrollen zur
Verhinderung des Eintretens der Emanzipation der anderen. Zu diesen In-
strumenten gehort neben Geheimdiensten zum Beispiel eine erweiterte Indus-
triespionage.

Es gibt sicherlich noch weitere Bedingungen externer und interner Art fiir ei-
nen neuen monopolistischen Universalismus. Die genannten sechs Bedingun-
gen erscheinen jedoch eine Art Grundstock notwendiger, wenngleich nicht
hinreichender Bedingungen zu bilden. Hinreichende Bedingungen lassen sich,
ohne petitio principii vermutlich auch gar nicht aussagen.
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Das Jahrzehnt des amerikanisch beherrschten Planeten

Wohin tendiert der Unilateralismus der Vereinigten Staaten? Das 20. Jahr-
hundert war kein US-amerikanisches Jahrhundert. In seinen ersten 40 Jahren
waren die USA dafiir zu schwach und in den folgenden 50 Jahren stand ihnen
die Sowjetunion gegeniiber. Das amerikanische Jahrhundert ist erst gut 10
Jahre alt. In diesen 10 Jahren hatten die USA bereits einige Gelegenheiten,
dem Globus zu zeigen, wie ein Globus americanus aussieht: Sie haben Teile
des Nahen Ostens, Jugoslawien und Afghanistan verwiistet und teilweise un-
ter militdrische Kontrolle gestellt und schicken sich an, dem Nahen Osten (I-
rak und Jemen) nunmehr das gesetzlose Gesetz des Krieges aufzuzwingen. In
Siidamerika und im Fernen Osten laufen verdeckte militérische Operationen.
In diesen 10 Jahren haben die Amerikaner alle Versuche einer Verbesserung
des Volkerrechts sowie alle Versuche einer Rettung der natiirlichen Lebens-
bedingungen be- und verhindert und bei der Globalisierung eine progressive
Verelendung der Armen betrieben. Doch noch immer ist nicht klar, wohin
diese Politik strebt und was ihr Ziel ist. Ist es ein Zustand, in welchem die Po-
litik wieder — wie einst vor Clausewitz — als Fortsetzung des Krieges mit an-
deren Mitteln verstanden wird, oder sind Kriege nur Mittel zu einem anderen,
noch nicht verratenen Ziel? Ein Hinweis auf Krieg als Primérzustand kénnte
in den von den USA und GroBbritannien auBerhalb der UNO erklirten Flug-
verbotszonen fiir den Irak gesehen werden. Hier namlich ist der Kriegszustand
das Gegebene — dauerhafte Bedrohung mit und Durchfiihrung von Bombar-
dierungen — und kriegsfreie Politik gar nicht zu erkennen. Ist es die Vernich-
tung anderer, der Feinde, spiter der Noch-Freunde und dann die Vernichtung
(die Anthrax-Attentate wiren dann eine Art Vorbote) ihrer selbst?

Zukunftsmoglichkeiten eines monopolisierten Universalis-
mus

Vielleicht war das Ende der Sowjetunion nur der Anfang vom Ende der Ver-
einigten Staaten von Amerika. Vielleicht waren die Vereinigten Staaten nur
im bipolaren Gegensatz eine Supermacht. Vermégen sie die Funktionen einer
planetarischen Herrschaft weder offen noch verdeckt zu iibernehmen?

Diese und &hnliche Fragen stammen aus dem Arsenal der Spekulationen iiber
das Ende der USA. Statt sich auf dieses Thema zu konzentrieren, kann derzeit
im Hinblick auf die Politik von monopolistischem Universalismus eine Drei-
phasigkeit vermutet werden. Eine erste Phase betrifft den Aufbau eines uni-
versalistischen Monopols, eine zweite Phase seine politische Durchsetzung
und eine dritte Phase beinhaltet die Selbstauflésung des monopolistischen U-
niversalismus.

Die Aufbauphase besteht im Wesentlichen in der Erfiillung der sechs internen
und externen Bedingungen. Es trifft nicht zu, dass monopolistischer Universa-
lismus ausschlieBlich eine Sache der USA ist. Es gibt andere Staaten, die e-
benfalls dazu neigen, die drei internen Bedingungen als erfiillbar zu betrach-
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ten. Fiir so verschiedene Linder wie beispielsweise China, Indieg, Frankreich
oder Israel diirfte dies gelten. Doch in diesen Léndern besteht ein klares B?-
wusstsein, dass sie unter keinen heute absehbaren Umstinden in der nge Wi-
ren, die drei externen Bedingungen zu erfiillen. Sie mdgen sich dahc.ar idealiter
als monopolistische Universalisten fiihlen und gelegentlich 6ffent119h so dar-
stellen. Weil sie die externen Bedingungen der militérischen Overkillkapazi-
tat, des konomischen Superlativs und der Asymmetrisierung dpr Maght nicht
herstellen konnen, werden auch sie nicht Subjekte, sondern Objekte eines rea-
len monopolistischen Universalismus sein.

Die politische Durchsetzung von monopolistischem Universalismug sollte
nicht primér als Zugriff auf bestimmte Bodenschitze oder als Destruknon des
modernen Volkerrechts, auch nicht als Kriegszustand beschrieben werden.
Vielmehr sollte es darum gehen, eine mogliche operative Formf:l zu entwi-
ckeln, die dann eine Reihe von destruktiven Konsequenzen aufweist. Eine so}-
che operative Formel konnte lauten: Ein einziger Staat als Ges.et.zgeber fiir
alle, Richter iiber alle und Exekutor bei allen im Hinblick auf politisch und e-
thisch Richtiges und Falsches. Diese Formel bildet eine Schnittmenge aus der
alten Formel fiir den moralischen Gott (als Schopfer, Gesetzgeber und .lhhchter
der Welt) und aus der negierten Gewaltenteilung der neuzeitl‘ichen poht1schep
Theorie. Eine operative Formel dieser Art umschreibt zugleich auf plangtan-
scher Ebene, was die R6mer unter imperium verstanden, ndmlich die uneinge-
schrinkte Amtsgewalt eines Landes nicht nur tiber seine eigengn Biirger, son-
dern iiber die Biirger anderer Staaten. Diese Formel schlieBt ein, dass ar_ldere
Staaten keine Befugnis besitzen zur Festlegung von Regeln der internationa-
len Ordnung. Sie schlieBt ebenso ein, dass sie sich.der richtenden .Instanz dgs
Monopolisten zu unterwerfen haben. Und sie schlieBt am EI}dC ein, dass d_1e
Durchsetzung der Regeln von dem einen Staat betrieben wird, und zwar in
unkalkulierbar Angst und Schrecken erzeugender Weise durch Androhupg
und tatsichliche Anwendung von Gewalt, gegen die es infolge der Overkill-
moglichkeiten des Monopolisten keinen Schutz gibt.

Dass sich die Globalpolitik der USA als monopolistischer Universalis.mus
entwickeln wird, folgt keiner unabwendbaren Evolution. Schwer bezweifeln
ldsst sich indes, dass eine Rhetorik monopolistischen Universalismus. durch
Regierungsvertreter und Medien in den USA fast bereits zur No‘rmahtéit. ge-
worden ist. Die Ermichtigung des US-Présidenten durch die dortige Leg;sla—
tive zum seinem Verfahren nach Gutdiinken mit dem Irak wird vom WeiBen
Haus als Bestitigung gewertet, dass der Irak eine Bedrohung fiir die We}t und
fiir die USA darstellt. Dass diese Anmerkung eine Umkehrung der allein zu-
liassigen Argumentation darstellt, bilden unsere Medien leider n'icht ab:. Kfeln
Beschluss keines Gremiums der gesamten Welt kann zu irgendeiner Zeit eine
Bestitigung fiir eine Bedrohung ergeben. Was allein moglich blfibt, i.st, dass
Bedrohungen Grund fiir Beschliisse werden konnen. Kal}salpezuge sind und
bleiben asymmetrisch. Wir kénnen etwas beschliefen, weil wir von X bedrqht
sind, doch wir sind nicht von X bedroht, weil wir etwas beschlieBen. Ob dies
als Aussaat fiir ein monopolistisch-universalistisches Staatshandeln zu verste-



106 Z - Nr. 52 Dezember 2002
hen ist, kann noch nicht mit Sicherheit gesagt werden. Sobald eine solche Si-
cherheit jedoch besteht, gibe es fiir diesen Staat wenig Chancen fiir ein Ent-
rinnen aus den selbstdestruktiven Implikationen des monopolistischen Uni-
versalismus.

Die Phase der Selbstauflésung eines Staates, der sowohl Universalist als auch
Monopolist zu sein beansprucht, besteht in der politisch werdenden Wider-
spriichlichkeit dieses Anspruchs. Dagegen gibt es einen gewichtigen Einwand.
Er lautet: Logische Konsistenz ist keine Bedingung fiir politischen Erfolg.
Was politisch erfolgreich ist, bedarf kaum mehr als des Anscheins von Kon-
sistenz. Dieser Einwand ist giiltig, doch er trifft nicht eine bestimmte Konstel-
lation des monopolistischen Universalismus. Sie besteht darin, dass der Mo-
nopolist die Berufung auf universell giiltige Wertungen und Prinzipien stets
offentlich beansprucht. Die Menschenrechte, die das Recht auf Freiheit und
Wohl aller Menschen beinhalten, werden von dem Monopolisten als Grundla-
ge seines Staatshandelns bestindig in Anspruch genommen. Interventionen
werden dementsprechend mit der Sicherung von Menschenrechten gerechtfer-
tigt. Daraus folgt jedoch irgendwann: Die monopolistische Beanspruchung
von Universalismus findet eine pluralistische Antwort. Die Medien sind kein
Bollwerk gegen dieses Offenkundigwerden einer Absurditit. Im Gegenteil.
Da sie fiir die Verbreitung der universalistischen Rechtfertigung von Monopo-
lismus sorgten, konnen sie in Windeseile ebenso dessen Absurditit verbreiten.
So gehoren Aufbau und Ende eines monopolistischen Universalismus zu den
Maoglichkeiten ein und derselben Mediengesellschaft.

Doch all dies enthilt noch nicht das, was sich als ,,Prazision des Imprazisen®,
verstanden als Status einer Voraussage, bezeichnen lieBe. Um hier noch einen
Schritt weiterzugehen, sei folgende Zuspitzung vorgenommen: Angenommen,
der kiinftige monopolistische Universalismus wird international und medial
als das Gebilde enttarnt, was er ist, namlich eine perfide Tduschung anderer
und sogar seiner selbst. Dazu wire am Ende vielleicht gar nicht mehr nétig als
die mediale und globale Prisenz des aufschlussreichen italienischen Sprich-
wortes Belle parole e cattivi fatti ingannano savi e matti (Schone Worte und
schlechte Taten tduschen Kluge und Dumme). Was aber dann? Die Beantwor-
tung dieser Frage entscheidet iiber die letzte Phase des politischen Paradoxons
eines monopolistischen Universalismus. Der monopolistische Universalist
verliert seine Glaubwiirdigkeit, und zwar im Namen eines glaubwiirdigen,
nicht monopolisierbaren Universalismus. Er wird ausgegrenzt, isoliert, gedch-
tet und benachteiligt. Der nicht monopolisierbare Universalismus hat gesiegt.
Das Wirkliche gibt Hegel doch noch recht: Es wird verniinftig. Doch vorsich-
tig, da ist noch die bis zum Asymmetrismus angewachsene Macht des Univer-
salisten zu Zerstorung von allem und aller. Die Vermutung liegt nahe, dass
auch der enttarnte Monopolist des Universellen noch den Ton angibt. Wel-
chen? Wird er, wenn der Universalismus zerplatzt ist, auch den Monopolis-
mus aufgeben? Wohl kaum. Die Spitphase diirfte eher darin bestehen, dass
nunmehr jedem politischen Universalismus abgeschworen wird. Die internati-
onalen Beziehungen erscheinen jetzt, als folgten sie einem Drehbuch, das

T
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Neo-Realisten geschrieben haben. Es gibt nur noch nationale Interessen und
Strategien ihrer Erhaltung. Die internationalen Beziehungen werden zwangs-
realistisch. Die internationale Politik des 21. Jahrhunderts fallt zwangsweise
in eine Politik des 19. Jahrhunderts zuriick.” Dies und genau dies wire wahr-
scheinlich der Tiefpunkt der bisherigen Geschichte der Neuzeit. Doch es wire
nicht ihr Horizont. Das Ende des monopolistischen Universalismus wire nicht
pur seine Demaskierung mit Zwangsrealismus als Folge. Denn das nationale
Interesse ist nichts Tautologisches. Es schlieBt 6konomischen Erfolg ein. Die-
ser bleibt jedoch angewiesen auf internationalen Giiteraustausch. Der ist ohne
Rahmenbedingungen iibernationaler Ordnungen nicht herstellbar. So folgt,
dass selbst der mogliche Tiefpunkt der bisherigen Neuzeit den Horizont einer
denkbaren Neukonstitution von Universalismus nicht iiberschritte.

& E.-O. Czempiel vertritt die Hypothese, mit der Politik von Rumsfeld und G.W.Bush , tasteten
sich [die USA] zuriick in das 19.Jahrhundert, in dem jeder Staat soviel Macht anzusammeln
versuchte wie moglich war.* (E.-O. Czempiel (2002): Weltpolitik im Umbruch. Die Pax Ame-
ricana, der Terrorismus und die Zukunft der internationalen Beziehungen. C.H. Beck, Miin-

chen, 132).
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Antisemitismus ohne Antisemiten?

Der deutsche Antisemitismusstreit

Die ,,Verurteilung” des Antisemitismus hilt Jiirgen Habermas fiir den Be-
standteil einer ,,Wertorientierung, die in unserer politischen Kultur inzwischen
verankert ist“. Dagegen registriert Micha Brumlik, ,,Judenhass“ sei ,,wieder
zum anerkannten Bestandteil der politischen Kultur geworden.*! Die Debatte
der letzten Zeit ist reich an solch unterschiedlichen Einschitzungen. Obwohl
viel von einem neuen Antisemitismusstreit die Rede ist, soll der ohne Antise-
miten stattfinden. ,,Antisemitismus ohne Antisemiten* gilt dabei einerseits als
»Paradox“. Andererseits wird versichert, es handle sich nicht um einen ,,Wi-
derspruch®, denn es bediirfe , keiner Antisemiten, um den Antisemitismus am
Leben zu erhalten®. Gleichzeitig gilt noch nicht einmal als ausgemacht, ob es
liberhaupt um Antisemitismus geht. Sowohl Jiirgen Méllemanns populistische
Aktion als auch Martin Walsers vorurteilsbeladener Roman sollen damit nach
Einschétzung zahlreicher Kommentatoren nichts zu tun haben.

Im Zweifelsfall werden die Kritiker beschuldigt, die von ihnen inkriminier-
ten Umsténde inszeniert zu haben. Méllemanns AuBerungen wiirden erst
durch ,,den Verdacht, dass hinter dem Gesagten noch etwas anderes, unsag-
bares lauere”, antisemitisch: ,,Hier pflegen politische Tiefenpsychologen
den Dreck, den sie aufspiiren mochten, selbst vorher zu hinterlegen“.3 Der
»angebliche Antisemitismus® in Walsers Roman wire ,,externen Ursprungs*
und auf ,,verjauchtes Denken* seiner Kritiker zuriickzufiihren.? Auch kriti-
sche Stellungnahmen bescheinigen ihm, da8 sein »bisheriges Werk* nicht
»durch antisemitische Topoi geprigt“, derlei bei ihm ,bislang nun rein gar
nicht zu Tage getreten® sei.

1 Jiirgen Habermas, Tabuschranken, in: Siiddeutsche Zeitung, 7. 6. 2002; Micha Brumlik, Ge-
zielt und ohne Reue, in: Frankfurter Rundschau, 7. 6. 2002.

2 Peter von Becker, Wahn und Scham, in: Der Tagesspiegel, 4. 6. 2002 und Michael Brenner,
Deutsch oder doitsch?, in: Siiddeutsche Zeitung, 14. 6. 2002.

3 Matthias Matussek, Recht auf Zorn, in: Der Spiegel, 22, 2002.

: »Logisch nicht zu halten” (Gespriich mit Joachim Kaiser), in: J unge Freiheit, 28, 2002.

Ingo Arend, Der Wunsch, Tabubrecher zu sein, in: Freitag, 25, 2002; Jan Philipp Reemtsma,
Ein antisemitischer Affektsturm, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 27. 6. 2002. Nicht zu-
letzt deswegen kann Walser den Vorwurf des Antisemitismus empért zuriickweisen und wa-
gemutig darauf bestehen, es miifte sich dann doch friiher ,schon mal irgendwann bemerkbar
gemacht haben®, daB bei ihm ,.etwas antisemitisch ist* — , Ich bin kein Mollemann® (Interview
mit Martin Walser), in: Die Tageszeitung, 30. 5. 2002.

Engelken, Gondermann, Hund: Antisemitismus ohne Antisemiten 109

Uberall wimmelt es von Besiegten

Der offene Brief, mit dem die Auseinandersetzung um Walsers neuen Roman
begonnen hat, zeigt sich dagegen nicht auf der Hohe der aktuellen Rhetorik.
Er kennzeichnet den Text als ,,Mordphantasie” und ,,Dokument des Hasses*
und stellt fest: ,,das Repertoire antisemitischer Klischees ist leider uniiberseh-
bar“.% Das ungewollte Eingestéindnis diskreditiert nicht nur das als Literatur
getarnte Ressentiment, sondern auch eine Literaturkritik, die die antisemiti-
schen Motive in Walsers Werk bislang stillschweigend iibersehen und eine
Offentlichkeit, die ungeniert die mit ihnen verbundene nationalistische Rendi-
te eingestrichen hat.

Die Kolportage will wissen, dal Walser sein Ma7nuskript am 8. Mai jener Zei-
tung iibergab, die es wenig spiter skandalisierte.” Zu diesem Zeitpunkt pflegte
sie indessen noch bedenkenlos die guten Beziehungen, die in der Paulskirche
mit der Laudatio ihres Herausgebers auf den Dichter einen medienwirksamen
Hohepunkt erreicht hatten.® Sie dokumentierte Walsers auf Einladung des
Bundeskanzlers in Berlin ggehaltene Rede und diskreditierte die an dieser Ver-
anstaltung geiibte Kritik.” Die hatte nicht nur Walser der ,,Geschichtsklitte-
rung” und ,,Erneuerung von Vorur(t)eilen [...] aus der Asservatenkammer der
konservativen Rechten® geziehen,~ sondern auch moniert, daB ausgerechnet
er zu solchem Anlafl gebeten worden war und in diesem Zusammenhang auf
zunchmenden Antisemitismus hingewiesen.

Zahlreiche Presseberichte taten diesen Vorwurf leichthin ab oder verkiindeten
mit wissenschaftlicher Unterstiitzung: ,.ein Antisemit ist Walser nicht*.1? Von
,keinem der Beteiligten“ sei eine ,,antisemitische AuBerung iiberliefert”; es
miisse deswegen Schlul sein mit der ,,Gesinnungshygiene®, mit der sich vor
allem Michel Friedman ,,besonders weit vorgewagt® und damit ,,die Sehn-
sucht des Talkmasters nach Begrenzung der Meinungsfreiheit” offenbart ha-
be.13 Gegen den ,,politische[n] Alarmismus* wurde die Freude iiber das ,,En-

6 Frank Schirrmacher, Tod eines Kritikers, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 29. 5. 2002,

L Vgl. Thomas Steinfeld, Auslieferung eines Buches, in: Stiddeutsche Zeitung, 26. 6. 2002.

8 Die Laudatio, Walsers Rede und Teile des anschlieBenden Streits sind dokumentiert in Frank
Schirrmacher, Die Walser-Bubis-Debatte. Frankfurt 1999; eine detaillierte Analyse findet sich
bei Lars Rensmann, Enthauptung der Medusa, in: Micha Brumlik, Hajo Funke, Lars Rens-
mann, Umkimpftes Vergessen. Berlin 2000, S. 28 - 126, der schon diese Debatte als ,,Antise-
mitismusstreit” interpretiert, in dem ,,antisemitische Codes [...] unverhiillt 6ffentlich artiku-
liert* werden (S. 119 £.).

9 Vgl. Martin Walser, Uber ein Geschichtsgefiihl u. Hubert Spiegel, Aus Erfahrung unklug, bei-

de in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 10. 5. 2002.

Hans Mommsen, Uber ein Geschichtsgefiihl, in: Die Zeit, 21, 2002.

Vgl. ,.Das hat es seit 1945 nicht gegeben* (Gesprich mit Paul Spiegel), in: Berliner Zeitung,

10. 5. 2002.

' Heinrich August Winkler, Die Fallstricke der nationalen Apologie, in: Der Tagesspiegel, 12. 5.
2002.
& Thomas Steinfeld, Hygiene, in: Siiddeutsche Zeitung, 7. 5. 2002.

10
11



110 Z - Nr. 52 Dezember 2002

de der nationalen Verdruckstheit* glesetzt das ,,Vaterlandsliebe® als ,,Sache
des Herzens wieder moglich macht.

Obwohl Walser in seinem neuen Roman die Verbindung von Nationalismus
und Antisemitismus herstellt, kommt das in der Presse nur gelegentlich zur
Sprache. Dann wird der Text als das begriffen was er sein will, ein ,,Deutsch-
landbuch®, in dem ein deutscher Dichter einem jiidischen Kritiker unterlleglt
elpe Parabel” fiir den angeblichen Sieg der ,,Juden® iiber die ,,.Deutschen®,
»Uberall wimmelt es von Besiegten®, 148t Walser sein alter ego im Roman
feststellen. Der jiidische Kritiker gehﬁrt dagegen in die ,,Kategorie: unbesieg-
bar“. Ihm gegeniiber gilt besiegt sein als ein Zustand, von dem man sich nicht
mebr erholt: ,,Siehe doch Deutschland*. !¢

Statt sich intensiver mit diesem Geschichtsverstindnis zu beschiftigen, erge-
hen sich die Feuilletons zum groBen Teil ebenso aufgeregt wie abwiegelnd in
Betrachtungen iiber die Berechtigung des Antisemitismusvorwurfs. Er drohe,
»inflationdr zu werden®, werde als ,,Antisemitismus-Keule® benutzt, wirke
wie ein ,,soziales Todesurtei « 17 Unter der Hand wird er zur Infamie erklirt,
indem man immer wieder beteuert, daB Walsers Roman ,.kein antisemitisches
Machwerk sei, ,keinerlei Antisemitismus® enthalte, mit diesem ,,nichts zu
tun® habe, weil ,keine einzige Zeile [...] in die Rubrik ,Antisemitismus’“ ge-
hore.'® SchlieBlich findet sich ~Antisemitismus“ gar als ,.kollektives Phan-
tasma® in den Bereich der Sinnestduschungen und Trugbilder verwiesen.” In
solchem Umfeld kann Walser seine Kritiker verdichtigen, sich selbst ,,nah
beim Nazi-Jargon® zu befinden, ,,nichts anderes als Goebbels* zu machen,
selbst ,,antisemitisch® zu sein.

Tatsédchlich zeigt sein Roman das gesamte Spektrum antisemitischer Ressen-
timents. Dessen Facetten werden in der Debatte um den Text auch vereinzelt
erwihnt. Doch fiithrt das zu keiner Analyse des von ihm prisentierten antise-
mitischen Komplexes, der eben nicht das eine oder andere Vorurteil enthilt,

14 Eckhard Fuhr, Lassen Sie sich bloB am Reden nicht hindern; ders., Schroder und Walser tun

es, beide in: Die Welt, 8. 5. und 10. 5. 2002.

15 Ruth Kliiger, ,,Siehe doch Deutschland®, in: Frankfurter Rundschau, 27. 6. 2002 und Hanno

b Loewy, There is no business like Antisemitismus, in: Der Tagesspiegel, 10. 6. 2002,

- Martin Walser, Tod eines Kritikers. Frankfurt 2002, S. 126.
Hubert Spiegel, Der Miill und der Tod, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1. 6. 2002; Heri-
bert Prantl, Das Dribbling mit den Vorurteilen, in: Siiddeutsche Zeitung, 31. 5. 2002; Eckard
Fuhr ‘Walser und die Méllemannisierung, in: Die Welt, 31. 5. 2002;

Helmo Schwilk, Ehrl-Konig im Blitterwald, in: Welt am Sonntag, 2. 6. 2002; Joachim Kaiser,
Walsers Skandalon, in: Siiddeutsche Zeitung, 5. 6. 2002; Harald Jahner, Unter Krawallschach-
teln, in: Berliner Zeitung, 1. 6. 2002; Fritz J. Raddatz, Das Treffen im Seichten, in: Die Zeit,
24 2002.

Thomas Steinfeld, Die Rache ist mein, spricht der Autor, in: Siiddeutsche Zeitung, 31. 5. 2002.

,,Der Autor ist der Verlierer” (Gespréch mit Martin Walser), in: Der Spiegel, 23, 2002; ,,Der
Pegel schwoll und schwoll* (Interview mit Martin Walser), in: Weltwoche, 23, 2002; ,Ich bin
kein Méllemann* (Interview mit Martin Walser), in: Die Tageszeitung, 30. 5. 2002.
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sondern eine Vielzahl von Stereotypen systematisch verkm'ipft.21 Mit Un-
kenntnis 148t sich das nicht erkliren. Offenbar sind zahlreiche Kritiker der
Meinung, die hier versammelten Klischees gehorten zum legitimen Bestand
der deutschen Ideologie.

Die Gewalt geht vom Opfer aus

Der ,,Tod eines Kritikers* wird vor dem Hintergrund einer welthistorischen
Konfrontation inszeniert, in die der Autor eine kleine Gruppe Ichsager von
Seuse iiber Nietzsche bis zum Romanhelden Lach-Landolf gegen die Traditi-
on des ,jiidisch-christlichen Abendlandes* treibt, als deren »Operettenversi-
on® der jiidische Kritiker Ehrl-K6nig gilt. In Walsers sdkularem Panoptikum
wird Ehrl-Kénig mit Zeus verglichen, wihrend Lach-Landolf mit Saturn sym-
pathisiert. Von ihm erhofft er sich eine Beendigung von ,Jenseitslige®,

Himmelsschwindel“ und der ,Masche Gerechtigkeit“. Seine Verehrer be-
kunden, der ,.Unterschied, den Moral und Gesetz zwischen T#tern und Opfern
machen miissen®, lieBe sich ,,um so weniger" begreifen, ,,je schlimmer die Tat
ist*.%2 Die Kritik sieht hieriiber hinweg. Nur ausnahmsweise wird auf den dat-
in enthaltenen Gegensatz der , jiidisch-christlichen Wurzeln der europdischen
Kultur® mit dem ,,Ureignen der deutschen Kultur”, dem ,,Germanischen®
verwiesen und gefolgert, daB hier das ,,Ressentiment kultureller Eliten zum
Ausdruck gebracht wird, ,,die die christlich-jiidische Uberlieferung fiir das na-
tionale Unwohlsein verantwortlich machen®.

DaB der Protagonist solcher Zumutung Ehrl-Ko6nig heiit, wird vom Feuilleton
mit allerlei Sachkenntnis kommentiert. Der Name entstamme einem friiheren
Roman, wo ihn ein ,,jiidischer Kritjker* fiihrt, in dessen Umarmung ,,die Dich-
ter und ihre Werke [...] sterben.* Die Verbindung zwischen dem Kindstod
in Goethes gleichnamiger Ballade und dem Tod der Literatur durch jiidische
Kritik mit dem Ritualmordvorwurf mag niemand herstellen. Lediglich eine
Schriftstellerin erklirt: ,Deutlicher lassen sich anl1semmsche Phantasien bis
hin zum Ritualmord in einem Namen kaum fassen“.2> Auch die Verbindung

2l Daber bleibt auch die Verwendung antisemitischer Motive in Walsers friiheren Romanen un-

erwihnt - vgl. dazu Wulf D. Hund, Der scheuBlichste aller Verdichte. Martin Walser und der
Antisemitismus, in: Johannes Klotz, Gerd Wiegel (Hrsg.), Geistige Brandstiftung. Berlin 2001,
S. 183 -232.
22 ) fartin Walser, Tod eines Kritikers, 2.2.0., S. 9, 214f,, 69, 34, 45ff., 65, 201.
B Thomas Assheuer, In den Fesseln der westlichen Schuldmoral, in: Die Zeit, 24, 2002; dort
wird auch auf die ,,neuheidnisch[e]” Quelle dieses Programms (vgl. Martin Walser, Ich ver-
traue. Querfeldein, in: Neue Ziircher Zeitung, 10. 10. 1998) und auf seine Perspektive verwie-
sen, ,dass der Weg zur selbstbewussten Nation erst dann frei wird, wenn die Erinnerung an
Auschwitz in eine jiidische Sondererinnerung endgelagert wird".
Gustav Seibt, Warum Erlkonig?, in: Siiddeutsche Zeitung, 1. 6. 2002; vgl. Martin Walser, Oh-
ne einander. Frankfurt 1993, S. 15ff.
P: Katharina Hacker, Offener Brief an Giinter Berg, Suhrkamp Verlag, 6. 6. 2002 (www.perlen-
taucher.de/artikel/426 . html).
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von Todesmetapher und Macht bleibt weitgehend unbelichtet. Walser behaup-
tet, sein Buch handle davon, wie es ,,Autoren geht, wenn iiber sie Macht aus-
geiibt wird"” und verbindet das mit der Figur eines Kritikers, von dem es heift,

daB in ,der ganzen deutschen Geistesgeschichte noch keiner méchtiger* ge-

wesen sei als er.2% Nur gelegentlich wird erwidhnt, da solche Vorstellung mit
dem antisemitischen Stereotyp korrespond1ert7 »die Juden“ wiren ,,unum-
schrinkte Gebieter der 6ffentlichen Meinung“

DaBl die mediale Allmacht des Kritikers mit seiner intellektuellen Sterilitit
einhergeht, ist der Mehrzahl der Presseberichte gleichgiiltig. Sie lassen sich
auch von dem Hinweis nicht verwirren, hier werde der ,,wohl machtvollste
Antisemitismus der an solchen Ausfillen nicht armen deutschen Geistesge-
schichte” bedient: ,,das Stereotyp des Juden, der selbst nicht schopferisch ist®,
vielmehr nur , leiht", ,ergaunert®, , kopiert”, ,,zusammenschnorrt“.28 Es wird
erginzt durch Ehrl-Konigs angeblich vier verschiedene Geburtsorte und seine
~JDoppelstaatsbiirgerschaft”, die gleich zwei antisemitische Bilder transportie-
ren, das vom ewigen Juden und das von der jiidischen Vaterlandslosigkeit.

Von der dem Kiritiker zugeschriebenen Physiognomie lassen sich die meisten
Beitrige zur Debatte ebenfalls nicht irritieren. Er ist ,klein und hiBlich*, hat
ein ,,massives Haupt” mit einem Mund ,,bis zu den Ohrliappchen und ,,(gro-
Ben roten Ohren)“, die ,,(vor jedem Auftritt blaBgepudert)* werden miissen,
sieht damit aus ,,wie sein Vater”, ,,eine schauderhafte (Un)Gestalt, klein, dick-
lich, groBe rote Ohren®, so, da man in seiner Gegenwart nicht ,,Giftzwerg*
sagen darf, steht herum ,,(wie ein Behinderter oder) wie ein bosartiger und
doch bedauernswerter Zuriickgebliebener* und wirkt an der Seite seiner gro-
Ben, schlanken Mutter wie ein ,,geniale[r] Kretin“ neben einer , Klimtpuppe*
in ,,Stefangeorgepose“.2 Von dieser Konstruktion aus dem Fundus antisemi-
tischer Karikaturen behaupten zahlreiche Stimmen, der ,,Antisemitismus-
Vorwurf [...] trifft nicht zu®, halten den Text fiir ,,eindeutig nicht antisemi-
tisch” oder bestehen darauf, daf jedenfalls gegeniiber dem versffentlichten
Weglé »der Vorwurf des Antisemitismus [...] nicht mehr aufrecht zu erhalten®
sei.

GroBere Einigkeit herrscht bei der Auseinandersetzung mit der durchgehen-
den Sexualisierung des Kritikers, dessen Figur als ,,geiler Bock® ,,einen sexu-
ellen Beigeschmack™ hat. Sie werde mit ,,Penisfunktionen® charakterisiert und

6 .Ich bin doch nicht wahnsionig* (Interview mit Martin Walser), in: Die Welt, 30. 5. 2002 u.
Martin Walser, Tod eines Kritikers, a.a.0., 93.
- Thomas Haury, Von der Leine gelassen, in: Frankfurter Rundschau, 31. 5. 2002.
2 Elke Schmitter, Der verfolgte Verfolger, in: Der Spiegel, 23, 2002; vgl. Martin Walser, Tod
eines Kiritikers, a.a.0., S. 97, 108ff., 113; zum folgenden siehe a.a.0., S. 92f. u. 216.

= Martin Walser, Tod eines Kritikers, a.a.0., S. 72, 49, 43, 106, 108, 107 (die Passagen in
Klammem sind im verdffentlichten Text getilgt und werden aus dem Manuskript erginzt).
Ulnch Greiner, Walser, der Spezialist des Undeutlichen, in: Die Zeit, 24, 2002; Joachim Hel-

fer, zit. n. ,,Walser kommt", in: Die Welt, 6. 6. 2002; Thomas Steinfeld, Auslieferung eines
Buches, in: Siiddeutsche Zeitung, 26. 6. 2002.
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gehor% 1als ,Bild vom geilen Juden zum ,,Kernbestand antisemitischer Stereo-
type.”" Ehrl-Konig bevorzugt junge Frauen, am liebsten ,Médelchen®, er-
reicht sexuelle Hohepunkte aber nur vor der Kamera, ,,ejakuliert” dort ,,durch
die Goschen*, wenn er sich mit Kritik ,,aufgeilt”. Sein Nachfolger in einem
bezeichnend ins Jahr ,,2084“ verlegten literarischen Quartett der Zukunft, das
einen Preis namens Prick, Schwanz, verleiht, ist weniger zurlickhaltend. Er
tritt nackt auf und 14Bt, statt Kritik zu artikulieren, ,,sein Geschlechtsteil zoo-
men*, um die ,,Wirkung von Literatur* zu zeigen.

Vor diesem Hintergrund trdumt Walsers Protagonist mehrfach von einer lite-
rarischen ,,Figur®, ,,deren Tod man fiir vollkommen gerechtfertigt hilt*. Mit
,Hitlerton* droht er dem Kritiker: ,,Ab heute nacht Null Uhr wird zuriickge-
schlagen® und skandiert ,,Licht aus, Messer raus, drei Mann zum Blutriihren®.
Selbst angesichts solcher Phantasien finden sich noch Journalisten, die gegen
eine ,,Hermeneutik und Philologie des Verdachts* wettern und allen Ernstes
behaupten, Walser habe derlei geschrieben, ,,um den latenten Antisemitismus
bloBzustellen.>> Tatsichlich stilisiert Walser seinen Helden zum ,, Tyrannen-
morder und betont, was der Antisemitismus seit je erklirt, ,,daB die Gewalt
von dem ausging, der dann das Opfer war".

Die Emanzipation der Demokraten

‘Wihrend Walser nahezu alle antisemitischen Stereotype aktiviert, steht der
,,Antiisraelismus® im Zentrum der Auseinandersetzung um Mollemann. Thm
wird vorgeworfen, ,,Judenfeindschaft” unter dem ,,Vorwand der Israelkritik*
zu artikulieren.>® Er selbst sieht sich als Vorkimpfer der Meinungsfreiheit
und erklirt ,,die Zeiten® fiir beendet, ,,in denen man uns das Denken verbieten
wollte* 3¢ Fiir diese Position erhilt er Unterstiitzung aus Presse und Politik.
Mit dem ,,Gewicht von sechs Millionen Gemordeten* wirke der ,,Antisemi-
tismus-Verdacht“ als ,,Overkill im 6ffentlichen Raum*. Man akzeptiere des-
halb keine ,,moralischen Monopole fiir bestimmte Fragen mehr. Wiirde
,.deutsche Vergangenheit" benutzt, »uns jede Kritik zu verbieten, kdme das
einem ,,Denkverbot* glelch

ot Hellmuth Karasek, Mordversuch um jeden Preis, in: Der Tagesspiegel, 31. 5. 2002; Ulrich

Weinzierl, Eine verhiingnisvolle Affire, in: Die Welt, 31. 5. 2002; Jan Philipp Reemtsma, Ein
antisemitischer Affektsturm, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 27. 6. 2002.

32 \fartin Walser, Tod eines Kritikers, a.a.0., S. 111, 135, 202, 206; zum folgenden vgl. 2.2.0.,
S. 66,75, 132, 145, 144 (im Original kursiv), 135.

& Thomas Steinfeld, Die Meute der Deuter, in: Siiddeutsche Zeitung, 4. 6. 2002; Ulrich Greiner,
Walser, der Spezialist des Undeutlichen, in: Die Zeit, 24, 2002.

34 Martin Walser, Tod eines Kritikers, a.a.0O., S. 80.

2y Fania Oz-Salzberger, Der globalisierte Jude, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 15. 6. 2002
u. Wolfgang Benz, Antisemitismus ohne Antisemiten?, in: Jiidische Allgemeine, 14, 2002.

36 Zit. n. Hans Peter Schiitz, Die Liberalen und der ,,braune Dreck®, in: Stern, 22, 2002.

37 Matthias Matussek, Recht auf Zorn, in: Der Spiegel, 22, 2002; Guido Westerwelle in: Riickt
Deutschland nach rechts? ARD (Sabine Christiansen), 2. 6. 2002; ,,Der Vorwurf des Antisemi-
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Das will sich Mollemann insbesondere gegeniiber der ,,Politik der Regierung
Scharons“ nicht auferlegen lassen. Darin, da88 die ,,politische Klasse* zu ihr
schweige, sieht er einen wesentlichen Grund fiir die ,,Kluft“ zwischen dieser
und ,,den Menschen in ihrem Volk". Die dadurch verursachten Wahlerfolge
des Populismus gelten ihm als ,,Emanzipation der Demokraten®. Es gehe nam-
lich ,,nif:ht mehr um Rechts oder Links“, sondern ,,nur noch darum, wer die
;:;ﬁii‘t‘lgghen Probleme der Menschen ohne ideologische Scheuklappen er-

Qemgegenﬁber wird gewarnt, ,Menschen, die bisher ihre antijiidischen Gefiihle
n1cht_ haben hochkommen lassen®, duBerten sie jetzt dadurch, ,,dass sie ganz
massiv Israel verurteilen” ohne einen ,,Unterschied zwischen der israelischen
Regierung und den Juden zu machen.é Das sei der Versuch, das ,,Gewissen
von der Last der Vergangenheit zu befreien*: ,,Endlich kann man wieder auf
Jucl.en zeigen und sie als die Bosen bezeichnen®. Die Erzeugung solcher ,,anti-
jiidische[n] Stimmung* gilt als ,,Schulterschluss mit den Antisemiten“.‘w”

M611ema1}n hingfege-n vermag selbst dann keinen Antisemitismus zu erkennen
als von einer »zionistischen Lobby* die Rede ist, die ,,den gréBten Teil de;
Medienmacht der Welt* inne habe.#! Wer derlei AuBerungen fiir antisemitisch
hilt, ',,missdeutet“ sie seiner Meinung nach. Dadurch werde eine ,,6ffentliche
Hetz_pagd“ inszenigrt und , Kritik an der Regierung Scharons als Antisemitis-
mus diffamiert“.”™ In diesem Zusammenhang schldgt er jene rhethorische
V(?lte, die auch wohiwollende Kommentatoren irritiert, und bezichtigt Michel
F1_'16<.1man, schuld am Antisemitismus zu sein: Mit der ,,intoleranten und ge-
h?s51gen Art*, durch die ,,aggressiv-arrogante” Weise und ,,iiberhebliche, eli-
tire A_r_roga;nz“, mit der er ,Kritiker der Politik Israels niedermacht®, ,,schiirt
er antiisraelische und antisemitische Ressentiments* und ,,weckt [...] den
Zorn und den Unmut vieler Menschen®.

tismus wird auch als Kniippel benutzt (Interview mit Norbert Blii i
tik/news/artikel/%id=244793). ' ERARF

38
.Jetzt erst recht!* (Ausziige aus M6llemanns Stellungnahme zu Karslis Brief), in:
‘ : 1 , in: Frankfurter
iAll(glemzr},euSle ZZchl;ung, 23. 5. 2002; Jirgen W. Mollemann, In die neue Zeit, in: Neues Deutsch-
and, 27. 5. ;

Paulh S/giée}glell, 1ln lifutschlandfunk, 12. 5. 2002 (www.dradio.de/cgi-bin/es/neu-interview-
woche/263.html) u. Antisemitismus so schlimm wie noch nie (Gesprich mit i in:
Welt am Sonntag, 28. 4. 2002. i el

,»Grenze zum Antisemitismus ist langst iiberschritten” (Interview mit Ale; i

: X ] xander Brenner), in:
Is)eli Tag)(ts§p1e]§§l,T3. 5. 2002; ,,Sind die Juden wieder die Bosen* (Interview mit Juliu)s H
Schoeps), in: Die Tageszeitung, 4. 4. 2002; ,Kein Volk kann das aushalten* (Gespri it
Paul Spiegel), in: Die Welt, 5. 4. 2002. i

El,g,Fx;c(:)l(l)ezr hat die Ideale der Griinen verraten” (Interview mit Jamal Karsli), in: Junge Freiheit,
2/ £
Streit um Kritik an Israel, in: Der Tagesspiegel, 7. 5. 2002; ,Jetzt erst recht!® ( i
F , in: agess , 7.5, o 1 (Ausziige aus
Mollemanns Stellungnahme zu Karslis Brief), in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 23. 5 g 2002.

Tiirgen W. Méllemann - zit. n. Timont Szent-Ivanyi, Regi il
y 0 - 1. , Regine Zylka, Wachsender Unmut iiber
Westerwelle, in: Berliner Zeitung, 18. 5. 2002; ,Jetzt erst recht** (Ausziige aus Mollemanns

Engelken, Gondermann, Hund: Antisemitismus ohne Antisemiten 115

Nur ausnabmsweise wird dieser Ausbruch von Idiosynkrasie unmifiverstind-
lich kommentiert und sein Urheber als ,,Prototyp des modemen Antisemiten‘
bezeichnet, der das historische Selbstverstindnis fortschreibt, mit dem ,,Anti-
semitismus*“ sich seit jeher als ,Notwehrbewegung" begreift und der ,»Anti-
semit* behauptet: ,Er ist das Opfer, der Jude ist der Téiter“.44 Viele Beitrige
zielen zwar in die gleiche Richtung, sehen ein ,.typisches [...] antisemitisches
Verhaltensmuster®, ,gantisemitische Ressentiments“ oder gar einen ,,geisti-
geln] Brandstifter. 4> Trotzdem wird davor gewamnt, den Vorwurf des Anti-
semitismus ,,inflationir” werden zu lassen. Bis vor kurzem sei er ,,aus guten
Griinden® eine ,,rhetorische Hochststrafe® gewesen.

Die Verteidigungsstrategie der Liberalen niitzt diese Lage. Ihr Vorsitzender
bezichtigt Friedman, die ,Nazi-Keule” zu schwingen um Kritiker der Regie-
rung Scharon ,,in eine antisemitische Ecke* stellen zu konnen.*” Nach solcher
Auffassung hat Méllemann hochstens ,,Anlass fir Missverstindnisse® gege-
ben. Der ,,Antisemitismus-Vorwurf” sei deswegen ,chrverletzend” und ,,un-
berechtigt. Demnach bedroht nicht Antisemitismus die Demokratie, sondern
, Antisemitismus-Diffamierungen‘ legen ,.die Axt an die Wurzel der Gemein-
samkeit der Demokraten®.*® Thren Gipfel findet solche Verkehrung mit der
Betonung der angeblichen jiidischen ,,Paranoia®, die iiberall Antisemitismus
wittere: ,,Das Weltverschworungsstereotyp richtet sich nicht mehr gegen die
Juden, es richtet sich heute gegen alle Nicht-Juden®.

In der jiidischen Gemeinde macht sich angesichts solcher Argumente wach-
sende Sorge breit. Die ,,Hemmschwelle fiir AuBerungen antijiidischer Gefiih-
le* wird als ,,sehr niedrig eingeschatzt, ,,antisemitisches Gedankengut“ sei
wieder ,,salonfahig und ,, Antisemitismus als Teil offizieller deutscher Politik
wieder denkbar“ geworden.

Stellungnahme zu Karslis Brief), in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 23. 5. 2002; Méllemann
bezeichnet Friedman als ,;iibergeschnappt®, in: Die Welt, 22. 5. 2002; ,,JFriedmanns (sic) uner-
trigliche Beleidigung mu8 vom Tisch* (Interview mit Jiirgen W. Méllemann), in: Die Tages-
zeitung, 24. 5. 2002; Mdllemann startet weitere Angriffe, in: Frankfurter Rundschau, 29. 5. 2002.

44 Henryk M. Broder, Ein moderner Antisemit, in: Der Spiegel, 22, 2002.
= ,,Antisemitisches Verhaltensmuster (Interview mit Otto Graf Lambsdorff), in: Der Spiegel,
22, 2002; Christian Bummarus: Antisemitismus als Geschift, in: Berliner Zeitung, 22. 5. 2002;
Heribert Prantl, Die Paulinchen-Partei, in: Siiddeutsche Zeitung, 27. 5.2002.

46 perer von Becker, Wahn und Scham, in: Der Tagesspiegel, 4. 6. 2002; Stefan Reinecke,
Schluss mit dem Skandalspiel!, in: Die Tageszeitung, 1. 6. 2002.

47 Westerwelle attackiert Friedmann (sic) und die Griinen, in: Die Welt, 22. 5. 2002.

48 Dokumentiert. Erkldrung der FDP, in: Berliner Zeitung, 1. 6. 2002.

A Christian Schiile, Die Entwertung des Antisemitismus, in: Bayem 2 Radio, 2. 6. 2002
(www.br—online.de/bayem2radio/manuskriptelkulturer0020602.shtm1)‘

50 ,Das hat es seit 1945 nicht gegeben” (Gesprach mit Paul Spiegel), in: Berliner Zeitung, 10. 5.
2002; ,Die Schamgrenze ist gefallen” (Gesprach mit Miche)l Friedman), in: Hamburger A-
bendblatt, 28. 5. 2002; GruBwort des Prisidenten des Zentralrats der Juden in Deutschland,
Paul Spiegel, anldsslich des CDU-Parteitages am 17. 6. 2002 (www.zentralratdju-
den.de/down/020617_cdu.pdf).
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Deutsche wehrt euch

Neben diesen Hinweisen auf ein aggressives antisemitisches Potential werden in
den Medien wiederholt Studien angefiihrt, die sich mit der Haltung gegeniiber
Juden befassen. Mehrfach wird eine Umfrage erwihnt, der zufolge ,,jeder fiinfte
Deutsche [...] latent antisemitisch eingestellt ist. 51 Nach einer repréasentativen
Befragung teilen 28 Prozent Mollemanns Vorwurf, Friedman selbst befordere
»antijiidische Haltungen®. 52 Bine andere Untersuchung ergibt, da 71 Prozent der
Aussage zustimmen: ,,Viele trauen sich nicht, ihre wirkliche Meinung iiber Ju-
den zu sa en” und 29 Prozent meinen, daB ,,Juden auf der Welt zuviel Einfluss
haben®.>> Eine Erhebung unter Studenten kommt zu dem Ergebnis, daB immer-
hin 17 Prozent glauben, ,Juden nutzten die Vergangenheit zu ihrem Vorteil
aus“. >4 Finer weiteren reprisentativen Studie zufolge geben 36 Prozent an, ,.es
gut verstehen zu konnen, daf ,,manchen Leuten Juden unangenehm sind*.

Insgesamt deuten die Umfrageergebnisse darauf hin, daB nicht mehr als 50
Prozent der Befragten bereit sind, antisemitisch gefirbte Parolen entschieden
abzulehnen. Der Aussage ,,Auch heute noch ist der Einfluss der Juden zu
groB* stimmen 28 Prozent der Befragten zu; 32 Prozent finden sie teilweise
richtig; lediglich 40 Prozent lehnen sie ab. Mit der These ,,Die Juden arbeiten
mehr als andere Menschen mit tiblen Tricks, um das zu erreichen, was sie
wollen* identifizieren sich 23 Prozent; 30 Prozent sind bedingt mit ihr einver-
standen; nur 47 Prozent weisen sie zuriick. Der Behauptung ,,Die Juden haben
einfach etwas Besonderes und Eigentiimliches an sich und passen nicht so
recht zu uns® pflichten immerhin noch 20 Prozent bei; 30 Prozent halten sie
fiir teilweise zutreffend; nicht mehr als 50 Prozent lehnen sie ab.>®

Das Satyrspiel zu diesem Drama kommt zu keinem anderen Ergebnis. Ein Sa-
tiremagazin startet einen Feldversuch, tarnt sich als Wahlkampfteam der FDP
und stellt Plakate mit Aufschriften wie ,. Judenfrei und Spass dabei!” oder
»Deutsche wehrt euch! Wahit FDP!* auf. Die Mehrheit der Angesprochenen
beantwortet die Frage ,,Soll man Friedman in sein Heimatland zuriickschi-
cken mit ,,Ja“. In Eisenach findet sich der Kreisvorsitzende der FDP ein und

= Torsten Schneider-Haase, Der ewige Antisemit, in: Die Woche, Neujahr 1999 (es handelt sich

um eine Forsa-Studie vom Dezember 1998). Als sich Michel Friedman auf diese Zahlen be-
zieht, erkldren ihm Wolfgang Schiuble und Guido Westerwelle, sie nicht glauben zu wollen
(vgl. Riickt Deutschland nach rechts? ARD (Sabine Christiansen), 2. 6. 2002).

ZDF-Politbarometer, zit. n. Der Spiegel, 23, 2002.
— Nfo-Infratest, zit. n. Der Spiegel, 24, 2002.

= Klaus Ahlheim, Bardo Heger, Die unbequeme Vergangenheit. Schwalbach 2002; vgl. auch:
Keine Ahnung, in: Stiddeutsche Zeitung, 21. 5. 2002.

2 Politische Einstellongen in Deutschland (Elmar Brahler, Horst-Eberhard Richter, Pressekonfe-
renz, 14. 6. 2002); vgl. Anton-Andreas Guha, Ablehnung von Juden, Amerikanern und Ara-
bermn hat zugenommen, in: Frankfurter Rundschau, 15. 6. 2002.

Rechtsextreme Einstellungen in Deutschland (Oskar Niedermayer, Elmar Brihler, Pressekon-

ferenz, 5. 9. 2002); vgl. Sigrid Averesch, Marlies Emmerich, Antisemitismus nimmt zu, in:
Berliner Zeitung, 6. 9. 2002.

Engelken, Gondermann, Hund: Antisemitismus ohne Antisemiten 117

erklirt, er sei ,,froh“, daB Mollemann ,,;mal ausspricht, was sich hier keiner zu
sagen traut“. Die seriose Meinungsforschung schrejbt die Satire fort und be-
hauptet, die Antisemitismusdebatte habe der Partei ,,nicht geschadet™. Bei der
Bundestagswahl im September unterstiitzen die Wahler in Mollemanns Wahl-
kreis diese Auffassung.57

Umfrageergebnisse zeigen, dafl antisemitische Einstellungen weit verbreitet
sind. Trotzdem werden sie in der Diskussion wenig beachtet und nur selten
mit den AuBerungen Méllemanns oder Walsers in Zusammenhang gebracht.
Dagegen erregt eine Untersuchung der Berichterstattung zum Nahen Osten
heftigen Protest. Sie verweist auf die verbreitete Verwendung antisemitischer
Bilder. Das gibt nur gelegentlich AnlaB zur Selbstkritik der Presse. Hiaufiger
werden Zweifel an der Aussagekraft der Studie angemeldet, die bis zur De-
nunziation reichen.>® Wihrend sie angeregt oder aufgeregt, beschwichtigend
oder besorgt lieber iiber die Berechtigung des Antisemitismusvorwurfs als die
AusmaBe des Antisemitismus debattieren, weisen die Journalisten jeden Ver-
dacht, sie konnten selbst in die Problematik verwickelt sein, zuriick.

Wissenschaftliche Stellungnahmen werden gleichwoh! durchaus eingeholt.
Sie benennen das breite Spektrum des Antisemitismus und erkldren, daf er als
,vulgires Ressentiment, irrwitzige Ideologie oder [...] mérderische Praxis
auftreten®, vom ,,Unwillen, Juden in den Golfclub aufzunehmen iiber Theo-
rien jiidischer Allmacht bis hin zu verletzenden Taten“ reichen kann.
Gleichzeitig betonen sie, daB frither ,,grofe Teile der Bevolkerung* den
.kompromiBlosen Antisemitismus“ der Nationalsozialisten nicht geteilt hit-
ten, ,,ihr traditioneller Antisemitismus“ aber ,geniigte, um dle staatliche
Verfolgungspraxis hinzunehmen oder sich an ibr zu betelhgen 0 Thr Erfolg
war nur moglich, weil sie auf eine vom alltéiglichen Antisemitismus besorgte
Akzeptanz rechnen konnte.

57 Titanic, 7, 2002 u. Allensbach: FDP weiter im Hohenflug, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung,
3. 6. 2002; siehe weiter Wie das Volk gewdhlt hat, in: Frankfurter Aligemeine Zeitung, 24. 9.
2002: im Wahlkreis Warendorf erhilt Méllemann 10,6 % der Stimmen — im Vergleich zu 9,3 %

und 7,4 % fiir die FDP in Nordrhein-Westfalen und auf Bundesebene.

e Duisburger Institut fiir Sprach- und Sozialforschung, Die Nahostberichterstattung zur Zweiten
Intifada in deutschen Printmedien, unter besonderer Beriicksichtigung des Israel-Bildes. Kurz-
fassung (2002). Obwohl die Studie ,,antisemitische Stereotypen in der Presse* belegt (Sensible
Stimmung, in: Berliner Zeitung, 1. 6. 2002), werden ihr ,,Verschworungstheorie” oder ,,Hob-
bytheologie” unterstellt (Stefan Reinecke, Christiag Semler, Die Rhetorik des Verdachts, in:
Die Tageszeitung, 1. 6. 2002; Matthias Drobinski, Uberall und nirgends, in: Stiddeutsche Zei-
tung, 1. 6. 2002), ,,anklagende Generahs1erung“ oder ,junverbindliche Generalproblematisie-
rung® vorgeworfen (Klaus Hartung, Uberall lauert der Antisemit, in: Die Zeit, 23, 2002; Grob
geschnitzt, in: Berliner Zeitung, 1. 6. 2002) und behauptet, sie arbeite mit ,,Voreingenommen-
heit* und sei nicht ,,wertfreie[r] Wissenschaft* verpflichtet (Michael Hanfeld, Unser Blick, in:
Frankfurter Allgemeine Zeitung, 3. 6. 2002; Allianzen, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 4.
6.2002).

82 Micha Brumlik, Gezielt und ohne Reue, in: Frankfurter Rundschau, 6. 6. 2002.

0Wemer Bergmann, Die Judenfeindschaft hat viele Gesichter, in: Der Tagesspiegel, 28. 5.
2002.
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Dessen ,,Wiederauftauchen* ist kein ,,Phdnomen der extremen Rechten®. Als
besorgniserregend gilt vielmehr, daB ,,allenthalben aus der respektablen Mitte
der Gesellschaft [...] der Ruf nach Befreiung von einer als fremd [...] emp-
fundenen Erinnerung® erschallt und ,,die Konturen des Geriichts iiber die Ju-
den® annimmt, ,,die Gestalt des Antisemitismus“.61 Dem wird der ,,6ffentlich®
benutzten antijiidischen Stereotype wegen eine ,neue Qualitit* zugeschrie-
ben, die das ganze Arsenal antisemitischer Bilder, insbesondere die von
,Macht* und ,Medien“, enthilt und gegen die sogar ein ,,neue[r] Antisemi-
tenkatechismus® empfohlen wird.

Doch weder besorgte Stimmen aus der jiidischen Gemeinde, noch Statistiken
{iber ein bedenklich hohes antisemitisches Potential, warnende Hinweise von
Wissenschaftlern und kritische Artikel aus den eigenen Reihen veranlassen
die Presse zu einer breiten Antisemitismusdiskussion. Im Verein mit Populis-
mus und Nationalismus kann sich der alltigliche Antisemitismus als kulturell
und politisch akzeptable Option darstellen. Als wire der Zusammenhang sei-
ner Ressentiments mit Rassengesetzen und Vernichtungspolitik historisch nie
virulent geworden, pocht er auf die Unschuld seiner Vorurteile. Gleichzeitig
besteht er darauf, es sei beleidigend, ihn auf den Begriff zu bringen. Die 6f-
fentliche Diskussion 148t sich in groBem Umfang darauf ein und verlegt den
Schwerpunkt der Debatte auf die Frage nach der Berechtigung des Antisemi-
tismusvorwurfs. Tn deren Schatten kann der alltigliche Antisemitismus nicht
nur gedeihen, sondem versucht auch noch, sich das Alibi zu verschaffen, kei-
ner zu sein.

Die Juden sind unser Ungliick

Mehr als hundert Jahre zuvor wollte er schon einmal so unschuldig sein. Nach
einer scheinheiligen Absage an die ,,Pobelroheit” der ,,/Antisemitenvereine"
lobte Heinrich von Treitschke den ,Instinkt der Massen“ und bescheinigte
dem politischen Antisemitismus, eine zwar ,,brutale und gehdssige, aber natiir-
liche Reaction des germanischen Volksgefiihls gegen ein fremdes Element*
zu sein. Indem er behauptete, ihn nur wiederzu%eben, stimmte er anschlieBend
den Ruf an: ,,die Juden sind unser Ungliick!*. 3 Zu dessen Begriindung ver-
wies er auf ein altes und ein neues antisemitisches Stereotyp, jiidischen Wu-
cher und jiidische Meinungsmache, und verwahrte sich gegen ,,das unbillige
Uebergewicht des Judenthums* bei der Bildung der ,,6ffentliche(n) Meinung*™.

61 Andrei S. Markovits, Der salonfahige Antisemitismus, in: Die Tageszeitung, 11. 5. 2002; Dan
Diner, Es redet aus ihnen heraus, in: Die Welt, 15. 6. 2002.

2 Jetzt sind Demokraten gefordert (Interview mit Wolfgang Benz), in: Frankfurter Rundschau,
28. 5. 2002; Uberzeugt vom unbekannten Vorurteil (Interview mit Wolfgang Benz), in: Siid-
deutsche Zeitung, 7. 6. 2002; Moshe Zimmermann, Eine Frage der Haltung, in: Siiddeutsche
Zeitung, 6. 6. 2002.

3 Heinrich von Treitschke, Unsete Aussichten, in: Der Berliner Antisemitismusstreit, hrsg. v.
Walter Boehlich. Frankfurt 1965, S. 5-12, hier S. 11; die vorstehenden Zitate finden sich
2.2.0., S.7 u. 11, das folgende Zitat steht S. 9f.
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Der Bezug zu Treitschke wird in der Debatte um Mollemann und Walser nur
angedeutet. Einen Leitartikel lang wird Mollemanns ,,Versuch, einen neuen
Populismus der Mitte mit antijiidischen und antisemitischen Ressentiments zu
wiirzen“, mit der Vorstellung verbunden, Walser wire womdglich ,,der Befor-
derer eines tief in die biirgerlichen Schichten eindringenden neuen Bildungs-
antisemitismus®: ,eine Art Treitschke redivivus“ 54 Gelegentlich findet sich
ein Hinweis auf ,,das massive Widerauftauchen des guten alten européischen
Antisemitismus® oder einen ,,Riickfall“ in ,den guten alten Risches®, ,die
gemiBigte Judenverachtung weiter Bevolkerungsschichten aller Klassen®.

Fine Auseinandersetzung mit solchen Uberlegungen findet indessen nicht
statt. Da paBt es ins Bild, daB ausgerechnet die Frankfurter Allgemeine Zei-
tung, die bei ihrer Absetzbewegung von dem lange durch sie unterstiitzten
‘Walser auf , leider* uniibersehbare antisemitische Klischees verweist und sich
anschlieBend an der Diffamierung der kritischen Analyse zur Nahostberichter-
stattung beteiligt, einen ,jiidischen Deutschen® rhethorisch nach seiner Mei-
nung zu Michel Friedman fragen 148t. Die Antwort ist ,.eindeutig: Friedman
sollte sich diskreter verhalten. Statt mit zynischen und oft hdmischen Bemer-
kungen [...] seine Gegner immer wieder vor den Kopf zu stoBen, sollte er sich
mehr Zuriickhaltung auferlegen®. Die ,,Lebensweisheit” verlange, die ,,jidi-
sche Frage* nicht ,,selbstgefdllig” wie Friedman, sondern ,,sehr viel vorsichti-
ger* zu behandeln, damit sie nicht zum ,,Brandherd* werde.

Solche Bereitschaft zur Anerkennung antisemitisch geprigter Schuldverkeh-
rungen ist selbst Indiz fiir deren Virulenz. Uneingestanden berichtet sie vom
Druck diskriminierender Vorurteile, dem jiidische Biirger in Deutschland nach
wie vor in erheblichem MaBe ausgesetzt sind. Anstatt nach Hintergriinden und
Ursachen zu fragen und den Antisemitismus tatsichlich zur Debatte zu stellen,
versagt ein groBer Teil der Presse nicht nur bei der inhaltlichen Diskussion an-
tisemitischer Rhethorik und Stereotype. Sie behandelt die Problematik auch
wie jeden beliebigen Skandal und bricht ihre Berichterstattung nach einer
Phase lingerer Erregtheit abrupt ab.

Tatsichlich gibt das plotzliche Abflauen der 6ffentlichen Debatte um Walser
und Méllemann eher Grund zur Sorge als AnlaB zur Entwarnung. Wiahrend
die Presse das Thema nahezu schlagartig absetzt, wird es an Stammtischen
und in Biicherstuben fortgesponnen. Walsers Roman findet seine Kéaufer und
gelangt auf die Bestsellerlisten. Mollemann setzt seine Attacken in zahlrei-
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Eckhard Fuhr, Walser und die Mollemannisierung, in: Die Welt, 31. 5. 2002.

5 Andrei S. Markovits, Der salonfihige Antisemitismus, in: Die Tageszeitung, 11. 5. 2002 u.
Ruth Kliiger, ,,Siehe doch Deutschland*, in: Frankfurter Rundschau, 27. 6. 2002.

6 Heinz Berggruen, Was sagen Sie zu Michel Friedman?, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung,
26. 6. 2002. Wihrend des Antisemitismusstreites im deutschen Kaiserreich hatte Treitschke
die jiidische ,,Selbstgerechtigkeit” und ihren ,freche[n] und himische[n] Ton* angeprangert.
Sie wiirde verhindern, zu fragen, ,,ob die Haltung des Judenthums selber nicht vielleicht doch
einige Mitschuld trégt an dem Unfrieden des Augenblicks” - Heinrich von Treitschke, Herr
Graetz und sein Judenthum, in: Der Berliner Antisemitismusstreit, a.a.0., S. 31-45, S. 32 u. 42.
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chen Wahlveranstaltungen fort. Erst als er sie in einer breit gestreuten Post-
wurfsendung an zahlreiche Haushalte verteilt und gleichzeitig einmal mehr
fordert, Michel Friedman miisse sich bei ihm entschuldigen, wird sein antise-
mitisches Programm von den Medien wieder beachtet.®’

Dabei verfolgen sie ihre bisherige Strategie weiter. Schon in den zuriicklie-
genden Monaten hatten sie immer wieder die Berechtigung des Antisemitis-
musvorwurfes mit dem Hinweis bestritten, die Deutschen hitten aus Ausch-
witz ihre Lehren gezogen. Diese Reduktion des Antisemitismus auf die Zeit
der ,,nationalsozialistischen Barbarei” wird mit der Versicherung fortgesetzt,
es bestiinde keine ,,Gefahr einer Wiederholung dessen, was sich zwischen
1933 und 1945 in Deutschland abspielte”.® Die Tendenz, den Antisemitismus
vollig mit dem Mord an den europiischen Juden zu identifizieren, fiihrt nicht
nur dazu, den Antisemitismusvorwurf zur ebenso unbegriindeten wie unerhor-
ten Beleidigung zu erklidren. Sie hat auch analytische Blindheit hinsichtlich
der Vielschichtigkeit antisemitischer Demagogie und Diskriminierung, ihrer
Traditionen und Kontinuititen zur Folge.

So richtig es ist, dal die Verurteilung des Antisemitismus zur politischen Kul-
tur der Bundesrepublik gehdrt, so deutlich hat sich gezeigt, daB diese auch Ju-
denhaBl umfaBt. Angesichts eines in Umfragen zutage tretenden hohen MaBes
an Idiosynkrasie und des Versuches breiter Teile der Presse, die Diskussion
des Antisemitismus durch ein Lamento iiber den Antisemitismusvorwurf zu
umgehen, kann solches Nebeneinander nicht als das einer grofSen gelduterten
Mehrheit neben einem kleinen unbelehrbaren Haufen interpretiert werden.
Der deutsche Lernproze8 zum Antisemitismus war anscheinend nicht nur reg-
ressiv, weil neben den Juden nicht auch andere Opfer der faschistischen Ver-
nichtungspolitik in ihn einbezogen wurden.®® Er war offenbar auch selektiv,
weil die Einsicht in das Unrecht der Judenverfolgung nicht von der in den ras-
sistischen Charakter antisemitischer Stereotype begleitet worden ist. Deren
unbefangene Verwendung in Literatur und Politik sowie die sich daran an-
schlieende teils hilflose, teils prinzipienlose und weitgehend theorielose De-
batte zeigen, daB der deutsche Antisemitismusstreit nicht etwa vorbei ist, son-
dern iiberhaupt erst gefiihrt werden mug8.

67 Vgl. Spiegel online, Kultur, Belletristik, 38, 2002; SWR Bestenliste, August 2002; Peter Cars-
tens, Am Montag wird abgerechnet, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 19. 9. 2002; Mélle-
mann: Friedman soll sich entschuldigen, in: Stiddeutsche Zeitung, 18. 9. 2002; Corinna E-
mundts, Kurz vor der Wahl haut Méllemann noch einmal auf die rechte Pauke, in: Frankfurter
Rundschau, 17. 9. 2002; Wahlkimpfer Mollemann. Stimmenfang mit neuer Friedman-Attacke,
in: Spiegel online, 18. 9. 2002.

Emnst Cramer, ,,Schoner ist doch unsereiner!“, in: Die Welt, 19. 9. 2002.

8 Vgl. Werner Bergmann, Antisemitismus in offentlichen Konflikten. Kollektives Lernen in der
politischen Kultur der Bundesrepublik 1949-1989. Frankfurt, New York 1997, S. 510f.; siche
dazu auch Wulf D. Hund, Das Ende der WeiBheit. Rassismustheorie und historische Rassis-
musforschung, in: Soziologische Revue, 23, 2000, 4, S. 403-413, S. 409f.

Reiner Diederich

Ein Schritt aus dem ,,Zeitalter der Extreme*
Uber Wolfgang Mattheuer

An dem Leipziger Maler Wolfgang Mattheuer und seinem Werk scheiden sich
die Geister. Nicht erst seit dem Ende der DDR. Vorher galt er im Westen als
stiller Dissident, dessen vieldeutige Symbolbilder sich immer haarscharf an
der Grenze des von der Partei- und Staatsfiihrung noch eben Tolerierten be-
wegten. Nachher als einer der Hof- und Staatskiinstler, die, wie Bernhard Hei-
sig, Willi Sitte und Wemer Tiibke, Westdevisen erwirtschaften halfen und da-
fiir Privilegien genossen. Das hatte auch mit dem Versuch zu tun, die im zwei-
ten deutschen Staat der Nachkriegszeit erbrachten kulturellen Leistungen aus
dem Gedichtnis zu 16schen, und vor allem damit, sich nach der ,,Wiederverei-
nigung* unliebsame Konkurrenz auf dem Kunstmarkt und im Kulturbetrieb
vom Leib zu halten.

Zupass kam denen, die Mattheuers Werk in den 90er Jahren nicht zur Kenntnis
nehmen wollten, dass der Kiinstler sich in einem Leserbrief an die ,,rechtskon-
servative Wochenzeitung ,Junge Freibeit”, die vom nordrhein-westfélischen
Verfassungsschutz beobachtet wird, fiir deren Gedanken- und Publikationsfrei-
heit eingesetzt hatte. Wie ja auch versucht worden ist, das Wandbild zur deut-
schen Geschichte von Bernhard Heisig im Berliner Reichstagsgebidude mit der
Ausgrabung des Eintritts des Neunzehnjahrigen in die Waffen-SS zu verhin-
dern, da die SED-Mitgliedschaft als Argument nicht reichte.

Fiir viele schien sich so noch nachtriglich die beliebte These aus den Hoch-
Zeiten des Kalten Krieges zu bewahrheiten, dass die gegenstindliche und fi-
giirliche Kunst der DDR und ihre Protagonisten Anklinge und Affinititen zu
den kulturellen Vorstellungen der rechten Antimodernisten und zur Nazizeit
aufweisen wiirden. SchlieBlich war doch auch Willi Sitte Schiiler des NS-
Malers Werner Peiner gewesen. Die Absage seiner lange geplanten Ausstel-
lung im Niirnberger Germanischen Nationalmuseum im letzten Jahr wurde al-
lerdings mit angeblich neuen Vorwiirfen wegen Sittes Téatigkeit als Vorsitzen-
der des Verbandes bildender Kiinstler der DDR begriindet.

In diesem Jahr ist Wolfgang Mattheuer 75 Jahre alt geworden. Fiir einen
Kiinstler seines Ranges normalerweise Anlass fiir eine groBe Retrospektive in
einem der fiihrenden Museen des Landes. Doch aufler einer Ausstellung der
Kunstsammlungen Chemnitz mit 130 Gemalden, Zeichnungen und Plastiken
aus fiinf Jahrzehnten gab es nur Fernsehsendungen als groBere Offentliche
Wiirdigungen. Die ,,Zeit“ illustrierte einige Wochen lang ihre Seiten mit far-
bigen Abdrucken von Mattheuer-Gemilden, und die Kunstzeitschrift ,,art”
brachte in ihrem Juliheft ein reich bebildertes Portrit des Kiinstlers, in dessen
redaktionellem Vorspann es hieB: ,,Wolfgang Mattheuer, der streitbare Realist
aus Sachsen, hat in Ost und West fiir Kontroversen gesorgt. Als einziger Ma-
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ler wurde er von beiden deutschen Staaten hoch dekoriert.” In der Tat erhielt
er 1984 den Nationalpreis der DDR und neun Jahre spiter das Bundesver-
dienstkreuz.

Leben, Werk, Wirkung

Wolfgang Mattheuer wird 1927 im vogtldndischen Reichenbach, einem klei-
nen Industriestddtchen des Mittelgebirges, als Sohn eines Buchbinders gebo-
ren. Nach Kriegsverwundung und Flucht aus sowjetischer Gefangenschaft be-
sucht er die Kunstgewerbeschule in Leipzig. Wihrend der Lehrzeit als Litho-
graf entstehen erste Aquarelle und Druckgrafiken. An der Leipziger Hoch-
schule fiir Grafik und Buchkunst studiert er 1947-51 Buch- und Schriftgrafik.
Zum Maler und Grafiker entwickelt er sich als Autodidakt. 1956-74 Lehrti-
tigkeit an der Hochschule fiir Grafik und Buchkunst. In den 60er Jahren halten
sich das grafische und das malerische Werk etwa die Waage. Anfang der 70er
Jahre entdeckt Mattheuer fiir sich auch die Plastik als Ausdrucksmittel. Bis
heute besteht er mit handwerklichem Stolz darauf, ein ,Bildermacher” zu
sein, will nicht ,,imx Topf der Maler verriihrt werden®.

Seit 1958 nimmt Mattheuer an allen zentralen Kunstausstellungen der DDR in
Dresden teil. 1977 ist er zusammen mit Bernhard Heisig, Willi Sitte und Wer-
ner Tiibke auf der 6. documenta in Kassel mit Bildern vertreten. 1981 ist er an
der Ausstellung ,.Meisterwerke deutscher Kunst” in Tokio beteiligt; 1982-84
an der Ausstellung ,,Zeitvergleich — Malerei und Grafik aus der DDR", die in
mehreren Stidten der Bundesrepublik gezeigt wird; 1984 als Vertreter seines
Landes an der 41. Biennale in Venedig; 1986-87 an der Ausstellung ,,Men-
schenbilder — Kunst aus der DDR* in Bonn, Miinster und Saarbriicken. Nach
1989 wagt kein westdeutsches Museum eine représentative Einzelausstellung
zum Werk des Kiinstlers.

Auftragskunst war nie Mattheuers Sache. Es gibt keine Wandbilder von ihm,
und seine Plastiken standen zu DDR-Zeiten nicht auf &ffentlichen Plitzen.
Sein Bildbeitrag fiir den Palast der Republik, ,,Spaziergang am Abend”, zeigt
ihn und seine Frau, die Malerin Ursula Mattheuer-Neustddt, auf einer Anhéhe
mit Blick iiber Leipzig. Das steinerne Hdusermeer und die Luftbelastung
durch rauchende Schlote werden nicht geschont.

Mattheuers Credo: ,,Der Bildermacher kann sich nicht heraushalten aus dem
Streit seiner Zeit. Er mufl den Mut haben, sich einzumischen, auch wenn er
dabei Narben und Wunden davontrigt.“ Gern erzihlt er die Anekdote, wie er
Kurt Hager durch eine Ausstellung seiner Bilder und Plastiken fiihrte, ge-
spannt auf kritische oder drgerliche Reaktionen des Oberzensors. Als die aus-
blieben, habe er sich gefragt, ob er alles falsch mache. Nach 30jihriger Mit-
gliedschaft trat Mattheuer im Oktober 1988 aus der SED aus.

Der Kunsthistoriker Eckhart Gillen schreibt im Katalog der von ihm kura-
tierten Berliner Ausstellung ,,Deutschlandbilder — Bilder aus einem geteilten
Land“ (1997), in der die DDR-Kunst bezeichnenderweise nur am Rande
vorkam, Mattheuer habe ,,gesellschaftliche Konflikte im 'real existierenden
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Sozialismus' auf die metaphorische Ebene biblischer und mythologischer
Gleichnisse verschoben, um so das kritische Potential, das im Publikum sej-
ner Ausstellungen vorhanden war — wenn auch in Parabeln verschliisselt -,
zu artikulieren und dadurch von realen Protestaktionen abzulenken. Heute
mag man diese Bilder als seismographische Aufzeichnungen der Beben deu-
ten, die die gerduschlose Implosion des Systems 1989 anzeigten.“ (Gillen
1997, S. 196)

Zum Vorwurf der Sklavensprache, der Mattheuer wie seinen Kiinstlerkolle-
ginnen und -kollegen im Westen gemacht wurde und wird, sagt Eduard Beau-
camp, der als beinahe einsamer Rufer seit Jahrzehnten im Feuilleton der
»Frankfurter Allgemeinen” jede Gelegenheit nutzte, die ,Leipziger Schule“
und andere Ostkiinstler gegen Zumutungen von allen Seiten zu verteidigen:
»Mattheuer ist Erzihler, Moralist und Philosoph des Alltiglichen ... Aus kei-
nem anderen Werk erschliefen sich Landschaft, Leben und Mentalitit der
DDR besser... Mattheuer war eine bildnerische Instanz, ein 6ffentliches Ge-
wissen in der DDR ... Mattheuer schuf realistische, mythologische und litera-
risch verkleidete Sinnbilder ... Von plattem Realismus keine Spur. Dennoch
bleibt Mattheuer moderner Realist, weil er die Praktiken, die Montagen, Sur-
realismen, Phantasmen und Romantizismen auf die Wirklichkeit anwendet
und die gesellschaftlichen Verhiltnisse mit ihrer Hilfe befragt, auseinander-
nimmt und kritisch neu konstrujert.” (Mattheuer 1999, S. 6f.)

Die Bandbreite der positiven Rezeption von Mattheuers Werk im Feuilleton
der letzten Monate — vom ,,Neuen Deutschland* bis zur ,,Jungen Freiheit“ —
war iliberraschend. Bemerkenswert ist vor allem ein kurzer Artikel in der
»Frankfurter Rundschau von Peter Iden, der die DDR-Kunst nicht mag, mit
Ausnahme Mattheuers, sich aber bei einer von der KunstGesellschaft Frank-
furt a. M. im Herbst 2001 veranstalteten Diskussion mit Eduard Beaucamp da-
fiir aussprach, sie dem westdeutschen Publikum endlich zu zeigen, damit es
sich ein eigenes Urteil bilden konne. Iden wiederholte die Legende, Mattheu-
ers beriihmtes Bild ,,Hinter den sieben Bergen* von 1973, eine schmerzlich-
ironische Paraphrase des Delacroix-Gemiildes ,,Die Freiheit fithrt das Volk*
(1830), habe seinerzeit die Freiheit hinter der Westgrenze gemeint und sei in
der DDR auch so verstanden worden. Anfang der 90er Jahre hat Mattheuer
das Motiv noch einmal aufgegriffen. Das neue Bild heiBt, der neuen Grenzen-
losigkeit entsprechend: ,Hinter den 7 x 7 Bergen“. Auf die Frage nach dem
Sinn dieser Reprise hat er, als das Bild 1997 in der Galerie Schwind in Frank-
furt a. M. gezeigt wurde, kurz und trocken geantwortet: ,,Auch die westliche
Freiheit ist eine Fata Morgana“.

Mattheuer beharrt auf der Aktualitit seiner Bilderfindungen. Zum , Mann mit
Maske", einem von ihm vielfach variierten Motiv, das im Westen immer auf
die Verhiltnisse unter der Diktatur bezogen wurde, meinte er nach der ,,Wen-
de*: ,,Das Maskentragen in der DDR war einférmig, jetzt ist es pluralistisch®,

Im , Neuen Deutschland® schreibt Peter H. Feist in seinem Geburtstagsgrul
iber Mattheuers Kunst: ,,Die hochgradige Verunsicherung, wie die Mitteilun-
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gen des Autors zu verstehen seien, machten sie in der DDR auffillig und
wirksam, weil in der Regel Sachverhalte eindeutig beurteilt wurden und weil
das so eindringliche Erscheinungsbild der Werke erkennen lie, dass es Matt-
heuer um eine 'Botschaft der Bilder', um einen Appell ans Umdenken ging.
Beides ist heute, da wir mit gefahrlichen Einteilungen der Welt in Gut und
Bose konfrontiert werden ... nicht weniger wichtig®. Mattheuer verhehle
,,weder seine Abscheu gegeniiber dem Kapitalismus, die ihn einst zum Sozia-
listen werden lieB, noch seine Enttiuschung iiber westdeutsche Siegermenta-
litit nach der von ihm ersehnten Vereinigung® (,,Fliegender Nachbar®, 6. 4.
2002).

In der ,Jungen Freiheit* bringt Doris Neujahr den Kiinstler wegen seines
Bildtitels ,,Verlust der Mitte* assoziativ mit dem gleichnamigen Buch Hans
Sedlmayrs in Verbindung, das in den 50er Jahren alle konservativen bis reak-
tiondren Ressentiments gegen die ,,moderne Kunst® versammelte. Sedlmayr
habe ,,den kiinstlerischen Abstraktionismus als Fortsetzung einer mit der
Franzosischen Revolution eingeleiteten Dehumanisierung attackiert. Gleich-
sam in der geistigen oder besser praktischen Nachfolge von Sedlmayr habe
Mattheuer ,,den konfektionellen Zuschnitt, die monumentale Leere und die il-
lusioniire Freiheit in der westlichen Kunstproduktion und den deutschen Nati-
onalmasochismus kritisiert. ,,Sein Grundthema wurde der Abschied von der
Utopie - sein eigener Abschied.“ (,,Mit Wiirde behauptet*, 12. 4. 2002)

Der Kiinstler empfand diesen Artikel wie auch den im ,Neuen Deutschland*
als die besten Wiirdigungen seiner Person und seines Werkes. Wie geht das
zusammen? Um es verstehen zu kénnen, muss etwas ausgeholt werden.

Mattheuer und die Neue Rechte

Mattheuer lobt im Gesprich die ,,Junge Freiheit* nicht nur fiir ihr Feuilleton,
das beispielsweise zum 100. Geburtstag von Leni Riefenstahl eine mehrseitige
Jubelbeilage brachte, sondern auch fiir ihre politischen Positionen. Auch er ist
gegen eine multikulturelle Gesellschaft und zuviel Einwanderung. Die Er-
laubnis, eines seiner Gemilde fiir den Umschlag von Alain de Benoists Buch
, Totalitarismus. Kommunismus und Nationalsozialismus - die andere Moder-
ne*, das 2002 im Verlag der , Jungen Freiheit” erschien, zu benutzen, habe er
mit Freude gegeben. Den Inhalt des Buches teile er vorbehaltslos.

Nun ist Alain de Benoist so etwas wie der Chefideologe der franzdsischen
Neuen Rechten (Nouvelle Droite), die, vermittelt durch die ,,Junge Freiheit®,
auch auf die rechte intellektuelle Szene in Deutschland ausstrahlt. Thr Mar-
kenzeichen ist eine Globalisierungskritik, die sich auf den ersten Blick kaum
von dem unterscheidet, was im Umfeld linker globalisierungskritischer Stro-
mungen und Organisationen gedacht und gesagt wird.

Die Neue Rechte kniipft bewusst an Begriffe an, die auch in der Linken ver-
wendet werden, um sie im nationalistischen bzw. ,.ethnopluralistischen Sinn
umzudeuten. In dem von Alain de Benoist verfassten Manifest der Nouvelle
Droite, ,,Aufstand der Kulturen®, das ebenfalls im Verlag der ,.Jungen Frei-
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heit” erschien, ist beispielsweise vom ,,westlichen Imperialismus“ die Rede,
gegen den ,,die Volker* kimpfen sollen. Fiir die Einwanderung von Menschen
aus anderen Kulturen wird die ,,Logik des Kapitals* verantwortlich gemacht,
die ,,den Menschen auf den Zustand einer Ware* reduziere, ,,deren Standort
man verlegen* kann. Weltweit dominiere eine ,,Neue Klasse®, die iiberall den
»gleichen Menschentypus“ erzeuge: ,,Kalte Sachkundigkeit, von der Wirk-
lichkeit losgeloste Rationalitdt, abstrakter Individualismus, ausschlieBlich auf
Nutzen ausgerichtete Uberzeugungen ...“ Ein Kernsatz lautet: ,,Gegen die All-
macht des Geldes, der obersten Macht in der modemen Gesellschaft, gilt es,
die Trennung von Reichtum und politischer Macht méglichst durchzusetzen.”

Die alte Unterscheidung zwischen ,,schaffendem’ und ,raffendem Kapital*
klingt von Ferne in folgender Formulierung an: ,,Der Industriekapitalismus
wurde allmihlich von einem Finanzkapitalismus beherrscht, der kurzfristig
eine Hochstrentabilitdt auf Kosten des tatsdchlichen Zustands der National-
6konomien und des langfristigen Interesses der Volker anstrebt”. Wenn der
Widerspruch nicht zwischen Kapital und Arbeit, sondern zwischen ,,Geld"
und ,,Volk* bzw. den ,,Interessen der Volker” gesucht und gefunden wird, kann
es, muss es aber nicht weiter gehen bis zu einer Ethnisierung des ,,schlechten*
Kapitals - als ,,angelséchsisches® oder, bei den Rechtsextremen, ,,jiidisches*
Finanzkapital. Alain de Benoist wie auch die ,,Junge Freiheit“ gehen nicht so
weit. Sie begniigen sich mit der Ablenkungs- und Siindenbockfunktion, die
der Begriff des internationalen ,,Finanzkapitalismus* bereits bietet.

Auch die dkologische Frage wird in dem Manifest angesprochen und unter
Anspielung auf Erich Fromm gefordert: ,,GleichermaBen mufl der Vorrang des
Seins vor dem Haben bekriftigt werden. Eine umfassende Okologie muss aber
auch zur Uberwindung des modernen Anthropozentrismus und zum BewuBt-
sein einer Mitzugehorigkeit von Mensch und Kosmos aufrufen ... Sie ver-
wischt nicht die spezifische Besonderheit des Menschen, sondern spricht ihm
die ausschiieSliche Stellung ab, die ihm das Christentum und der klassische
Humanismus verliehen haben.*

Eine dezentrale Gebrauchswertproduktion fiir die Bediirfnisse der Menschen
wird als Ziel angestrebt: ,Fiir eine Wirtschaft im Dienst des Lebendigen”,
»~bur lokale Gemeinschaften” heien die entsprechenden Schlagworte. Wie
konkrete Schritte dahin aussehen sollten, wie die Tauschwertproduktion und
das Kapitalverwertungsprinzip gezihmt oder gar abgeschafft werden konnten,
wird nicht gesagt.

So lduft trotz des Einsatzes von viel , kapitalismuskritischem* Vokabular doch
wieder alles auf die Botschaft von der Verteidigung der nationalen und kulturel-
len Identitit gegen den christlichen, aufklédrerischen oder sozialistischen ,,Uni-
versalismus® hinaus. ,,Fiir starke Identitdten®, , Fiir das Recht auf Verschie-
denheit”, ,,Gegen die Immigration® sind die charakteristischen Forderungen
dazu in den Kapiteliiberschriften des Manifestes. Der Mensch wird im Stil
von Konrad Lorenz und Irenius Eibl-Eibesfeldt als ,territoriales Tier” be-
zeichnet; seine ,,Entwurzelung” sei ,.eine soziale Pathologie unserer Zeit“ (zit.
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nach de Benoist 1999).

Gegen eine einseitig rationalistische Aufkldrung, ihr mechanistisches Men-
schenbild und ihre technokratischen Folgen wird nicht auf die ,,Dialektik der
Aufklarung®, auf Selbstreflexion und Selbstaufklarung einer ,,zweiten Moder-
ne” gesetzt, sondern die Riickkehr zu vormodermnen Mythen beschworen.

Man kann verstehen, wie einer, der vom ,,realen Sozialismus®“ der DDR ent-
tiuscht wurde, der von der Linken in der Bundesrepublik nichts mehr wissen,
aber gleichwohl auf seiner Kritik an den herrschenden Verhiltnissen beharren
will, fiir solche Positionen gewisse Sympathien entwickelt. Bereits in seiner
Erklarung zum Austritt aus der SED beklagte Mattheuer 1988 in der DDR ne-
ben ,,Mangel und Verfall, Korruption und Zynismus* einen ,,bedenkenlosen,
ausbeuterischen Industrialismus“. Damit war sicherlich der - auch unter den
Zwingen der Systemkonkurrenz - betriecbene Raubbau an den natiirlichen
Ressourcen gemeint. In der Begriffsbildung schwingt aber eine romantische
Modernisierungskritik mit, wie sie von der Konservativen Revolution der 20er
Jahre bis zur heutigen Neuen Rechten geiibt wird.

Gegen den ,,ausbeuterischen Industrialismus* steht bei Mattheuer die Liebe
zur heimatlichen Landschaft und zum Alltag der kleinen Leute. Sie fiihrt in
seinen Bildern nicht zur kleinbiirgerlichen Idylle, weil er den (begrenzten)
Horizont und das, was hinter ihm sein kénnte, immer mit ins Bild nimmt. Die
Osnabriicker Kunsthistorikerin Jutta Held schreibt dazu: ,,Das kleinbiirgerli-
che Leben und das kleine Gliick stellt Mattheuer, anders als die sozialkriti-
schen Realisten in Deutschland (Dix, Grosz oder Griitzke unter den gegenwir-
tigen Malern) ohne jeden Zynismus dar, weder mit der mitleidigen noch ironi-
schen Uberlegenheit des Intellektuellen, obwohl er die Bornierungen dieses
Lebens doch auch in den Blick nimmt. Er entziffert stattdessen im Falschen
das Wahre, wie Adorno sagt, die berechtigten und groBen Sehnsiichte und U-
topien, die in den kleinen Erfiillungen und Derivaten des Gliicks nicht aufge-
hen.* (Stadtische Kunstsammlungen Chemnitz 1997, S.16 £.)

Von keinem Kiinstler ist Mattheuer mehr angezogen gewesen als von Caspar
David Friedrich. Schon in seiner Kindheit, denn ein Landschaftsbild des Ma-
lers hing im Wohnzimmer seiner Eltern. Dessen deutsch-protestantische
Landschaften scheinen, modermnisiert und abgewandelt, in manchen Bildern
Mattheuers wiederzukehren. 1974 fand im Dresdener Albertinum eine Aus-
stellung von Bildern Caspar David Friedrichs statt, die seinem 200. Ge-
burtstag gewidmet war. Parallel dazu gab es zum Vergleich eine Mattheuer-
Ausstellung. Der westdeutsche Kunstjournalist Peter Sager schrieb dazu:
,Man kam von einem Andachtsraum in ein Diskussionszentrum. Selten sah
ich vor zeitgendssischer Kunst so viel Publikum so engagiert debattieren®
(Westermanns Monatshefte 1975, zit. nach Schonemann 1988, S. 309).

‘Wie auch immer sich die politischen Auffassungen Mattheuers entwickelt ha-
ben — daraus kurzerhand Riickschliisse auf die Qualitit, die Giiltigkeit und
Geltung seines Werkes zu ziehen, ist nicht méglich. Jene, die hier Schwierig-
keiten haben, konnte man daran erinnern, dass beispielsweise Marx und En-
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gels Honoré de Balzac dafiir gelobt haben, in seinen Romanen die kunstvolls-
te und préziseste Darstellung der bourgeoisen Gesellschaft in Frankreich ge-
liefert zu haben, obwohl oder weil seine Sympathien, politisch gesehen, der
Adelsklasse gehorten, die zum Untergang verurteilt war.

Der ,,Jahrhundertschritt‘

Seit den 70er Jahren gab es in Literatur und Kunst der DDR eine Tendenz, an-
tike Mythen und biblische Legenden aufzugreifen, sie in einen aktuellem
Kontext zu stellen und neu zu interpretieren oder abzuwandeln. Das wurde bei
uns meist als Verschliisselungstechnik gesehen, da die Schriftsteller und
Kiinstler in der DDR die sozialen und politischen Verhiltnisse nicht grundle-
gend kritisieren konnten, ohne mit Sanktionen rechnen zu miissen. Dieses
Verstindnis greift aber zu kurz.

Der DDR-Schriftsteller Franz Fiihmann hat in seinem Essay ,,Das mythische
Element in der Literatur 1975 begriindet, welchen Sinn es macht, sich mit
mythischen Geschichten und Bildern zu beschiftigen. Daraus nur einige kurze
Belegstellen: ,,.Der Mythos gibt den Widerspruch wieder ...; in einem Zug al-
so, den wir wohl als wesentlich anerkennen miissen, stimmt der Mythos mit
dem Leben tiberein.* (Fiilhmann 1993, S. 412) ,,Der Mythos kennt kein Hap-
py-End und kein Wunschdenken* (ebd., S. 441). Das Mythische ist Gleichnis
fiir die Verschrinkung dessen, was sowohl drauBen wie drinnen ist, von histo-
risch-sozialen wie von psychischen Realititen.” (Ebd., 443) ,,Vieltausendfa-
che und in eben dieser Vieltausendfachheit ins Typische iiberfiihrbare Einzel-
erfahrungen mit sich selber, der Gesellschaft und der Natur bilden einen nie
ansschopfbaren Fundus von Gleichnismoglichkeiten heraus.“ (Ebd., S. 442f.)

Als wesentliche Elemente des Mythischen bezeichnet Fiihmann unter ande-
rem der ,.erkldrende(n), aber nicht Wissenschaft ersetzende(n) noch Wissen-
schaft beabsichtigende(n) Charakter; als historischer(n) Aspekt die Tatsache,
dass ein hervorragender und als besonderes reprisentativ empfundener Teil
dieser Entfaltungen aus den Vorbereitungs- und Entstehungszeiten der Klas-
sengesellschaft herriihrt“ (ebd., S. 446).

In Mattheuers Werk spielt die Auseinandersetzung mit mythischen Figuren
eine groBe Rolle. Kain und Abel, Prometheus, Sisyphos und Ikarus werden
symbolisch in die Gegenwart versetzt, surreal in zeitgendssische Landschaften
montiert und in immer neuen motivischen Variationen in Grafiken, Gemélden
und Plastiken gezeigt. Die so entstehenden Sinn- und Denkbilder bediirfen der
Auslegung durch den Betrachter - die nie eindeutig und endgiiltig sein kann.

Peter Richter hat in seiner Besprechung der Chemnitzer Ausstellung in der
wPrankfurter Allgemeinen™ (3.8.2002) das Verfahren Mattheuers so bezeich-
net: Er denke ,,die Mythologien des Alltags zu visuellen Metaphern® zusam-
men. Dabei benutzt er nicht nur bereits bekannte mythische Bilder, um sie zu
aktualisieren, sondern erfindet neue.
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Mit dem ,Jahrhundertschritt*, seiner groBten Plastik, die mittlerweile in Ber-
lin, Leipzig und Halle, in Bonn und Oberhausen auf offentlichen Plitzen steht,
ist Mattheuer eine visuelle Metapher fiir eine ganze Epoche gelungen. Sie ist
seit ihrem ersten Auftritt héchst umstritten. 1985 wurde sie - als Gipsfassung
fiir einen Bronzeguss - erstmals auf der Leipziger Bezirksausstellung gezeigt.

Als ich die Bronzeplastik auf der zehnten und letzten allgemeinen Kunstausstel-
lung der DDR 1987 in Dresden sah, empfand ich sie als eine Provokation fiir
das offizielle Geschichtsbild der SED, das immer zwischen Rechts und Links
sduberlich zu trennen versucht hatte. Hier vereinte eine Plastik in ein und der-
selben Figur die erhobene Faust des Proletariats und den Faschistengru, den
zackigen Tritt des Milit4rstiefels und den Schritt nach vorn mit bloBem FuB,
und das auch noch diagonal angeordnet, so dass nicht einmal von einer ein-
deutig ,.linken“ und ,,rechten* Hiilfte gesprochen werden konnte.

Sollte doch noch einmal die groBe Alternative dargestellt werden: Die Figur
gleichsam als Gesellschafts- oder Menschheitskdrper, der so oder so in die
Zukunft voranschreiten kann? Handelte es sich, ganz im Gegenteil, um eine
geschichtspessimistische Sicht, wie sie in der Endphase der DDR auch in den
Theaterstiicken Heiner Miillers zum Ausdruck kam: Geschichte als Resultat
blutiger Irrtiimer (Miiller: ,.Die Geschichte reitet auf toten Giulen ins Ziel“)?
Oder war das eine mehr oder weniger deutliche Anspielung, eine subtile
Symbolisierung der von der Linken immer bekdmpften Totalitarismusthese:
Stalinismus gleich ,,Nationalsozialismus®, oder ganz allgemein: Rot gleich
Braun? Aber wieso konnte sie dann in der DDR offentlich gezeigt werden?
Waren die Kunstjuroren und -zensoren der SED schon so durch Gorbatschows
Perestroika-Kurs und den wachsenden Widerwillen in der DDR-Bevolkerung
geschwiicht, dass sie die ideologische Gefahr nicht erkannten oder nichts mehr
gegen sie unternehmen konnten?

Einer von ihnen, der Kunstwissenschaftler Karl Max Kober, schrieb iiber
Mattheuers ,,Jahrhundertschritt“: ,,Die Plastik rafft extremste Widerspriiche zu-
sammen und setzt den Betrachter, der ihren Sinn ergriinden will, der schweren
Pflicht aus, diese nachzuvollziehen. Der urspriingliche Schock verwandelt sich
in Betroffenheit, erregt die Gefiihle und provoziert den Verstand. Mehr kann
man von einem Kunstwerk nicht verlangen. Wer an ihm Schonhbeit vermiBt,
fragt falsch, da in diesem Fall der Wahrheit Vorrang gebiihrt.“ (Mitteldeut-
sche Neueste Nachrichten, 15./16.6.1985, zit. nach Schonemann 1988, S. 324)

Welcher Wahrheit? Heinz Schonemann, der 1988 die groSe Monographie zu
Mattheuers Werk verfasste, beschrieb und interpretierte ein Jahr vorher in ei-
nem Ausstellungskatalog die bemalte Gipsfassung des ,Jahrhundertschritts®
$0, dass es zur herrschenden Linie noch passen konnte: ,,Ein scheinbar kopflo-
ses Wesen vereinigt den weitausgreifenden Schritt eines Beines von makello-
sem WeiB und die drohende Sprungkraft des dunklen Unholds; bringt den er-
hobenen rechten Arm mit der faschistischen GruBigeste, dessen Hand sich zum
schwarzen Hilfeschrei lockert, und die zur Faust geballte Linke zusammen.
Schwarz-weiB-rot gegen menschliche Farben und Hoffnungsgriin, vitales
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Weil gegen vergehendes Schwarz; Unschuld gegen Schuld, Widerstand ge-
gen Unterdriickung; die raumgreifende ausgewogene Gestalt, der spannungs-
volle Bezug von Farben und Proportionen bringen das Wunder zustande - eine
Quadratur des Kreises: aber nicht den unversehrten Menschen, sondern die
Menschheit selbst in ihrer Zerrissenheit, die dennoch unteilbar ist.* (Staatliche
Galerie Moritzburg 1987, S. 13)

Hermann Raum, in der DDR einer der einflussreichsten Kunstwissenschaftler,
schreibt im Riickblick in seinem vor zwei Jahren erschienenen Buch ,,Bilden-
de Kunst in der DDR - Die andere Moderne* iiber Mattheuers Plastik, sie zei-
ge ,.die disparate, in ihren Teilen auseinanderstrebende Welt, aggressiv und
gefihrdet, voranschreitend, aber wohin?* (Raum 2000, S. 202) Der ,,Jahrhun-
dertschritt™ sei ,,in seiner merkwiirdigen Zwitterrolle zwischen der einem Aus-
rufezeichen gleichenden politisch-moralischen Diktion und variablen Bedeu-
tungen ein typisches Werk der spiten DDR* (ebd., S. 253). Wie variabel die
Bedeutung interpretiert werden kann, dafiir gab Mattheuer selbst ein Beispiel.
Hatte er zu DDR-Zeiten nichts dagegen einzuwenden gehabt, dass in dem
weit vorgestreckten Bein der Plastik die am Jahrhundertende energisch in die
Zukunft vorstoBende Dritte Welt zu sehen sei, so gab eine Agenturmeldung
1990 nun als seine Lesart an: ,,Das Bein ... versinnbildlicht fiir ihn den Schritt
in ein Jahrhundert, das frei von Extremismus, Faschismus und Leninschem
Kommunismus sein soll.* (Zit. nach ebd., S. 252)

Da Mattheuers Werk auf den Dialog mit dem Betrachter angelegt ist, und er
dem Betrachter zugesteht, sich seine eigene Meinung dariiber zu bilden, hat er
selbstversténdlich auch das Recht, sich mit einer Interpretation seiner Plastik am
Dialog zu beteiligen. Hermann Raum kommentiert sie so: ,,Diese hoffnungs-
volle Neuinterpretation kollidiert allerdings mit dem hilflosen Ausdruck des
kleinen Kopfes der Figur, der im Begriffe steht, sich in den aufgebrochenen,
formlosen Rumpf zuriickzuziehen wie in ein Panzerwrack.” (Ebd., S. 253)

Kann man das auch so verstehen, dass der Mensch - oder die Gesellschaft ins-
gesamt - als bis zum ZerreiBen widerspriichliches Ganzes kaum den Kopf her-
ausstrecken und oben behalten kann zwischen den widerstreitenden Kriften?
Ist es ein Hinweis darauf, dass sich ein stirkeres Bewusstsein iiber den Gang
der Dinge auf der Welt herausbilden miisste, damit er einmal demokratisch zu
steuern wire, frei nach Marx, der gesagt hat, dass die Menschen ihre Ge-
schichte selbst machen, dass sie aber bisher kein Bewusstsein davon haben.
Oder nach Kant: Aufkldrung als ,,Ausgang des Menschen aus seiner selbst
verschuldeten Unmiindigkeit.“

Ebenso muss die ganze Figur nicht bedeuten, wie Mattheuer es 1990 festlegen
wollte, dass die Extreme - buchstdblich die Extremititen links und rechts -
sich gleichen, und dass es um eine Welt ,,frei von Extremismus* gehe. Schon
gar nicht im Sinne eines neuen ,,juste milieu”, das seine Privilegien mit den
Menschheitsinteressen gleichsetzt und alles als extremistisch oder terroristisch
bekampft, was seinen Lebensstandard und seine Saturiertheit gefihrdet.

Was der Kiinstler selbst iiber sein Werk sagt, ist ja nichts weiter als eine Ausle-
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gung unter anderen moglichen. Die beliebte Frage, was denn der Kiinstler mit
seinem Bild oder seiner Plastik gemeint habe, beruht auf dem Missverstindnis,
bei Kunstwerken handele es sich um Bilderritsel, die am kompetentesten dieje-
nigen aufldsen konnten, die sie gestellt haben. Kime es aber nur auf die Mei-
nung des Kiinstlers an, hitte er es sich sparen kénnen, ein Bild oder eine Plastik
zu machen. Er hitte einfach ein Interview geben oder einen Essay schreiben
konnen. Der hier mogliche Einwand, die bildliche Fassung seiner Meinung wir-
ke aber stiirker, und deshalb habe sich der Kiinstler soviel Miihe gemacht, sie her-
zustellen, wiirdigt Kunst zur Illustration von Thesen herab. Leider ist das auch
immer eine Gefahr bei der kunstwissenschaftlichen oder kunstpédagogischen In-
terpretation. Das Sprechen und Schreiben iiber Kunst sollte ein bewusstes Nach-
vollziehen der Wahmehmung von Kunst sein, um die es in Wirklichkeit geht.

Im Fall des ,,Jahrhundertschritts” verhilt es sich nach Hermann Raum so, dass
er ,,als Ubungsgegenstand fiir professionelle Kunsterkldrer gegensitzlicher i-
deologischer Herkunft” dient (Raum 2000, S. 252). Nach dem Ende der DDR
konnte er in das in Westdeutschland vorherrschende Geschichtsbild integriert
werden, wie etwa bei Eckhart Gillen, der die Plastik so deutet: Sie erinnere
»auf doppelte Weise an die Last unserer Geschichte: den Alptraum des NS
und die Illusion einer revolutionédren VerheiBung* (Feist/Gillen 1996, S. 41)

Jutta Held schrieb 1997, zum 70sten Geburtstag Wolfgang Mattheuers, gegen
die vorschnelle Vereinnahmung an: ,,Ein Werk, das die groBen politischen
Gegensiitze unseres Jahrhunderts in ihrer Dialektik zusammenzufassen sucht,
ist der Jahrhundertschritt, mit dem Mattheuer politisch Bilanz zieht. Wie der
groB3e Historiker Hobsbawm, der von dem kurzen 20. Jahrhundert spricht, das
von 1917-1989 reicht, versteht Mattheuer die Moderme als 'Zeitalter der Ex-
treme', das im wesentlichen durch den Kampf zwischen Faschismus und Sozi-
alismus geprigt ist. Fragen dieser europdischen, aber vor allem deutschen Ge-
schichte, die in jiingster Zeit von der historischen Forschung gestellt werden,
scheinen mir in dieser Skulptur gebiindelt zu sein: Wie definiert und behauptet
sich Menschlichkeit in diesemn Konfliktfeld, wie ist der beherrschende politi-
sche Gegensatz des Jahrhunderts in der Subjektivitit der Menschen fundiert?
Mattheuers Antwort scheint zu sein, daB die politische Konfrontation, deren
Triger die Individuen doch auch sind, sie zugleich zerreifit, ihnen die Mitte
nimmt und sie ausloscht. Kopflos, ohne Ausponderierung in einem korperli-
chen Zentrum, greifen die Glieder dieser Figur automatisch und maBlos aus,
nach vorn und zuriick, so daB jede sinnvolle Bewegung blockiert wird.* (Stid-
tische Kunstsammlungen Chemnitz 1997, S. 17 £.)

Diese Interpretation ldsst sich auch auf die zeichnerischen und malerischen
Fassungen des ,,Jahrhundertschritts“ beziehen, die vor und nach der Realisie-
rung als Plastik entstanden: ,,Verlorene Mitte* (1981), ,,Verlust der Mitte*
(1981/82) ,,Aggression” (1981), ,,Alptraum‘ (1982).

Das Gemilde ,,Aggression illustriert den Schutzumschlag des ,,Totalitaris-
mus“-Buches von Alain de Benoist. Das Vorwort zu diesem Buch schrieb
Ernst Nolte, der nicht nur als einer der wichtigsten Vertreter der Totalitaris-
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mustheorie in der Bundesrepublik gilt, sondern in den achtziger Jahren den
AnstoB zur sogenannten Historikerdebatte gab: mit seiner These, das ,logi-
sche Prius“ zu Auschwitz sei der bolschewistische Terror gewesen, es gebe
einen , kausalen Nexus* zwischen Kommunismus und Nationalsozialismus, und
letzterer sei als eine Reaktion auf die Oktoberrevolution im ,,Weltbiirgerkrieg*
des 20. Jahrhunderts zu verstehen. Jiirgen Habermas, Richard von Weizsicker
und andere haben seinerzeit den Sinn dieser These als projektive Schuldab-
wehr und indirekte Verharmlosung des deutschen Faschismus bezeichnet.

Mit der Verwendung zur Illustration der Totalitarismus-These ist Mattheuers
,Jahrhundertschritt“-Motiv nicht zu seiner Wahrheit gekommen. Es bleibt
mehrdeutig und auslegbar. Das ist ja das Kennzeichen groBer Kunst: nicht
eindimensional und fixiert zu sein.

Wie seine anderen Motive und Bilderfindungen auch hat Mattheuer den
,Jahrhundertschritt“ mehrfach abgewandelt, um ihm im jeweiligen Kontext
neue Bedeutungen zu geben. Eine Linolschnitt-Fassung aus dem Jahr 1987
verbindet ihn mit der Mauer, die Deutschland in zwei Staaten teilt. Hier be-
kommt die Figur ein Doppelgesicht: Auf ihrer rechten Seite das schemenhafte
des Faschismus und Militarismus, auf der linken das ernste bis grimmige des
mit geballter Faust Voranschreitenden.

Fazit aus den verwirrend unterschiedlichen Interpretationen: Es geht beim
,Jahrhundertschritt“ offenbar nicht um die einfache Entgegenstellung von
Schwarz und WeiB, von Gut und Bose. Gerade die diagonale Verschrinkung
der symbolischen Codes fiir Links und Rechts, Riickschritt und Fortschritt,
Faschismus, Militarismus und Sozialismus, und deren Verkoppelung iiber ein
und dieselbe Gestalt zeigen das. Aber es handelt sich auch nicht um eine
Gleichsetzung unter dem Stichwort Totalitarismus. Sie wire schon deshalb —
logisch und praktisch — nicht moglich, weil die Plastik sonst in der DDR nicht
hitte entstehen und 6ffentlich ausgestellt werden konnen. Der ,,Jahrhundert-
schritt“ in seinen verschiedenen Fassungen lddt vielmehr zum Nachdenken
iiber allzu simple Gleichungen ein. Er lidsst offen, wie es weitergeht, weil das
auch vom Betrachter selbst abhingt.

Das letzte groBe politische Bild Mattheuers hat den Titel: , Nichts Neues im
neuen Jahrhundert”. Die Farben sind dunkel. Anstelle der Extreme des 20.
Jahrhunderts sieht Mattheuer einen ,,Totalitarismus der Mitte* heraufziehen.
Die Dummbeit sei unbesiegbar. Gegen den Pessimismus und die Resignation
des Kiinstlers sollten wir mit Heiner Miiller daran festhalten: ,,Vielleicht gibt
es irgendwann eine humane Gesellschaft - eine Gesellschaft also, in der man
keine Kunst braucht.*
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Andreas Wehr
Staat und Nation

Uber Domenico Losurdos Beitrag zur Wiedergewinnung des
Selbstbewusstseins der Linken - Teil II!

Mit dem Ende des europiischen Realsozialismus ist offenbar geworden, dass
die den kommunistischen Parteien eigene traditionelle Geringschitzung der
Menschenrechte, biirgerlicher Freibeiten und demokratischer Spielregeln und
damit allgemein der Mangel an Demokratie entscheidend fiir die Niederlage
des Versuchs der Etablierung einer nichtkapitalistischen Gesellschaftsordnung
in Europa war. Die Erfahrung mit einem iiberdimensionierten und nur in sehr
bescheidenen Ansitzen rechtsstaatlich kontrollierbaren repressiven Staatsap-
parat fiihrte bei vielen Beobachtern dariiber hinaus zu dem Schluss, dass es
sich bei diesen Gesellschaften um ,,staatssozialistische“2 bzw. um ein Modell
des ,,sowjetischen Staatssozialismus* gehandelt habe. Bestirkt wurde dieser
Eindruck durch die Erkenntnis, dass die Produktionsmittel in jenen Gesell-
schaften oft nur formal gesellschaftliches Eigentum darstellten, tatsichlich a-
ber von Staatsbediensteten biirokratisch verwaltet wurden.

Aus diesen Einschitzungen folgt die Kritik an einer ,,Staatsorientierung®. Indem
man in diese Kritik zugleich auch die Sozialdemokratie mit einbezieht, wurde
daraus eine generelle Abrechnung mit der gesamten Geschichte der europii-
schen sozialistischen Bewegung. Wenden wir uns zur Illustration eines solchen
Denkens dem Entwurf fiir ein neues Programm der PDS zu, das diese Einschit-
zung beispielhaft zum Ausdruck bringt. Ein Ansatz tibrigens, wie er sich in vie-
len Diskussionsbeitriigen jener kommunistischen Parteien findet, die dabei sind,
die traumatische Erfahrung des Untergangs des Realsozialismus zu verarbeiten.
Dort heift es: ,,Doch die verabsolutierte Staatsorientierung der friiheren kom-
munistischen, der sozialdemokratischen Bewegungen und die Verachtung liber-
tirer und zivilgesellschaftlicher Sozialismuskonzepte hat sich als falsch erwie-
sen. Unsere Vorstellungen erneuerter sozialistischer Politik schlieBen die Erfah-
rung ein, dass ein demokratischer Sozialismus nicht méglich ist, wenn er nicht
von seinem ersten Schritt an emanzipatorische Befreiung bedeutet.*> Und:
,,Wenn wir Sozialismus heute als die Freiheit und die Gleichheit einer und eines
jeden beim Zugang zu den entscheidenden Lebensbedingungen und Giitern der
Gesellschaft verstehen, so ist klar, dass der Staatssozialismus nicht fihig war,
diesen Anspruch zu verwirklichen®. Der hier und an verschiedenen anderen

1 Der erste Teil ist unter der Uberschrift ,,Menschenrechte, biirgerliche Freiheiten und demokra-

tische Spielregeln. Uber Domenico Losurdos Beitrag zur Wiedergewinnung des Selbstbe-
wausstseins der Linken“ in Z Nr. 49, Mirz 2002, S. 115-127 erschienen.

Programm der Partei des Demokratischen Sozialismus - Entwurf, in: Pressedienst PDS,
27.04.01, S. 22.

Programm, a.a.0., S. 23.
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Stellen des Programmentwurfs anklingenden Bezugnahme auf die berithmte
Aussage des Manifests der Kommunistischen Partei, wonach die ,.freie Ent-
wicklung eines jeden die Bedingung fiir die freie Entwicklung aller ist*, soll an
dieser Stelle nicht weiter nachgegangen werden.# Was uns vielmehr interessie-
ren soll, ist der unterstellte Gegensatz zwischen einer ,,verabsolutierten Staats-
orientierung” und einem ,,zivilgesellschaftlichen Sozialismusmodell®. Davon
ausgehend soll anschliefend allgemein die Bewertung des Staates in der Ge-
schichte der sozialistischen Bewegung untersucht werden. Dies alles geschieht
in der Absicht, die Bedeutung dieser Fragen fiir jeden moglichen neuen Ansatz
sozialistischer Entwicklung herauszuarbeiten.

Wie schon in meinem Beitrag iiber die Bedeutung der ,,Menschenrechte, biir-
gerlicher Freiheiten und demokratischer Spiehegeln“5 sollen auch diese Ge-
danken anhand der Arbeiten Domenico Losurdos entwickelt werden. Losurdo,
Professor fiir Philosophie an der italienischen Universitit Urbino und Prisi-
dent der ,,Internationalen Gesellschaft Hegel-Marx fiir dialektisches Denken®,
gehdrt ohne Zweifel nicht nur zu den gegenwirtig wichtigsten marxistischen
Philosophen, sondern ist als Mitglied der nationalen Leitung der italienischen
Partej Rifondazione Comunista selbst politisch eingreifend aktiv. Fiir die Dar-
stellung seiner Gedanken werden im Folgenden verschiedene Veroffentli-
chungen in der von ihm zusammen mit Hans Heinz Holz seit 1993 herausge-
gebenen Zeitschrift ,,Topos - Internationale Beitrdge zur dialektischen Philo-
sophie®, einzelne Broschiiren, vor allem aber sein 2000 erschienenes Buch
»Der Marxismus Antonio Gramscis. Von der Utopie zum ,kritischen Kom-
munismus‘“” herangezogen.

» Verabsolutierte Staatsorientierung® versus
»zivilgesellschaftliches Sozialismusmodell?

Ist dies wirklich der entscheidende Gegensatz? Im Ergebnis der epochalen
Wende 1989-91 entstand in der verbliebenen Linken ein weitverbreitetes Miss-

) Volistandig lautet der Satz im Manifest der Kommunistischen Partei: ,,An die Stelle der alten
biirgerlichen Gesellschaft mit ihren Klassen und Klassengegensitzen tritt eine Assoziation,
worin die freie Entwicklung eines jeden die Bedingung fiir die freje Entwicklung aller ist.*
(MEW Bd. 4, S. 482). Da dieser Satz im Manifest am Ende eines Absatzes steht, der die Klas-
sen im Kapitalismus und ihre notwendige Aufhebung behandelt, fasst er denn auch das Gesag-
te in einem Ausblick zusammen: Erst die Aufhebung des Klassengegensatzes schafft die Vor-
aussetzung, dass ein jeder die Moglichkeit zur freien Entwicklung hat, d.h. alle kénnen nicht
wirklich frei sein, wenn nicht ein jeder frei vom Druck der Klassengegensitze ist. Einer Inter-
pretation Stefan Hermlins folgend, haben die Autoren des Programmentwurfs diese Aussage
hingegen umgedreht, wenn er von ihnen, nun herausgeldst aus seinem Zusammenhang mit der
Aufhebung der Klassenverhiltnisse, so interpretiert wird, dass die freie Entwicklung des ein-
zelnen zur Bedingung der Befreiung aller gemacht wird. Vgl. dazu auch A . Wehr, Eine zeitbe-
dingte Fehlinterpretation in: Neues Deutschland vom 18.05.01.

S Andreas Wehr, Menschenrechte, biirgerliche Freiheiten und demokratische Spielregeln, a.a.0.

Domenico Losurdo, Der Marxismus Antonio Gramscis. Von der Utopie zum ,kritischen

Kommunismus®‘, Hamburg 2000, im weiteren Text zitiert als Losurdo 2000.
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verstindnis iiber die Bedeutung des Begriffs der Zivilgesellschaft. Beeinflusst
durch die vor allem in den USA gefiihrte Diskussion iiber Kommunitarismus
verbreitete sich die Uberzeugung, dass Staat und Zivilgesellschaft in einem Ge-
gensatz zueinander stiinden, ja dass die Herausbildung der Zivilgesellschaft zu
einem Verschwinden des Staates bzw. zu seiner Zuriicknahme in die Gesell-
schaft filhren werde. Doch bereits Antonio Gramsci, auf dessen Arbeiten die
Definition der Zivilgesellschaft zuriickgeht, warnte ,,vor ,einem theoretischen
TIrrtum, dessen praktischer Ursprung unschwer zu erkennen ist‘; er beruhe ,nédm-
lich auf der Unterscheidung von politischer Gesellschaft und Zivilgesellschaft,
die aus einer methodischen Unterscheidung zu einer organischen gemacht und
als solche dargestellt wird*, wobei vergessen werde, dass ,in der Wirklichkeit
der Tatsachen Zivilgesellschaft und Staat ein und dasselbe ist.*” ,, (Losurdo
2000, S. 102) Allerdings diirfen auch die spezifischen Unterschiede zwischen
Staat und Zivilgesellschaft im Denken Gramscis nicht verwischt werden: ,,Man
konnte die ,Organizitit* der verschiedenen Intellektuellenschichten, ihre mehr
oder weniger enge Verbindung mit einer grundlegenden Gesellschaftsgruppe
messen, indem man eine Abstufung der Funktionen und der Superstrukturen
von unten nach oben (von der strukturellen Basis nach oben) festlegt. Vorlaufig
lassen sich zwei groBe superstrukturelle Ebenen festlegen, diejenige, die man
die Ebene der Zivilgesellschaft nennen kann, d.h. des Ensembles der gemeinhin
privat genannten Organismen, und diejenige der politischen Gesellschaft oder
des Staates-, die der Funktion der Hegemonie, welche die herrschende Gruppe
in der gesamten Gesellschaft ausiibt, und der Funktion der direkten Herrschaft
oder des Kommandos, welche sich im Staat und in der formellen Regierung
ausdriickt, entsprechen. Diese Funktionen sind eben organisierend und verbin-
dend.” (Gf, 1991, Bd. 7, S. 1502)

Der , Jrrtum® einer Entgegensetzung von Zivilgesellschaft und Staat hat aller-
dings durchaus nachvollziehbare Griinde, wurde doch die Herausbildung der
Zivilgesellschaft von Gramsci ausdriicklich als ein wichtiger historischer Fort-
schritt gewertet, der héher entwickelte Gesellschaften auszeichne: ,,Das Element
Staat-Zwang kann man sich in dem MaBe als erloschend vorstellen, wie sich
imimer betrichtlichere Elemente von regulierter Gesellschaft (oder sittlichem
Staat oder Zivilgesellschaft) durchsetzen.” (Gf, 1991, Bd. 4, S. 783) Von dieser
Allgemeingiiltigkeit der Zivilgesellschaft als Ausdruck einer héheren gesell-
schaftlichen Entwicklung leitet sich auch die positive Konnotation her, die der
Begriff Zivilgesellschaft in der mit vielen Hoffnungen begleiteten Phase unmit-
telbar vor dem Ende des Realsozialismus erhielt, in einem geschichtlichen Mo-
ment, in dem die kurzfristige Etablierung zivilgesellschaftlicher Elemente, wie
etwa die Vereinigungs- und die Koalitionsfreiheit, als unabdingbar betrachtet
wurde, um die in eine Existenzkrise geratenen realsozialistischen Gesellschaften
in ,,modeme Zivilgesellschaften* (Kebir 1991, S. 11) umzuwandeln. Ausgangs-
punkt war seinerzeit die Uberzeugung, dass ,,die noch nicht abgeschlossenen
osteuropdischen Entwicklungen deutlich gemacht haben, dass die Existenz eines
groBen Sektors offentlichen Eigentums an Produktionsmitteln ohne zivilgesell-
schaftliche Organisation keine neue historische Ara der Vergesellschaftung ein-
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leiten konnte.” (Kebir 1991, S. 13)

Dass dagegen die entwickeltere Form der Gesellschaft mit ihrem privaten He-
gemonieapparat der Zivilgesellschaft keineswegs ,.ziviler im umgangs-
sprachlichen Sinne sei, hat Losurdo mit Bezug auf Gramsci heransgearbeitet:
,In den Gefangnisheften wird (...) hervorgehoben, dass auch die Zivilgesell-
schaft in gewisser Hinsicht Staat ist, ndmlich in dem Sinne, dass in ihr furcht-
bare Formen der Vorberrschaft und Unterdriickung ausgeiibt werden kénnen
(der Despotismus der kapitalistischen Fabrik und sogar der Sklaverei), gegen
die die politischen - und dabei selbst die biirgerlichen - Institutionen ein Ge-
gengewicht oder ein Kampfinstrument darstellen konnen.“ (Losurdo 2000, S.
108) So wurde etwa die Ausrottung der Indianer von privaten Hegemonieap-
paraten organisiert und auch das Unwesen des Ku-Klux-Klan im Siiden der
USA mit seiner praktizierten Lynchjustiz gehort ohne Zweifel zur Zivilgesell-
schaft.

Der unterstellte Gegensatz — hier Staat, dort Zivilgesellschaft — ist daher in
dem behaupteten Sinne gar keiner. So fiihrt auch der Versuch nicht weiter, die
Diskussion iiber die Rolle des Staates in einer sozialistischen Strategie zu um-
gehen, indem man einer vermeintlich ,,absoluten Staatsfixierung® alternative
»Zivilgesellschaftliche Sozialismuskonzepte” entgegenstellt. Eine solche Ent-
gegensetzung spielt vielmehr der aktuell herrschenden neoliberalen Rhetorik
einer ,,Stirkung der Biirgergesellschaft“ und von ,,Nachbarschaftshilfe* als
Alternative zu einer staatlichen Sicherung in die Hinde, die an alte liberale
Vorstellungen von Eigenverantwortlichkeit der Betroffenen appelliert und da-
zu dient, dem real stattfindenden Abbau von Sozialstaatlichkeit einen fort-
schrittlichen, da ,,zivilgesellschaftlichen* Anstrich zu verpassen.

Zwei Revolutionstheorien bei Marx und Engels?

Doch an welche Elemente einer marxistischen Staatstheorie kann die Linke
heute noch ankniipfen? Ist es die im Kommunistischen Manifest enthaltene
Forderung, nach der das ,,Proletariat seine politische Herrschaft dazu benutzen
(wird), der Bourgeoisie nach und nach alles Kapital zu entreiBlen, alle Produk-
tionsinstrumente in den Hinden des Staates, d.h. des als herrschende Klasse
organisierten Proletariats, zu zentralisieren und die Masse der Produktions-
kréfte moglichst rasch zu vermehren” (MEW Bd. 4, S. 481)? Ist es die in der
Kritik des Gothaer Programms entwickelte Perspektive, nach der ,,zwischen
der kapitalistischen und der kommunistischen Gesellschaft (...) die Periode
der revolutioniren Umwandlung der einen in die andre (liegt)? Der entspricht
auch ejne politische Ubergangsperiode, deren Staat nichts andres sein kann als
die revolutiondre Diktatur des Proletariats.” (MEW Bd. 19, S. 28) Oder bietet
die beriihmte Parole vom ,,Absterben der Staates“, die von den kommunisti-
schen Partejen im realen Sozialismus trotz der von ihnen in extenso betriebe-
nen Vergdtzung des Staates zumindest in der Theorie in Ehren gehalten wur-
de, einen heute noch brauchbaren Ansatzpunkt?

Wenden wir uns auf der Suche nach einer Antwort den Uberlegungen Losur-

Losurdo 137

dos zu. Er geht zunichst vom Vorhandensein von ,,zumindest zwei verschie-
denen, ja entgegengesetzten Versionen der Revolutionstheorien® (Losurdo,
2000, S. 39) bei Marx aus. Die eine finde sich im ersten Band des Kapitals,
wo es heiBt: ,,Die Zentralisation der Produktionsmittel und die Vergesellschaf-
tung der Arbeit erreichen einen Punkt, wo sie unvertriiglich werden mit ihrer
kapitalistischen Hiille. Sie wird gesprengt. Die Stunde des kapitalistischen
Privateigentums schligt. Die Expropriateure werden expropriiert.” (MEW Bd.
23, S. 791) Fiir Losurdo das Beispiel einer ,,stark mechanistischen Version*
(Losurdo 2000, S. 39), da Marx hier ,,die sozialistische Revolution als die
unmittelbare und automatische Folge des kapitalistischen Akkumulationspro-
zesses ansieht”. Die sozialdemokratische Zweite Internationale hat sich bei ih-
rer Verurteilung der Oktoberrevolution als einer verfriihten, da den unterent-
wickelten Produktionsverhiltnissen Russlands nicht entsprechenden Umwal-
zung, denn auch stets auf diese Passagen berufen. Dabei blieb allerdings un-
beachtet, dass Marx hier nur sehr allgemein iiber sich tendenziell herausbil-
dende Widerspriiche zwischen Produktionsverhiltnissen und Produktivkriften
sprach. Nicht von ungeféhr lautete die Uberschrift des Kapitels, in dem er die-
se Sidtze schrieb: ,,Geschichtliche Tendenz der kapitalistischen Akkumulati-

113

on.

Eine andere, politische Revolutionstheorie finde sich nach Losurdo im Mani-
fest der Kommunistischen Partei, in den Klassenkémpfen in Frankreich 1848 -
1850 und in iiber die Jahre verstreuten Briefen und kiirzeren Artikeln von
Marx und Engels. So heit es etwa in Die Klassenkdimpfe in Frankreich 1848
- 1850 iiber die Lage im damaligen Europa: ,,Wenn daher die Krisen zuerst
auf dem Kontinent Revolutionen erzeugen, so ist doch der Grund derselben
stets in England gelegt. In den Extremititen des biirgerlichen Kérpers muB es
natlirlich eher zu gewaltsamen Ausbriichen kommen als in seinem Herzen, da
hier die Moglichkeit der Ausgleichung groBer ist als dort.“ (MEW Bd. 7, S.
97) Eine Formulierung, an die Lenin spéter unmittelbar mit seinem Bild von
der Kette, die an ihrem ,,schwichsten Glied bricht®, ankniipfen sollte. Obwohl
Marx und Engels in der Unterdrtickung Irlands durch England sehr wohl ein
koloniales Abhingigkeitsverhiltnis sahen, blickten sie iiber Europa noch nicht
hinaus. Die Entwicklung in den europiischen Kolonien wurde von ihnen aus-
schlieBllich in Abhéngigkeit von einer erfolgreichen kapitalistischen Expansi-
on der Metropolen gedacht. Erst Lenin und dann Gramsci werden spiter den
Widerspruch zwischen Metropolen und Kolonien als revolutioniire Triebfeder
thematisieren.

Auch die beriihmte Aussage im Manifest der Kommunistischen Partei iiber
die historische Rolle des deutschen Proletariats gehort zu der politischen Ver-
sion einer Revolutionstheorie: ,,Auf Deutschland richten die Kommunisten ih-
re Hauptaufmerksamkeit, weil Deutschland am Vorabend einer biirgerlichen
Revolution steht und weil es diese Umwilzung unter fortgeschrittneren Be-
dingungen der europiischen Zivilisation iiberhaupt und mit einem viel weiter
entwickelten Proletariat vollbringt als England im 17. und Frankreich im 18.
Jahrhundert, die deutsche biirgerliche Revolution also nur das unmittelbare
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Vorspiel einer proletarischen Revolution sein kann.” (MEW Bd. 4, S. 493)

Losurdo lisst keinen Zweifel daran, welche der beiden Revolutionstheorien er
fiir fruchtbarer in der bisherigen Geschichte der sozialistischen Bewegung als
auch fiir kommende Auseinandersetzungen ansieht. Zustimmend zitiert er
deshalb Gramscis Aussage zugunsten der russischen Revolution, die — nach
Gramsci — ja ,.gegen Das Kapital®, d.h. entgegen der in dem Marxschen
Hauptwerk dargestellten 6konomischen Voraussetzungen, ausgebrochen war,
da es in Russland an ,jener 6konomischen Reife (mangelte), die nach Marx
die notwendige Bedingung des Kollektivismus ist".

Marx, Engels, die ,,ideologische Dekadenz* und das
,»Absterben des Staates

Ankniipfend an die politische Variante der Revolutionstheorie, sieht Losurdo
gravierende theoretische Irrtiimer und geschichtliche Fehleinschitzungen bei
den Klassikern der Arbeiterbewegung hinsichtlich ihrer Staatseinschitzung,
die einen fatalen Einfluss auf die ganze weitere theoretische Geschichte des
Sozialismus gehabt hitte. Er bezieht sich insbesondere auf die theoretische
Bewiltigung der revolutionédren Krisen des 19. Jahrhunderts, auf die 48er Re-
volution und den Aufstand der Commune 1870/71 in den Marxschen Schrif-
ten Klassenkimpfe in Frankreich 1848 - 1850 und Biirgerkrieg in Frankreich.
Sowohl Marx als auch Engels hitten in diesen Krisen der Bourgeoisie und
damit dem Kapitalismus als Produktionsweise vorschnell das Totenglicklein
gelautet, obwohl sich doch diese Gesellschaftsformation zu dieser Zeit noch in
ihrem Aufstieg befand und das franzosische Biirgertum erst nach 1871, und
damit gut ein Jahrhundert nach der Revolution, in der Republik ihr Gleichge-
wicht fand. ,,Die These von der ideologischen Dekadenz (bei Marx und En-
gels - A.W.) war eindeutig von der Uberzeugung dominiert, dass der histori-
sche Zyklus der Bourgeoisie abgeschlossen wire, so dass nun die proletari-
sche Revolution auf der Tagesordnung stiinde.” (Losurdo 2000, S. 50) Fiir
Engels sei die Bourgeoisie nach Abschluss ihres revolutiondren Zyklus ,,nun-
mehr nicht nur auf politischem Gebiet konservativ oder reaktionir geworden
sondern auch auf kultureller und ideologischer Ebene dekadent, ja im gew1s-
sen Sinne absterbend.“ (Losurdo 2000, S. 48)

Obwohl diese Einschitzungen von Marx und Engels tatséchlich mit den sozia-
len und politischen Krisen der kapitalistischen Gesellschaften des 19. Jahr-
hunderts zusammenfielen, leitet sich ihre Sichtweise nach Losurdo nicht aus
»einer konkreten historischen Analyse, sondern unmittelbar von einer theore-
tischen Voraussetzung (ab), iiber deren Giiltigkeit nachzudenken sich lohnt
(Losurdo 2000, S. 61). Er bezieht sich hier auf die folgende Aussage in der
Deutschen Ideologie: ,Je mehr die normale Verkehrsform der Gesellschaft
und damit die Bedingungen der herrschenden Klasse ihren Gegensatz gegen
die fortgeschrittenen Produktivkriifte entwickeln ..., desto unwahrer wird na-
tiirflich das ... BewuBtsein“ (MEW Bd. 3, S. 274). Losurdo folgert daraus:
»Wenn die ,Emporung der modernen Produktivkrifte‘ gegen die biirgerlichen
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Produktions- und Eigentumsverhiltnisse schon begonnen hitte, wie auch im
Manifest der Kommunistischen Partei betont wird, dann hitte das tatséchlich
zur Folge gehabt, dass auch die politische und ideologische Dekadenz der
Bourgeoisie begonnen hitte.“ (Losurdo 2000, S. 61) Und: ,,Threr (Marx‘ und
Engels‘ - A.W.) Meinung nach war die unzihmbare Rebellion der neuen Pro-
duktivkrifte bereits von der Existenz einer kritischen Theorie der biirgerlichen
Gesellschaft bewiesen.” Um dann zu dem harten Urteil zu kommen: ,,Auf die-
se Weise wurde im Endeffekt ein mechanistisches Verhiltnis zwischen Oko-
nomie und Ideologie konstruiert.” (Losurdo 2000, S. 62) Und noch zugespitz-
ter: ,,Das mechanistische Denken verband sich mit der revolutionsiren Unge-
duld.” (Losurdo 2000, S. 64)

Marx und Engels demnach als geistige Ahnherren einer eschatologischen
Sicht auf die Geschichte und eines mechanistischen Verstindnisses von Oko-
nomie und Gesellschaft, in deren Folge der Staat als Uberbaufunktion nach
der Revolution nur als absterbend gesehen werden kann? Hier ist Vorsicht an-
gesagt. Zunichst einmal sind kritische Fragen hinsichtlich des philologisch
exakten Umgangs mit den Texten von Marx und Engels in Losurdos Buch
Der Marxismus Antonio Gramscis* zu stellen. Das betrifft etwa die den bei-
den zugeschobene Bezeichnung ,.ideologische” bzw. ,,politische Dekadenz*
der Bourgeoisie. Ein Hinweis, wo diese Bezeichnungen von Marx und Engels
und in welchem Zusammenhang gebraucht wurden, findet sich leider nicht.
Und dieser Mangel ist keine Kleinigkeit, wird doch an nicht weniger als 25
Stellen mit diesen Worten die Position von Marx und Engels beschrieben.
Wombglich ist diese Nachlissigkeit der Ubertragung aus dem Italienischen in
die gekiirzte deutsche Fassung geschuldet.

Uberdies korrigiert Losurdo spiter sein anfingliches Urteil iiber die beiden
Klassiker: ,,Vorweg ist zu sagen, dass die Staatstheorie bei Marx und Engels
weitaus problematischer und komplexer war als die Formel, auf die sie hiufig
reduziert wird: auf ein finales Absterben des Staates in der kommunistischen
Gesellschaft. (Losurdo 2000, S. 89). Er zitiert dann aus deren Rezensionen aus
der Neuen Rheinischen Zeitung. Politisch-okonomische Revue, in der sie den
biirgerlichen Staat als die ,,wechselseitige Assekuranz der Bourgeoisklasse
gegen ihre einzelnen Mltgheder wie gegen die exploitierte Klasse” (MEW Bd.
7, S. 288) bezeichnen.” Als Beispiele fiir die notwendige Schutzfunktion des
Staates fiir die Ausgebeuteten geht er anschlieBend auf Engels® friihe Schrift
Die Lage der arbeitenden Klasse in England ein, in der bekanntlich von der
Einschrinkung der freien Konkurrenz durch Staatsaufsicht gesprochen wird.
Auch entsprechende Aussagen aus dem Kapital werden von ihm zitiert.

Losurdo hitte vor allem auch die Stelle aus der Kritik des Gothaer Pro-
gramms anfiithren konnen, in der sich Marx vorsichtig zur zukiinftigen Rolle

4 Diese Aussage steht der Ansicht von Hegel nahe, nachdem sich der Staat als sittliche Gemein-
schaft in dem MaBe konstituiert, indem er jeden Biirger als Tréger unverduBerlicher Rechte

anerkennt. Vgl. dazu Losurdo 2000b, S. 95.
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des Staates duBert, ohne ihn dabei etwa dem Absterben zu iiberantworten: ,,Es
fragt sich dann: Welche Umwandlung wird das Staatswesen in einer kommu-
nistischen Gesellschaft untergehn (erleiden - A.W.)? In andern Worten, wel-
che gesellschaftlichen Funktionen bleiben dort iibrig, die jetzigen Staatsfunk-
tionen analog sind? Diese Frage ist nur wissenschaftlich zu beantworten, und
man kommt dem Problem durch tausendfache Zusammensetzung des Wortes
Volk und Staat auch nicht um einen Flohsprung niher.” (MEW Bd. 19, S. 28)

Die kleine Schrift Kritik des Gothaer Programms ist aber auch aus einem an-
deren Grund hier von Interesse. Bekanntlich zirkuliert der Text 1875 nur unter
wenigen ausgewihlten Vertrauten. Erst 1891 macht sie Engels bekannt. Er
begriindet dies in seinem Vorwort mit den damals heftigen Fraktionskémpfen
um die junge Partei, sowohl mit den Anhéngern Lassalles, der selbst von ei-
nem Ausgleich mit dem preuBisch dominierten deutschen Obrigkeitsstaat
triumte, als auch mit den Anhédngern Bakunins: ,,Zweitens aber lagen wir da-
mals, kaum zwei Jahre nach dem Haager Kongress der Internationale, im hef-
tigsten Kampf mit Bakunin und seinen Anarchisten, die uns fiir alles verant-
wortlich machten, was in Deutschland in der Arbeiterbewegung geschah; wir
muBten also erwarten, daB man uns auch die geheime Vaterschaft dieses Pro-
gramms zuschob.” (MEW Bd. 19, S. 521)

Eine solche Riicksichtnahme auf damals in der europiischen Arbeiterbewe-
gung - insbesondere in ihren unterentwickelteren siid- und osteurop@ischen
Teilen - weit verbreitete anarchistische Vorstellungen stellt wohl auch Engels
Aussage iiber die Rolle des Staates in Herrn Eugen Diihrings Umwdlzung der
Wissenschaft dar: ,Jndem er (der Staat - A.W.) endlich tatsichlich Représen-
tant der ganzen Gesellschaft wird, macht er sich selbst iiberfliissig. (...) Der
erste Akt, worin der Staat wirklich als Représentant der ganzen Gesellschaft
auftritt - die Besitzergreifung der Produktionsmittel im Namen der Gesell-
schaft - ist zugleich sein letzter selbstindiger Akt als Staat. Das Eingreifen ei-
per Staatsgewalt in gesellschaftliche Verhiltnisse wird auf einem Gebiete
nach dem andemm fiberfliissig und schlaft dann von selbst ein. An die Stelle der
Regierung iiber Personen tritt die Verwaltung von Sachen und die Leitung von
Produktionsprozessen. Der Staat wird nicht 'abgeschafft, er stirbt ab.“ (MEW
Bd. 20, S.261f.) Eine fatale Einschitzung, die noch groBe Folgen fiir die sozi-
alistische Bewegung haben sollte.

Auch fiir Losurdo steht auBer Zweifel, dass taktische Riicksichtnahmen fiir

diese ,,Schwankungen und Widerspriiche (Losurdo 1999, S. 187) in den Aus-
sagen der beiden Klassiker zum Staat verantwortlich sind: ,,Wihrend Neolibe-

g Engels und Marx kannten natiirlich die Propaganda Bakunins zur Abschaffung des Staates

sehr genau. In ihrer Schrift Ein Komplott gegen die Internationale Arbeiter-Assoziation. Im
Auftrage des Haager Kongresses verfafter Bericht iiber das Treiben Bakunins und der Allianz
der sozialistischen Demokratie hohnten sie: ,,JEr (Bakunin - A.W.) dekretierte die Abschaffung
des Staates. Aber der Staat, in der Form und Gestalt von zwei Kompanien Bourgeois-
Nationalgarde drang ein durch einen Eingang, den zu besetzen man vergessen hatte, fegte den
Saal aus und schickte Bakunin eiligst auf den Weg nach Genf." (MEW 18, S. 352)
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rale und Bourgeois die sozialistische und Arbeiterbewegung als 'etatistisch’
verurteilten, befand sich der marxistisch orientierte Teil dieser Bewegung in
gewisser Hinsicht in Verlegenheit. Fiir eine mehr oder weniger ferme Zukunft
lancierte sie die Parole vom 'Absterben des Staates', womit sie mit dem Anar-
chismus in Einklang stand; was hingegen die konkrete und tagtigliche Agita-
tion betraf, musste die marxistisch ausgerichtete Arbeiterbewegung das Ein-
greifen der Staatsgewalt in die Skonomische Sphire fordern, was den unver-
meidlichen Zusammensto8 mit den halb-anarchistischen Parolen der konstitu-
ierten Interessen zur Folge hatte.* (Losurdo 2000, S. 91) Und in einer anderen
Schrift kommt er zu folgendem Resiimee: ,,Obgleich von ihrer historischen
und psychologischen Genese her zu verstehen, miindete die These vom Ab-
sterben des Staates in der eschatologischen Vision einer konfliktfreien Gesell-
schaft, die folglich auch keine juridischen Normen brauchte, um Konflikte zu
begrenzen und zu regeln.” (Losurdo 2000a, S. 49)

Lenin und das Erbe des Kommunismus

Mit der Revolution in Russland sollte das bisher rein theoretisch behandelte
Problem des Umgangs der Sozialisten mit dem Staat in einer nachkapitalisti-
schen Gesellschaft praktisch werden. Durch das verhingnisvolle Ankniipfen
an die These vom absterbenden Staat macht es sich die junge Sowjetrepublik
ungeheuer schwer, ihren Weg zu finden. ,,Auf jeden Fall macht das Warten
auf das Verschwinden jeden Konflikts und das Absterben des Staates und der
politischen Gewalt iiberhaupt es unmdoglich, das Problem der Transformation
des aus der sozialistischen Revolution hervorgegangenen Staates zu ldsen;
diese Erwartung begiinstigt das Entstehen bzw. das Fortdauern eines banalen
und unergiebigen 'Umstiirzlertums', einer Haltung, die unfihig ist, der Eman-
zipation der subalternen Klassen Konkretheit und Stabilitiit zu verleihen. Nach
der Oktoberrevolution gab es exponierte revolutionire Sozialisten, die ver-
kiindeten, dass 'die Idee der Verfassung eine biirgerliche Idee' sei; auf einer
solchen Grundlage ist es nicht nur leicht, jedwede terroristische MaBnahme
gegen eine Notlage zu rechtfertigen; es wird auch hochst schwierig oder un-
moglich der Ubergang zu einer konstitutionellen Normalitit, die schon im
Vorfeld als 'biirgerlich' abgestempelt ist. So lanciert schlieBlich der Ausnah-
mezustand die Utopie, und diese wiederum verschirft den Ausnahmezu-
stand.” (Losurdo 2000a, S. 49) Natiirlich konnten Marx und Engels die kon-
krete Situation, in der sich Russland 1917 befand, mitten in einem morderi-
schen Krieg, nicht vorausahnen. ,,Und dennoch wiire es falsch, tiber die Gren-
zen ihrer Theorie hinwegzusehen, denn sie konnten den Degenerationsprozess
in der damaligen Sowjetunion begiinstigt haben. Die Erwartung der Auslo-
schung des Staates nach einer kurzen Zeitspanne des sozialistischen Uber-
gangs hat die Ausarbeitung einer Theorie des Staates und des Rechtsstaats er-
schwert und verhindert.” (Losurdo 1993, S. 67)

An dieser Stelle muss natiirlich Lenins Werk Der Imperialismus als héchstes
Stadium des Kapitalismus genannt werden, in dem er mit seiner endzeitlichen
These von der ,,Fiulnis des Imperialismus® die biirgerliche Entwicklung end-
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giiltig an ihrem politischen Ende wihnt. In Staat und Revolution greift er die
These vom Absterben des Staates mit der Formulierung, wonach das siegrei-
che Proletariat ,,nur einen absterbenden Staat braucht“, wieder auf und prigt
das Wort von der ,rauberischen Staatsmacht”, die mit dem . Verschlingen®
aller Krifte der Gesellschaft (droht) (LW Bd. 25, S. 403). Auch Marx ging
bereits 1848 mit Blick auf die Niedermetzelung der Pariser Arbeiter von der
in Zukunft unmoglichen Durchsetzung sozialistischer Forderungen im Rah-
men der biirgerlichen Gesellschaft aus. In Die Klassenkdmpfe in F rankreich
1848-1850 schrieb er: ,Erst seine Niederlage iiberzeugte es (das Pariser Prole-
tariat — A.W.) von der Wahrheit, daB die geringste Verbesserung seiner Lage
eine Utopie bleibt innerhalb der biirgerlichen Republik, eine Utopie, die zum
Verbrechen wird, sobald sie sich verwirklichen will. An die Stelle seiner, der
Form nach iiberschwenglichen, dem Inhalte nach kleinlichen und selbst noch
biirgerlichen Forderungen, deren Konzession es der Februarrevolution abdrin-
gen wollte, trat die kiihne revolutionire Kampfparole: Sturz der Bourgeoisie!
Diktatur der Arbeiterklasse!” (MEW Bd. 7, S. 33)

Konfrontiert mit der ungeheuren Menschenschlichterei des ersten Weltkriegs
geht es nun Lenin 1917 wie Marx und Engels in den groSen revolutionéren
Krisen des 19. Jahrhunderts 1848 und 1870/71: ,,Die anfechtbaren Uberlegun-
gen von Marx und Engels iiber den Staat lassen sich weniger mit ideologi-
schen Beeinflussungen erkliren als mit der realen historischen Erfahrung, das
heift mit der Erfahrung der raschen Umwandlung des représentativen Re-
gimes in eine Militardiktatur, einer Umwandlung, die vom besteheqden
Staatsapparat und zuweilen mit der Unterstiitzung und der Billigung der libe-
ralen Kreise betrieben wurde, die ihrerseits dennoch nicht miide wurden, die
Unverletzlichkeit der Spielregeln zu proklamieren. (Losardo 2000, S. 95)

Doch mit der erfolgreichen Oktoberrevolution anderte sich bekanntlich die
Einstellung Lenins und der Bolschewiki zum Staat schlagartig. Die objektiv
gegebenen Notwendigkeiten des Aufbaus des Sozialismus in einem Land
zwangen dazu. Jegliche anarchistischen Vorstellungen von einem Absterben
des Staates wurden quasi iiber Nacht abgeworfen. 1923 spricht Lenin in dem
beriithmten Aufsatz Lieber weniger, aber besser, von ,,unserem Staatsapparat®,
und dass es um den ,,Aufbau eines wirklich neuen Apparats* gehe, ,,der wirk-
lich den Namen eines sozialistischen, eines sowjetischen usw. verdient (LW
33, S. 475). Auch hielt er es fiir unbedingt notwendig, von den ,.besten wes@-
europiischen Vorbildern“ zu lernen (LW 33, S. 474). Gemeint waren damit
Deutschland, England, Amerika oder Kanada. Doch da sich diese abrupte
Kehrtwendung auf dem Boden einer unverinderten Theorie eines quasi anar-
chischen ,,Antiautoritarismus* vollzog, brachte die nun von heute auf morgen
notwendig auszuiibende Staatsgewalt nach Losurdo nichts anderes als einen
,,Kasemenkommunismus“g (MEW Bd. 18, S. 425) hervor. ,,Eben dies war die

2 So die Formulierung von Engels, mit der er in seiner Schrift “Soziales aus Russland” eine

Form des russischen Bauernkommunismus beschreibt.

T
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Dialektik, die sich nach der Oktoberrevolution entwickelte.” (Losurdo 2000,
S. 113) Ein mit Sicherheit diskussionswiirdiger Ansatz zur Erkldrung des Sta-
linismus, der den herkommlichen Deutungsmuster, jenen die in erster Linie
die Unterentwickeltheit Russlands bzw. die Personlichkeitsstruktur Stalins als
Griinde heranziehen, zumindest an die Seite zu stellen ist.

In der von der Kommunistischen Internationale nach 1920 kanonisierten Be-
wertung des kapitalistischen Staates blieb es bei der These seines Absterbens
nach der Revolution und dem Leninschen Verdikt von der Faulnis des Imperi-
alismus. Eine Sichtweise, die sich unverindert bis zum bitteren Ende 1989/91
hielt. Mehr noch: ,,Die 6konomische Instabilitdt der Nachkriegszeit und der
Ausbruch der grofien Krise von 1929, der Vormarsch des Faschismus und die
fortschreitende Verschérfung der internationalen Widerspriiche, die dann zu
einem weiteren katastrophalen weltweiten Konflikt fiihren sollten, all dies
schien die These von der politischen und kulturellen Agonie eines ganzen Ge-
sellschaftssystems zu bestitigen.” (Losurdo 2000, S. 73) In diesen Kontext
bezieht Losurdo auch die fatale These des Sozialfaschismus mit ein.

Gramsci, der Staat und die nationale Frage

Im Gegensatz dazu stehen die Gedanken Antonio Gramscis, des Fiihrers der
italienischen Kommunisten, der nach dem Sieg des Faschismus 1922 die
Griinde fiir das Scheitern der Revolution im Westen untersucht. ,,Mit der deut-
lichen Distanzierung von jeder Form von Eschatologie finden wir bei Gramsci
von Anfang an die Ablehnung oder die mebr oder weniger radikale Ein-
schrinkung der These vom Absterben des Staates.” (Losurdo 2000, S. 89)
Und: ,,Im Marxismus des 20. Jahrhunderts und in der marxistischen Tradition
ganz allgemein war Gramsci der Autor, der sich am kritischsten gegeniiber
den anarchistischen und eschatologischen Tendenzen #uBerte.” (Losurdo
2000, S. 100) Gramsci kritisierte vehement das in der Kommunistischen In-
ternationale vorherrschende Denken, nach dem 6konomische Krisen direkt zu
revolutiondren Umbriichen fiihren. ,,Ausgeschlossen kann werden, dass die
unmittelbaren Wirtschaftskrisen von sich aus fundamentale Ereignisse her-
vorbringen.* (Gf, Bd. 7, S. 1563) Worauf es Gramsci ankommt, beschreibt
Losurdo wie folgt: ,,Er versuchte die Marxsche Theorie zu beleben, wobei er
jede Art von mechanistischem Denken zuriickwies und betonte, dass das Pro-
letariat in der Lage sein miisse, das Erbe der kulturellen und politischen Er-
kenntnisse der vorhergehenden Jahrhunderte anzutreten; es miisse dabei zwi-
schen dem, was an der biirgerlichen Revolution ‘hinfillig' sei, und dem, was
dagegen eine permanente Errungenschaft fiir die ganze Menschheit darstelle,
unterschieden werden.” (Losurdo 2000, S. 114)

Zu jenen Errungenschaften zihlte fiir Gramsci, wenigstens fiir eine noch nicht
absehbare Zeit der menschlichen Geschichte, der Staat in seiner Form als mo-
derner Nationalstaat. Als Aufgabe des Sozialismus bezeichnete er in der Zeit-
schrift L'Ordine Nuovo ausdriicklich die Schaffung des ,,Sozialstaates der Ar-
beit und der Solidaritit” (zitiert nach Losurdo 2000, S. 100). Dabei ging
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Gramsci offenbar von der Voraussetzung aus, dass ,,auch in der kommunisti-
schen Entwicklungsphase der Gesellschaft nicht nur der Staat, sondern eine
Vielzahl von Nationalstaaten bestehen bleiben werden.” (Losurdo 2000, S.
116)

Mit dem Selbstbewusstsein eines italienischen Kommunisten, dessen Partej
schon in den fiinfziger und sechziger Jahren des vergangenen Jahthunderts auf
Distanz zu einem von der Sowjetunion dirigierten Internationalismus gegan-
gen war, der in seinem Machtbereich die Probleme der nationalen Souveréni-
tit nicht 16sen konnte,10 formuliert Losurdo ein vernichtendes Urteil iiber die
,Missachtung der nationalen Frage, die eine so verheerende Rolle in der Ge-
schichte der UdSSR und des 'sozialistischen Lagers' gespielt bat und entschei-
dend zu deren Aufiosung beigetragen hat. Der Zusammenbruch des 'sozialisti-
schen Lagers' ist die Tragddie und Farce eines Universalismus, der zuneh-
mend aggressiver werdend, immer neue Widerspriiche und immer neue Fein-
de gebiert, um schlieBlich im Debakel zu enden.” (Losurdo 2000c, S. 137)
Dem entspricht auch seine Einschétzung, dass letztendlich in der AuBenpolitik
der UdSSR die eigentlichen Griinde fiir deren Absturz zu suchen sind: ,,Den
GnadenstoB hat vielleicht das progressive Hervortreten der GroBSmacht-
Arroganz und der hegemonischen Bestrebungen des GroBen Bruders gegeben.
Es ist kein Zufall, dass die von Reagan und Johannes Paul II. vereinbarte Ope-
ration in erster Linie Polen zum Ziel hat, das Land, das vielleicht schmerzli-
cher als alle anderen das Gewicht der von der UdSSR auferlegten Unterdrii-
ckung und nationalen Demiitigung verspiirte.” (Losurdo 1994, S. 79)11

Die Linke und ihr Verhiltnis zum Staat

Kehren wir nun zu unseren Ausgangsfragen zuriick. Es ging zunéichst um den
vermeintlichen Gegensatz zwischen Staat und Zivilgesellschaft. Im Anschluss
daran wurde aufgrund der sowohl der kommunistischen als auch der sozial-
demokratischen Bewegung unterstellten ,,verabsolutierten Staatsorientierung*
die Einschitzung des Staates in der Geschichte der sozialistischen Bewegung
untersucht. Die anhand der Aussagen Losurdos dargestellte schwankende, da
von aktuellen Ereignissen geprigte Handhabung dieses heiklen Themas durch
die Klassiker, hat eine konsolidierte marxistische Theorie des Staates nicht
entstehen lassen. Die Staatstheorie wurde zum ,,schwichsten Punkt der Marx-
schen Theorie und der marxistischen Tradition® (Losurdo 1995, S. 115). ,,Lo-
surdo unternimmt nicht mehr und nicht weniger, als die in den Alltagsvers-
tand gelangte Formel vom 'Absterben des Staates' zu entmystifizieren* (Kebir,

1t Man denke pur an die von Breschnew ins Leben gerufenen Doktrin der begrenzten Souverani-

tét, die lediglich eine Umschreibung des jederzeitigen Interventionsrechts der Sowjetunion in
die inneren Angelegenheiten der Staaten des Warschauer Vertragssystems war.

11 B der Bilanzierung der sowjetischen AuBenpolitik darf allerdings nicht die positive Wirkung
{ibersehen werden, die die Existenz des realsozialistischen Lagers auf das Krifteverhaltnis in
der Welt hatte, was etwa die Moglicbkeit der Emanzipation der Volker der Dritten Welt ent-
scheidend begiinstigte.
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2001). Tatséchlich gab es wohl keinen anderen Bereich in den realsozialisti-
schen Léndern, in dem Theorie und Praxis - hier die Theorie des Absterben
des Staates®, dort die Praxis der Staatsverherrlichung - in einem solch offen-
kundigen Widerspruch zueinander standen. Und doch wirkte die theoretisch
begriindete Verachtung der Theorie der Staaten nachhaltig auf die Praxis ein.
In all den Jahrzehnten seit der Oktoberrevolution gelang es weder in der Sow-
jetunion noch in den teilweise auf eine zivilgesellschaftliche Tradition auf-
bauenden iibrigen Staaten des européischen realen Sozialismus, einen funkti-
onierenden Rechtsstaat zu errichten. Die Gewaltenteilung blieb kiimmerlich
entwickelt und Partei- und Staatsfunktionen wurden nicht klar funktional von-
einander getrennt, in einigen Aspekten bot sich gar das Bild von vormund-
schaftlich feudalen Verhiltnissen.'? So liegt der nur auf den ersten Blick ab-
surde Schluss nahe, dass es in den Landern des realen Sozialismus, trotz der
iiberreichlich vorhandenen duBeren Attribute von demonstrativer Staatlichkeit
und der Prisenz einer weitverzweigten repressiven staatlichen Gewalt, eher
ein zuwenig an Staat, genauer gesagt an Rechtsstaat, gab!

Als Folge der theoretisch unsicheren Handhabung der Staatsfrage kam es in
der Geschichte der sozialistischen Bewegung immer wieder zu den angespro-
chenen jahen Kehrtwendungen. Es spricht einiges dafiir, dass wir es heute bei
der Klage iiber eine ,,verabsolutierte Staatsorientierung* mit einer neuerlichen,
theoretisch nicht niher begriindeten abrupten Umkehr zu tun haben. Diesmal
allerdings in Richtung eines Linksliberalismus, da ja als Alternative ausdriick-
lich ,libertire und zivilgesellschaftliche” Sozialismuskonzepte genannt wer-
den. Dies hitte zur Folge, dass der Staat vornehmlich in seiner Funktion als
Garant der Gewihrleistung individueller Freiheits- und Schutzrechte, d.h. der
,negativen Freiheiten“, gesehen wird und weniger als Instrument zur Durch-
setzung von sozialen Partizipations- und Schutzrechten, d.h. »positiver Frei-
heiten*. Mit der lingst iiberfilligen Anerkennung der Bedeutung des Rechts-
staats ginge damit zugleich die Abwertung seiner positiven Gestaltungsfunk-
tion im Interesse der sozial Benachteiligten einher, die sich bekanntlich einen
schwachen Staat nicht leisten konnen. Die Anerkennung des Staates als einer
sittlichen Gemeinschaft, die sich in dem MaBe konstituiert, indem er jeden
Biirger als Triger unverduBerlicher Rechte anerkennt, wiirde dabei auf der
Strecke bleiben. Die Wiedergewinnung des Selbstbewusstseins der Linken ist
aber nur moglich, wenn sie sich der positiven Bedeutung beider Seiten des
Staates bewusst wird.

= Was in entwickelten modernen Gesellschaften in der Regel Angelegenheit von Verwaltungs-
gerichten ist, war etwa in der DDR ein quasi gnadenrechtlich ausgebildetes Privileg der Partei-
fiihrungen. Allein Erich Honecker erhielt in seiner Amtszeit von 1971 bis 1989 an die zwei (!)
Millionen Briefe, viele davon in seiner Eigenschaft als ,letzte Instanz*. Vgl. Deutz-
Schroeder/Staadt 1994.
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Harald Neubert

SED und SPD im Dialog
Ideologie-Gespriche zwischen 1984 und 1989!

ie sei ng der 80er Jahre sich vollziehende Annéherung von SED und
]S)]?’f]:)szsl/;rAfrilifrad%e einen abwegig, weil sie gegen westliches', antlkomlr)mzlmsq
sches Politik- und Werteverstiindnis verstieB, wie es auch in der SdPSE Doml:
nierte, und fortbestehende ideologische Gegnc'arscfhaft' von.SPD un N an
geblich negierte, und fiir andere logisch, Well sie die Wlederaufnalr;lle Yon
Kontakten zweier Parteien, die sich als zwei aus der glelcheil V\iurzc I ‘:r:tgi-
gegangene Stromungen der Arbeiterbewegung vqrstanden, fu_r langis:‘u be: ha -
lig hielten. Schon zuvor besa8 die SED Parte1be21§hungen mit sozia 1st1;cten
bzw. sozialdemokratischen Parteien, die grtiBteqteﬂs der Soz12§11stlsche:nd 1113 e;-
nationale angehorten, so z. B. aus Finnland, Italien, Japan, Griechenland, Bel-

ien.
éesprﬁche zwischen Vertretern von SED und SPD fanden in d?n 80er J. a;.}tlr;rf
auf verschiedenen Ebenen statt, von denen drei bespnders erwahnegswew -
scheinen: die Gespriche auf hochster Ebene von Willy Brandt, Her! ert :
per, Helmut Schmidt, Hans-Jochen Vogel und rpehreren anderen prominen dqn
Sozialdemokraten mit SED-Generalsekre?'air Enqh Hox}fecker als Partrlier.,t ie
Gespriche zu Fragen der militdrischen Sicherheit, gefiihrt unter .de;' .hel lang
von Politbiiromitglied Hermann Axen unc'i Egon Bahr, seinerzeit fii rendes
Mitglied der SPD, und die Gespriche zwischen der Grundwertekqmryussgm
der SPD unter Erhard Eppler, Vorsitzender_der Gmndweﬂe}comnnsglonSEg
SPD, und der Akademie fiir Gesellschaftswissenschaften beim ZK der
unter ihrem Rektor Otto (Mitglied des ZK der SED).

diese Anniherung beider Parteien sensationell und fur v1el§ iiber-
ﬁlsl:lrlr:rilld‘.v?rl;nnerhin: Die Aktualitdt ihrer Bedel.ltung offenngT sich dz;pp, ;llaB
man sich auf verschiedene Weise bis zum heutlgen Tage mit ihrer po énsc l;n
Relevanz beschiftigt. Der 15. Jahrestag der Veroffenthqhung des aus elgl dl—
alog zwischen der SED-Akademie fiir Gesellschaftsw1§senschaften un ?
SPD-Grundwertekommission hervorgegangenen- gemem“samen ‘ Dq-kuarilen. s
Der Streit der Ideologien und die gemeinsame Sicherheit” galt 111erfur s ein
’g’eeigneter AnlaB. Neben dem zu besprec}iend'en Buch von Erich Hahln er-
schien zeitgleich ein Buch von Rolf ReiBig. S.CI!JG Esrfahr'un gen ‘als Betei igter
an diesem Dialog hat auch der Rezensent publiziert.” Gleichzeitig gab es eini-

i Achli h i ED und SPD.
1 de Beitrag bezieht sich hauptsichlich auf das Buch von Erxich Ha.h.n, S
gie;: ]g(;laglil;. f‘I"deologi%a-Gespriiche zwischen 1984 und 1989, Berlin 2002, Edition ost, 280 S.
Rolf ReiBig, Dialog durch die Mauer. Die umstrittene Anniherung von SPD und SED, Cam-
pus Verlag, Frankfurt/New York 2002, 449 S.

Zur (;‘:eschwhte des Gemeinsamen Papiers von SED und SF D 198 7. In: Harald Neuber t, Die
p
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ge Pressebeitriige, so in der Frankfurter Rundschau4, im Neue S
und an@erqn lfresseorganen; und es fanden mehrere Veranstal?ur?geellr:ssctlftet‘ngo
zum Beispiel im April 2002 in der Evangelischen Akademie in Bad Boll z,um
Thema »15 Jahre SPD-SED-Dialogpapier®, an der neben Erhard Eppler und
Egch Hahn auch der damalige SPD-Parteivorsitzende Hans-Jochen Vogel u.a
tel!nahmen (Hahn, Anm. 1, S. 124 £,, 201 ff. Die im Folgenden angegebené :
Seitenzahlen beziehen sich auf das Buch von Erich Hahn). "

KKk

Erich H:.ihn, dessen Bericht hier zur Besprechung vorliegt, hat zusammen mit
Ofto Remhpld, der die SED-Delegation leitete, an allen sieben Zusammen-
kiinften zwischen Vertretern der Akademie fiir Gesellschaftswissenschaften
dfar SED_ m}d der Grundwertekommission der SPD teilgenommen. Es ist das
b1§her einzige Buch, das den gesamten Verlauf dieses Dialogs mit dessen
Diskussionen mehr oder weniger konkret nachzeichnet. Er hat hierzu seine ei-
genen, offenkundig recht ausfiihrlichen Aufzeichnungen wie auch die Erinne-
rungen anfierer Teilnehmer der SED-Delegation genutzt. Zum Charakter sei-
ner Aufzelchnungen schreibt er einschrinkend, daB er kein Protokoll gefiihrt
habe, vielmehr nur das, was ihn besonders interessierte und das, worauf er zu
antworten'beabsichtigte, niedergeschrieben habe, so daB seine ,Aufzeichnun-
gen splektw und auch subjektiv seien. (S. 10) Da der Rezensent selbst an fiinf
der sieben .Treffen teilgenommen hat, kann er bestitigen, daB die Wiedergabe
der Qesprhche recht umfassend, weitgehend korrekt und objektiv ist. Ohne
Zweifel .kénnten andere Teilnehmer viel Erginzendes beitragen doch' diirfte
wohl keiner von ihnen an die Ausfiihrlichkeit der Darstellung Ha’hns heranrei-
chen. Hervorzuheben ist seine methodische Bewiltigung des Themas; Hahn
trennt zum Nutzen der Historizitit die Wiedergabe seiner damaliger‘l Auf-
zelclm_ungen und seiner Erinnerung von den Kommentaren und Einschitzun-
gen, die er dep Vgrgﬁngen von damals aus heutiger Sicht gibt. Damit vermei-
(Si::?,ttl ee;, ;veas becl1 lfleigll.e'ide; ni[%l;t der Fall ist, heutige Erkenntnisse und inzwi-
I wandelte politische i
A ep;en. erzeugungen in das vergangene Geschehen

»dinn und Zweck der Gespriche war,“ so Hahn uS?Z i
sc_hen gegensitzlichen politischen Gruppierungen’, Elil:rgﬁizﬁﬁ;f;teﬁz %Iz:
s}ande;a gezwungen werden, auf bestimmten Gebieten der internationalen Poli-
tik miteinander zu kooperieren, Gespriche iiber die jeweiligen Uberzeugun-
gen, Weltanschauungen, Theorien und Grundentscheidungen méglich sind.

Hamburg 2002, S. 243 - 275. (Vgl. die Rezension von J. Reusch in diesem Heft)

Alle’)It‘ar.lder Cammann, ]?ie Kraft aus der Niederlage. Warum das ,,SPD-SED-Papier* von 1987
als Teil der Selbstverstindigung einer desorientierten Sozialdemokratie gelesen werden muB
In: Frankfurter Rundschau, 27. August 2002, -

Aus der Schublade des letzten SED-Generalsekreti i itbiirosi

" drs. Eine Politbiirositzung und das Dial
papier. Egon Krenz, ,,G: N g s Dialog-
1718, August 2000, dunkel war der Augenblick nicht“. In: Neues Deutschland,
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Und wenn ja, ob sie das praktische Zusammengehen fordern oder storen.” (S.
9)
Mbglich war dies, weil sich beide Seiten trotz ideologischer und politischer
Gegensiitze in Anbetracht der schicksalhaften Probleme im Verhiltnis der
beiden deutschen Staaten und der beiden auf deutschem Boden unmittelbar
konfrontierten Blocke ihrer tangierenden Verantwortung bewult wurden, weil
es trotz Trennendem auch iibereinstimmende Interessen gab, was eben, ob-
wohl das von Seiten der SPD in Abrede gestellt wurde, auch aufgrund ibres
gemeinsamen Ursprungs und mancherlei nachwirkender Affinitdten erleich-
tert wurde. Es war beiderseits eine wahrgenommene historische Verantwor-
tung, die, was auch den Darlegungen Hahns zu entnehmen ist, darin Ausdruck
findet, daB die eingangs erwihnte historische Bedeutung dieser Gespriche
mitsamt dem gemeinsamen Dokument zumindest eine dreifache historische
Dimension besitzt. Historisch waren sie erstens, weil damals endlich die Ein-
sicht beider Parteien obwaltete, sich iiber alle Meinungsgegensitze hinweg
den Herausforderungen und Gefahren der Zeit gemeinsam zu stellen, wodurch
sie eine neue Seite in der Geschichte der Arbeiterbewegung, sofern diese fir
beide noch einen Bezugspunkt darstellte,6 6ffneten; historisch waren die Ge-
sprache zweitens natiirlich auch in dem Sinne, daB das Aufeinanderzugehen
zeit- und situationsbedingt war und sich deshalb in dieser konkreten Form mit
den Umbriichen der Jahre nach 1989 erledigte; sie waren aber auch in einem
dritten Sinne historisch, weil die Probleme, die Gegenstand der Erfrterungen
waren, bis heute an Aktualitdt nicht verloren haben, weil ,,hicht ein einziges
der Probleme, um die es ging, geldst ist.“ (S. 9)
Am SchluB resiimiert Erich Hahn: ,,Den wichtigsten und bleibenden Wert die-
ses Dialogs sehe ich in dem teil- und zeitweise erfolgreichen Versuch von
Vertretern zweien politischer Bewegungen, deren Geschichte, Profil und Pra-
xis Verbindendes und Trennendes aufweist und die gleichermafen den An-
spruch auf universelle Geltung ihrer Ziele, Werte und Ideologien erheben,
miteinander auf kulturvolle Weise iiber Grundsatzfragen zu sprechen, um ge-
meinsame Positionen auszuloten, ohne die Identitét der anderen Seite in Frage
zu stellen. Der praktische Beweis wurde erbracht, daB es moglich ist, eigene
und iibergreifende Interessen miteinander zu verbinden, Der Bereich der Ideo-
logie muB nicht ausgeklammert werden, wenn es um politische Gemeinsam-
keiten geht. (266) Es sei auch hervorgehoben, daB es sich um theoretisch und
politisch anspruchsvolle Gespriche handelte, deren Gehalt inzwischen in
mancherlei Publikationen verwissert wird, weil er pragmatischen und Oppor-
tunititserwagungen zuwiderlduft. In diesem Sinne ist auch das Berliner Par-
teiprogramm der SPD, mit dessen Ausarbeitung die Grundwertekommission
seinerzeit befaBt war, de facto wirkungs- und bedeutungslos geworden.

6 Bezeichnend ist, daB auf Forderung der SPD die Berufung auf historisch »gemeinsame Wur-
zeln® beider Parteien selbst noch aus dem vom Politbiiro der SED bereits bestitigten Fassung
des Gemeinsamen Dokuments gestrichen werden muBite. Siche Hahn, S. 263.
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Der Dialog begann mit anscheinend unverfinglichen Themen: im Februar
1984 mit ,,Problemen der Arbeit und des wissenschaftlich-technischen Fort-
schritts® und im November desselben Jahres mit ,,Fragen des Menschenbil-
des“. Es muB3 angemerkt werden, daB bei der Vereinbarung des ersten Tref-
fens in der DDR es offen war, ob es eine Fortsetzung geben wiirde. Fiir die
tatséchliche Fortsetzung gab es keinen Generalplan, sondern bei jedem Tref-
fen wurde das Thema des nichsten ausgehandelt. Anfangliche gewichtige
Vorbehalte kamen vom stellvertretenden Vorsitzenden der Grundwertekom-
mission Richard Léwenthal, der in seiner Jugend selbst Kommunist war: Von
engeren Parteibeziehungen konne keine Rede sein, nur von Kontakten wie
zwischen Staaten. Nachdem sich das erste Gesprich gut angelassen hatte,
meinte er, daB dies nur wegen des stillschweigenden Einverstindnisses mogli-
che gewesen wire, weil die ,eigentlichen ideologischen Fragen wie Frieden
oder Demokratie ausgeklammert” worden wiéren (S. 17). Dies erwies sich als
Irrtum, so daB sich auch Lowenthal damit abfand, da nicht nur Demokratie
und Frieden, sondern generell ideologische Probleme immer mehr die folgen-
den Themen beherrschten. Bei dem dritten Treffen ging es bereits um ein zu-
tiefst geschichtsphilosophisches Thema, um ,,GesetzméBigkeiten in Geschich-
te und Gesellschaft — BewuBtseinswandlungen in der Welt von heute”, das
durchweg einen Zugriff zum Marxismus, insbesondere zum historischen Ma-
terialismus, nach sich zog. Erstmals kam es bei diesem Treffen zu einem
grundsitzlichen Meinungsaustausch iiber die Konfrontation der Gesellschafts-
systeme, iiber friedliche Koexistenz und internationale Sicherheit. Der Auf-
fassung Epplers, friedliche Koexistenz sei fiir die SPD inakzeptabel, da sie die
Uberwindung des westlichen Systems zum Ziele hitte, wurde unsererseits —
wohl erstmals in dieser Deutlichkeit und in Abweichung gingiger theoreti-
scher Klischees in der SED, die ldngst nicht mehr der politischen Praxis ent-
sprachen — entgegengehalten, ,,daB ein Sieg des Sozialismus in der Welt als
Ganzes keinesfalls als territoriale Expansion des heutigen Systems sozialisti-
scher Staaten verstanden werden diirfe. ,,Damit,” so Hahn, ,,war... in unserer
Runde ein erstes Mal eines der Stichworte gefallen, welches im Kontext des
.Dokuments’ zu einem der ,Essentials’ werden sollte: die Frage nach der E-
xistenzberechtigung der beiden gegensitzlichen Weltsysteme bzw. danach, ob
und inwiefern sie sich gegenseitig eine Existenzberechtigung zuerkennen.“ (S.
68) Ganz offensichtlich im Zweifel daran, ob diese Position von der SED-
Seite ernst gemeint sei und sie tatsichlich dazu stehe, stellte Eppler die Frage,
ob man bereit sei, dies auch schriftlich zu fixieren.

Auf diese Weise wurden beim nichsten Treffen, das Ende Februar/Anfang
Mirz in Freudenberg nunmehr direkt zum Thema ,,Friedliche Koexistenz und
Sicherheitspartnerschaft” durchgefiihrt wurde, von jeder Seite je ein Papier
vorgelegt — von Seiten der SED ,,Konzept und Politik der friedlichen Koexis-
tenz (Thesen) und von Seiten der SPD ,,Fiir eine Kultur politischen Streits
zwischen Ost und West, die den Frieden sichert (Thesen)*. Der Inhalt der bei-
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den Papiere sowie die Erorterung wihrend der Tagung werden von Hahn aus-
fithrlich dokumentiert (S. 87 — 98). Neben der Anerkennung der Existenzbe-
rechtigung beider Systeme wurde auch betont, daB ,.friedliche Koexistenz,
Friedenssicherung, Sicherheitspartnerschaft (sowie) Wettbewerb und gleich-
berechtigte Zusammenarbeit miteinander zusammenhéngen™ (R. ReiBig). Und
,Erhard Eppler duBerte die GewiBheit, daB im Verlaufe eines derartigen Wett-
bewerbs zwangslaufig Prozesse des Wandels im Inneren der Systeme in Gang
gesetzt wiirden ...~ (S. 109 f.). Damit war die Feststellung im Gemeinsamen
Dokument inhaltlich vorweggenommen, da man beiden Gesellschaftssyste-
men — eben unter dem Druck des Wettbewerbs um die bessere Ordnung - Re-
formfihigkeit zugestehen miisse, ohne daB es jedoch als Ziel des Wettbewerbs
um Systemwandel gehen solle.

Es war zugleich die erste Tagung, die bemerkenswerter Weise ,offentlich
stattfand, also in Anwesenheit von Journalisten aus der BRD, die sehr breit
dariiber berichteten.” Die bereits erwihnte Einsicht beider Parteien in die
Notwendigkeit, gemeinsam etwas gegen die drohende Kriegsgefahr, fiir die
Sicherung des Friedens - vor allem, sofern es die Deutschen angeht - tun zu
miissen, sowie die weitgehende Verstéindigung iiber friedliche Koexistenz, Si-
cherheitspartnerschaft und Streitkultur schufen wahrend dieses Tagungsrunde
die Voraussetzung und die Grundlage fiir die Erarbeitung des Gemeinsamen
Dokuments, das am 27. August 1987 in Berlin und Bonn der Offentlichkeit
unterbreitet wurde. ,Beide Parteien hatten ein authentisches Interesse an ei-
nem wirkungsvollen gemeinsamen Beitrag zur Sicherung des Friedens in Eu-
ropa angesichts der damaligen Bedrohungen. Fiir die SED verband sich dies
mit der realen Moglichkeit, im Kontext eines ganzen Ensembles friedenspoli-
tischer Aktivititen international an Ansehen und EinfluB zu gewinnen. Fiir die
SPD ergab sich die Chance, nach dem Regierungsverlust von 1982 und der
Distanzierung von der Nachriistung auBenpolitisch aktiv zu bleiben.” (S. 263)
Das Dokument ist im Anhang des Buches erneut abgedruckt. (S. 267 ff.)

Es handelte sich um ein Dokument, das keineswegs nur ein Zeugnis der Ver-
stindigung zwischen der Grundwertekommission der SPD und der Akademie
fiir Gesellschaftswissenschaften beim ZK der SED war; es war beiderseits von
den obersten Parteigremien gebilligt worden, was nicht der Fall gewesen wi-
re, wenn es nicht ein Konsenspapier zwischen beiden Parteifihrungen gewe-
sen wire, das als solches natiirlich einen KompromiBcharakter tragen muSte.
Damit ist nicht gesagt, daB es in den Partejen selbst kritiklos aufgenommen
worden wire. Den teils kontroversen Diskussionen in beiden Parteien und in
beiden Staaten sowie schlieBlich im vereinten Deutschland widmet Hahn zwei
Kapitel (,,Rétselhafte Absichten®, S. 196 ff. ,Umstrittene Wirkungen®, S. 225
ff.). AufschluBreich ist die Wiedergabe eines Berichts von Egon Krenz iiber
die Politbiirositzung der SED, auf der das Dokument am 28. Juli 1987 disku-

g Zur Berichterstattung iiber diese Tagung in der Presse s. Neubert, Die Hypothek des kommu-
nistischen Erbes, a.a.0., S. 266.
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tiert und gebilligt wurde, den Krenz, der diese Sitzung geleitet hatte, an den
abwesenden Erich Honecker zwecks Information geschickt hatte. Dieser Be-
richt wiederlegt die verbreitete Behauptung, im Politbiiro hitte es damals ej-
nen Streit liber dieses Dokument gegeben. Demgegeniiber gab es, wie Hahn
vermerkt, seitens der sowjetischen Fiihrung, so noch unter Gorbatschow, kriti-
sche Vorbehalte gegeniiber Honeckers Position zu Abriistungsfragen und zum
Dialog mit der BRD (S. 208 f.).

Nach der Verdffentlichung des Gemeinsamen Dokuments fanden noch drei
weitere Treffen statt, die, da sie zu einer dauerhaften Einrichtung geworden
waren, ein Fortsetzung gefunden hitten, wenn nicht die dstliche Seite ihren
Kollaps erlitten hitte. Viele, so vor allem die Dialogpartner, stimmen im Ge-
gensatz zu spiteren und noch heute gingigen Behauptungen, der Dialog sei
auf die Liquidierung der DDR gerichtet gewesen und er hitte dies auch be-
wirkt, darin iiberein, da8 es bei diesem Dialog tatsichlich um Partnerschaft
gehandelt hat, die auf ein lingeres Nebeneinander beider deutschen Staaten
und auf fortbestehende Beziehungen beider Parteien ausgerichtet war.® Im
Oktober 1987 wurde tiber ,,Entwicklungsprobleme der Linder Afrikas, Asiens
und Lateinamerikas*“ diskutiert und zugleich ein erster Erfahrungsaustausch
iiber die Wirkung des Gemeinsamen Dokuments durchgefiihrt. Zu den Darle-
gungen Hahns sei ergénzt, da man sich als Ergebnis der Erorterung der Prob-
leme der ,.dritten Welt*“ und des Verhiltnisses der entwickelten Linder zu ihr
geeinigt hatte, auch zu dieser Problematik ein gemeinsames Dokument zu ver-
fassen. Die Arbeit daran wurde sofort in Angriff genommen; zum Abschluf

0 Am 22. Mai 1991 hatte Erhard Eppler als Vorsitzender der Grundwertekommission der SPD,

wohl auch, um die Angriffe der Konservativen abzuwehren, ein Papier zum Thema ,,Deutsch-
land als Aufgabe” in Bonn der Presse vorgestellt, in dem eine Fortsetzung des Dialogs mit der
PDS als der Nachfolgepartei der SED generell in Abrede gestellt wurde. Die PDS habe keine
Legitimitit, sich als das, was sie vorgibt, auszugeben. ,.In Konsequenz hiitte sie sich wieder als
kommunistische Partei bekennen oder auflésen miissen.” Binerseits wolle sie ,,Rechtskontinui-
tat wahren®, andererseits ,,stellte sie sich ... als erneuerte Partei ohne jede Verantwortung fiir
die Vergangenheit dar, Dieser verlogene Versuch der Selbstrettung macht es der SPD unmég-
lich, die PDS als Partner anzuerkennen, auch da, wo sie gleiche oder #hnliche Positionen ver-
tritt wie die SPD ... Jm gemeinsamen Papier der Grundwertekommission der SPD und der A-
kademie der Gesellschaftswissenschaften der SED ,Der Streit der Ideologien und die gemein-
same Sicherheit* (1987) haben beide Seiten ihr jeweiliges Selbstverstindnis schroff gegen-
iibergestellt (Kap. If). Die PDS hilt an keiner dieser Positionen fest, die sie damals (als SED)
formulierte, die SPD an allen. Wenn die PDS, wie ihre programmatischen AuBerungen vermu-
ten lassen, die damals bekdmpften sozialdemokratischen Positionen tibernommen haben sollte,
so bleibt die Frage, wozu eine Partei gebraucht wird, welche, von einer Revolution gezwun-
gen, sich von heute auf morgen zu Positionen bekennt, die sie vier Jahrzehnte lang fiir verderb-
lich erklért hat.* Als Antwort auf Eppler hat der Rezensent damals am 1./2. Juni 1991 im Neu-
en Deutschland einen Beitrag unter dem Titel ,,Heute wire es viel leichter, Briicken zu schla-
gen* verdffentlicht. Von der Friedrich-Ebert-Stiftung wurde im September 1993 ein Forum
»Die Ost- und Deutschlandpolitik der SPD in der Opposition 1982 bis 1989 veranstaltet, auf
der Egon Bahr die damalige Politik der SPD gegeniiber der DDR und SED verteidigte und als
Beitrag zur Vereinigung ausgab, wihrend ihm und anderen der Vorwurf gemacht wurde, vom
Standpunkt der BRD die DDR als gleichwertig behandelt zu haben. (Vgl. Frankfurter Rund-
schau, 22. September 1993.)
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gelangte sie wegen des Abbruchs des Dialogs nicht.

Im April 1988 folgte eine weitere Zusammenkunft, und zwar zum Thema
LJFortschritt in der Welt von heute®. Ein zentrales Anliegen und Ziel bestand
hierbei darin, eine Einheit von wissenschaftlich-technischem Fortschritt und
sozialem Fortschritt zu gewéhrleisten, wobei es auf Ostlicher Seite in bezug
auf den wissenschaftlich-technischen Fortschritt, auf westlicher Seite in bezug
auf den sozialen Fortschritt groBe Defizite festzustellen waren.

Im April 1989 folgte eine Zusammenkunft zum Thema ,,Menschenrechte in
unserer Zeit”. Dieses letzte Gesprdch ging, wie der Verfasser konstatiert,
,nicht zu unseren Gunsten® aus, besonders deshalb, weil man ,,einander vor-
beigeredet* hat. (S. 192) Das hing aber auch damit zusammen, daB es hin-
sichtlich der politischen Rechte in der DDR durchaus Defizite gab, iiber die
offen zu sprechen auf parteibedingte Hemmungen stie8, und daB die SED-
Delegation diesmal, im Unterschied zu den fritheren Gesprichen, vollig unge-
niigend vorbereitet war und nicht einmal jene verwirklichten Menschenrechte
auf wirtschaftlichem, sozialem und kulturellem Gebiet tiberzeugend und po-
lemisch zur Geltung zu bringen vermochte. Uberhaupt kam es nicht selten
vor, daB8 sich die Vertreter der SED aufgrund ihrer weitgehend kritiklosen,
parteikonformen Befiirwortung der sozialistischen Verhiltnisse und des Un-
vermogens, Schwachpunkte und Defizite im Sozialismus offen einzugestehen,
in die Defensive dringen lieBen.

Wihrend man in mancherlei Hinsicht aneinander vorbeiredete, weil die Ziel-
stellungen, aber auch Begriffsdeutungen entgegenstanden, kam es auch zu ku-
riosen Irritationen und Paradoxien. SPD-Vertreter zielten auf Anderungen in
der Politik der SED im Verhiltnis zur Opposition, womit das Anliegen des
Dialogs umfunktioniert werden sollte, wihrend sie ihrerseits zum Beispiel ei-
ne Anderung des Verhiltnisses zu DKP, eine Absage an Berufsverbote usw.
in der BRD iiberhaupt nicht in Erwégung zogen. Unverstindnis rief bei den
SED-Vertretern die fiir den ganzen Dialog sehr wesentliche Tatsache hervor,
daB sich SPD-Vertreter, namentlich auch Eppler, als Reprdsentanten des west-
lichen, kapitalistischen Systems verstanden und erklirten, was um so verwun-
derlicher war, als das seinerzeit in Ausarbeitung befindliche Berliner Partei-
programm auf die systemkritische Alternative eines ,,demokratischen Sozia-
lismus* orientierte. Es waren Vertreter der SED-Delegation, die auf diese Un-
gereimtheit hinwiesen und zugleich betonten, daB die ,,SED stets zwischen der
Sozialdemokratie und dem kapitalistischen System insgesamt und besonders
zwischen der Sozialdemokratie und den aggressiven Kreisen des Imperialis-
mus einen Trennungsstrich gemacht habe“. Lediglich Peter von Qertzen be-
tonte, daB ,die Differenzen der Sozialdemokratie zum westlichen System in
der Tat betrachtlich seien.* (S. 98 £.)

Es war auch auffillig, daB aus der SPD-Delegation vielerlei Anregungen und
Vorschldge kamen, wie der Sozialismus zu verbessern, beispielsweise die Ar-
beit besser zu nutzen und effektiver zu gestalten, die Produktivitit zu erhShen
sei usw., wihrend sie sicher sein konnten, ,,auf unabsehbare Zeit nicht mit ih-
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ren kritischen Forderungen fiir die Gestaltung einer sozialistischen Praxis ge-
messen zu werden®, so Hahn ( S. 32). Im Riickblick zeigen sich ,,mit Ver-
wunderung, Enttduschung oder Verbitterung im Weg und in der Politik der
SPD nach 1990 Tendenzen ..., die auf eine Abwendung von den seinerzeit
vereinbarten Prinzipien hinauslaufen.” (S. 248), was auch darin zum Aus-
druck kommt, da es nicht einmal wirksame sozialdemokratische Konzepte
gibt, die bedriickenden sozialen Probleme, so auch das der Arbeitslosigkeit,
der sozialen Marginalisierung, das der wachsenden sozialen Ungleichheit und
Ungerechtigkeit usw., in der BRD wenigstens zu mildern und daB die damali-
gen guten Ratschlige in Vergessenheit zu geraten scheinen.

Erwihnt sei noch, dal im Dezember 1988 in Freudenberg eine Tagung von
kommunistischen, sozialdemokratischen und sozialistischen Parteien iiber die
Bedeutung des Gemeinsamen Dokuments stattfand, wo es eine breite Zu-
stimmung, aber auch Kritik und zusitzliche Forderungen gab (S. 209).

*kskok

In einem ausfiihrlichen Exkurs beschiftigt sich Hahn mit den unterschiedli-
chen Wirkungen und den zum Teil widerspriichlichen, ja ablehnenden Reakti-
onen, die das Gemeinsame Dokument hervorriefen. Er stellt die Frage nach
dem Reformpotential des Dokuments, das nach wie vor umstritten ist. Es ste-
he fiir ibn auBer Frage, da dem Dokument ,,objektiv Implikationen fiir Re-
formen in der SED und der DDR* innewohnten. Es habe Positionen und For-
derungen enthalten, ,,deren Realisierung Korrekturen und Reformen der Poli-
tik der SED und des politischen Systems der DDR vorausgesetzt oder mit sich
gebracht hitten. Zum anderen waren, was fiir die Verstindigung mit der Ge-
genseite wie auch fiir die Einsichten in die weltpolitischen Realititen, zumin-
dest bei den ostlichen Gespriichsteilnehmern wichtig war, ,,Vorstellungen, die
auf eine Umgestaltung der nichtsozialistischen Welt nach dem Muster dieses
realen Sozialismus hinausliefen, ... irreal geworden* (S. 238). Diese wie auch
viele andere Probleme wurden allerdings nicht ausdiskutiert, viele von ihnen
nicht einmal aufgeworfen, wenngleich sich die Gesprichsteilnehmer der Prob-
lemstellungen mehr oder weniger klar bewuBt waren.

Im Abschnitt iiber konservative Reaktionen geht der Verfasser auch ein auf
jene AuBerungen Kurt Hagers, Mitglied des Politbiiros und Sekretiir des ZK
der SED, die er am 28. Oktober 1987, unmittelbar am Vorabend des anste-
henden Treffens, gemacht hatte. Sie wurden als Provokation gegen den Dialog
verstanden und hitten fast den Abbruch des Treffens nach sich gezogen. Ha-
ger hatte an die Aggressivitit des Imperialismus erinnert und davon gespro-
chen, der Kapitalismus miisse erst ,,friedensfahig gemacht werden*. Hahn zi-
tiert die entsprechende Passage Hagers ausfiihrlich, wodurch zugleich ein
nicht unwesentlicher Unterschied der betreffenden Stelle im Gemeinsamen
Dokument gegeniiber dem SED-Papier aus dem Jahre 1986 deutlich wird. Im
SED-Papier war von der Fihigkeit beider Systeme zur friedlichen Koexistenz
die Rede, was bedeutete, daB das strategische Gleichgewicht und die hohe
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Abschreckung, mit anderen Worten, die Existenz einer sozialistischen Ge-
genmacht gegen den Imperialismus, die Voraussetzung hierfiir war. Die For-
mulierung zur Friedensfahigkeit beider Seiten im Gemeinsamen Dokument
hingegen gestand auch dem Imperialismus zu, dem Wesen nach friedfertig zu
sein. Der Unterschied zwischen beiden Papieren konnte wihrend der Phase
der Ausarbeitung des Gemeinsamen Dokuments von den meisten Mitgliedern
der SED-Delegation nicht wahrgenommen werden, da diese nicht einbezogen
worden waren, was auch ReiBig, sich auf Hahn berufend, erwéhnt (ReiBig, S.
82) und was auch der Rezensent bestitigen kann.

Nach dem Wegfall der sozialistischen Gegenmacht erscheint im nachhinein
Hagers AuBerung in einem anderen Lichte als 1987, da nun tatsichlich offen-
kundig wurde, daB die USA und andere kapitalistische Staaten Krieg wieder
als Mittel der Politik fiir aggressive Weltordnungspléne anerkennen und prak-
tizieren und keine Kraft existiert, die dem Einhalt zu bieten vermag. Jetzt, zu
Anfang des neues Jahrhunderts, miite die eigentliche Diskussion zur Frie-
densfihigkeit des Kapitalismus beginnen, so Hahn (S. 246).

Bei einem kurzen Vergleich des Buches von Rolf ReiBlig, das hier nicht zu be-
sprechen ist, mit dem Erich Hahns sei festgestellt, daB ReiBig nicht den gan-
zen Verlauf des Dialogs dokumentieren will und kann, zumal er nur an vier
Gesprichsrunden teilgenommen hatte. Auf etwas mehr als hundert Seiten geht
es ihm um die Voraussetzungen und den ProzeB der Ausarbeitung des Ge-
meinsamen Dokuments, an dem er als Beauftragter und im Sinne der SED-
Seite maBgeblich beteiligt war, somit Erfahrungen offenbaren kann, die ande-
re nicht besitzen. Allerdings iibertrigt er zum Teil seine Nachwende-
Ansichten und Einschitzungen retrospektiv auf diesen ProzeB, so daB ihm
Eppler bescheinigen kann, daB man am SchluB nicht sagen konne, ,,0b der
Autor aus dem Westen oder aus dem Osten, aus der SPD oder SED kommt
oder ob es sich um einen parteilosen Historiker handelt“ (ReiBig, S. 388). Im
groBeren Teil (mehr als 350 Seiten) seines von der VW-Stiftung gesponserten
Buches befaBt sich ReiBig akribisch auf der Grundlage ausgewerteter Ar-
chivmaterialien, gefiihrter Gespriche, sachbezogener Verdffentlichungen mit
der unterschiedlichen Resonanz des Dokuments, mit dessen damaliger Auf-
nahme und Bewertung durch die Kirchen und alternativen und oppositionellen
Gruppen in der DDR, mit den Diskussionen und Wirkungen des Dokuments
in der BRD, mit der internationale Resonanz und den Folgewirkungen.

Beide Biicher bieten, wenn man ihre jeweils spezifische Anlage, Diktion und
Zielstellung beriicksichtigt, zusammen ein abgerundetes Bild dieses Dialogs
zwischen der Akademie fiir Gesellschaftswissenschaften beim ZK der SED
und der Grundwertekommission der SPD, und sie verdeutlichen die Tatsache,
daB viele der damals behandelten Themen ebenso wie das Erfordernis der
Wahmehmung parteiiibergreifender Verantwortung fiir internationale Proble-
me weiterhin brennend aktuell sind.



Marcelo Firpo de Souza Porto
Globalisierung und Arbeit in Brasilien

In folgendem Text werden die Auswirkungen der Globalisierung auf die bra-
silianische Wirklichkeit diskutiert. Ein Schwerpunkt bptnfft die Entwicklung
der Arbeitslosigkeit und der prekiren Arbeitsverhéltnisse in den 1etzte1:1 Jah-
ren. In diesem Zusammenhang werden die weltweiten Verdnderungen in der
Okonomie mit der Zunahme des innerkapitalistischen Wettbe‘w-erbes, c!er
Entwicklung der flexiblen Akkumulationsregimes und der C_il.obz.ﬂlslerung dis-
kutiert. Nach einer kurzen historischen Einordnung der brasilianischen Qeseﬂ-
schaft werden die neuesten Auswirkungen von Globalisierung }md n.e('>11be.r'a-
ler Politik auf ein peripheres Land ohne eine strukturierte Sozialpolitik err-

tert.

h 1
Brasilien im historischen Kontext

Brasilien ist das groBte Land Lateinamerikas mit einer de.:r wichtigst(_en Oko-
nomien dieser Region. Fiir das Verstindnis der internationalen S'0z1a1.- un.d
Wirtschaftsszenerie ist Brasilien von besonderem Intere}sse, da seine hlgtor{,-
schen und politischen Eigenschaften zugleich die wichtigsten der riicksténdi-
gen und die wichtigsten der fortschrittlichen Charakteristika der unterschiedli-
chen Linder dieser Region reprisentieren. Als ein t}{pischfes s_emlpenphf,re?s
Land reproduziert Brasilien im Inneren die Asymmetrien, die die gegenwirti-
ge internationale Arbeitsteilung aufweist.

Nach seiner Unabhingigkeit von Portugal (offiziell 1822) bligb Brasilier} eine
agrarische, abhingige und sehr konservative Gesellschaft. Die Sklaverei zB
wurde erst nach dem Ende der kaiserlichen Regierung 18§8 aufgehopen. Die
Kolonialperiode mit ihren sklavischen Wurzeln erzeugte eine wesenthcl.le Be-
ziehung zwischen der Zerstérung der Natur ugd der menschlichen Arbeltsa}_ls-
beutung, die die brasilianische Gesellschaft tle.f pragte (Pﬁdua, 2902). Wat%-
rend des gesamten 20. Jahrhunderts durchlief die brasilianische Wirtschaft el-
nen tiefen und schnellen Ubergang von einer durch den Export von Agrargii-
tern strukturierten zu einer industriellen Gesellschatt, die erwe:ltert unq chao-
tisch urbanisiert wurde. Dieser Prozess war das Ergebnis .emes“natlonalen
Entwicklungsprojekts, das hauptsichlich in den 30er Jahren eingefiihrt, ab den
50er Jahren intensiviert und in den 80er Jahren abgebrochen wurde.

Mit der Zunabme der inneren Widerspriiche der Win§chafts- uqd Sozialept—
wicklung in den ldndlichen wie den stidtischen Geb1.eten entwickelten sich
die politischen Bewegungen der NacIﬂ(riegsperiosie, die versqchte.p, d?s Ent-
wicklungsmodell Brasiliens umzustrukturieren. Die konservative landliche E-

1 Die im Folgendnen verwendeten Statistiken stammen von verschiedenen .Auforen (Pochman
2001; Camargo 1996) sowie von brasilianischen und internationalen Institutionen (IBGE, I-
PEA, UNO und World Bank).
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lite, die vorwiegend im Nordosten konzentriert ist, bekimpfte systematisch
die Bewegungen fiir eine breitere Agrarreform. Andererseits erméglichte das
industrielle Wachstum die Stirkung einer organisierten und politisch aktive-
ren Arbeiterklasse in der stidtischen Gesellschaft. Von 1950 bis 1980 verdop-
pelte sich in Brasilien das Gewicht der industriellen Arbeit in der Gesamt-
Beschiftigung. Das jihrliche Wachstum der industriellen Produktion lag bei
fast 7% — mehr als in den meisten anderen Lindern.

Gleich am Anfang des Industrialisierungsprozesses — noch in den 40er Jahren
und als Versuch, die zunehmenden Konflikte zwischen Kapital und Arbeit ab-
zuschwichen — stellte Brasilien ein umfangreiches Arbeitsgesetz vor, das bis
heute giiltig ist. Dieses Gesetz beschréinkte und biirokratjsierte die Arbeitskon-
flikte innerhalb des Arbeitsrechts. Es kontrollierte und band die Gewerk-
schaftsstruktur fest an den Staat. Die Gewerkschaften entwickelten sich als ei-
ne Sozialorganisation, deren Hauptfunktion es war, bei der Durchsetzung ge-
sellschaftlicher und 6konomischer Politik mit dem Staat zusammenzuarbeiten
(Camargo 1996). Diese Entwicklung verhinderte allerdings nicht das Wachs-
tum und Erstarken der Arbeiterbewegung zwischen den 50er und 60er Jahren.

Nach der kubanischen Revolution wurde die nordamerikanische Interventi-
onspolitik in Lateinamerika intensiviert. Sie versuchte, neue Biindnisse mit
dem sozialistischen Block in diesem Gebiet zu verhindern. In verschiedenen
siidamerikanischen Lindern wie Brasilien, Argentinien und Chile kam es —
mit Duldung bzw. Unterstiitzung durch die USA — zu Militirputschen und
Diktaturen. Sie verhinderten allesamt demokratische Formen politischer Or-
ganisation. Wihrend in der Nachkriegsperiode die zentralen kapitalistischen
Linder ein breites Rekonstruktionsprogramm durchliefen, das ein fast drei
Jahrzehnte lang zunehmendes Wirtschaftswachstum und eine entsprechende
Sozialpolitik ermdglichte, prasentierten die semi-peripheren Linder Latein-
amerikas zwar ebenfalls ein hohes Wirtschafts- und Industriewachstum. Je-
doch wiesen sie autoritire und populistische politische Systeme auf, die die
Kontinuitét und sogar die Verschérfung einer tiefen 6konomischen und regio-
nalen sozialen Ungleichheit erlaubten.

Von 1940 bis 2000 nahm die brasilianische Bevélkerung um mehr als das
Vierfache zu und wuchs von 41 auf 170 Mio. Einwohner. Dieses Wachstum
verlief parallel zu einem Prozess weitreichender Verstidterung, so dass die
Stadtbevolkerung von 1960 bis 1980, als die Stidte 50 Mio. neue Bewohner
aufnahmen, von ungefihr 25% auf fast 80% zunahm. Von 1940 bis 1980
wuchs die Anzahl von Stddten mit mehr als 100.000 Einwohnern von 18 auf
142. Die zehn groBen Metropolen des Landes haben mehr als 47 Mio. Ein-
wohner, mit besonderer Konzentration in Sdo Paulo und in Rio de Janeiro.
Zweifellos ein spektakulires Wachstum, besonders wenn man bedenkt, dass
die Bevolkerungszahl der zehn groBten brasilianischen Stidte 1872 nur bei ca.
800.000 Einwohnem lag. Dieses Wachstum erzeugte schwerwiegende Prob-
leme fiir das 6ffentliche Gesundheitswesen und die Umwelt.

Trotz dieser widerspriichlichen Entwicklung innerhalb eines autoritiren politi-
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schen Systems ermdglichte das Wirtschaftswachstum das Anwachsen einer
Mittelklasse und die Einfilhrung bestimmter Sozialpolitiken. Die Verbesse-
rung einiger sozialer und gesundheitlicher Indikatoren Brasiliens ist am Ent-
wicklungsindex der UNO in der letzten Jahrzehnten abzulesen. In den letzten
drei Jahrzehnten konnten die Zunahme des BIP in den 70ern, der Lebenser-
wartung in den 80em und der Ausbildung in den 90ern festgestellt werden.
Jedoch muss diese Entwicklung differenziert betrachtet werden, weil Ausbil-
dung und Lebenserwartung sehr viel wichtigere Faktoren als das Pro-Kopf-
Einkommen der drmsten Bundeslander waren.

Obwohl die Verbesserung der Indizes relativ durchgehend ist, blieben die re-
gionalen Ungleichheiten als grundlegendes Muster zwischen den Nord- und
Nordostgebieten im Vergleich zu den Siid- und Stidostgebieten bestehen.
1991 wurden ungefihr 80% der brasilianischen Stédte - einschlieBlich 50%
der Bevélkerung - als arm bezeichnet, wobei sich dje drmsten und am meisten
durch soziale Ungleichheit geprigten Stadte in den Nord- und Nordostgebie~
ten konzentrieren. Jedoch bleibt die gravierende Ungleichheit beim Pro-Kopf-
Einkommen ein Charakteristikum aller brasilianischen stiddtischen Gebiete
wie auch der reichsten Stéidte des Landes.

Das Wachstum von Slums und drmerer Gebiete um die GroSmetropolen her-
um entsteht aus der chaotischen Logik des Entwicklungsmodells Brasiliens.
Der abhingige und frilhe Kapitalismus in Brasilien, verbunden mit politi-
schen, 6konomischen und kulturellen Mechanismen der Einkommens- und
Machtkonzentration, erzeugte ein Bevolkerungswachstum mit einer groBen
Menge an Arbeitern, die niedrige, instabile oder gar keine Einkommen hatten
und deswegen nicht in der Lage waren, irgendeine Immobilie zu erwerben.

Die populiren Wohnsitzprogramme fiir arme Familien reichten nicht aus, die
enorme Menge unqualifizierter Arbeiter zu erfassen. Daher blieb es die einzi-
ge Alternative fiir einen grofien Teil der Bevolkerung, sich dffentliche und
private Grundstiicke anzueignen. Hier liegt der Ursprung der Slums, die fast
im gesamten brasilianischen Territorium existieren, hiufig in Risikogebieten
und ohne stidtische Infrastrukturen. Dieser Aneignungsprozess, der als eine
spontane und illegale Besetzung von stidtischen Peripherien ohne Infrastruk-
tur erscheint, reprisentiert in Wirklichkeit die negativen Eigenschaften des
kapitalistischen Entwicklungsmodells Brasiliens. Nach jahrelangem Aus-
schluss aus der Gesellschaft verbreiteten sich Kriminalitit und Gewalt in vie-
len Stidten Brasiliens; sie sind die haufigste Todesursache junger Menschen
und eines der gravierendsten offensichtlichen Probleme des Landes (Porto
2002).

Re-Demokratisierung versus Globalisierung: Die brasiliani-
schen Widerspriiche in den 90er Jahren
In den 70er und 80er Jahren fiihrten innere und duBere Prozesse dazu, dass die

Zyklen der militirischen Gewaltherrschaft in Brasilien und in anderen latein-
amerikanischen Liandern zo Ende gingen. Von groBerer Bedeutung in der bra-
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silianischen Wirklichkeit waren die ,,Re-Demokratisierungsbewegungen®, die
hauptséchlich in den 70er Jahren auftraten — mehrere von ihnen in ihrer An-
fangsphase im Untergrund. Besondere Bedeutung hatte dabei das Auftreten
des sogenannten ,.neuen Syndikalismus”, der aus den politischen Kdmpfen
und der Mobilisierung der Arbeiter geboren wurde - insbesondere in den in-
dustrialisierten Gebieten des Landes. Diese Bewegung konstituierte einen
vom autoritiren Staat unabhingigen Syndikalismus. Das VergroBern dieser
Gewerkschaftsbewegung im ganzen Land in Verbindung mit anderen gesell-
schaftlichen Bewegungen fiihrte 1983 zur Griindung der Arbeiterpartei (PT)
und 1981 der Zentralen Union der Arbeiter (CUT); sie schmiedete neue poli-
tische Fiihrungen, die in den folgenden Jahren eine wichtige Rolle einnehmen
sollten: so in den direkten Prisidentschaftswahlen, die 1989 mit der Kandida-
tur von Luis Indcio da Silva - genannt Lula - begannen.

Der Re-Demokratisierungsprozess erzeugte eine intensive und vielfiltige ge-
sellschaftliche Dynamik im Land, was man an der zunehmenden Mobilisie-
rung der politischen Krifte auf nationaler und lokaler Ebene beobachten
konnte: Es gab z.B. neue politische Parteien, Gewerkschaftsorganisationen,
Einwohnerorganisationen in prekiren Gebieten, feministische Gruppen, Um-
weltorganisationen und ethnische Gruppen - z.B. von Indianern und Schwar-
zen. Mit den Wahlen begannen linke Parteien, die lokalen und regionalen Re-
gierungsstellen zu besetzen.

Am Ende der Militdrregierung wurden bestimmte fortschrittliche Sozial- und
Arbeitspolitiken entwickelt, u.a. die Implementierung des Gesundheitssystems
- das von der Erfahrung des italienischen Gesundheitsreform der 70er Jahre
und dem Gesundheitswesen der sozialistischen Lindern inspiriert war. Auch
fiihrte man Arbeitslosengeld fiir entlassene Arbeiter ein, deren letzte Beschif-
tigung durch einen Arbeitsvertrag geregelt war.

Jedoch waren solche Fortschritte im Kontext einer Wirtschaftskrise erzielt
worden, die von der Umkehr der Dynamik des Industrie- und Wirtschafits-
wachstums der vorherigen Jahrzehnte gepriagt wurde. Diese Umkehr wird
durch verschiedene Faktoren charakterisiert: Riickldufige Okonomische
Wachstumsraten; die immer geringeren pro-Kopf-Einkommen im Vergleich
mit denjenigen der zentralen kapitalistischen Linder; Abbau der industriellen
Arbeitsplitze und auch derjenigen Arbeitsplitze, die durch einen Arbeitsver-
trag geregelt sind; Zunahme von Arbeitslosigkeit, von unqualifizierten Ar-
beitsplitzen und prekiren und informellen Beschiftigungsverhéltnissen.

Die Umkehr des Wirtschaftswachstums in Brasilien kann quantitativ beobach-
tet werden: Von 1980 bis 1999 hatte das Wachstum des brasilianischen BIP
eine durchschnittliche Rate von 2,1%. Es lag damit unter dem Bevolkerungs-
wachstum und weit unter den weltweiten Wirtschaftswachstumsraten ein-
schlieBlich der zentralen und anderer peripherer Linder. In jener Periode gab
es einen ununterbrochenen Riickgang der brasilianischen Integration in die
Weltwirtschaft, die von 3,5% auf 2,8% abnahm. Diese Umkehr im Wirt-
schaftswachstum fand in zwei Hauptphasen statt. Die erste Phase in den 80er
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Jahren fiel in eine Zeit intensiver makroSkonomischer Instabilitit, in der nied.
rige Wachstumsraten des BIP mit hohen Inflationsraten zusammenfielen. Die.
se Krise reflektierte das Ausbleiben der externen Finanzquellen und -flijgge
und Exportanstrengungen, um die hohe externe Verschuldung des Landes
durch eine positive Aulenhandelsbilanz auszugleichen. Die lange Periode der
Reduzierung von Finanzstrémen im den 80ern stand im Zusammenhang mijt
der Krise der Auslandsschulden der Entwicklungsldnder und begann insbe.
sondere mit dem mexikanischen Moratorium von 1982.

Die zweite Phase ist in die 90er Jahre zu datieren - vor dem Hintergrund der
neuen politischen und 6konomischen internationalen Szenerie. Sie zeigte eine
weit gehende Neuordnung des brasilianisches Entwicklungsmodells. Politisch
hatten der Fall der Berliner Mauer und die Aufldsung des von der Sowjetuni-
on gefiihrten sozialistischen Blocks tiefe Folgen innerhalb der politischen und
gesellschaftlichen Bewegungen hinterlassen, die versucht hatten, neue Ent-
wicklungsalternativen zur Logik der vollstindigen Abhingigkeit der periphe-
ren Linder von der kapitalistischen Weltwirtschaft zu erreichen. Parallel dazy
konnten die brasilianischen Wahlen die Durchsetzung neoliberaler Politik
nicht verhindern, obwohl die Linksparteien in der brasilianischen regional-
und lokalpolitischen Szenerie immer mehr an Macht gewannen. Die konserva-
tiven Bundesregierungen folgten - in mehr oder weniger beschrinkter Form -
den feststehenden Regeln, die ihnen von den internationalen Finanzinstitutio-
nen wie dem IWF und von den zentralen kapitalistischen Landern, insbeson-
dere den USA, auferlegt wurden.

Diese Regeln sind mit verschiedenen politischen und makrotkonomischen
Programmen verbunden: z.B. der kommerziellen Liberalisierung, der finan-
ziellen Deregulierung, dem Abbau der Staatsverschuldung, der Deregulierung
des Arbeitsmarktes, der 6konomischen Privatisierung und der produktiven
Spezialisierung. Die Globalisierung gilt in diesen Programmen als die einzig
mogliche Alternative fiir die Wirtschaft und die Sozialentwicklung Brasiliens.
Diese Alternative realisiert sich durch die Stimulierung auslidndischen Kapi-
tals und die wachsende Integration des Landes in die Weltwirtschaft. Gemi8
der neoliberalen Theorien wird die Konkurrenz zwischen den Nationen im in-
ternationalen MaBstab der Globalisierung mit der Zeit eine positive Balance
zwischen der Schaffung und der Zerstérung von Arbeitsplétzen in den ver-
schiedenen geographischen Gebieten des Planeten erzeugen. Jedoch zeigen
die Skonomischen und sozialen Indikatoren, die von internationalen Organisa-
tionen vertffentlicht werden, genau das Gegenteil.

Vom inneren Gesichtspunkt her kennzeichnen drei Dynamiken die Entwick-
lungstendenzen Brasiliens im Rahmen der Globalisierung:

- die Riickkehr internationaler Finanzkreise nach Brasilien nach einer langen
Periode der relativen Stauung der Finanzstréme in der 80em;

- die kommerzielle Offnung, die 1990 nach einer langen Periode von protekti-
onistischer Politik mit relativ niedrigen Importraten begonnen wurde, was — in
Verbindung mit einer aktiven Devisenpolitik — vorteilhaft fiir die AuBenhan-
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delsiiberschiisse wurde;

_ die verhiltnismaBige Stabilisierung der Landeswihrung (Real) seit der zwei-
ten Hilfte des Jahres 1994 nach einer langen Periode hoher Inflation, die nach
mehreren gescheiterten Versuchen verschiedener Regierungen nicht kontrol-
liert werden konnte.

Verschiedene Faktoren erlauben die Kontinuitit dieses makrookonomischen
Trends in Brasilien: Das Ende der hohen Inflation, die Aufr;chterhal}ung der
populistischen Politikpraxis, die Frggmentierqu de'r_ Linksparteien _und
-gruppierungen und die Wirkung bestimmter Sozialpolitiken. Manche dieser
Politiken existierten bereits in der Zeit des Wirtschaftswachstums und wurden
mit der Re-Demokratisierung innerhalb des Landes verstérkt. Im Unterschied
su anderen semi-peripheren Lindern der Region - wie Argentinien vor kur-
zem -, schaffte es Brasilien bis jetzt, die drastischsten Folgen der Wirtschafts-
krisen zu vermeiden, die von den Abfliissen des ausléndischen Kapitals pro-
voziert werden. Diese bisher relativ niedrige Anfilligkeit resultiert aus mehre-
ten Faktoren wie zum Beispiel dem hohen Zinssatz, einer Devisenpolitik mit
hiufigen Interventionen der brasilianischen Zentralbank und eine teilvs‘/e@se re-
lativ langfristige internationale Investitionstitigkeit in produktive Aktivititen,
erkauft durch die Privatisierung staatlicher Unternehmen.

Neben der Gefahr zukiinftiger dkonomischer Stagnation und der Verschérfung
der steuerlichen und finanziellen Krise des brasilianischen Staates geht die
scheinbare Stabilitit des Landes mit einer zerfallenden Sozial- und Arbeits-
ordnung einher, was sich insbesondere auf dem Arbeitsmarkt zeigt.

Neue Tendenzen in der Entwicklung des Arbeitsmarktes in
Brasilien
Wichtige Merkmale des Arbeitsmarktes in Brasilien sind (Camargo 1996):

- die starke Segmentierung, also ein hoher Anteil ungesicherter Beschéifti-
gungsverhiltnisse, d.h. von Lohnarbeitern ohne Arbeitsvertrdge, die folglich
kaum sozialen SchutzmaBnahmen unterliegen;

- das niedrige Qualifikations- und Lohnniveau einer groBen Masse von Arbei-
tern, die gleichzeitig auch wenig Schulbildung und Ausbildung besitzen;

- der hiufige Arbeitsplatzwechsel mit kurzfristigen und autoritéren Arbeits-
verhiltnissen, in welchen die Unternehmer ohne Furcht vor politischen oder
okonomischen Konsequenzen die Mdglichkeit haben, Arbeiter zu entlassen;

- die enorme Einkommenskonzentration und eine Vielzahl niedriger Lohne.
Das bringt manche Lohnarbeiter mit niedrigen Lohnen dazu, ihre Entlassung
zu provozieren, um durch die Schutzregelungen fiir entlassene Arbeiter kurz-
fristig ein hoheres Einkommens zu erlangen;

- obwohl das Gewerbegesetz relativ umfassend ist, gilt es in der Realitit

kaum. Neben den Bereichen mit vielen Beschiftigungsverhiltnissen obne Ar_—
beitsvertrige wird es auch in kleineren Unternehmen und in den Branchen mit
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schwachem gewerkschaftlichem Organisationsgrad kaum eingehalten.

Mit dem Re-Demokratisierungprozess in den 80er Jahren wurde eine schnelle
Umkehrung dieser Tendenzen erwartet: zum Beispiel eine Zunahme und De-
kpnzem:rierung der Lohnmasse und des Reichtums, eine zunehmende Qualifi-
zierung der Arbeiter, ein groBerer Anteil der Lohnarbeit sowie eine gravieren-
de Verbesserung der Arbeitsbedingungen. Trotz des unabléssigen Wachstums
mehrerer gesellschaftlicher Indikatoren enttiuschte die Globalisierung bisher
;he Erwartung struktureller Verinderungen des brasilianischen Arbeitsmark-
es.

Im 20. Jahrhundert sind tiefe Verinderungen in der brasilianischen Beschiifti-
gungsstruktur eingetreten. Die starke Verstiddterung und Industrialisierung
brgchten den Riickgang der lindlichen und die Zunahme der industriellen Ar-
bglt ungi der Arbeit im tertidren Sektor mit sich. Brasilien war auf dem Weg zu
einem industrialisierten Land. Unterdessen wurde die groBe stidtische Ar-
be-ltsbevﬁﬂcerung durch die massive Landflucht v.a. nach dem Zweiten Welt-
lsneg produziert. Ein groier Teil dieser Arbeitskraft wurde nicht vom Indust-
riesektor, sondern vom Dienstleistungssektor ohne Arbeitsvertrige absorbiert,
hauptsfcichlich in Hausarbeit, Handel und Verkehr. AuBerdem erreichte Brasi:
lien nie ein hohes industrielles Arbeitsniveau; in den 90er Jahren wurde es
noch we_sentlich reduziert. Entsprechend sind die Arbeitsbedingungen und
-verhiltnisse im Vergleich mit Lindern wie Deutschland sehr schlecht. In den
zentralen }(apitalistischen Lindern nahm die produktionsbezogene Dienstleis-
tungsarbeit zu, was mit den neuen Technologien im Produktionsbereich zu-
sammen héngt. Im Vergleich zu den kapitalistischen Zentren haben diese neue
Beschiftigungsformen in Brasilien eine sehr geringe Bedeutung.

Interessant ist, dass in Brasilien die Zunahme der Beschiftigung nicht mit ei-
ner héheren beruflichen Qualifikation einher geht. Hiufig werden die qualifi-
zierten neuen Arbeitsplitze mit den Anforderungen neuer produktiver Para-
dlgm:at assoziiert (Pochman, 2001). Inzwischen wird jedoch die Anzahl an in-
glus.tnellen und héher qualifizierten Arbeitsplitzen reduziert, was die kontinu-
ierliche Auseinanderentwicklung zwischen Brasilien und dem Zentrum der
kapitalistischen Weltwirtschaft aufzeigt.

Dife ernsten Auswirkungen dieser Entwicklung — besonders beziiglich der Ar-
beitslosigkeit und der prekdren Beschiftigungsverhaltnisse — zeigen sich auf
dem Arbeitsn}arkt in aller Deutlichkeit. Die Tatsache, dass Brasilien die
,,Schwmmbmt“ als Beschiftigung zihlt, macht die offiziellen Statistiken
nicht mit den anderer Linder vergleichbar. Auch das Verfahren der Ermitt-
lung der Statistiken ist nicht iibertragbar. Die offiziellen Statistiken kommen
zustande, 1pdem in groBen Metropolen Brasiliens die Bevélkerung per Um-
frage nach ihrer Beschiftigung gefragt wird. Andererseits erhoht die Verbrei-
tung der Arbeitsflexibilisierung die Anzahl der partiellen und untypischen Ar-
beitsverhiltnisse in anderen Liandern: Damit wird die vergleichende Untersu-
cl}ung des Arbeitsmarktes zu kompliziert, schon wegen der Schwierigkeiten

die verschiedenen Formen von Beschiftigung, Unterbeschiftigung und Ar—,
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beitslosigkeit zu identifizieren und zu differenzieren.

GemiB der Internationalen Arbeitsorganisation (International Labour Office),

existierten am Ende der 90er Jahre weltweit ungefihr eine Milliarde unterbe-

schiftiger Arbeiter. Nur 150 Mio. wurden von mehreren Lindern in den offi-

ziellen Statistiken als Arbeitslose anerkannt. Diese Statistiken konzentrieren

sich hauptsichlich auf die stidtische Arbeitslosigkeit und die Beschiftigung

mit Arbeitsvertrigen. Sie verstecken hiufig mehrere Unterbeschiftigungsarten

und Subsistenzaktivititen, die die Familien in peripheren Lindern praktisch

lediglich mit Nahrung versorgen. Ein weiterer wichtiger Faktor bezieht sich
auf die Existenz und die Qualitit der sozialpolitischen Systeme, die zwischen
den zentralen und peripheren Léndern radikal verschieden sind. Dies betrifft
nicht nur die Schutzmassnahmen fiir Arbeitslose, sondern auch diejenigen fiir
Kinder und Jugendliche, die in den reicheren Lindern sehr viel spiter in den
Arbeitsmarkt integriert werden.

Seit 1975 konstatiert man in den offiziellen weltweiten Arbeitslosigkeitsraten
eine steigende Tendenz: von 2,3% auf 5,5% im Jahr 1999, mit einer groBeren
verhiltnismiBigen Zunahme in den peripheren kapitalistischen Lédndern im
Vergleich mit den zentralen. In Brasilien war die Arbeitslosigkeitsrate bis in
die 80er Jahre hinein relativ niedrig. Allerdings bedeutet das — in Anbetracht
der niedrigen Lohnen und der hohen Anzahl von Beschaftigungsverhéltnissen
ohne Arbeitsvertrige und Sozialschutz — nicht, dass die Mehrzahl der Arbeiter
qualitativ gute Arbeitsplitze hatte.

Von 1975 bis 1999 erhéhte sich die Arbeitslosigkeit in Brasilien von 1,7% auf
9,9%. Damit nahm Brasilien die traurige Position des Spitzenreiters ein. Wah-
rend Brasilien 1975 1,8% der Gesamtsumme der Arbeitslosigkeit und 3,1%
der Gesamtsumme der wirtschaftlich aktiven Bevolkerung der Welt aufbrach-
te, sprangen diese Zahlen 1999 auf 5,6% der Arbeitslosigkeit und den selben
Prozentsatz der arbeitenden Weltbevolkerung.

In den 90er Jahren nahm die Prekarisierung der Arbeit in Brasilien rapide zu.
Eine Reduzierung der reguliren Beschiftigung (mit Arbeitsvertrégen) ging
einher mit der Erhohung der arbeitsvertragslosen Beschiftigung und der Ar-
beitslosigkeit. Von 1989 bis 1999 reduzierte sich die Anzahl von Arbeitern
mit Arbeitsvertrag von 25,5 Mio. auf 22,3 Mio. Damit wurde die Tendenz der
40er bis 70er Jahre - zunehmender Anteil der gesicherten Lohnarbeit, die fast
70% der neuen Arbeitsplitze in dieser Zeit umfasste — umgekehrt. In den
90ern waren nur 20% der neuen Arbeitsplitze Lohnarbeit. Ein anderes Indiz
fiir diesen Prekarisierungsprozess ist die Zunahme der Arbeitslosen und der
Arbeiter ohne Bezahlung — Subsistenzarbeitsformen — und von Selbstindigen,
die zum groBten Teil keine Sozialversicherung haben. Von 1989 bis 1999 er-
hohte sich die Gesamtsumme dieser drei Gruppen von 31,8% auf 39,7%.

Schlussfolgerung: Zwischen Sackgasse und Hoffnung

Die Auswirkungen der neuen Skonomische Weltordnung und der neuen fle-
xiblen Akkumulationsregime auf Brasilien - einem spit industrialisierten und
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semi-peripheren Land — sind im Vergleich mit den zentralen kapitalistischen
Lindern sowohl intensiver wie brutaler. In letzteren tritt die Krise in einem
anderen Kontext ein: Jahrelanges kontinuierliches Wirtschaftswachstum er-
moglichte in Kombination mit den gesellschaftlichen Errungenschaften der
Arbeiterbewegung ziemlich homogene Arbeitsmirkte. Dieser ,,Welfare State*
brachte nationale Systeme der Regulierung und Kontrolle des Arbeitsmarktes
breite und konsolidierte Gewerbegesetze und Sozialversicherungen, wenige;
Einkommenskonzentration und relativ partizipative Mechanismen fiir die Ge-
werkschaftsorganisationen hervor. Trotz der Wirtschafts- und Sozialkrise in
diesen Landem, die sich in der zunehmenden Arbeitslosigkeit und Armut
zeigt, verhindert die hohe Institutionalisierung der Sozial- und Arbeitsrechte
noch dramatische Auswirkungen und die kurzfristige Umsetzung des flexiblen
Akkumulationsregimes.

Aber in den peripheren und ungerechten Gesellschaften wie eben Brasilien ist
die rapide und intensive Verschlechterung der Arbeitsverhiltnisse und Ar-
beitsbedingungen uniibersehbar. In den lateinamerikanischen Lindemn wurde
das neue flexible Akkumulationsregime zeitgleich mit einem dkonomischen
nf:ohberalen Abrechnungsprogramm implementiert, das seit den 80ern durch
die verschiedenen internationalen Wirtschaftsorganisationen wie dem IWF
und der Weltbank gefordert wurde. Diese dkonomische Abrechnung er-
schwert die Durchsetzung von Sozialprogrammen in diesen Lindern noch.

Brasilien hat im Vergleich mit anderen sogenannten Entwicklungslindern ei-
nen sehr umfangreichen Industriekomplex, aber sein riickstindiges fordisti-
sc_:hes System — relativ niedrige Lohn-, Produktions- und Konsummasse sowie
ein relativ gering regulierter Arbeitsmarkt - koexistiert mit den neuen Formen
der Arbeitsorganisation, die hiufig perverse Ergebnisse produzieren. Solche
problematischen Auswirkungen wurden in mehreren Studien und von ver-
schiedenen Institutionen kritisiert, die die Zunahme der prekidren Arbeits-
verhélnisse in unterschiedlichen Skonomischen Sektoren aufzeigen.

Eine besondere Dimension zeigt das Charakteristikum des Untervertrages
(.. Terceirizacdo*) in Brasilien, der von manchen Autoren auch als das Kon-
zept des peripheren Untervertrags bezeichnet wurde (Druck 1998). Mit die-
sem prekéren Arbeitsverhéltnis realisieren die Subunternehmen und die asso-
ziierte Produktionskette eine Intensivierung der Ausbeutung der Arbeit. Meh-
rere Gewerkschaften in verschieden Sektoren — so in der Chemie- und Bauin-
dustrie — kritisieren, dass sich die schlechten Arbeitsbedingungen und schwe-
ren Arbeitsunfélle genau bei jenen Arbeitern ohne Vertrag ereignen. Ein ande-
res aktuelles Problem sind die Krankheiten durch fortgesetzte mechanische
Uberlastupg des Bewegungsapparates (,Lesdo por Esforcos Repetitivos —
LER"‘)_, die wegen der Intensivierung der Arbeit in typisch tayloristisch-
fo.rdlstlschen Arbeitsprozessen — z.B. an industriellen Fliessbindermn und in
Dienstleistungssektoren wie Banken ~ zu einer wahren Epidemie der Be-
rufskrankeiten gefiihrt haben.

Die sozialen Bewegungen finden in den Widerspriichen und Beschriinkungen
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ihrer materiellen Welt die Basis, ihren politischen Kampf zu rechtfertigen.
Aber die politische Elite in den autoritéren Systemen findet in denselben Ein-
schriankungen auch die Bedingungen fiir ihre populistische Politik, die die
Kontinuitit einer ungerechten Machtstruktur erméglicht. In Brasilien koe-
xistieren populistische Praxis und soziale Ungleichheit nach dem Ende der
militdrischen Diktatur weiter. Die letzte brasilianische Diktatur dauerte mehr
als 20 Jahre und wurde erst 1984 mit der indirekten zivilen Prisidentenwahl
offiziell beendet.

Die brasilianische politische Wahlszene des Jahres 2002 zielte auf ein relativ
konservatives Spektrum, das unterschiedlichen und vielfiltigen politischen
Biindnisse zwischen linken, mittleren und rechten Gruppierungen entsprach..
Zwar organisierten einige politische und gesellschaftliche Gruppen — beson-
ders die Arbeiterpartei (PT) und manche Gewerkschaften — verschiedene Dis-
kussionen und Treffen — zum Beispiel das Sozialforum von Porto Alegre —,
um sich kritisch mit den Auswirkungen der Globalisierung auseinanderzuset-
zen und Druck auf die Politik auszuiiben — die aktuellen Regierungskonzepte
boten aber keine klaren Alternativen in Richtung auf radikale soziale und poli-
tische Verianderungen.

Das politische Spektrum variiert in den Konzepten, das Wirtschaftswachstum
anzuheizen und gleichzeitig die makrodkonomischen Beschrinkungen der in-
ternationalen Organisationen mehr oder weniger zu bekédmpfen. Dies bedeutet
begrenzte oder umfangreiche Sozialreformen und Schutzmechanismen des
Nationalproduktes. Dieses Spektrum erklart zum groBen Teil die verschiede-
nen — und auch umstrittenen — Biindnisstrategien der gegenwirtigen Kandida-
ten und politischen Gruppen.

Vor diesem nicht ermutigenden Hintergrund besteht, auch nach dem Wahlsieg
des linken Kandidaten im Oktober 2002, die Haupthoffnung am ehesten noch
in dem Potenzial, das die neuen demokratischen Bewegungen auf der lokalen,
regionalen und internationalen Ebene einbringen, um neue Konzepte und poli-
tische Strategien zu entwerfen. Neben der an Bedeutung zunehmenden inter-
nationalen Bewegung gegen die negativen Folgen der Globalisierung gibt es
dafiir einige Anzeichen in der sehr dynamischen brasilianischen Gesellschaft:
So z.B. die kommunalen partizipativen Mechanismen in lokalen linksorien-
tierten Regierungen, im Gesundheitswesen und im sogenannten partizipativen
Budget; die ,,Bewegung der Arbeiter ohne Land“, die fiir eine breite Landre-
form kampft; die Formation verschiedener Sozialbewegungsnetze wie das vor
kurzem konstituierte Umweltgerechtigkeitsnetz, das verschiedene gewerk-
schaftliche, dkologische und akademische Sozialgruppen integriert. Das er-
wihnte Weltsozialforum von Porto Alegre ist ein Diskussions- und Artikulati-
onsraum zwischen diesen lokalen und nationalen Bewegungen und anderen
progressiven internationalen Bewegungen, dem groBe Bedeutung zukommt.

Literatur
Aratjo, A. S. (2001), Paradoxos da modernizagdo: terceirizagio e seguranga dos trabalhado-
res em uma refinaria de petréleo. Dissertation. Escola Nacional de Saide Piblica,



166 Z - Nr. 52 Dezember 2002

ENSP/FIOCRUZ, Rio de Janeiro.

Boyer, R. (1998), Os modos de regulagdo na época do capitalismo globalizado: depois do
boom, a crise?, in: J. L. Fiori, M. S. Lourenco, J. C. Noronha (orgs.), Globalizagéo: o fato e ¢
mito, Editora UER]J, Rio de Janeiro, S. 195ff.

Camargo, J.M. (1996), Flexibilidade do mercado de trabalho no Brasil. FGV Editora, Rio de
Janeiro.

Castel, R. (1995), Les Metamorphoses de la question sociale: Une chronique du salariat
Fayard, Paris. ¥

Druck, M. G. (1999), Terceirizagdo: (des)fordizando a fébrica: Um estudo do complexo
petroquimico, EDUFBA-BOITEMPO, Salvador.

?(;;Sftt" P. (1997), The Global Economy: Myths and Realities, in: International Affairs 73, S.

ILO - International Labor Office, World Employment Reports. Genf.
Pochmann, M. (2001), O emprego na globalizag¢do.Boitempo Editorial, Sgo Paulo.
‘World Bank, World Development Indicators. Washington.

BUNTE SEITEN 2003+
Alternative Projekte, Initiativen & Betriebe
+ Mit Reader der AlternativMedien im Innenteil

Das  Adressenverzeichnis liefert mit  RP— I
Bunte Seiten |

|

|

13.500 Anschriften einen aktuellen Uber-

blick iiber die momentan existierende al- i R
ternative Projekte-, Initiativen- und Be-
triebelandschaft in der BRD, CH und A
nebst internationaler Kontaktadressen.

Der Reader der AltenativMedien enthilt
ca. 1.200 linke & alternative Zeitschriften |
mit vielen Informationen zu deren
Schwerpunktthemen, Anspriiche, Vetbrei-
tungsgrad, Erscheinungsweise, Seiten- ey
zahl und Preis. Desweiteren werden
| Video- & Filmgruppen sowie Freie Radios | 741 5 kR Versandkosten

| aufgefiihit. ISBN: 3-924085-06-4

Bezug: CONTRASTE eV, Postfach 104520, 69035 Heidelberg oder im Intemet: www.contraste.org

?.. 1‘. "

300 Seiten, A4-Format, Preis: 18 EUR

The Emergence of a New Euro Capitalism?

Konferenz 11./12.10.2002 in Marburg

Auch und gerade im Prozess der europiischen Integration zeigen sich die
Transformationen des globalen Kapitalismus, die in den letzten Jahren stattge-
funden haben. Dieser Entwicklung widmete sich eine Konferenz der For-
schungsgruppe Buropiische Gemeinschaften (FEG) vor drei Jahren, in der die
Dimensionen einer kritischen Integrationstheorie im Mittelpunkt standen (vgl.
H. J. Bieling/J. Steinhilber (Hg.), Die Konfiguration Europas. Dimensionen
einer kritischen Integrationstheorie, Miinster 2000). Die in der Zwischenzeit
aufgekommenen neuen Herausforderungen fiir die Analyse und das Verstind-
nis der européischen Integration standen im Zentrum der Tagung ,,The Emer-
gence of a New Euro Capitalism? Implications for Analysis and Politics”, die
unter Beteiligung von ca. 50 Personen in der Universitit Marburg stattfand.

Das Programm gliederte sich in drei Teile. Im Mittelpunkt des ersten Blockes
standen polit-Skonomische Fragestellungen. Der Schwerpunkt lag hier auf der
Analyse der europaischen Finanzmarktintegration. Im zweiten Teil wurde ver-
sucht, Buropa in den weiteren Kontext der neuen Welt(un)ordnung zu stellen.
In einem dritten und letzten Block wurden die politischen Implikationen des
neuen Eurokapitalismus diskutiert.

Die politische Okonomie des neuen Euro-Kapitalismus

John Grahl leitete den ersten Abschnitt mit seinem Referat: ,JEuropean integ-
ration; towards a transnational finance-led regime of accumulation?* ein. Er
sieht ganz eindeutig die Tendenz zu einem finanzgetriebenen Akkumulations-
regime. Dabei unterstrich er aber, dass dies nicht das Ergebnis eines hegemo-
nialen Projektes, sondern vielmehr das Resultat tiefgreifender Skonomischer
Umwilzungen ist: Die ablaufenden Prozesse werden von der europdischen
Linken viel zu hiufig als Ausdruck neoliberaler Hegemonie begriffen. Sie
muss sich statt dessen wieder auf den Begriff der Produktivkraftentwicklung
besinnen.

Grahl unterscheidet drei Phasen in der Entwicklung der internationalen Fi-
nanzmirkte. Die erste ist gekennzeichnet durch den Zerfall des Bretton-
Woods-Systems und dem folgenden Ubergang zu frei schwankenden Wech-
selkursen. Die nichste Phase, die er auf die 80er Jahre datierte, zeichnet sich
primir durch das Aufkommen von internationalen Mérkten bzw. hochinteg-
rierten nationalen Mirkten aus. Dahinter verbirgt sich keine ,,grofe Strategie®,
sondern dies ist Ausdruck fundamentaler Skonomischer Umwilzungen. Es
gibt zwar Tendenzen, die der bisherigen Entwicklung auf den ersten Blick
entgegenstehen, aber die bisher stattgefundenen 6konomischen Prozesse sind
so tiefgreifend, dass die Errichtung des finanzgetriebenen Akkumulationsre-
gimes vorgezeichnet ist. Die europiische Finanzmarktintegration stellt aus
seiner Sicht nichts anderes dar als die Internalisierung des amerikanischen Fi-
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nanzsystems. Sie ist daher keine Gegenmacht zum Dollarzentrierten System,
sondern findet komplett in dessen Logik statt. Um die europiischen Sozialsys-
teme zu bewahren, brduchte es aber eben dies: Eine selbstbewusste europii-
sche Politik der Gestaltung der Finanzmarktintegration.

Anders als Grahl stellte Jorg Huffschmid in seinem Referat: ,,European finan-
cial market integration: tendencies, actors and strategies* heraus, dass er tief-
greifende  6konomische Verdnderungen nicht auszumachen vermag.
Huffschmid zufolge sind die Anderungen im Wesentlichen auf eine Verschie-
bung der sozialen Krifteverhiltnisse zuriickzufiihren, die sich z.B. im Abbau
von Sozialsystemen und dem Wiederaufleben autoritérer Strukturen zeigt.

Die maBgeblichen Tendenzen des ,,neuen* Euro-Kapitalismus sieht Huffschmid
in dem entstandenen Rahmenwerk fiir die Finanzmarktintegration wie z.B. dem
Aktionsplan fiir Finanzdienstleistungen. Im starken Bedeutungszuwachs der Se-
kundirmirkte sieht er einen verhaltenen Trend von einem bankbasierten hin zu
einem marktbasierten Finanzsystem. Da aber die Hauptakteure auf diesen Mrk-
ten weiterhin Banken sind, kommt er zu dem Schluss, dass die Finanzmirkte
noch immer primér bankbasiert sind. Ein weiteres Kennzeichen stellt die Kri-
senanfalligkeit dar. Zwar hat sich die momentane Krise an den Aktienmirkten
noch nicht in eine umfassende Wirtschaftskrise iibersetzt. Eine Gefabr besteht
aber in den Verlusten der Banken in diesem Bereich und ihre dadurch einge-
schriinkte Fihigkeit und Bereitschaft, Kredite zu vergeben.

Das européische Bankwesen ist immer noch stark fragmentiert. Dadurch ges-
taltet sich die Finanzmarktintegration sehr schwierig. Im Wesentlichen haben
nationale Konzentrationsprozesse stattgefunden, wohingegen eine europiische
Durchdringung nur sehr begrenzt festzustellen ist. Die europiischen instituti-
onellen Investoren befinden sich in einem Aufholprozess gegeniiber der US-
amerikanischen Konkurrenz, der vor allem durch die Privatisierung sozialer
Sicherungssysteme angetrieben wird.

Zusammenfassend stellte Huffschmid fest, dass die noch lingst nicht abge-
schlossene Finanzmarktintegration durch die gegenwirtige Krise unterbro-
chen wird. Dies wird auch in der &ffentlichen Diskussion zunehmend kritisch
wahrgenommen, woraus sich die Moglichkeit eines Umorientierungsprozesses
ergibt, den es voranzutreiben gilt.

Hans-Jiirgen Bieling erlduterte zu Beginn seines Vortrages ,,The new Europe-
an economy: transnational power structures and modes of regulation® seinen
theoretischen Ansatz der ,,erweiterten Regulationstheorie®. Die Schwiche der
traditionellen Regulationstheorie, die in ihrer Beschrinktheit auf den nationa-
len Rahmen besteht, wird durch die Verkniipfung mit der neogramscianischen
Integnationalen Politischen Okonomie ausgeglichen (vgl. Bieling/Steinhilber
2000).

Das Projekt der Finanzmarktintegration stellt fiir Bieling die logische Konse-
quenz aus den vorhergehenden Projekten, so v.a. des Europdischen Binnen-
marktes und der Wihrungsunion dar. Als Ergebnis der verschiedenen Initiati-
ven, die auf die Finanzmarktintegration abzielen, sieht er ein finanzgetriebe-
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nes Akkumulationsregime im Entstehen begriffen. Dieser Prozess ist in einen
breiten Diskurs iiber europiische Wettbewerbsfihigkeit eingebettet, wobei
diese als ,,win-win-strategy dargestellt wird.

Die neue europiische Okonomie wird sich in die Logik des Dollar-Wallstreet-
Regimes einfiigen, und somit nicht als dessen Gegenpol auftreten. Allerdings
gibt es auch Konfliktpunkte gegeniiber der U.S.-Okonomie, die die Entwick-
lung hin zu einer Herausforderung des Dollar-Wallstreet-Regimes ermogli-
chen konnen. Innergesellschaftlich wird die neue Okonomie durch eine nur
sehr selektive Einbindung der Gewerkschaften in die politischen Entschei-
dungsprozesse abgestiitzt. Diese zeigen jedoch wenig Ambitionen, Einfluss
auf die Finanzmarktintegration zu nehmen.

Zusammenfassend bemerkte Bieling, dass das finanzgetriebene Akkumulati-
onsregime noch nicht vollstindig ist. Die europiische Finanzmarktintegration
stellt den Versuch dar, innerhalb der Logik des Dollar-Wallstreet-Regimes ei-
ne Verinderung der Krifteverhiltnisse zu bewirken und eine weitere Schwi-
chung der sozialen Bewegungen und den weitergehenden Abbau der sozialen
Sicherungssysteme zu erreichen.

Als notwendige politische Forderungen sieht er die Etablierung einer transat-
lantischen Regulation, die Neugestaltung des Dollar-Wallstreet-Regimes und
die Hinwendung zu einem an sozialen Bediirfnissen orientierten makrogko-
nomischen Management. All dies ist aber an eine wichtige Voraussetzung ge-
kniipft: Die verstirkte Mobilisierung durch Gewerkschaften und soziale Be-
wegungen.

Der weitere Kontext der neuen europiischen Okonomie

Christoph Scherrer stellte in seinem Vortrag: , Double hegemony? State and
class in transatlantic relations* Uberlegungen zum Verhiltnis von Klassenhe-
gemonie und Hegemonie eines Staates in der internationalen Politik vor. Seine
zentrale These — staatliche Hegemonie auf der internationalen Ebene setzt
immer die Hegemonie einer Klasse innerhalb dieses Staates voraus — verfolgte
er am historischen Beispiel der Ubernahme neoliberaler Wirtschaftsvorstel-
lungen durch den US-amerikanischen Staat. Die entsprechenden Konzeptio-
nen waren von den corporate internationalists schon in der Zwischenkriegszeit
formuliert worden, von der Politik wurden sie aber erst nach dem zweiten
Weltkrieg aufgegriffen. Zundichst noch umstritten, setzten sie sich dann seit
Ende der 60er Jahre durch. Dies fiihrte Scherrer zuriick auf Verinderungen im
Klassenverhiltnis innerhalb der USA: die Gewerkschaften opponierten gegen
den freien Handel, wihrend sich auf Seiten der business class eine breite Koa-
lition fiir die Liberalisierung des Kapitalverkehrs formierte, die sich politisch
durchsetzen und den Staat dazu bringen konnte, ihre Interessen zu vertreten.

Auf dieser Grundlage konnte der Neoliberalismus auch international durchge-
setzt werden. Dabei ist auf Seiten des europdischen Kapitals eine grundsitzli-
che Bereitschaft zur Ubernahme des US-amerikanischen Wirtschaftsmodells
festzustellen, die auch durch einzelne Widerstinde nicht beseitigt wurde.
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Ideologisch konnte sich die Hegemonie der USA iiber die Bedrohung durch
die UdSSR legitimieren. Die seit dem Ende der Blockkonfrontation von den
USA tbernommene Rolle des ,,Weltpolizisten* konnte sich dagegen auf keine
vergleichbare Zustimmung stiitzen. Auch der nach dem 11.09.2001 geschaf-
fene Konsens (innergesellschaftlich und auf der internationalen Ebene)
scheint durch die gegenwirtige Irak-Politik gefihrdet.

In ibrem Referat: “The ,imperial state‘ and European Integration widmeten
Leo Panitch und Sam Gindin sich dem Entwurf einer neuen Imperialismus-
theorie (vgl. auch das Interview mit Leo Panitch in diesem Heft, S. 77£f). In
der kritischen Diskussion erfiillt derzeit kein theoretischer Ansatz die Aufga-
be, die Entwicklungen der letzten Jahrzehnte angemessen zu erkliren. In An-
betracht der aktiven Rolle von Staaten im Prozess der Globalisierung muss ein
neuer Imperialismusbegriff Staaten in den Mittelpunkt stellen. Dabei ist der
theoretische Trugschluss von innerimperialistischer Rivalitit zu vermeiden
und der Begriff nicht aus den Bewegungsgesetzen des Kapitals, sondern aus
den Handlungen von Staaten im Kapitalismus abzuleiten. Dies ergibt sich aus
de.r Betrachtung des Verhiltnisses der imperialistischen Zentren zueinander:
Die Macht Europas ist innerhalb der transatlantischen Ordnung entstanden.
Die Durchdringung Europas durch die U.S.-amerikanische Politik in der
Nachkriegszeit ist nicht als einseitiger aggressiver Akt von Seiten der USA zu
verstehen. So ist die aktive Beteiligung der je nationalen Bourgeoisien an die-
sem Prozess festzustellen. Demzufolge stellt Europa keine imperialistische
Herausforderung fiir die USA dar. Imperialismus hat eine konomische und
eine militdrische Dimension, welche durchaus in einem Spannungsverhiltnis
zpemander stehen. Heutzutage gibt es keine nationalen Bourgeoisien mehr,
dies muss strategische Umorientierungen in der Arbeiterbewegung zur Folge
haben. Die reformistische Politik, eine Allianz mit den je nationalen Bour-
geoisien zu formieren, hat keine Aussicht auf Erfolg mehr.

Im zweiten Teil des Referates stellte Sam Gindin die weitverbreitete These in
Frage, es habe Ende der 60er Jahre einen relativen Machtverlust der USA ge-
geben. Seit Ende des zweiten Weltkrieges hat es ein kontinuierliches Projekt
zur Restrukturierung des Kapitalismus gegeben. Die Krise des Fordismus
stellt lediglich eine Verlangsamung dieses Projektes dar. Dieses stiitzt sich auf
die Erfahrung, dass das kapitalistische Weltsystem durch die von rivalisieren-
den imperialistischen Méchten gefiihrten Weltkriege sowie die Weltwirt-
schaftskrise zusammengebrochen ist. Die Nachkriegsordnung stellt sich so als
amerikanisches Projekt zur Wiederherstellung des globalen Kapitalismus dar.
Um das Wesen der Verlangsamung zu begreifen, muss man den Zweck dieser
Qrdnung verstehen: Die Strukturen, die mit dem Ziel der Rekonstruktion des
Internationalen Kapitalismus geschaffen wurden, brachten z.B. die Unterord-
nung der Mirkte unter diese Notwendigkeiten hervor. Die Nachkriegsordnung
h?tte eindeutig transitorischen Charakter: zum einen ist sie von vornherein an
einer liberalen internationalen Ordnung orientiert gewesen, zum anderen hat
gerade ihr Erfolg ihre institutionellen Fundamente (z.B. Bretton Woods) un-
tergraben. In den 70er Jabren sahen sich die USA mit einer Vielzahl von
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Problemen (6konomische Krise, soziale Protestbewegungen, Vietnamkrieg)
konfrontiert. Die Losung fiir diese scheinbare Krise des Kapitalismus war der
. Volcker shock® (Volcker: ab 1979 Chef des Federal Reserve Board). Dieser
institutionalisierte den disziplinierenden Neoliberalismus. Die damit einher-
gehende Wettbewerbsverschérfung ist trotz der teilweise harten Auswirkun-
gen nicht nur auf die Zustimmung des Finanzkapitals, sondern auch auf die
des produktiven Kapitals gestoBen.

Die Entwicklung der neuen digitalisierten Okonomie mit ihren vielfiltigen
Auswirkungen auf Managementstrategien etc. steht erst an ihrem Anfang. Die
gegenwirtige Stirke des US-Kapitals beruht maBgeblich auf der Schwiche
der ArbeiterInnenbewegung. Deren vordringliche Aufgabe sieht Gindin in der
nationalen Entwicklung neuer politischer Kapazitaten im Kampf gegen das
globale Kapital.

Den Abschluss des zweiten Blocks bildete das Referat: ,, The Eastward Enlar-
gement of the European Union: new stimulus or backlash?“ von Dorothee
Bohle. Zu Beginn erlduterte sie ihren theoretischen Rahmen. Innerhalb eines
neogramscianischen Ansatzes konnen drei Ebenen der Analyse unterschieden
werden. Die Erste bildet die Ebene des ,,historischen Blockes®, also der sozio-
Skonomische Rahmen, in dem gesellschaftliche Entwicklung stattfindet. Dar-
unter ist das Level des ,,hegemonialen Blockes* angesiedelt, das auf die Alli-
anzen verschiedener Klassen und Klassenfraktionen sowie deren Projekte re-
kurriert, und schlieBlich die konkretere Ebene der politischen bzw. hegemoni-
alen Projekte. Um zu verstehen, wie neoliberale Restrukturierung funktioniert,
muss den konkreten Projekten und ihren Auswirkungen auf den Wandel be-
sondere Aufmerksamkeit geschenkt werden.

Innerhalb der Analyse von politischen Projekten sind verschiedene Ebenen
von Bedeutung. Am Anfang steht das spezifische Problem, welches durch das
Projekt gelost werden soll. Daneben sind dann die rationalen interessen-
basierten Strategien besonders zu beachten. Dartiber hinaus stellte sie die Fra-
ge, inwiefern politische Projekte in der Lage sind, einen ,,motivierenden so-
zialen Mythos* zu schaffen.

Mit Bezug auf die Osterweiterung der Europdischen Union zeigte Bohle auf,
dass hier ein motivierender sozialer Mythos nicht auszumachen ist. Dieses po-
litische Projekt basiert zo Beginn kaum auf konomischen Interessen. Aus-
schlaggebend ist vielmehr, dass die EU sich in ibrem eigenen Griindungsmy-
thos, dem Bruch mit der européischen Machtpolitik und dem Versprechen, ei-
ne Gemeinschaft von kooperierenden, liberalen und demokratischen Staaten
zu bilden, verstrickt. So sind es vor allem die osteuropéischen Staaten gewe-
sen, die in die Union integriert werden wollten. Auf diese Weise ist das Pro-
jekt der EU-Osterweiterung entstanden, ohne einen breiten gesellschaftlichen
Konsens zu schaffen. Nach 1997 dagegen hat in zunehmendem MaBe das
transnationale europdische Kapital und hier besonders der European Round
Table of Industrialists (ERT) das Projekt iibernommen. Wahrend der 90er Jah-
re ist eine selektive Einbindung der osteuropaischen Okonomien zu beobach-
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ten, welche zur Entstehung einer Semi-Peripherie fiihrt. Der Abstand zwi-
schen Ost und West hat sich vergroert, wodurch die Osterweiterung sich nun,
schwieriger gestaltet als noch vor zehn Jahren . Die Debatte iiber die Oster-
weiterung stellt sich als ein ,,negativer Diskurs* dar. ,,Von oben nach unten“
besteht er aus einer rationalen Kosten-Nutzen-Analyse, die als ,win-win-
strategy* formuliert wird. ,,Von unten nach oben“ sei sie eine von xenophobi-
schen Stimmungen getragene Debatte. Das politische Projekt der EU-
Osterweiterung wirkt als Stimulanz fiir die fortgesetzte neoliberale Restruktu-
rierung, da der disziplinierende Effekt gestirkt wird. Die Erweiterung wird
stattfinden, aber mit ihr wird Instabilitit gefordert und ein ,,unfreundlicheres*
Europa entstehen.

Der neue Euro-Kapitalismus: Politische Implikationen

Ulrich Brand présentierte unter dem Titel ,,The World Wide Web of Anti-
Neoliberalism — Implications for Analysis and Politics* einige Einschitzun-
gen zu neueren ,,postfordistischen Protestbewegungen®. Analytisch bietet sich
diese Bezeichnung an, da die verschiedenen, duBlerst heterogenen Proteste alle
im Kontext der postfordistischen Restrukturierungsprozesse stehen. Das Neue
dieser Bewegungen ist nicht ihre Existenz — die ,,globalisierungskritische Be-
wegung” ist schliefSlich nicht plétzlich vom Himmel gefallen, sondern Pro-
dukt eines langen ,,Girungsprozesses™ — neu ist vielmehr ihre Wahrmehmung
dutch eine breite Offentlichkeit und ihr Zugewinn an Glaubwiirdigkeit. Den
Bewegungen gelingt es, die Widerspriiche der neoliberalen Politik zu politi-
sieren, ein Prozess, in dem Intellektuelle (,,paradigm warriors™) eine grofie
Rolle spielen.

Brand schlug eine vorldufige Unterteilung der Politik der Protestbewegungen
in zwei Typen vor: die ,,Rio-Politik* zeichnet sich aus durch Effizienzorien-
tierung, Kooperationsbereitschaft, die grundsitzliche Akzeptanz der politi-
schen Formen sowie durch Versuche, Probleme von oben zu 16sen, was in die
Forderung nach einem ,,globalen Keynesianismus“ miindet. Die ,,Seattle/Porto
Alegre-Politik* ist gekennzeichnet durch die Ablehnung von Realpolitik, eine
konfliktive Ausrichtung, die mit einer ,,Rehabilitation von Protest* einher
geht, die Kritik von dominanten Politikformen und die sich daraus ergebenden
Forderungen nach fundamentaler Veridnderung.

Brand pladierte dafiir, den ambivalenten Charakter der Protestbewegungen
ernst zu nehmen. In weiten Teilen der Bewegungen (z.B. bei Attac) ist zwar
ein verkiirztes Verstindnis vom Staat und ebenso von Okonomie festzustellen.
Gleichzeitig hat aber das biirgerliche Staatsverstindnis — der Staat als Agent
des Gemeinwohls — oft einen politisierenden Effekt. Ebenfalls ambivalent ist
die gestiegene Medienprisenz zu bewerten. Einerseits ist sie natiirlich sehr
wichtig, andererseits besteht immer die Gefahr, dass sie mit einer realen Ver-
anderung von Machtverhiltnissen verwechselt wird. Brand sieht die Bewe-
gungen der gleichen Gefihrdung ausgesetzt wie die Akteure des ,,Rio-
Prozesses*: die selektive Einbindung und Aufnahme von Forderungen auf
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Kosten der fundamentalen Veréinderung von Machtstrukturen. So wiirden die
Protestbewegungen zu einem Bestandteil der Modernisierung des Kapitalis-
mus verkommen.

In einem Kurzbeitrag reflektierte Frank Deppe neue Tendenzen innerhalb der
Gewerkschaften in Westeuropa. Innerhalb der Gewerkschaften bildet sich eine
Opposition zu dem Kurs der Sozialpartnerschaft. Dies geschieht zum Einen
durch neue Formen des radical unionism und zuom Anderen durch die Einbin-
dung der Gewerkschaften in weitreichendere Netzwerke des Widerstandes
gegen den Neoliberalismus.

Nach vielen ernsthaften Niederlagen stand der Schwichung der Gewerkschaf-
ten auf nationaler Ebene eine Neuorientierung auf europaischer Ebene gegen-
iiber. Dies war aber nicht das Ergebnis einer Stirkung der Gewerkschaften
»von unten”. Nach dem Wahlsieg von Rot-Griin in Deutschland 1998 schien
eine Moglichkeit des Bruches mit der Logik der neoliberalen Restrukturierung
gegeben. Stattdessen verfolgten die sozialdemokratischen Regierungen einen
Kurs, der maBgeblich durch die Stirkung der nationalen Wettbewerbsfihig-
keit und einen Neokorporativismus gekennzeichnet war. Dabei wurden die
Gewerkschaften eingebunden, die aber fiir ihren erhohten politischen Status
einen hohen Preis zahlten (Dekonstruktion zentraler Elemente des Wohl-
fahrtsstaates, deregulierter Arbeitsmarkt im Niedriglohnsektor etc). Als Er-
gebnis bleibt das Scheitern des ,,dritten Weges* und somit auch der Strategie
der Gewerkschaften zu konstatieren. In den wesentlichen sozialpolitischen
Fragen waren die sozialdemokratischen Regierungen nicht in der Lage, Unter-
stiitzung ,,von unten* zu organisieren und wurden zugunsten der politischen
Rechten abgewihlt.

Die Gewerkschaftslandschaft stellt sich immer noch hoch fragmentiert dar.
Sie arbeiten hauptsichlich im Rahmen des Nationalstaates und nach seinen
Regeln. Die vorherrschende Ausrichtung der Gewerkschaften bildet der kom-
petetive Korporatismus, und die traditionelle Gewerkschaftslinke ist ge-
schwicht. Auf globaler Ebene sind Teile der Gewerkschaften zu einem wich-
tigen Bestandteil der neuen sozialen Bewegung gegen den Neoliberalismus
avanciert. Auf der européischen Ebene findet kein Gipfel ohne groBe Protest-
bewegung unter Beteiligung der Gewerkschaften mehr statt. National waren
wir Zeugen von vielen Generalstreiks und Streikwellen und unterhalb der na-
tionalen Ebene ist eine grole Anzahl von Arbeitskdmpfen zu beobachten.

Zusammenfassend stellte Deppe fest, dass die Gewerkschaften eine zentrale
Rolle bei der Artikulation der sozialen Probleme darstellen aber dies keine
Entsprechung auf der politischen Ebene findet. Zwar gibt es Anzeichen einer
Erneuerung, aber diese sind momentan noch Randerscheinungen.

Vor allem zwei ungeldste Fragenkomplexe zogen sich durch die Konferenz:
Erstens die Frage nach dem Entstehen eines finanzgetriebenen Akkumulati-
onsregimes. Mehrheitlich bestand die Auffassung, dass der Weg zu einem
solchen zwar vorgezeichnet, die Entwicklung aber noch nicht abgeschlossen
ist. Zweitens bestand Uneinigkeit dariiber, ob der neogramscianische Hege-
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moniebegriff geeignet ist, die der kapitalistischen Restrukturierung zu Grunde
liegende Logik aufzudecken, oder ob er stattdessen den Blick auf diese ver-
stellt.

‘Worin sich die TeilnehmerInnen einig waren: Die erfolgreiche Mobilisierung
sozialer Krifte gegen die neoliberale Politik ist dringend notwendig, scheint
jedoch in weiter Ferne zu liegen.

Stephan Heidbrink / Stefan Schoppengerd

Solidaritiit statt Anpassung

5. Bundeskonferenz des ,,Netzwerks der Gewerkschaftslinken‘
am 11. und 12. Oktober in K&ln

»S0lidaritit statt Anpassung® war das Motto des diesjahrigen bundesweiten
Treffens der Gewerkschaftslinken. Ca. 120 Teilnehmer aus den Mitgliedsge-
werkschaften des DGB — iiberwiegend aus den Lindem der ,,alten® Bundesre-
publik, diskutierten iiber die Lage der Arbeitnehmer nach der Bundestagswahl
zu den nachfolgend genannten Schwerpunkten:

- Gesundheitspolitik: Einmiitig wurden die Aktivitdten von ,,ATTAC" unter-
stiitzt. Der gewerkschaftliche Widerstand gegen Kommerzialisierung und Pri-
vatisierung werde durch korporatistische Politik von Branchengewerkschaften
(IG BCE und teilweise auch ver.di) geschwicht. Die von der Bundesregierung
betriebene Politik richte sich gegen die tatséchlichen und potentiellen Patien-
ten und gegen das im Gesundheitswesen beschiftigte Personal. Die grundsitz-
liche Kritik an der Bundesregierung schlieBe jedoch eine Unterstiitzung in
Einzelfragen z.B. Anhebung der Pflichtversicherung nicht aus.

- Die Hartz-Vorschlige zur Arbeitsmarktpolitik waren nicht nur Thema einer
eigens dazu vorgesehenen Arbeitsgruppe. Sie nahmen auch in der Plenums-
diskussion einen breiten Raum ein. Ein halbes Dutzend emporter Eingaben
wurden bereits vor der Konferenz eingereicht oder von Teilnehmern mitge-
bracht: ,,Wir statt Ich-AG*, ,,Kampfansage an Arbeitslose und Beschiftigte®,
»Umfairteilung statt Hartz-Infarkt“, lauteten die Uberschriften. Kritisiert wur-
de die auf Harmonie bedachte Haltung der Gewerkschaften, die sich offen-
sichtlich nur noch darauf beschrénkten, Schaden zu begrenzen und nicht mehr
Schaden zu verhindern. Die Hartz-Vorschlige sind nicht nur ein Anschlag auf
die Arbeitslosen, sondern sie richten sich auch gegen Arbeitnehmer, die noch
einen Arbeitsplatz haben. Letztlich sei es das Ziel, deren Arbeits- und Lohn-
bedingungen durch Niedriglohne, Leiharbeit und Scheinselbstindigkeit zu
verschlechtern.
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- Die Auseinandersetzungen um die Lohnforderungen 2002 wurden analysiert
und bewertet. Es bestand Ubereinstimmung, dass ohne den innergewerk-
schaftlichen Druck aus den Betrieben die Arbeitskdmpfe nicht durchgefiihrt,
die Tarifabschliisse nicht entsprechend abgeschlossen werden konnten. Das
Bestreben der Gewerkschaftsvorstinde sei es gewesen, Streiks im Wahljahr,
aber auch ihre Politisierung aus Riicksicht auf die amtierende Bundesregie-
rung zu vermeiden. Wenn auch das lohnpolitisch richtige Ziel der Héhe nach
nicht erreicht worden sei, so waren die Arbeitskémpfe fiir das gewerkschaftli-
che Selbstverstdndnis doch von Bedeutung. Schlielich haben Arbeitnehmer-
gruppen erstmals an solchen Kampfaktionen teilgenommen und dabei wichti-
ge Erfahrungen machen konnen. Wihrend die IGM — bei aller Kritik — ihre
Fithrungsrolle in der Tarifpolitik unter Beweis gestellt habe, stehe fiir ver.di
im Offentlichen Dienst die ,,Nagelprobe* noch bevor.

- In der Arbeitsgruppe, die sich mit der Zukunftsdebatte in den Gewerkschaf-
ten beschiftigte, war der Eindruck vorhanden, es handele sich bei der IG Me-
tall und ihrem Zukunftskongress mehr um eine ,,Marketing-Strategie®, die
weniger nach innen gerichtet sei. Unabhingig davon, ob gewerkschaftliche
Innen- und AuBenwirkungen zu trennen sind, ist Form und Durchfiihrung der
Diskussion zu kritisieren, weil sie die ehren- und hauptamtlichen Triger der
Gewerkschaftsarbeit und die dafiir vorgesehenen Organe nicht oder nicht aus-
reichend einbezieht. Es besteht der Eindruck, dass eine kapitalismuskritische
Analyse nicht gewollt ist, weil sich daraus ergebende Forderungen uner-
wiinscht sind. Gleiches gilt fiir ver.di, wo der anstehende Diskussionsprozess
— trotz entgegenstehender Beschliisse des Griindungskongresses — verzogert
wird. Von den Gewerkschaftslinken muss die Diskussion in jedem Fall im
Sinne der Re-Politisierung der Gewerkschaftsarbeit genutzt werden.

Die 5. Bundeskonferenz war mehr noch als zuvor von der Sorge um die Ein-
Sflussmoglichkeiten, die Kraft der Gewerkschaften bestimmt. Nicht nur die
schwindende Mitgliederzahl, auch das, was Gewerkschaftsmitglieder ihrer
Organisation noch zutrauen, stand offen oder auch unausgesprochen im
Raum. Hierzu gab auch die opportunistische und z6gernde Haltung des DGB
zur Kriegspolitik Anlass. Krieg, Riistung, Militarisierung der AuBenpolitik
und Umriistung der Bundeswehr in eine Interventionsarmee wurden in einem
besonderen Tagesordnungspunkt behandelt.

Das ,,K6lner Forum GewerkschafterInnen mit BISS“ legte fiir die Bundeskon-
ferenz den Entwurf einer Abschlusserklérung vor:

»~Abschlusserklirung des 5. Bundeskongresses des Netzwerkes der Gewerk-
schaftslinken

Ein lautstarker, aber inhaltsleerer Wahlkampf ist zu Ende. Die alte Regierung
ist die neue und auch die alte Politik wird die neue sein. Dabei teilen Regie-
rung und Opposition die zentralen Zielsetzungen:

- Dem Geschrei der Unternehmerverbinde, dass die ,Arbeit zu teuer wire,

soll eine Politik der systematischen Lohn- und Gehaltssenkung fiir Millionen
abhéngig Beschiftigter gerecht werden. Die Mittel dafiir sind die Schaffung
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eines so genannten Niedriglohnsektors aus schlecht bezahlten und prekér be-
schiftigten Jobs, der massiven Druck auf das gesamte Einkommensniveau
ausiiben soll. Dazu kommt die Aushohlung der Tariffreiheit der Gewerkschaf-
ten durch Ausdehnung der Leiharbeit und untertarifliche Bezahlung im Rah-
men der ,Hartz-Pline‘. Unter dem Schlachtruf ,Senkung der Lohnnebenkos-
ten‘ werden in Wirklichkeit die Lobne und Gehilter gekiirzt und die Lasten
von Renten- und Krankenversicherung den einzelnen Beschiftigten privat
aufgebiirdet.

- Die 6ffentlichen Haushalte sollen fast ausschlieBlich auf Kosten der Millio-
nen Beitragszahlerinnen und Beitragszahler zu den Sozialversicherungen und
auf Kosten der Konsumentlnnen von &ffentlichen Dienstleistungen saniert
yverden. Alles was rentabel ist, wird verkauft und privatisiert und den Gewinn-
interessen einzelner Unternehmen unterworfen.

- Der so gepflegte ,Standort Deutschland® soll schlieilich durch eine neue
AuBenpol‘.itik fiir den weltweiten Konkurrenzkampf des Kapitals gestirkt wer-
den, d}g immer aggressiver von deutschen GroBSmachtinteressen geleitet ist
und militirische Einsitze gegen unerwiinschte Mitspieler der Weltpolitik zum
rggulﬁren Instrumentarium der Politik macht. Die Schwelle, Konflikte milits-
risch zu 16sen, wird kontinuierlich gesenkt und die deutsche Armee ist immer
mitten drin.

Zu diesen zentralen Achsen der Berliner Politik gibt es keine lautstarke Oppo-
sition in Deutschland. Wihrend in Rom, Paris, London, Madrid und Washing-
ton Hunderttausende auf die StraBe gehen und Millionen an groBen Streiks be-
teiligt sipd und die Gewerkschaften an vorderster Linie der Proteste stehen,
machen in Deutschland die Gewerkschaften gute Miene zu einem bedauerli-
chen Spiel, das sich ,Biindnis fiir Arbeit nennt.

Qas muss sich #ndern. Auch in Deutschland gehoren die Gewerkschaften in
die erste Reihe beim Widerstand gegen Kriegspléne, Privatisierungen offentli-
chen Eigentums und Lohnraubpolitik. Zusammen mit anderen gesellschaftli-
chen Bewegungen, den Kiritikern der kapitalistischen Globalisierung, der Er-
werbslosenbewegung und der Umweltbewegung muss der unsozialen Politik
der Berliner Republik ein Ende bereitet werden.

In Berlin verhandeln Koalitionsparteien — erkliren wir unsere eigenen Positi-
onen und Anspriiche! Die zweiten vier Jahre Rot-Griin diirfen nicht auf Maul-
hal.ten, und Zuriickweichen der Gewerkschaften vertrauen. Nein zu den
Kriegspldnen gegen den Irak! Nein zu deutscher GroBmachtpolitik! Nein zu
dfm ,Hartz-Plinen‘! Gegen Niedriglohne und prekdre Beschiftigung und fiir
eine Offensive der Gewerkschaften zur tariflichen und gesetzlichen Arbeits-
zeitverkiirzung fiir alle bei vollem Lohnausgleich.

Neip zZum A}lsverkauf des offentlichen Eigentums und den Privatisierungen
sozialer Einrichtungen. Solidaritit und Gerechtigkeit weltweit — gegen Stand-
ortkonkurrenz und Frejhandelsterror!*

Ewald Wehner
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Fiir einen Politikwechsel — und der kommt nicht von oben
,Initiative fiir einen Politikwechsel®, Frankfurt/M., 19.10.2002

Die Zielsetzung beim Treffen der etwa 60 Linken fiir einen Politikwechsel im
Frankfurter Gewerkschaftshaus war klar: Politik machen, nah an der Realitit,
aber mit linker politischer Perspektive (so Ursula Schumm-Garling zur Eroff-
nung der Tagung). In der Einschitzung der rosagriinen Koalitionsvereinba-
rung als Fortschreibung neoliberaler Politik (Daniel Kreutz in seinem Einlei-
tungsbeitrag) war man sich weitgehend einig, jedoch gab es in der Diskussion
unterschiedliche Akzentuierungen (z.B. von Joachim Bischoff und Karl Georg
Zinn). Einige Teilnehmerlnnen sahen, etwa in der Steuerpolitik, positive An-
kniipfungspunkte; mehrheitlich herrschte jedoch Skepsis vor und das uneinge-
schriinkte Pladoyer fiir eine scharfe Kritik an der Koalitionsvereinbarung und
der durch sie begriindeten Politik der Bundesregierung. Herausgestellt wurde,
dass die wettbewerbstaatliche Gesundheitsreform zwar bisher offene Privati-
sierung vermeidet, dass aber die Vermarktlichung vor allem der ambulanten
Versorgung ansteht. Der Paradigmenwechsel werde am deutlichsten bei der
neoliberalen Arbeitsverwaltung. Die systemverdndernden Vorschlége der
Hartz-Kommission beenden die Ara der Unterstiitzung von Arbeitslosen und
wandeln die Arbeitsverwaltung zu einem Instrument der Wirtschaftsférde-
rung. Diese antidemokratischen Tendenzen wiirden noch um weitere Kungel-
runden von Spitzenfunktionzren (Biindnis fir Arbeit) ergédnzt.

Horst Schmitthenner (IG Metall) brachte den allgemein akzeptierten Vor-
schlag ein, die Aktionsfelder der Initiative auszuweiten und neben der bisher
bereits verfolgten Initiative ,,1 Million Arbeitsplitze® (hier werden Unter-
schriften gesammelt, die dem neuen Minister fiir Wirtschaft und Arbeit iiber-
reicht werden sollen) und den gemeinsam mit ,attac” verfolgten Aktivititen
im Bereich Gesundheitswesen (,,Gesundheit ist keine Ware*) sich stirker bei
Antikriegs-Aktivititen im Zusammenhang mit der drohenden Irak-Aggression
und auf dem Gebiet der Arbeitspolitik in Auseinandersetzung mit dem Kon-
zept der Hartz-Konzeption zu engagieren. Damit sollten die Problemstellun-
gen ,Krieg und Frieden” sowie die , Neubestimmung der Verfiigbarkeit von
Arbeit im Kapitalismus® als Themen aufgegriffen werden. Die Bewegung
miisse aus der Gesellschaft kommen, medial vermittelt und 6ffentlich wahr-
nehmbar sein, so Schmitthenner.

Schwieriger zu beantworten war die Frage, wie denn fiir einen Politikwechsel
von unten zu mobilisieren sei. Stehen wir als schwache auBerparlamentarische
Opposition nicht einem {ibermichtigen rechten bzw. neoliberalen Einheits-
block gegeniiber? Oder kénnen wir die Regierung, welche die Wahl ja
schlieBlich mit einem linken Argument der Kriegsablehnung gewonnen hat,
vorfiihren? Ist das verletzte Gerechtigkeitsgefiihl in breiten Teilen der Bevol-
kerung ein ausreichender Ansatzpunkt fiir Mobilisierung, wie es uns scheinbar
attac Glauben macht? Bietet dabei eine argumentatorische Verbindung der
Innen- und AuBenpolitik (Sozialabbau vs. Riistungsmaschinerie und Kriegs-
filhrung) den Zugang zur Initiierung neuer Bewegungen von unten? Die
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Wichtigkeit der Auseinandersetzung mit dem Hartz-Konzept und der wei
Elmchréinkung gewerkschaftlich erkdmpfter Rechte (Auﬂ(gndigung dv::,se ligiri(:}
d}gungsschutzes, Zerschlagung der Flidchentarifvertrige) wurde in der Diskus-
sion verschiedentlich herausgestellt (u.a. Anne Rieger). Es steht auf jeden Fall
an, der Entdemokratisierung und Entmiindigung des Parlaments- und Partei-
ensystems entgegenzutreten (Ao Klonne). Dem offiziellen Demokratiever-
lust stght schlieBlich nur noch die auBerparlamentarische Opposition als de-
mokratisches Element gegeniiber. Es bleibt dabei notwendig, vor allem die
Gew?rkschaften (Gewerkschaftsspitzen) aus der rosagriinen Umklammerung
z 16sen. Erste Desillusionierungen des korporatistischen Neoliberalismus
zeigen zumindest, dass die Akzeptanz betrieblicher Standortpakte bei den
Kolleginnen geschwicht wird (Hans-Jiirgen Urban).

Die Initiative umfasst, wie die Tagung zeigte, ein relativ breites — weitgehend
westdeutsches — Spektrum von TeilnehmerInnen aus Gewerkschaften, Frie-
densbewegung, Antiglobalisierungsbewegung und auch Arbeitslosenil’litiati-
ven. Von Interesse war nicht zuletzt die Teilnahme des neugewdhlten PDS-
Bunde;geschﬁftsfﬁhrers (Uwe Hiksch) an der Podiumsdiskussion. Sein Bei-
trag zeigte, dass die Krise der PDS vielleicht auch eine neue Chance der Akti-
vititsentfaltung bietet, wenn sie die Dominanz von Partei (in der Gesellschaft)
gqgenﬁber den parlamentarischen Fraktionen wieder herstellt (so Hiksch)

Hlertzzu mltl)ss — viel s(’;ﬁﬁkelz(r als bisher — die westdeutsche Linke ihren Politik-.
ansatz einbringen und linke Gewerkschafter si i i

e Dt e 1 sich endlich trauen, sich auch mal

Ulrich J. Wilken

Nichts Neues aus Afrika?

Wie soll man NEPAD bewerten? Zu Dirk Kriigers Artikel ,,Neoli-
beraler Schulterschluss afrikanischer Eliten®, Z 51

Zugegeben, die Neue Partnerschaft fiir Afrikas Entwicklung (NEPAD):l ist
kein antiimperialistisches Programm der afrikanischen Massen, die sich ent-
schlossen gegen das kapitalistische Format der Globalisierung stellen — aber
damit ist ja wohl gegenwirtig auch kaum zu rechnen. Es ist ein zunéchst von
den Prisidenten Siidafrikas und Senegals initiiertes Politikdokument, dem sich
inzwischen die meisten anderen Staaten Afrikas siidlich der Sabara ange-
schlossen haben, insofern natiirlich ein Dokument der ,.afrikanischen Eliten" —
wie sollte es auch anders sein! Trotzdem enthélt NEPAD wichtige neue Mo-
mente und Ankniipfungspunkte, die bei einer auch nur teilweisen Umsetzung
Afrika eine bessere Stellung innerhalb der kapitalistischen Weltwirtschaft und
damit bessere Entwicklungschancen erdffnen konnten. Und es geht NEPAD
auch nicht bloB um ,,ein gewisses pekuniires Entgegenkommen der Geberlin-
der“, wie Dirk Kriiger meint (S. 154). Uberhaupt erfihrt der Leser aus dem
Beitrag leider nur wenig iiber den Inhalt des Dokuments, auBer Kriigers Be-
wertungen. ,,Nachts sind alle Katzen grau®, so iiberschrieb Heinz Jung einmal
eine polemische Erwiderung auf einen vergleichbaren Rundumschlag. Vor-
handene Schattierungen der Katzen gehen bei der néchtlichen Betrachtungs-
weise leider unter. Diese zu iibersehen kann man sich aber m.E. nicht leisten,
wenn man politisch wirksam werden will.

NEPAD ist keine antikapitalistische Initiative — gleichwohl hat sie mit Neoli-
beralismus ungefihr so viel zu tun wie Keynes mit Milton Friedman. Die
Kemsubstanz von NEPAD ist die Ankiindigung der wichtigsten afrikanischen
Fiihrer, die afrikanischen politischen Probleme aus eigener Kraft 1dsen zu
wollen, aus Eigeninteresse und auch um mehr und vor allem sinnvoller orga-
nisierte Unterstiitzung der Industrieldnder zu erhalten: ,,Good Governance®
gegen ,,Good Money“, konnte man das verkiirzt formulieren, eine Debatte, die
ebensowenig neu wire wie die Forderung nach einem ,Marshallplan’ fiir Af-
rika. Doch in diesem ,Tauschgeschift’ erschopft sich NEPAD eben nicht:
Sowohl hinsichtlich des Inhalts von ,guter’ Regierungsfiihrung als auch hin-
sichtlich der Forderungen an die Industrielinder werden wichtige neue Akzen-
te gesetzt bzw. alte wieder aufgegriffen. Schon am Anfang wird das Kredit-
und Hilfesyndrom als afrikanisches Entwicklungsproblem und nicht als Chan-
ce beschrieben (Punkt 3) — es geht bei NEPAD also nicht blo8 um mehr Geld,
sondern um andere Beziehungen zwischen Nord und Sid.

Was die ,,gute Regierungsfiihrung* betrifft, so steht dabei das Streben nach af-
rikanischen Losungen fiir Biirgerkriege, diktatorische und korrupte Regime,
krasse Menschenrechtsverletzungen und ein Minimum an Rechtssicherheit im
Vordergrund. Die Bewiltigung der damit verbundenen Probleme im afrikani-

L The New Partnership for Africa’s Development, October 2001.
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schen Kontext — und zwar ohne Einmischung von Europa/Amerika — ist in der
Tat eine Bedingung, ohne die jede Entwicklungsanstrengung immer wieder
zum Scheitern verurteilt sein wird. Extreme Armut und Hunger sind vor allem
eine Folge dieser politischen, gewaltsam ausgetragenen Konflikte und nicht
von natiirlichen Gegebenheiten. Dass sich kapitalistische Konzerne und Inte-
ressen daran die Hinde wirmen versteht sich quasi von selbst — gleichwohl
konnen sie nur von Afrikanern friedlich bewiltigt werden. Die Ankiindigung
von NEPAD, Entwicklungen auf diesem Gebiet im Rahmen eines NEPAD-
Forums regelmiBig zu iiberpriifen und kritisch zu begleiten (Punkt 76) wire
m.E. — wenn eingeldst und mit entsprechenden MaBnahmen verbunden — ein
wichtiger Fortschritt. Gelegenheiten fiir den Realititstest auf diesem Gebiet
sind — von der Elfenbeinkiiste bis Zimbabwe — reichlich vorhanden. Auch
wenn man die Realisierungschancen hier als gering einschitzt, mit neolibera-
lem Wohlverhalten hat das nichts zu tun.

Was die konomische Seite von NEPAD angeht, so sind die Vorschlige des
Dokuments eben gerade nicht neoliberal: Unterstrichen wird die zentrale Rol-
le funktionsféhiger Staaten, als Ursachen der Unterentwicklung werden neben
dem Kolonialismus und eigenen Fehlern auch das internationale skonomische
System und teilweise auch die Politik der Strukturanpassung identifiziert
(Punkte 18 bis 27).

Die Forderungen, die NEPAD an die Industrieldnder stellt, mogen derzeit kei-
ne groBen Realisierungschancen haben, wie Kriiger an einigen aktuellen Bei-
spielen mit Recht belegt. Dies ist aber m.E. kein Argument gegen NEPAD:
Alle jene Punkte, die Kriiger gegen das aktuelle Verhalten des ,Nordens’ auf-
fuhrt, und noch einige mehr (Nahrung, Handel, Schulden, Entwicklungshilfe),
werden von NEPAD aufgegriffen und m.E. durchaus kritisch behandelt: Die
gegenwirtige Schuldeninitiative wird als v6llig unzureichend und vor allem
nicht entwicklungsorientiert kritisiert, die Entwicklungshilfe wird nicht nur als
zu niedrig sondern vor allem als falsch organisiert dargestellt. Ahnlich kritisch
wird der unzureichende Marktzugang der afrikanischen Linder behandelt, und
beziiglich des WTO-Prozesses werden gerechtere und den afrikanischen Be-
dingungen angepasste Losungen verlangt (Punkt 185). Die von Dirk Kriiger
erwidhnten ,,Widerspriichlichkeiten und Unzulénglichkeiten der westlichen
Politik” (S.157) werden in dem Dokument séimtlich und sehr deutlich als sol-
che angesprochen. Fiir eine eventuelle neue WTO-Runde wird die Beriick-
sichtung der spezifischen afrikanischen Bediirfnisse eingefordert und die afyi-
kanischen Regierungen werden zu gemeinsamen und abgestimmten Initiativen
in diese Richtung aufgefordert, Es wird ein Forum vorgeschlagen, auf wel-
chem die Entwicklungslinder die Industrielinder zu MaBnahmen der Struk-
turanpassung in den Staaten des Nordens auffordemn sollen (Punkt 167 und
168). An einigen Stellen werden alte Forderungen wieder aufgegriffen, die in
der Debatte der 70er Jahre um eine ,Neue Weltwirtschaftsordnung® schon ei-
ne Rolle gespielt hatten (wie z.B. die Entwicklungsfinanzierung durch Son-
derziehungsrechte, Punkt 145) und die dann der konservativen und neolibera-
len Gegenoffensive nach dem Ausbruch der Weltwirtschaftskrise 1975 zum
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Opfer gefallen waren. N
Ob die im NEPAD-Dokument skizzierte Strategie wirklich Realisierungs-
chancen besitzt ist sicherlich mit einem groBen ‘F:ragezelchen zu "verseher.l:
Dieses Fragezeichen betrifft leider ebenso die PO]ltlk. der Indus;nelander (dl'e
in der Tat — und hier hat Kriiger Recht — wenig Bereitschaft zeigen, den afq-
kanischen Forderungen substanziell entgegenzukommejn) wie die Fahigkeit
und Bereitschaft der afrikanischen Staaten und Fiihrer, 1hr Haus ohne fremde
Einmischung in Ordnung zu bringen und gemeinsame Initiativen zu Durchset-
zung des NEPAD-Programms (z.B. im WTO—antext) umzusetzen. So kapn
man dem Dokument vielleicht eine gewisse Realitdtsferne vorwel"fen —es ist
aber keineswegs, wie Kriiger schreibt —, eip Dokument ,,vorauseilenden Gﬁ-
horsams® (S.154). Es enthilt wichtige positive Elc‘men_te und Forderungen fiir
verinderte Beziehungen sowohl zwischen den afnkamsch.en Staaten als‘ auc}x
zu den Industrieléindern, die sowohl gegeniiber den unt.erzelchnenden afrikani-
schen Staatsfiihrern als auch gegeniiber dem Norden eingefordert werden soll-

ten.

Jorg Goldberg




Der Krieg der USA gegen
den ,,Internationalen Ter-
rorismus*

Werner Biermann/Arno Klonne: Ein
Kreuzzug fiir die Zivilisation? Inter-
nationaler Terrorismus, Afghanistan
und die Kriege der Zukunft. Verlag
PapyRossa, Koln 2002, 268 S., 15,50
Eur.

Bei jedem Besuch meines Stamm-
Buchladens erstaunt mich die relativ
betrichtliche Anzahl von Neuer-
scheinungen zum Thema ,Der 11.
September 2001 und die Folgen®.
Oft sind es Sammelbinde von Texten
zu den verschiedenen Aspekten die-
ses Gegenstandes, mehr oder weni-
ger umfassend und zuverldssig fun-
dierte Analysen mit kritischem Ak-
zent im Hinblick auf z.B. die Inter-
pretation des Terrorismus-
Phinomens in der politischen Klasse
und in den Medien der USA; die aus
der Katastrophe seitens der U.S.-
Regierung gezogenen SchluBfolge-
rungen, Entscheidungen und Hand-
lungen und ihre Konsequenzen
u.d.m. Diese Publikationen verwei-
sen auf eine sehr gespaltene Offent-
lichkeit hierzulande. Der Minoritit
jener, die sich der globalen Folgen
des brutalen Ereignisses und der Re-
aktionsweise der Bush-Administra-
tion fiir die kiinftige internationale
und Militidrpolitik der Weltmacht
USA bewuBt sind, steht eine Mehr-
heit gegeniiber, deren Reaktion sich
in emotionalen, konventionellen und
symbolischen Bekundungen er-
schopft und deren Befiirchtungen al-
lenfalls terroristische Akte in
Deutschland sind. Die Gewichtung
der Herausforderungen und Proble-
me, die weltweit aus der verschirften
Interessen-, Ziel- und Handlungsfi-

xierung der U.S.-Regierung erwach-
sen, zeigt seitens der politischen
Klasse Verdringung und Konzepti-
onslosigkeit und mithin die Unfihig-
keit an, dem U.S.-amerikanischen
Projekt eines bedingungslosen, lang-
andauernden ,Krieges gegen den in-
ternationalen Terrorismus® eine Al-
ternative entgegenzusetzen. Deutsch-
land und Europa tiberhaupt werden
den kiinftigen Aktionen der Politik
und des Militirs der USA nicht wi-
dersprechen, murrend zustimmen
und die geforderten Dienste leisten.
B ist seit dem 11. September 2001
sehr deutlich geworden®, konstatie-
ren die Autoren, ,,da die Regierun-
gen der mit den USA verbiindeten
Staaten sich eine ernsthafte EinfluB-
nahme auf die Politik der Super-
macht nicht mehr zutrauen.“ (17)
DaB} die Konsequenzen der nunmehr
seitens der USA forcierten Politik
nicht auf internationale Beziehungen
und militérische Biindnisverpflich-
tungen beschridnkt bleiben, sondern
in den verbiindeten Staaten auch alle
Bereiche der Innenpolitik hochgradig
tangieren, ist bereits unverkennbar.
Wem diese Perspektive zu pessimis-
tisch diinkt, der/die kann sich um-
fassend und zuverldssig von der an-
gezeigten Publikation belehren las-
sen. Die hier gebotene Analyse
zeichnet sich durch Klarheit, Strin-
genz, Kenntnisreichtum und umfas-
sendes Problemverstindnis aus. Die
Sachkompetenz der beiden Pader-
borner Wissenschaftler belegen u.a.
ihre jiingst vorgelegten, gleicherma-
Ben gehaltvollen kritischen Untersu-
chungen ,,Globale Spiele. Imperia-
lismus heute...* (gleichfalls gemein-
sam, im gleichen Verlag 2001; vgl.
Besprechung in Z-50) sowie ,,Die

Buchbesprechungen

Herren der Welt. Die Weltmachtpoli-
tik der USA nach 1945“ (W. Bier-
mann, PapyRossa 2000).

Die neue Untersuchung ist zeitge-
schichtlich durch den Rekurs auf
Primirquellen fundiert, empirisch
durch breite Nutzung englischspra-
chiger politischer und Tages-
Publizistik, die im Hinblick auf den
thematischen Schwerpunkt der Ar-
beit, die Politik der USA im Nahen
Osten und in Zentralasien, traditi-
onsgemiB nicht nur viel umfassender
und detaillierter als z.B. die deutsch-
sprachige ist, sondern auch kriti-
scher. Jedes politische und gesell-
schaftliche Thema oder Problem um-
fafit eine Vielzahl von Aspekten, die
in keiner einzelnen Studie gleichge-
wichtig behandelt werden konnen. In
der vorliegenden Arbeijt werden z.B.
Genese, Ursachen und Formen von
Terrorismus oder die Voraussetzun-
gen der Rezeptionsweise des 11.
September 2001 in der U.S.-
Gesellschaft eher nur gestreift. Im
Zentrum stehen dagegen die geogra-
fischen Riume, auf die sich aktuell
das Interesse der Regierung George
Bush jun. unter geopolitischen, stra-
tegischen und Skonomischen Aspek-
ten konzentriert (Kapitel 4-8). Die
dazu gebotenen materialreichen Ein-
zelanalysen liefern historische, poli-
tische, ethnische u.a. Informationen,
die auch interessierten Lesern nicht
unbedingt geldufig sind. Fiir sehr
verdienstvoll halte ich die von den
Autoren gewihlte Form der Présen-
tation des Textes, ndmlich den héu-
figen, grafisch abgehobenen Ein-
schub von (Ausschnitten aus) primé-
ren und sekundidren Quellentexten.
Anstelle einer komprimierten Be-
zeichnung des Gegenstands der neun
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Kapitel werde ich nachfolgend die
Kempunkte der Argumentationslinie
der Autoren verkiirzt referieren:

- Nicht lange nach dem Schock, den
der 11.9.2001 in der Gesellschaft der
USA ausloste, erkannte die Bush-
Regierung die Chance, die zwischen
Entsetzen, Lihmung, Erkldrungssu-
che und Rachebediirfnis schwanken-
de Stimmung der Bevolkerung zu in-
strumentalisieren fiir die Akzeptanz
politischer Entscheidungen und mili-
tarischer Handlungen, gerichtet auf
Ziele, die im Normalfall schwer legi-
timierbar waren. ,,In der neuen Kons-
tellation ist es fiir die USA leichter
als bisher, militirische Interventio-
nen in anderen Teilen der Welt so
durchzufithren, daB8 sie Akzeptanz
und Unterstiitzung finden.* (13).

- Nach dem Ende der staatssozia-
listischen Gesellschaften 1989/91 und
Jelzins Putsch einer verfassungswid-
rigen Aufldsung der Sowjetunion
blieb eine weitere Schwichung RuB-
lands ein Hauptziel der USA, weil
RuBland noch Atommacht war, ein
Biindnis mit China abschlo8 und
auch immer wieder Ambitionen zeig-
te, EinfluB in den friiheren Sowjetre-
publiken zu behalten bzw. zuriickzu-
gewinnen.

- Da perspektivisch ein politisch-
militirisches Zusammengehen von
RuBland und China die einzig denk-
bare Machtkonstellation ist, die die
globale Hegemonie der USA gefédhr-
den konnte, gilt es, deren Realisie-
rung zu verhindern. In geopolitischer
Hinsicht sind dabei die friiheren
zentralasiatischen Sowjetrepubliken
von erstrangiger Bedeutung. Hier a-
ber waren die USA bislang nur 6ko-
pomisch in begrenztem Mafle pri-
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sent, militdrisch unter Geheimhal-
tung vorerst nur in Usbekistan. ,,Die
USA hatten ein Interesse am zentral-
asiatischen Erdol, was sie mit dem
geopolitischen Wunsch verbanden,
in eine Region vorzustoBen, wo die
frihere Vormacht RuBland auf dem
Riickzug war.“ (151) Die Einbezie-
hung vor allem von Tadschikistan
und Kirgisien in den ,Krieg gegen
den Terrorismus®“, dem sich auch
RuBland anschloB, bescherte den
USA stellvertretend kdmpfende Bo-
dentruppen sowie Luft- und Militér-
stiitzpunkte, vorab in den drei Repu-
bliken. Sie erméglichen eine Kon-
trolle militarischer Anlagen und Be-
wegungen weit in die Tiefen RuB-
lands und Chinas.

- Diese Zielsetzung war maBgeblich
fiir die Entscheidung, Afghanistan als
erstes Land zu bestimmen, in dem
der Krieg gegen den Terrorismus ge-
filhrt wurde. DaB die U.S.-Regierung
bereits im Juli 2001 beschlossen hat-
te, die Taliban, die die auf sie gesetz-
ten Hoffnungen einer autoritiren
Kontrolle iiber das ganze Land nicht
zu erfiillen vermochten, von der
Macht zu vertreiben, ist heute mehr-
fach belegt. Die Legitimierung der
Luftangriffe in Afghanistan mit der
Absicht, bin Laden zu treffen, steht
in Anbetracht keinerlei Beleges fiir
seine Mitwirkung an der Planung
und Finanzierung der Terroranschli-
ge auf schwachen Fiilen. Das Bestre-
ben der U.S.-Fiihrung wird nunmehr
sein, mit einem Minimum an finan-
ziellen und personellen Aufwand die
Oberhoheit iiber das kaum regierbare
Land zu behalten. ,,Die Vereinigten
Staaten, seit fast drei Jahrzehnten der
geopolitische Drahtzieher im Hinter-
grund, sind seit dem Oktober 2001
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massiv auf den Plan getreten. Das
seit lingerem beobachtete U.S.-ame-
rikanische Vordringen nach Zentral-
asien hat jetzt eine neue Schlagkraft
gewonnen.” (165)

- Neben dem intensiven geopoli-
tisch-militarischen Interesse der USA
an fester Prisenz in Zentralasien ist
zugleich das Interesse am Zugriff auf
die Ol- und Gasressourcen der Regi-
on manifest, an deren ErschlieBung,
Aneignung und Verbringung durch
Fernleitungen, die sowohl russisches
wie iranisches Territorium meiden.
Zur Zeit wird ein bereits vor Jahren
entwickeltes, in Anbetracht der Un-
sicherheiten ~ wihrend , Pakistans
Krieg“ (140-48) in Afghanistan
(1992-95) aber aufgegebenes Projekt
aktualisiert, eine Gasleitung vom
Kaspischen Meer durch Afghanistan
und Pakistan an die Kiiste zu legen.
Das dieses Vorhaben tragende Kon-
sortium wird von der U.S.-
Gesellschaft Unocal geleitet. Aser-
baidschan und Georgien markieren
zwei weitere Knotenpunkte der
»Hauptkampflinie 40. Breitengrad“
(Kapitel 8), wo U.S.-Olgesellschaften
seit Jahren Beteiligungen halten und
von wo Ol iiber die Pipeline Baku-
Tiflis-Ceyhan in die Tiirkei verbracht
wird. (Kapitel 7)

- Der politischen Klasse der USA,
vor allem ihrer majoritéiren nationa-
listisch-konservativen Richtung, er-
wachsen aus der Politik eines ,,welt-
weiten Krieges gegen den Terroris-
mus*, wie ihn George Bush jun. de-
klarierte, erhebliche auBen- und in-
nenpolitische Vorteile. In erster Hin-
sicht eine auf keine Widerstinde sto-
Bende Komplettierung der globalen
Dislozierung militarischer  Stiitz-
punkte, die nunmehr noch die letzten
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~schwarzen Flecken® im perfektio-
nierten orbitalen Kontrollnetz erfas-
sen (siehe Frankfurter Rundschau
vom 15.7.02 ,,Eine neue militirische
Aufteilung der Welt™). Zugleich er-
hoht die U.S.-Regierung die Souve-
ranitdt des Staates und seine globale
Hegemonie durch noch ungehemm-
tere Definitionsmacht von Freund
und Feind (16/17), Bestimmung der
eigenen Interessen, dessen, was Vol-
kerrecht ist (93f., 267), was Vertriage
beinhalten und verlangen, welche
Bedrohungen existieren und wie sie
zu beseitigen sind und vieles mehr.
Keine befreundete, geschweige denn
eine unter den Verdacht der Illoyali-
tit geratene Regierung wird riskie-
ren, der Schwiche gegeniiber dem
Terrorismus bezichtigt zu werden.
Der ohnehin exorbitante Riistungs-
etat wird noch weiter hochgetrieben;
zugleich jedoch zu Sparanstrengun-
gen und patriotischen Opfern aufge-
rufen, ein Appell, der vor allem zu
Lasten der Armen und wenig Bemit-
telten befolgt wird. Die starke Lobby
der Riistungsindustrien, zu der nicht
wenige Regierungsmitglieder zéhlen
oder zidhlten, wird einmal mehr zu-
friedengestellt und mithin verpflich-
tet. Hinderliche Rechts- und Frei-
heitsgarantien der Biirger, Ecksteine
der liberalen Wertordung, die bislang
gewohnlich z#h verteidigt wurden,
werden nunmehr so gut wie wider-
standslos eingeschrinkt oder aufge-
hoben und durch menschenrechts-
widrige Institutionen und Bestim-
mungen ersetzt (22-32). Das knappe
SchluBkapitel (9) restimiert in dezi-
dierter Weise ein Buch, dem weiteste
Verbreitung zu wiinschen ist.

Hansgeorg Conert
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Chancen antikapitalistischer
Selbstorganisation

Christian Fuchs, Soziale Selbstorga-
nisation im  informationsgesell-
schaftlichen Kapitalismus. Gesell-
schaftliche Verhdiltisse heute und
Moglichkeiten zukiinftiger Transfor-
mationen, Wien & Norderstedt 2001
(Books on Demand), 246 Seiten,
18,92 Euro.

In diesem Buch verfolgt Christian
Fuchs das Ziel, ,eine kritische Be-
standsaufnahme des postfordistischen
Kapitalismus zu geben und Moglich-
keiten von emanzipatorischer sozialer
Selbstorganisation heute und in an-
deren Gesellschaftsformationen (als
potentiellen Zukiinften) zu verdeutli-
chen.” (5) Eine Losung der globalen
Probleme erscheine ,nur durch die
Nutzung der Selbstorganisationspo-
tenz der Menschheit moglich.” (7)

Vielleicht mag es als etwas iibertrieben
erscheinen, das Selbstorganisationspa-
radigma als einen ,,neuen” interdis-
ziplindren Ansatz zu bezeichnen (9):
Die betreffenden naturwissenschaftli-
chen Untersuchungen von Maturana
und Varela zur Autopoiese und von
Prigogine iiber dissipative Strukturen
reichen ja in die 1960er Jahre zuriick
und fithrten dann in den 70er und 80er
Jahren zu einem intensiven Dialog
zwischen Natur- und Sozialwissen-
schaften und Philosophie. Doch dieser
Dialog ist eben unvermindert aktuell
und geht weiter. Daran konnten auch
zwiespiltige  Ausweitungen (etwa
Jantsch, Die Selbstorganisation des
Universums, 1979) nichts dndern, oder
die Tatsache, dass man sich auch in-
nerpostfordistisch und neoliberalistisch
zunehmend auf ‘Selbsttitigkeit’ und
‘Selbstorganisation’ beruft. Fuchs sieht
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diese Vereinnahmungsversuche durch-
aus, um so sinnvoller erscheint der
Versuch, mit dialektischen Mitteln und
ausgewogen, d.h. ohne iibertriebenen
Optimismus, aber auch ohne unpro-
duktive Resignation, die Aussagekraft
und Leistungsfahigkeit jenes Paradig-
mas fiir kapitalismuskritische Bewe-
gungen und Standpunkte auszuloten.

Im ersten Kapitel, wo er auf Grund-
lagen der Selbstorganisationstheorie
eingeht, betont Fuchs, dass man Kon-
zepte nicht einfach aus einer Wissen-
schaft in eine andere iibertragen kann:
Sonst entstehen Fehlschliisse durch
Analogie, etwa Biologismus. Wichtig
ist vielmehr, allgemeine und besonde-
re (systemtypusspezifische) Aspekte
der Selbstorganisation sorgfiltig zu
unterscheiden und aufeinander zu
beziehen, ohne Differenzen einzueb-
nen. Erkenntnistheoretisch wird ge-
gen einen radikalen Konstruktivis-
mus, der von den bestehenden gesell-
schaftlichen Verhiltnissen abstrahiert,
auf Widerspiegelungstheorie zurtick-
gegriffen, aber so, dass damit kein tota-
ler Determinismus durch die gesell-
schaftlichen Verhiltnisse verbunden
ist (spiter wird noch einmal betont,
,.dass Erkenntnis weder einen reinen
Widerspiegelungs- noch einen reinen
Konstruktionscharakter hat 64). Kon-
zepte wie Emergenz und deterministi-
sches Chaos konnen dialektisch auf-
gegriffen werden: letzteres im Sinne
einer Dialektik von Zufall und Not-
wendigkeit. Um die Grundlagen einer
vereinheitlichten Theorie der Selbstor-
ganisation zu schaffen, sei ,,eine Ver-
bindong von Informations- und
Selbstorganisationskonzept ~ wesent-
lich.” (30) Spéter ist denn auch von
einer ,,Vereinheitlichten Theorie der
Information und Selbstorganisation®

Z - Nr. 52 Dezember 2002

die Rede (56), womit Dialektik frei-
lich eher auf einen Primat der Einheit
als einen der Differenz festgelegt
scheint.

Kapitel zwei versucht zunichst den
Gesellschaftsbegriff zu kldren, um
dann das Spezifische der kapitalisti-
schen Gesellschaftsformation her-
auszuarbeiten (Selbstzweckhaftigkeit
des Werts, Mehrwertproduktion durch
abstrakt-menschliche Arbeit, Klas-
senantagonismus, Ausbeutungsver-
hiltnisse, Entwicklung der Produk-
tivkrifte durch Konkurrenz der Kapi-
tale). Das Okonomische dominiert
(oder beeinflusst dominierend) die
beiden anderen gesellschaftlichen
Subsysteme, Politik und Kultur, ohne
sie vollig zu determinieren. ,,.Die An-
nahme einer nichtdeterministischen
Kausalitit stiitzt sich auch auf die Er-
kenntnisse der Selbstorganisations-
theorie, die (...) einfache reduktio-
nistische Erkldarungen ablehnt.” (37)
Zu beriicksichtigen seien multidimen-
sionale Formen der Abweichung und
wechselseitige Beeinflussungen zwi-
schen Okonomie, Politik und Kultur.

Mit dem Gesetz vom tendenziellen
Fall der Profitrate habe Marx nur ei-
ne Zusammenbruchstendenz des Ka-
pitalismus beschrieben, keinen Au-
tomatismus (dessen Unterstellung sei
durch Engels Vorschub geleistet wor-
den); Marx beriicksichtige sehr wohl
entgegenwirkende Faktoren (vgl. 43).
Der Begriff der ‘relativen Verelen-
dung’, den Fuchs hinzuzieht (wofiir
‘relative Verarmung’ offenbar eine
notwendige, aber nicht hinreichende
Bedingung darstellt), ist bekanntlich
umstritten. Zunehmende Mechanisie-
rung der Arbeit lasse unter kapitalis-
tischen Produktionsverhdltnissen den
Ausbeutungsgrad der Arbeitenden
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immer mehr ansteigen, statt befrei-
end zu wirken. Ubersichtlich stellt
Fuchs die Funktionen des Staates im
Kapitalismus dar: z.B. Organisation
von Gegentendenzen zum tenden-
ziellen Fall der Profitraten und der
krisenhaften Zusammenbruchsten-
denzen, Sicherung der Reprodukti-
onsbedingungen des Kapitals als na-
tionalstaatliches Konkurrieren um
‘Standortsicherung’,  ideologische
Konsensherstellung durch Massenin-
tegration und Sozialpolitik, etc. Bei
der Auflistung der wichtigsten Wi-
derspriiche des heutigen Kapitalis-
mus erweist sich m.E. allerdings als
Manko, dass der Widerspruchsbeg-
riff nicht weiter geklart wird (was
dialektische Grundlagen angeht, gibt
es Nachholbedarf, freilich nicht nur
bei Christian Fuchs).

Der Autor bezieht nun das verbreitete
Schlagwort von der ‘Informationsge-
sellschaft’ kritisch ein (‘Kommunika-
tionsgesellschaft’ wird weniger auf-
gegriffen): ,,In unserer heutigen kapi-
talistischen Gesellschaft, in der Wis-
sen als eine systematisierte, organi-
sierte und integrierte Form der In-
formation eine wesentliche Produk-
tivkraft darstellt und die als Informa-
tionsgesellschaft bezeichnet werden
kann, ist vor allem die verdinglichte
Information im Gespréch. Informati-
on als Ware wurde zu einem neuen
Fetisch der biirgerlichen Gesell-
schaft.“ (56) Mit W. Hofkirchner
versucht er eine objektivistisch-
schematisierende Zuordnung semio-
tischer Dimensionen: der syntakti-
schen Ebene werden ‘Daten’ und
‘Wahrnehmung’ zugeordnet, darauf
hierarchisch auffuBend werden der
semantischen Ebepe ‘Wissen’ und
‘Interpretation’ zugeordnet sowie der
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pragmatischen Ebene “Weisheit’ und
‘Evaluation’. Und zwar so, dass es in
autopoietisch-lebendigen Systemen
»eine syntaktische und eine semanti-
sche Dimension der Information®
gibt: ,,Signale werden nicht nur wahr-
genommen, sondern auch interpre-
tiert.“ (62f.) In sozialen Systemen
komme bei individueller Information
eine pragmatische Dimension hinzu:
»Signale werden wahrgenommen,
woraus Daten emergieren, die in in-
terpretierter Form die Basis des Wis-
sens darstellen. Wird Wissen in Ent-
scheidungssituationen evaluiert, so
kann daraus Weisheit emergieren.”
(63)

Dieses Schema scheint mir in mehr-
facher Hinsicht fragwiirdige Analo-
gien herzustellen und bereichsiiber-
greifend zu generalisieren, also ge-
nau das zu tun, wovor Fuchs einlei-
tend mit Recht warnte. Z.B. laufen in
lebenden Systemen zahlreiche In-
formationsprozesse ab, die von dem
System bzw. den betreffenden Orga-
nen nicht ‘wahrgenommen’ werden
(sondern z.B. nur die biochemische
Ebene betreffen, vgl. die rekursive
Transformation eines Genotyps in ei-
nen Phinotyp). Und linguistisch ist
die pragmatische Dimension grund-
legend auch fiir die Konzeption und
das Verstindnis der syntaktischen und
semantischen, kann also schwerlich
so spezifisch eingeengt werden. Und
reicht es auf sozialer Ebene wirklich
aus, dass Information fixiert, tradiert,
systematisiert und integriert wird, um
damit schon ‘Wissen’ darzustellen?
Muss sie dafiir nicht zumindest ge-
griindet und diskursiv begriindbar sein
(was das Schlagwort von der ‘Wis-
sensgesellschaft’, wo kaum mehr zwi-
schen oberflichlich kommunizierba-
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rer ‘Kenntnis’ und ‘Wissen' unter-
schieden wird, freilich gern unter-
schlagt)?

Dies nur als #uBerst kurze Andeu-
tung einiger moglicher Einwinde.
Auch Fuchs’ Rede von ,.Erkenntnis-
sen” (vgl. ebd.) droht hier zu ober-
fliichlich zu geraten; unsinnig z.B. spa-
ter die Unterstellung, dass durch blo-
Be Veréffentlichung schon ,,aus den
Erkenntnissen soziales Wissen” wird
(128): weder ist sicher, dass es sich
um ‘Erkenntnisse’ handelt, noch, dass
bloBe Zuginglichmachung “Wissen’
generiert. Nun klingt der deutsche
Ausdruck ‘Weisheit’ (‘weise”) sicher-
lich pathetischer als das englische
‘wisdom’ (wise: verstindig, klug, ge-
scheit). Gemeint ist aber offenbar die
Notwendigkeit und auch Mbglich-
keit, bei aller Selektivitit und Parti-
kularitit kompetente Wertungen und
Priferenzen vorzunehmen und inso-
fern prinzipien- und regelgeleitet
‘weise’ (gut, richtig, angemessen,
méglichst wirkungsvoll etc.) zu ent-
scheiden und zu handeln (man kdnn-
te auch sagen: nicht nur verstindig,
sondern verniinftig, in dynamischer
Verbindung von Selbstgesetzgebung
und situationsbezogenem Von-Fall-
zu-Fall-Abwigen).

Soziale Systeme, so Fuchs, agieren
vorwiegend nach Modi der Inklusion
und Exklusion, wobei Inklusionen ko-
operativ generiert und orientiert, Ex-
klusionen hingegen hierarchiebetont,
macht- und herrschaftsorientiert sei-
en (vgl. 67). ,,Durch Konkurrenz ge-
formte Beziehungen, die eine wesent-
liche Rolle in unserer kapitalistischen
Gesellschaft spielen, sind ein Aus-
druck asymmetrischer Machtverhilt-
nisse.” (69). Zulassung ist als eine
Form der Inklusion die Kehrseite der

Z - Nr. 52 Dezember 2002

Exklusion anderer (und umgekehrt),
oft sind auch inklusive und exklusive
Mechanismen intern dialektisch mit-
einander vermittelt (die Zulassung zu
einer MaBnahme, einem Markt etc.
kann unmittelbar Ausdruck von Aus-
schlussprozeduren sein); insofern wird
man wohl sagen miissen, dass durch-
aus nicht jede Form von Inklusion
kooperativ generiert und orientiert ist
(so verstehe ich jedenfalls den Au-
tor). In postfordistischen Betrieben
gibt es Formen der Enthierarchisie-
rung und ‘Selbstorganisation’, die an
der restriktiven und konkurrenzbe-
tonten Gesamitstruktur nichts dndern,
im Gegenteil (darauf wird in Kap.3
eingegangen). So wird ‘selbstorgani-
siert’ nun bei Fuchs unvermeidlich
zu einem normativen Pridikat, das
etwa in folgender generalisierender
Formulierung zahlreiche Probleme
aufwirft: ,,Eine selbstorganisierte Ge-
sellschaft wire eine, in der samtliche
Individuen, die von zu l6senden Pro-
blemen betroffen sind, durch Pro-
zesse soziale Inklusionen hervor-
bringen, die mit samtlichen individuel-
len Normen und Werten der Betroffe-
nen vereinbar sind.”“ (72). Es ging
aber ja gerade darum, kompetente,
sinnvolle, ‘verniinftige’ Normen und
Werte pragmatisch herzustellen und
anzuwenden. Grundlagentheoretisch
wird in diesem Buch vieles eher in
den Raum gestellt als, wie bean-
sprucht, ,entwickelt” (74).

In Kapitel drei wird die derzeitige
postfordistische Phase des Kapita-
lismus niher beschrieben: als Einheit
von Akkumulationsregime, Regulati-
onsweise und Disziplinarmodell, die
auf nichtdeterministische und multi-
dimensionale Weise miteinander ver-
mittelt sind. Dieses Kapitel gehort mit
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seinem klaren Realismus sicherlich
zu den aktuellsten und interessantes-
ten. Als Reaktion auf die Krise des
Fordismus habe sich der Postfordis-
mus von der standardisierten Massen-
produktion auf diversifizierte Quali-
titsproduktion verlagert: Charakteris-
tika wie Lean Production, Dezentra-
lisierung, Partizipatives Manage-
ment, Job Rotation, Job Enlarge-
ment, Job Enrichment werden kurz
erldutert. Fuchs stellt klar, ,,dass die
neuen Unternehmens- und Arbeitsor-
ganisationsweisen keine Humanisie-
rung der Arbeit bedeuten, vielmehr
die Zunahme von Stress, Selbstdis-
ziplinierung und gegenseitigen Dis-
ziplinierungen der Arbeitenden, de-
ren Spaltung sowie eine sich daraus
ergebende Zunahme der Ohnmacht
und Zustimmung zur eigenen Aus-
beutung.” (80)

Ebenso klar wird in Sachen Globali-
sierungsdiskussion hervorgehoben,
dass der Kapitalismus ,,ein grundsitz-
lich globales System® ist, ,,das nur
iiber den Weltmarkt funktionieren
kann“ (82), und dass es obsolet ist,
unter kapitalistischen Bedingungen
auf eine gerechte Weltwirtschaftsord-
nung zu hoffen. Der Neoliberalismus
als Regulationsweise bedeutet ,die
Deregulierung von Schranken wie
Schutzzollen und Steuern sowie von
sozialen Sicherungssystemen” (85),
freilich nicht notwendigerweise die
von Subventionen, Bevorzugungen
im Wettbewerb, Absprachen usw.
(so ist sicherlich hinzuzufiigen). Im
internationalen Wettbewerb bedeutet
Globalisierung nicht nur Delokalisie-
rung, sondern auch Relokalisierung
(Standortvorteile und -nachteile). Ent-
sprechend miissen auch die Neuen So-
zialen Bewegungen sowohl global als
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auch lokal denken und handeln.

Besonders herausgearbeitet wird, dass
die neuen Informations- und Kom-
munikationstechnologien ,,unter den
derzeitigen gesellschaftlichen Verhalt-
nissen weder unkritisch fortschrittsop-
timistisch noch technikpessimistisch
betrachtet werden sollten* (93); ent-
sprechend wird auch die Rolle des
Internets sehr ausgewogen analysiert.
Ebenso realistisch wird nachgezeich-
net, wie der Staat zum Statthalter der
Kapitalakkumulation wird: Konzerne
werden hofiert, Arme werden ver-
waltet, iiberwacht, bei Laune gehal-
ten, wihrend ihre Lebensbedingun-
gen sich weiter verschlechtern. Wie
Pierre Bourdieu betonte: ,,Die neoli-
berale Botschaft ist konservativ: Ar-
beitet viel, ohne Garantie und Si-
cherheit!” In puncto ‘Kontrollgesell-
schaft’ greift Fuchs auf Foucault und
Deleuze zuriick: Kontrollen prisen-
tieren sich im Gegensatz zu Diszipli-
nen ,ultra-schnell und freiheitlich
aussehend” (102), es wird gemen-
schelt, klimatisiert und geteamt, da-
bei totalverzweckt. Lohnarbeitende
»werden zu Ausbeutern, um fihig zu
sein, selbst ausgebeutet zu werden.*
(115) Erinnert wird an Rosa Luxem-
burgs These, der Kapitalismus pro-
duziere immer wieder nichtkapitalis-
tische Milieus urspriinglicher Akku-
mulation, damit die Akkumulation
des Kapitals iiberhaupt funktionieren
konne. Teile der Dritten Welt werden
heute zum Miillplatz des Westens:
tiberhaupt ausgebeutet zu werden, wird
gleichsam zum Privileg.

Angesichts solch neuerer Entwicklun-
gen versucht Fuchs auch den Klas-
senbegriff neu zu interpretieren (wie
berechtigt das ist, kann und will ich
hier nicht diskutieren), sodass der
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Antagonismus zwischen Arbeit und
Kapital grundlegend bleibt, aber auf
der Seite der Arbeit ,, KernarbeiterIn-
nen, periphere Arbeiterlnnen, Repro-
duktionsarbeitende und Arbeitende in
rassistischen Produktionsverhaltnis-
sen® sowohl eigene Klassen als auch
eine ,, Uberklasse* bilden, zu der auch
noch ,,Arbeitslose, in Armut Lebende
und die Menschen in der Peripherie®
gehoren (122). '

Kapitel vier untersucht unter dem Ti-
tel ‘Selbstorganisation gegen den Ka-
pitalismus’ die Herausbildung eman-
zipatorischer ~ sozialer Netzwerke.
Fuchs versteht diese mit Deleuze und
Guattari (Tausend Plateaus) als Rhi-
zome und stellt dafiir mehrere Bedin-
gungen auf: Rhizome sind antihierar-
chisch und dezentral strukturiert. Je-
der Punkt kann und/oder muss mit
jedem anderen verbunden werden
(Prinzip der Konnexion). Normen-
wahl und Entscheidungen miissen in
sozialer Interaktion basisdemokra-
tisch und kooperativ getroffen wer-
den, die Machtverteilung ist symmet-
risch, (Wie bei hoher Mitgliederzahl
aktive Partizipation aller und hinrei-
chende, nicht manipulativ sondern
moglichst selbsttitig erworbene Sach-
kompetenz gesichert werden sollen,
bleibt natiitlich problematisch.) Ein-
zelne soziale Bewegungen, die Teil des
Gesamtnetzwerkes sind, werden als
Plateaus angeschen (Elemente eines
Rhizoms) und iiber kommunikative
Linien verbunden (global mittels des
Internets — indes hat ein Drittel der
Menschheit keinen Zugang zu Elekt-
rizitit). Bei gemeinsamen Aktionen
dominiert Vielfalt, die Herausbil-
dung und Verlagerung gemeinsamer
Fluchtlinien erfolgen flexibel, ebenso
die Zusammensetzung der Mitglie-
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der. Neue Rhizome kénnen aus dem
alten hervorgehen und spontan auf-
treten; Uberwachung und Beherr-
schung von auBen wird so erschwert.
Wenn man eine intellektuelle A-
vantgarde braucht, die Aufklarungs-
arbeit leistet, muss man vermeiden,
dass sie zu einem clanhaften Aus-
gangsbecken exklusiver sozialer In-
formation wird, sich in inneren
Machtkampfen und endlosen Dis-
kussionen erschopft usw.

Auf Sprach- und Verstandigungspro-
blematik und die ihr immanenten
Formen von ﬂberkomplexitéit, Unbe-
stimmtheit, Unentscheidbarkeit, (z.T.
daraus resultierender) Gewalt usw.
wird insgesamt wenig (bzw. wenig
speziell) eingegangen. Die spezifisch
dialektische Form emanzipatorischer
Politik, die es herzustellen gilt, sieht
Fuchs offenbar wesentlich in der Si-
cherung einer ,Einheit in der Viel-
falt.“ (164) Unterschieden wird zwi-
schen Temporidren Autonomen Rhi-
zomen (TAR) und Permanenten Au-
tonomen Rhizomen (PAR); Rhizome
von Rhizomen erfordern ein Meta-
Rhizom, dessen Struktur aufgrund ih-
rer hohen Komplexitit ,,nicht wirklich
fassbar* ist (166). Vieles in diesem
Kapitel bleibt (trotz einiger Beispie-
le, die besonders den moglichen pro-
gressiven Gebrauch des Internets il-
lustrieren sollen) sehr allgemein,
konnte aber in Anschlussarbeiten wei-
ter ausgefiihit werden. Dieses Buch
muss insofern als Teil eines Gesamt-
programms betrachtet werden, nicht
mehr, aber auch nicht weniger.

Kapitel fiinf setzt sich mit dem sozia-
len Selbstorganisationscharakter di-
verser Demokratiemodelle auseinan-
der: Behandelt werden die Représen-
tationsdemokratie, direktdemokrati-
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sche Modelle und die anarchistische
Basisdemokratie. Fuchs’ Ausfiih-
rungen dazu sind detailliert und inte-
ressant, besonders der anarchisti-
schen Basisdemokratie wird breiter
Raum gewidmet, wobei mit zahlrei-
chen Vorurteilen aufgerdumt wird.
In der Reprisentationsdemokratie
geben WihlerInnen ihre Stimme ab,
,,um auf tatsdchliche politische Mit-
gestaltung zu verzichten* (178). Der
Unterschied (sogar Gegensatz) von
Plebiszit (das auch in totalitiren
Herrschaftsformen eingesetzt wird)
und Basisdemokratie wird erhellend
herausgearbeitet. Direktdemokrati-
sche Modelle sind in einer Massen-
gesellschaft schwer zu verwirkli-
chen. TheoretikerInnen des Anar-
chismus nun behaupten, ,.eine Orga-
nisationsweise ohne Staat, Zwang,
Disziplin, Unterwerfung, Gehorsam,
Gewalt, Hierarchie, Autoritit, Rep-
risentation und Herrschaft sei (...)
sehr wohl méglich.” (191) Dabei
scheinen sie allerdings, was Fuchs
hier weniger thematisiert, oft auf ein
unrealistisch optimistisches Men-
schenbild zuriickzugreifen, das, wie
es manchmal immunisierend oder
experimentell-appellierend  heift,
nicht niher begriindet werden kann,
solange die durch die Verhiltnisse
bewirkten Verzerrungen noch beste-
hen. ,,Anarchismus ist mit Herr-
schaftslosigkeit und Antistaatlichkeit
negativ bestimmt, es ist allerdings
auch eine positive Bestimmung im
Sinne der Selbstbestimmung auf Ba-
sis freier Vereinbarungen und ge-
genseitiger Hilfe moéglich.” (193)

Fuchs thematisiert nun drei Konzep-
tionen oder Typen des Anarchismus:
,Der Kommunistische Anarchismus
betont die Eliminierung des Tausch-
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wertes und die bediirfnisorientierte
Produktion, in der jedeR gratis das
bekommt, was er/sie zum Leben
braucht. Dies gilt unabhéngig davon,
ob er/sie einer gesellschaftlich not-
wendigen Arbeit nachgeht oder
nicht. Der Mutualismus (vgl. engl.
mutual: gegenseitig, wechselseitig,
T.C.) will nicht den Tauschwert ab-
schaffen, sondern das Geld in der
Form eliminieren, dass eine Tausch-
bank geschaffen wird, aus der jedeR
Produkte in dem Wert bekommt, den
er/sie abliefert. Dem Anarchosyndi-
kalismus geht es vorwiegend um die
Arbeiterselbstverwaltung, d.h. er be-
fiirwortet die Ubernahme von Be-
trieben durch Arbeitende in der
bestehenden Gesellschaft als Basis
fiir eine Gesellschaft, in der die
Arbeitenden die Betriebe und die
Produktion selbst kontrollieren und
alle Entscheidungen, die in ihrer
jeweiligen Produktionsstitte
anfallen, kollektiv treffen.* (195£.)

Niher eingegangen wird z.B. auf
Murray Bookchins (Die Neugestal-
tung der Gesellschaft) Libertiren
Kommunalismus, der die Notwen-
digkeit, aber auch Schwierigkeit der
Entwicklung von Fihigkeiten zur
Selbstkritik und Selbstregierung be-
tont und zeigt, dass das Konsens-
prinzip leicht in eine ‘Tyrannei des
Konsenses’ umschlagen kann. Be-
ginnt man auf kommunaler Ebene,
kann die Macht des Staates nach o-
ben hin geschwicht werden. Man
muss experimentell mit antihierar-
chischen Strukturen beginnen, da
hierarchische Strukturen und Strate-
gien (ein innerer Widerspruch des
Parteikommunismus) keine antihie-
rarchischen Verhiltnisse schaffen
koénnen.
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,Unter sozialer Selbstorganisation*,
so erldutert Fuchs noch einmal gene-
rell, ,,wird in dieser Arbeit verstan-
den, daB Individuen, die von Struktu-
ren betroffen sind, Eintreten, Form,
Verlauf und Ergebnis des Prozesses
der Strukturetablierung selbst bestim-
men und gestalten kdnnen, indem sie
durch Wechselwirkungen auf der
Mikroebene Strukturen auf der Mak-
roebene hervorbringen.” (208) Dass es
nur bedingt sinnvoll ist, allgemeine
Empfehlungen zu geben, wo es um
konkrete Situationen geht, muss hin-
genommen werden (vgl., dass etwa
Bloch und Adorno das ‘Auspinseln’
von Utopien ebenso ablehnten w@e
Marx). ,.Einerseits zeigt uns d%e
Selbstorganisationstheorie, dass die
Planbarkeit der geschichtlichen Ent-
wicklung deutlichen Grenzen unter-
liegt. Andererseits bedeutet der An-
spruch der Realisierung eines ‘pe—
stimmten Gesellschaftsentwurfs eine
neue Elitenbildung, die nicht auf neu-
en Prinzipien basiert, sondem alte
konserviert.” (213) Eben das gilt es zu
vermeiden.

In einer abschlieBenden Betrachtung
(Kapitel sechs) kniipft Fuchs an
Marcuses Technikbegriff an: Wah-
rend Technik im Kapitalismus ein
Herrschafts-, Ausbeutungs- und
Kontrollinstrument sei, kénne sie in
einer freien Gesellschaft bediirfnis-
orientiert eingesetzt werden und eine
Reduktion der Arbeitszeit aller be-
wirken. Eine alternative technologi-
sche Rationalitit (so auch Bloch und
Bookchin) miisse sowohl das Ver-
hiltpis zur Natur als auch das der
Menschen untereinander verindern;
dass die dafiir notwendigen veran-
derten gesellschaftlichen Rahmen-
bedingungen einerseits (zumindest
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als Realpotential) schon vorausge-
setzt, andererseits erst geschaffen
werden miissen, kann sich je nach
Enthusiasmus und Kooperationsfa-
higkeit der Menschen als hem-
mender oder als produktiver Zirkel
(im Sinne dynamischer Riickkopp-
lungseffekte) erweisen. Was als Re-
alsozialismus figurierte, war HAT-
beitsgesellschaft, nicht die Befreiung
der Gesellschaft von der Lohnarbeit,
sondern die Befreiung der Lohnar-
beit aus ihren kapitalistischen Fes-
seln stand im Vordergrund.” (222)
Fuchs strebt eine Verabschiedung
der Tausch- und Arbeitsgesellschaft
gleichermaBen an; nicht zentrale
Planwirtschaft, sondern freie indivi-
duelle Bedarfserhebung solle im
Vordergrund stehen. Dazu miisste
freilich jeder Mensch kompetent und
selbstkritisch seine wahrhaften Be-
diirfnisse ermitteln und angeben
kénnen und dies auch wollen, und
ebenso, was er fiir die Gesellschaft
tun kann und will (und dies dann
auch tun); ob das realistisch ist und
fiir alle selbstbestimmt koordiniert
werden kann, mag dahingestellt sein,
es kann vorab ebensowenig bejaht
wie abgetan werden.

Insgesamt ein lohnendes, anregendes
Buch, mit dem man sich produktiv
auseinandersetzen kann und zu dem
der Autor sicherlich noch manches
hinzufiigen wird, bzw. er hat das in-
zwischen bereits getan: Eine Fortset-
zung befasst sich mit den Zusammen-
héngen von evolutionérer Systemtheo-
rie und marxistischer Krisentheorie.

Thomas Collmer
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Imperial Djihad?

Amy Holmes/Stefan Schmalz/David
Salomon/Guido Speckmann (Hrsg.),
Imperial Djihad? — Uber Fundamenta-
lismus, Schurkenstaaten und neue
Kriege, VSA-Verlag, Hamburg 2002;
198 8.; 15,50 Euro.

Im VSA-Verlag ist soeben ein Sam-
melband erschienen, der sich mit den
Ursachen und Folgen des 11. Sep-
tember beschiftigt. Entstanden ist
dieses Buch aus der Veranstaltungs-
reihe ,Intelligenter Frieden“ an der
Universitit Marburg. Die Herausge-
ber versuchen nach eigener Aussage
einen Beitrag zu einem ,,intelligenten
Friedenskonzept® zu leisten, das we-
der vorschnell Zusammenhinge kon-
struiert noch den Blick auf das Gan-
ze verliert. In diesem Sinne schlieft
schon die Konzeption des Buches ei-
ne reduktionistische Behandlung des
Themas aus und stellt sich der Kom-
plexitit der Ereignisse im Licht der
neuen Weltordnung, die nur eine Su-
permacht zuriicklie.

Empfehlenswert ist die Lektiire des
Aufsatzes von F. Unger, der die ,,i-
deellen  Faktoren“ der  US-
amerikanischen Politik untersucht.
Die USA verfolgen nach Unger spi-
testens seit der Wende zum letzten
Jahrhundert, konsistent seit 1941, das
Projekt des sogenannten ,liberalen
Internationalismus®, das operational
die Beseitigung aller Hindernisse fiir
die eigene kommerzielle Expansion
zum Ziel hat und als direkter Gegen-
begriff zum Internationalismus der
Arbeiterbewegung verstanden wer-
den kann. Ideologisch ist dieses Pro-
jekt gekennzeichnet durch eine poli-
tische Rhetorik, die sich zugleich ge-
gen Reaktion (Feudalismus, Fa-
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schismus) und Revolution (Sozialis-
mus, Kommunismus) wendet, so da
stets das Bild einer moderaten Posi-
tion der Mitte und des wahren Fort-
schritts erzeugt werden kann. Der in-
terne Diskurs suggeriert eine prades-
tinierte Rolle Amerikas als (christli-
cher) Heilsbringer der Menschheit
oder (sikulare) Friedensmacht. Un-
ger verfolgt zunichst die geistigen
und politischen Wurzeln dieser ,,im-
perialen Expansionsideologie®, die er
auch aus dem Abschlufl der Besied-
lung der Westgebiete (frontier) her-
leitet. Die Ideologie vom freien
Markt als einzigem Faktor fiir Pros-
peritit und Fortschritt entspringt of-
fenbar der Erfahrung des freien Lan-
des, das natiirlich nie frei war. Die
Freiheit, in der sich die vermeintlich
heilsbringende Kraft des Marktes
entfalten konnte, muBte sowohl im
Land der Indianer als auch an zahl-
reichen anderen Orten (zuletzt eben
Afghanistan) erst mit Waffengewalt
durchgesetzt werden. In Anlehnung
an die beiden historischen Figuren,
die das Politikkonzept des liberalen
Internationalismus vertraten — der ei-
ne theoretisch, der andere praktisch —
entwickelt Unger den Begriff des
,.Brightismus-Wilsonismus* (analog
zum Marxismus-Leninismus). DaB
sich die USA auf die Funktionsprin-
zipien der Vereinten Nationen ein-
lieBen (ideologische Uberparteilich-
keit, Anerkennung des Souverini-
titsprinzips), war pragmatisch allein
der voriibergehenden Existenz der
Sowjetunion geschuldet. Immer be-
deutete liberaler Internationalismus
jedoch die weltpolitische Durchset-
zung amerikanischer Hegemonie.
Vorrangiges Ziel der  US-
amerikanischen Politikk nach dem
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Zerfall der bipolaren Weltordnung ist
es, potentielle Konkurrenten auf der
Weltbiihne davon abzuhalten, eine
groBere regionale oder globale Rolle
zu spielen. Den Jugoslawienkrieg in-
terpretiert Unger (in Anlehnung an
D. N. Gibbs) als Konkurrenzkampf
innerhalb des atlantischen Biindnis-
ses, der die NATO unter amerikani-
scher Fiihrung in Europa etablierte.
Und das strategische Ziel des Krie-
ges gegen die Taliban ist nicht die
Terrorismusbekimpfung (Unger
weist darauf hin, daB die ideologi-
schen Motive der Attentiter in der
amerikanischen Militéirprisenz.  in
Saudi-Arabien zu suchen sind), son-
dern die Etablierung und Festigung
des US-Einflusses in der Olregion
Kaspisches Meer.

M. Baraki zeigt in seinem Aufsatz,
da3 Afghanistan schon seit Beginn
des 18. Jabrhunderts immer wieder
Opfer seiner geostrategischen Lage
geworden ist. Bei ihm findet sich v.a.
der Hinweis auf das Buch ,,Die ein-
zige Weltmacht” des ehemaligen Si-
cherheitsberaters von US-Prisident
Carter, Z. Brzezinski. Quintessenz
dieses Titels: Das Schicksal der Welt
wird in Asien entschieden. Wer A-
sien beherrscht, wird die Welt be-
herrschen. Das langjdhrige Engage-
ment der USA in Afghanistan, die
dieser Doktrin nach wie vor zu fol-
gen scheinen, wird hier ebenso kri-
tisch wie kenntnisreich beleuchtet.

A. Kl6nne und W. Biermann kritisie-
ren in ihrem Awufsatz uw.a. die im
deutschen Diskurs vorherrschende
»Abqualifizierung” profaner Poli-
tikmotive wie etwa das 6konomische
Interesse an einer Neuverteilung von
Rﬁumen und Ressourcen. Reichlich
Belege fiir die These einer imperia-
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listisch motivierten Politik der USA
trigt M. Massarrat in seinem Artikel
vor: Das Interesse an einer Diversifi-
zieung der Ol-/Gasquellen und
Transportrouten und die Schliisselrol-
le des Afghanistan-Pipeline-Projekts
werden hier beleuchtet. Fiir W. Wolf
markieren die Jahre 1989/90 die
Wiederkehr des ,,ordindren Kapita-
lismus“. Seitdem gewinnen Riis-
tungsindustrie und militérisch-in-
dustrieller Komplex (MIK) wieder
zunehmend an Bedeutung. Die Ver-
flechtungen des MIK mit der europi-
ischen und deutschen Politik werden
detailliert herausgearbeitet. G. Meyer
untersucht die geostrategischen Kon-
fliktlinien im mittelasiatischen Raum
und klart uns iiber die historischen
Hintergriinde dieser Region auf. F.
Deppe vertritt die These, daB sich
momentan ein globaler High-Tech-
Kapitalismus unter der Dominanz
der USA formiert, der zunehmend
gewaltsame Eruptionen und neue
Formen der Kriegsfilhrung und Ge-
walt produziert: , Die neuen Kriege
sind durch Terror und Gegenterror,
durch Entstaatlichung und Entgren-
zung, aber auch durch eine neue Lo-
gik der technologischen ,Unantast-
barkeit', die von den USA in An-
spruch genommen wird, charakteri-
siert.”

Des weiteren enthilt der Band noch
einige Aufsitze, die sich mit den
konkreten innenpolitischen Bedin-
gungen verschiedener Linder be-
schiftigen, die in diesem Kontext
von Interesse sind: A. Holmes ent-
deckt aus feministischer Perspektive
erstaunliche Parallelen zwischen dem
christlich-amerikanischen und dem
islamistischen Fundamentalismus und
ist der Ansicht, ,,daB fundamentalis-
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tische Bewegungen am ehesten als
patriarchalische Protestbewegungen
bezeichnet werden konnen. M.
Brumlik kritisiert die einseitigen
Schuldzuweisungen an den Islamis-
mus und ist der Meinung, daB mit
dem intemationalen Terrorismus
,,dem imperialen westlichen Univer-
salismus ein ebenso universalistischer
Schatten, ein unertrigliches Zerrbild
seiner Selbst erstanden ist.”“ J.M. Be-
cker rekapituliert die Militarisierung
der deutschen Gesellschaft mnach
1989/90, und S. Kebir zeigt am Bei-
spiel Algeriens, ,,daB es vor allem die
kolonialen Strukturen waren, die in
der Neuzeit eine Demokratisierung
der islamischen Vélker verhindert
haben.*“ Zuletzt wirft G. Nordbruch
einen detaillierten Blick auf die anti-
semitische Wahmehmung gesell-
schaftlicher Konflikte in Agypten,
die aus seiner Sicht einer kollektiven
Hoffnung auf eine ,,romantische Ge-
genmodeme“ entspringt ,,und sich
weitgehend unabhéngig von Koran
und Sunna als moderne Ideologie
entwickelt.”

Der Sammelband bietet diverse Ana-
lyseansitze, iiberzeugt durch eine
Fiille an Informationen und ist als
Diskussionsgrundlage iiber die Er-
eignisse nach dem 11. September be-
stens geeignet. Er macht deutlich,
daB die weltpolitische Gemengelage
zwar komplex, aber durchaus ver-
stehbar ist. Und so bleibt als einziger
Wermutstropfen, daB sich das Wort
,.Schurkenstaaten® ohne Anfiih-
rungsstriche auf dem Buchdeckel be-
findet. Hoffen wir, daB dies nur eine
Unachtsamkeit des Verlages gewe-
sen ist

Dominik Labitzke
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Das vitale Interesse an der
Politik

Hans-Jiirgen Bieling, Klaus Ddrre,
Jochen  Steinhilber, Hans-Jiirgen
Urban (Hrsg.), Flexibler Kapitalis-
mus, Analyse, Kritik und politische
Praxis, VSA-Verlag, Hamburg 2001,
398 8., 29,70 Euro.

Dieses Buch ist Frank Deppe zu sei-
nem sechzigsten Geburtstag iiber-
reicht und gewidmet worden. Es ver-
sammelt Beitrige von 44 Freunden
und Schiilern des politischen Intel-
lektuellen, die sich in 28 Texten der
Sache zuwenden, mit der sich Frank
Deppe selbst seit langer Zeit intellek-
tuell produktiv beschiftigt: kritische
Gesellschaftstheorie new zu denken,
die Konturen und Bruchstellen des
zeitgenoOssischen Kapitalismus aus-
zuloten, um so das Terrain zu ver-
messen, auf dem eine nachfordisti-
sche, kapitalismuskritische Linke a-
gieren konnte (10). Die Herausgeber
haben ein anregendes und streitbares
Buchprojekt organisiert, fiir welches
sie die Autorinnen und Autoren ba-
ten, auf ibrem jeweiligen wissen-
schaftlichen und politischen Arbeits-
gebiet der Frage nachzugehen: ,,Was
ist wirklich neu an der jiingsten Epo-
che der Weltgeschichte und an der
Gesellschaft, die sie hervorbringt?“
(10)

In ihrem Einleitungsbeitrag umreiBen
die Herausgeber die Konturen und
Bruchstellen des zeitgenossischen
Kapitalismus: An der Schwelle zum
21. Jabrhundert scheint die fordisti-
sche Arbeiterbewegung einer ,,passi-
ven Revolution” ausgesetzt — wieder
revolutioniert der Kapitalismus seine
okonomische und soziale Struktur,
und wiederum geschieht das unter
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den Bedingungen einer verheerenden
Defensive der Arbeiterbewegung und
der politischen Linken (11). Prigend
in diesem Prozess ist die verénderte
Stellung des Marktes in der Gesell-
schaft, unter dessen Dominanz die
staatlich-biirokratischen ~ Planungs-
mechanismen und die Regulations-
weisen des fordistischen Typs zer-
brechen. Statt diese Entwicklung al-
lein der neoliberalen Politik zuzu-
schreiben, wird in den Beitrdgen des
Buches, in den Kreisen und Netz-
werken der Autoren, der Herausge-
ber und des Geehrten diskutiert, dass
der Neoliberalismus lediglich die Fo-
lie sein konne, hinter der sich ein
Kapitalismus neuen Typs verbirgt.
Der Neoliberalismus wire so keine
ausschlieBlich destruktiv wirkende
Ubergangsideologie, sondern ein po-
litisches Projekt mit institutionellem
Fundament, das zu einer Reyvitalisie-
rung des Kapitalismus beitrdgt, in
dem es neue Skonomische und sozia-
le Strukturen schafft.

Die Herausgeber und Autoren bege-
ben sich bei der Suche nach den In-
dizien fiir einen ,(flexiblen Kapita-
lismus* bewusst auf unsicheres Ter-
rain — durchgehend jedoch mit einem
sicheren analytischen und politischen
Blick fiir Kontinuitit und Bruch.
Nachdem im Einleitungsbeitrag der
Herausgeber die Haltung und die
Kontinuititen im wissenschaftlichen
und politischen Denken Frank Dep-
pes seit Mitte der 60er Jahre iiber die
verschiedenen Zyklen der jiingeren
bundesdeutschen Geschichte hinweg
umrissen werden, betonen sie noch
einmal den Charakter des Buches als
einem, welches keine fertigen An-
worten auf die Frage prisentiert, wie
sich die Rekonstruktion der politi-
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schen Linken analytisch und konzep-
tionell heute konkret depken ldsst
(30). Es geht demnach eher um eine
punktuelle Sondierung des Terrains
einer progressiven zukiinftigen Lin-
ken und vor allem um den wichtigen
Beginn der Debatte iiber die ,,neuen
Zeiten*: ,,Welche Kategorien werden
benotigt, um die verdnderte Realitit
zu erfassen? Welche Handlungsspiel-
riume bleiben der Politik? Wie ldsst
sich die Funktion des kritischen In-
tellektuellen erneuern? Wo liegen
mogliche Bruchstellen des neuen
Systems, an denen linke Politik an-
zusetzen hitte? (31)

In vier Teilen des Buches bemiihen
sich die Autorinnen und Autoren um
Antworten. Im ersten Teil geht es um
die politische Okonomie des ,,flexib-
len Kapitalismus™: Wolfgang Fritz
Haug pliddiert dafiir, dass die Linke
die Wandlungen des Kapitalismus
wieder stirker unter dem Gesichts-
punkt der Produktivkraftentwicklung
und ihrer dialektischen Beziehungen
zu den Produktionsverhiltnissen an-
gehen solle; also die Produktions-
weise neu zu iberdenken (36-53).
Die Scheu, sie zu denken, komme
einer Selbstblockade von Marxisten
gleich. Haug benennt flexible Ele-
mente des gegenwirtigen Kapitalis-
mus, spiirt Griinden fiir die Unterbe-
lichtung der Analyse der Produkti-
onsweise nach und deduziert einen
transnationalen Hightech-
Kapitalismus. Die Linke miisse ihre
Organisations- und Denkformen de-
fordisieren.

Joachim Bischoff und Richard Detje
stellen sich Fragen nach der Aktuali-
tit der Kritik der politischen Oko-
nomie in einer vermeintlichen Sha-
reholder-Gesellschaft (54-71). Auch
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sie widmen den niemals linearen
Verinderungen der Produktionswei-
se eine Folge von Uberlegungen, die
in Vorschligen zu Etappenbestim-
mungen des Kapitalismus miinden.

Jorg Huffschmid untersucht in sei-
nem Beitrag die interationalen Fi-
nanzmirkte und fragt, ob sie das
Zentrum eines revitalisierten Kapita-
lismus sind (72-83). Die Finanz-
mirkte wurden schliesslich von einer
Begleiterscheinung der Aufldsung
des alten Systems von Bretton
Woods zu einem Hebel des neuen
Systems der Gegenreform (76). Letz-
tere ist jedoch nicht abgeschlossen
und instabil, so Huffschmid, daber
miissten Protest und Widerstand zu
einer politischen Bewegung ausge-
baut werden, die die Demokratisie-
rung der Wirtschaft auf die Tages-
ordnung setze.

Rainer Rilling stellt die Frage, ob das
Internet fiir den Kapitalismus eine
neue eigene netzwerktechnologische
Basistechnologie herausgebildet hat,
die sich als eigene technische Basis
einer nachfordistischen Entwick-
lungsphase etabliert (84-92). Nach
der Erliuterung des Mediums zeich-
net er dessen offene politische Struk-
tur, die verschiedene Optionen des
Eigentums und der Vermittlung bie-
tet.

Dieter Boris bilanziert die Entwick-
lung Lateinamerikas im Neolibera-
lismus (93-106) als widerspriichli-
chen Wandlungsprozess zwischen
wperipherem  Kapitalismus*  und
,,aufstrebenden Mirkten”. Im Vor-
dergrund seiner Analyse stehen die
strukturellen Defizite des neolibera-
len peripheren Kapitalismus mit sei-
nen brutalen sozialen Folgen.
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Der neoliberalen Flexibilisierung ge-
hen auch Choon-Kweon Koo und
Ho-Geun Lee nach — bezogen auf
das siidkoreanische Modell und sei-
nen Charakeristika (107-118). Nach
der spektakuldren Industrialisierung
geriet das Modell in der Globalisie-
rung in die (IWF)- Krise — die fiir
Korea eine 6konomische und eine
politische ist und in erster Linie zu
Lasten der abhingig Beschiftigten
ging.

Der zweite Teil des Buches setzt sich
mit dem Verhiltnis von Staat und
Politik im flexiblen Kapitalismus
auseinander. Kees van der Pijl stellt
die nationalen Grenzen der transnati-
onalen Bourgeoisie heraus, wiewohl
ihre widerspriichliche Transnationa-
lisierung einen manifesten histori-
schen Trend darstelle (120-131). Die
herrschende Klasse kann trotz der
Globalisierung auf die nationalen
Grundlagen ihrer Macht nicht ver-
zichten, so dass selbst die am stirks-
ten transnational orientierte globale
Klasse in konfliktorischen Beziehun-
gen mit den lokalen Kriften stehe.
Sowohl neue Formen der Klassen als
auch des Klassenbewusstseins wer-
den von van der Pijl erortert.

Bernd Rottger setzt sich in seinem
Beitrag mit der Aktualitit materialis-
tischer Staats- und Kapitalismustheo-
rie auseinander und macht Vorschla-
ge zu ihrer Aktualisierung (132-144).
Das aufgreifend, was Frank Deppe
als Theoretiker der Politik und des
Staates herausgearbeitet hat, plidiert
Rottger fiir eine aktuelle Analyse, die
ausgehend von den Verinderungen
in der Betriebsweise der kapitalisti-
schen Produktionsverhiltnisse und in
der hegemonialen Bearbeitung des
Klassengegensatzes ein vitales Inte-
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resse an der Politik des nachfordisti-
schen Kapitalismus als Herrschafts-
projekt entfaltet. Gegen ein voraus-
setzungsloses »Regulations-Ge-
schwafel setzt er die Gramsci-
Unterscheidung von politischer Kri-
tik und historisch-gesell-
schaftlicher Kritik.

Nikos Kotzias arbeitet das Verhiltnis
der USA zu Europa heraus (145-
160); die Frage nach dem Charakter
der euroatlantischen Beziehungen ist
eine der aktuellen Schliisselfragen.
Nach einer historischen Analyse
kommt er zu dem Schluss, dass auch
weiterhin die Reproduktion der eige-
nen Hegemonie fiir die USA im
Vordergrund stehen.

Michael Felder, Albert Statz und Ste-
fan Tidow setzen sich mit dem altem
und dem neuen Intergouvernementa-
lismus in der Entwicklung der euro-
pdischen Integration auseinander
(161-176). Jenseits von Euroopti-
mismus und -pessimismus plidieren
sie fiir eine Kritik der jeweiligen po-
litikfeldspezifischen Praktiken, die
politischen Handlungsmoglichkeiten
durch Europidisierung zu erweitern.
Reformen konnen dabei nur das Er-
gebnis sozialer wund politischer
Kémpfe sein.

Dem Themenfeld Arbeit und Ge-
sundheit zwischen der supranationa-
len und der betrieblichen Regulie-
rung widmet sich der Beitrag von
Thomas Gerlinger, Uwe Lenhardt
und Klaus Stegmiiller (177-192). Sie
zeigen anhand des Arbeitsschutzes,
welche Chancen und Risiken fiir eine
moderne gemeinsame Sozialpolitik
bestehen. '

Thorsten Schulten lotet die Barrieren
und Perspektiven eines ,,neuen Inter-
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nationalismus* der Gewerkschaften
aus (193-206). Die neue Perspektive
bestiinde fiir die Gewerkschaften da-
bei gerade im Mitwirken an einer
transnationalen sozialen Bewegung,
die dann Handlungssubjekt fiir die
progressive Veridnderung der hege-
monialen Struktur der Europa-Politik
sein konne.

Der dritte Teil des Buches beschif-
tigt sich mit den Intellektuellen im
flexiblen Kapitalismus. Alex Demi-
rovic arbeitet die Funktion der Intel-
lektuellen fiir Herrschaft und Hege-
monie heraus (208-224) und setzt
sich dabei insbesondere mit Luh-
mann und der Frage der Kontingenz
auseinander.

Dieter Plehwe und Bernhard Walpen
tragen Gedanken zu einer Soziologie
des Intellektuellen des Neoliberalis-
mus bei (225-239); sie skizzieren
insbesondere die Rolle neoliberaler
intellektueller think tanks.

Lothar Peter hingegen stellt die Fra-
ge, warum die franzdsischen
Intellektuellen politisch, die deut-
schen es nicht sind (240-251). Er
klért den Intellektuellenbegriff beider
Lénder historisch, um schliesslich fiir
eine Vemetzung der bundesdeut-
schen Intellektuellen zu plidieren.

Was die Intellektuellen am Neolibe-
ralismus fasziniert, skizziert Wolf-
ram Burkhardt (252-261). Er um-
reisst die deutsche Intellektuellenge-
schichte der jiingeren Vergangenheit
und deutet intellektuelle Briiche der
letzten Jahre.

Fiir Georg Fiilberth stehen die Kon-
tinuitdten des Kapitalismus wie der
Intellektuellen im Vordergrund — er
schreibt gegen eine Uberbetonung
des Neuen im Verhiltnis der Grund-
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struktur (262-268).

Der vierte und letzte Teil des Buches
ist der Gegenmacht, der Politik ge-
widmet. Joachim Hirsch kniipft an
seinen Begriff des ,radikalen Refor-
mismus® an und stellt die Frage nach
dem Subjekt (270-280), da die sozia-
len Bewegungen schliesslich nicht
verschwunden sind, sondern ihren
Charakter veridndert haben. Die am-
bivalente Rolle der NGO’s und die
Globalisierung des Protests lotet er
aus, um zu dem Schluss zu kommen,
dass das theoretische Konzept des
radikalen Reformismus sich ins poli-
tische Handgemenge begeben muss.

Reinhard Kiihnl und Gerd Wiegel
analysieren die Attraktivitit der ex-
tremen Rechten fiir Arbeiter (281-
292) und untersuchen historisch fun-
diert, ob die soziale Frage nach
rechts rutscht.

André Leisewitz, Klaus Pickshaus
und Jiirgen Reusch tragen einen Auf-
satz zur Entgrenzung der Arbeit im
flexiblen Kapitalismus bei, der in
Anforderungen an eine moderne lin-
ke Arbeitspolitik miindet (293-306).
Dieses Feld der Arbeitspolitk solle
von den Gewerkschaften und der
Linken im Sinne demokratischer Re-
gulierung wieder stirker bearbeitet
werden.

Den Paradoxien der neuen Arbeits-
welt am Beispiel der Interessenver-
tretung im IT-Sektor widmet sich
Gudrun Trautwein-Kalms (307-319):
Sie lotet das Verhiltnis von Abhin-
gigkeit und Selbstverantwortlichkeit
aus und benennt Chancen der Inte-
ressenvertretungen.

Sybille Stamm unterzieht ver.di ei-

nem Praxistest (320-328) und weist
auf die politischen Moglichkeiten der
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Dienstleistungsgewerkschaft im Sin-
ne autonomer Gewerkschaftspolitik
hin.

Detlef Hensche und Franziska
Wiethold entmystifizieren auf kriti-
sche Weise das Biindnis fiir Arbeit
im Rahmen einer Untersuchung des
Korporatismus in der Bundesrepu-
blik (329-340). Sie zeigen Bedin-
gungen und Perspektiven einer Ge-
werkschaftspolitik jenseits der Alter-
native des korporatistischen Biind-
nisses auf.

Wolfgang Hecker setzt sich mit dem
Konzept der ,,Wirtschaftsdemokra-
tie“ auseinander, welches in linken
Debatten hiufig als Alternative zur
Anpassung an die neoliberale Mo-
dernisierung  auftaucht (341-353).
Neu gedacht und begrifflich gefiillt
sei es politisch ausstrahlungsfahig.
Anhand der Reform der Betriebsver-
fassung untersucht Michael Wendl
die Politik der rot-griinen Regierung
(354-363) und ihr widerspriichliches
Verhiltnis zu den Gewerkschaften,
in welchem letztere hiufig freiwillig
die Leitgedanken ersterer iibernah-
men.

Heinz  Bierbaum und  Horst
Schmitthenner benennen grundsitz-
liche Perspektiven fiir ein soziales
Europa (364-374) und sprechen sich
fiir eine strategische Allianz der e-
manzipatorischen Krifte aus. Dazu
gehore eine offensive und europdi-
sierte Gewerkschaftspolitik.

Abschliessend lotet Witich RoBmann
die Perspektiven der industriellen
Beziehungen aus und fragt, ob die
Gewerkschaften sich in einem
marktwirtschaftlichen  Aufldsungs-
prozess befinden (375-395). Er ent-
wickelt drei Szenarien der zukiinfti-
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gen industriellen Beziehungen; die
Hegemonie individueller Vertrags-
verhiltnisse, den Betriebssyndika-
lismus ohne Gewerkschaften sowie
die — wiinschenswerte — Riickgewin-
nung autonomer Gegenmacht der
Gewerkschaften.

Insgesamt ist diesem Band ein weiter
Leserkreis in der Linken zu wiin-
schen, denn alle Autorinnen und Au-
toren analysieren und argumentieren
auf hohem wissenschaftlichem und
politischen Niveau, ohne simple
Antworten auf schwierige Fragen zu
geben.

Ernst Korner
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Marx/Engels und der Krim-
krieg

Karl Marx/Friedrich Engels: Ge-
samtausgabe. Erste Abteilung. Band
14. Werke. Artikel. Entwiirfe. Januar
bis Dezember 1855. Bearbeitet von
Hans-Jiirgen Bochinski und Martin
Hundt. Unter Mitwirkung von Ute
Emmrich und Manfred Neuhaus. 2
Bde., Akademie Verlag, Berlin 2001,
1695 S.

Der 14. Band in der ersten Abteilung
der MEGA enthilt die publizisti-
schen Arbeiten von Karl Marx und
Friedrich Engels aus dem Jahr 1855.
Darunter ist kein Text in Buch- oder
Broschiirenstirke, es handelt sich —
neben einigen Entwiirfen — vor allem
um Korrespondenzen fiir die ,Neue
Oder-Zeitung” und die ,,New-York
Daily Tribune®“. Insgesamt sind es
189 Stiicke, dazu kommen Dubiosa:
sechs Arbeiten, bei denen die Ver-
fasserschaft von Karl Marx oder
Friedrich Engels unsicher ist, auBer-
dem vier Artikel, die von der Redak-
tion der ,New-York Tribune“ so
stark umgearbeitet wurden, daB} sie
nicht mehr den urspriinglichen Ver-
fassern zugeschrieben werden kon-
nen. Von zwei nicht {iberlieferten
Arbeiten sind die Titel bekannt.

Bedenkt man, daB beide Autoren
1855 schwerpunktmiBig mit ande-
rem befaft waren — Marx mit dem
,Kapital“, Engels im Kontor in Man-
chester —, haben wir hier Produkte
einer erstaunlichen publizistischen
Fruchtbarkeit vor uns. Marx hat sich
vor allem aus Griinden des Gelder-
werbs auf sie eingelassen, genauer:
um in diesem Punkt seiner Frau ent-
gegenzukommen, wibrend ihm an-
dererseits eine private Kosten-
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Nutzen-Rechnung sagte, da der Er-
16s hinter den EinbuBen zuriickblei-
ben wiirde, wenn er des Journalismus
wegen auf den Gang zum British
Museum verzichten und die Biicher,
die er dort dann nicht einsehen k&nn-
te, selbst kaufen wiirde. Engels iiber-
nahm die weitaus meisten englischen
Artikel in der ,,New York Daily Tri-
bune®, wihrend in der ,,Neuen Oder-
Zeitung“ die Beitrige von Marx i-
berwiegen.

Zentrales Thema sind der Krimkrieg
und seine innenpolitischen Auswir-
kungen insbesondere auf GroBbri-
tannien. Dabei iibernahm Engels den
militirischen Part, Marx den innen-
politischen. Engels” Fachartikel iiber
das Kriegsgeschehen erweckten Auf-
sehen, obwohl sie — ebenso wie die
von Marx — anonym erschienen. Da-
bei gelang es ihm durchaus, militér-
technisch erscheinende Kommentare
in Ubereinstimmung mit seiner
grundsitzlichen  aufenpolitischen
Option zu bringen. Dies betraf vor
allem die Beurteilung RuBlands. Eine
entscheidende Niederlage des Zaren
hitte nach Auffassung von Marx und
Engels den wichtigsten Paten auch
der deutschen Reaktion geschwicht.
Allerdings hitte eine energische
Kriegsfithrung in den Lindern der
antirussischen Allianz eine Mobili-
sierung des offentlichen Lebens vor-
ausgesetzt, die zu einer Linksver-
schiebung im Westen fiihren konnte.
Dies schien die Ursache dafiir zu
sein, daB die militdrischen MaBnah-
men GroBbritanniens und Frank-
reichs nach Auffassung der beiden
Beobachter oft halbherzig waren.
Der Hauptvorwurf richtete sich ge-
gen Lord Palmerston, der von Marx
in vier Artikeln (einer zusammen mit
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Engels) portritiert wird. Wie der
Herr, so’s Gescherr: der von Engels
konstatierte schlechte Zustand der
britischen und der franzdsischen
Truppen wird auf inpenpolitische
Ursachen zuriickgefiihrt. ,,Now, sin-
ce 1849, the French army has passed
through many stages, all trending to
the weakening of military discipline.
The army was flattered first by the
middle class, then by Louis
Bonaparte, as the savior of order, as
the élite of the country. It was openly
proclaimed as the arbiter of the de-
stinies of France. Its mass was bribed
by the sausages and brandy, the
fowls and champagne of Louis
Bonaparte.“(257)

Latent wirken die von Marx und En-
gels 1848/49 entwickelten Vorstel-
lungen von der Funktion eines anti-
russischen Krieges noch nach, wenn-
gleich selbstverstandlich vorderhand
der revolutionire Kontext fehlen
muf.

Engels stiitzte sich bei seinen Analy-
sen auf Berichte von Kriegsbericht-
erstattern, auf Kartenauswertungen
und eigene landeskundliche Studien
und gibt dabei einen auch aktuell
niitzlichen Eindruck von der Ergie-
bigkeit guter Fern-Analysen in Kon-
kurrenz zu Wahmehmungen vor Ort.

Die beiden Bearbeiter des Bandes,
Hans-Jiirgen Bochinski und Martin
Hundt, die sich auf die Mitwirkung
von Ute Emmrich und Manfred Neu-
haus stiitzen konnten, waren nicht in
erster Linie mit Handschriften be-
faBt, sondern mit bereits gedruckten
Texten. Dies hat ihre Aufgabe aller-
dings nicht erleichtert, sondemn er-
schwert: es ging namlich darum, aus
den Zeitungen heraus erst einmal die
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Urheberschaft von Marx und Engels
zu ermitteln und dabei auch deren
Beitrige voneinander zu scheiden.
Insgesamt 21 Artikel sind insofern
»heu’: erst 1979 bzw. Mitte der acht-
ziger Jahre konnten sie zugeschrie-
ben werden. Die bereits in MEW 11
veroffentlichten englischen Arbeiten
erscheinen hier erstmals in der origi-
nalen Fassung.

Eine weitere Schwierigkeit ergab
sich dadurch, da8 die Redaktion der
»New-York Daily Tribune® mit den
ihnen iibersandten Texten ziemlich
souverdn umging. Hier mufften Zu-
fligungen, Kiirzungen und Umstel-
lungen identifiziert werden.

Das Bearbeitungsteam hat zur Be-
wiltigung dieser Aufgaben sehr ver-
schiedene Techniken angewandt:
Hinweise fanden sich natiirlich oft
im Briefwechsel von Marx und En-
gels (es sei denn, sie trafen sich fiir
langere Zeit in Manchester). Hinzu
kamen die Moglichkeiten der Stil-
analyse und die Kenntnis der An-
kunfts- und Ablegezeiten der Post-
schiffe, die Zeitungen brachten und
- vor allem - die Manuskripte trans-
portierten. Uber die Ergebnisse der
einzelnen  Untersuchungen und
Vermutungen wird jeweils nach-
vollziehbar Rechenschaft abgelegt.
Die Erlduterungen sind im genau
notwendigen MaB ausfiibrlich und
sind niitzlich v.a. durch die Erldute-
rung von Begriffen aus fachlichen
Spezialsprachen, insbesondere aus
dem Militdrwesen. Letzteres ist
nicht nur eine Frage der Gelehrsam-
keit: Engels studierte die Auswir-
kungen der neuen Waffentechnik.
Die realistischen und alarmierten
Aussagen seiner Altersbriefe iiber
das Gesicht eines kiinftigen Welt-
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kriegs beziehen zumindest einen
Teil ihrer Informationen aus den
Lehren von 1854-56 und 1870/71.
(Bekanntlich fand auch Tolstoi, Of-
fizier im Krimkrieg, hier Material
fiir seine Darstellung des Jahres
1812 in ,,Krieg und Frieden“.)

Hilfreich ist auch die Einfiihrung,
die u.a. Auskunft iiber die innere
Entwicklung der beiden belieferten
Zeitungen gibt, mit teilweise iiber-
raschenden Ergebnissen, z.B. iiber
die Kombination von Abolitionis-
mus und einer ruBlandfreundlichen
Haltung in der ,New-York Daily
Tribune®.

Georg Fiilberth

Gramsci und die Einheit von
Theorie und Praxis

Harald Neubert, Antonio Gramsci:
Hegemonie - Zivilgesellschaft — Par-
tei. Eine Einfiihrung, VSA-Verlag,
Hamburg 2001, 98 Seiten, 9,60 Euro
Begriffe wie ,,Hegemonie* und ,,Zi-
vilgesellschaft” (in ihrer spezifisch
Gramscianischen Bedeutung) sind
heute aus dem Vokabular der marxis-
tischen Sozialwissenschaft nicht
mehr hinwegzudenken. Da Gramscis
Hauptwerk, die Gefingnishefte, in
tagebuchidhnlicher Form im faschisti-
schen Zuchthaus entstanden sind,
scheint die Verfiihrung groB, sich se-
lektiv einzelne Brocken aus dem
groBen Ganzen herauszupicken.
Oftmals kam und kommt es auf diese
Weise zu verkiirzten und einseitigen
Interpretationen. Gerade auch wegen
dieser ,,Gefahren* ist systematisie-
rende Sekundarliteratur im Fall von

Y‘

Buchbesprechungen

Antonio Gramsci besonders wichtig.
Der VSA-Verlag, der bereits in frii-
heren Gramsci-Diskussionen heraus-
ragende Biicher edierte (Luciano
Gruppi, Gramsci — Philosophie der
Praxis und die Hegemonie des Prole-
tariats, Hamburg 1977), hat nun mit
Harald Neuberts ,,Antonio Gramsci:
Hegemonie — Zivilgesellschaft — Par-
tei“ einen ebenso ergiebigen wie
handlichen Einfithrungsband vorge-
legt, der fiir ,,Anfinger* und ,Fort-
geschrittene” eine lohnende Lektiire
ist.

Die drei Begriffe, die in Neuberts Ti-
tel genannt werden, haben eine leit-
motivische Bedeutung: um sie und
ihre Konstellation zueinander grup-
piert sich Neuberts Darstellung. Der
fiir nevere Gramsci-Literatur untypi-
sche Akzent auf Gramscis Parteithe-
orie erklirt sich aus einer grundsitz-
lichen These: ,,Da es bei manchen
Leuten, die sich mit Gramsci be-
schiftigen, vorkommt, dass man ihn
als Philosophen und Theoretiker von
seiner politischen Rolle als Partei-
filhrer abstrahiert, diese Rolle also
fiir irrelevant hilt, mul man Togliatti
zustimmen, wenn er betont, dass bei-
de Formen der historischen Rolle
Gramscis eine Einbeit bilden, ohne
die sein Werk nicht zu verstehen ist.*
(21) Die fiir Gramscis Werk konsti-
tutive Einheit von Theorie und Praxis
scheint nirgendwo so greifbar wie in
seiner Partei- und Revolutionstheo-
rie, zumal die kommunistische Partei
fiir Gramsci der ,,zentrale Organis-
mus® ist, der die einzelnen Aspekte
seines Denkens vermittelt und der —
wie fiir Lenin — als ,,Avantgarde der
Arbeiterklasse* die Klasse fiithren
(und das heit zur Macht fiihren)
kann. Als einen basalen Unterschied
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zu den Auffassungen Lenins, vor al-
lem aber zur  Leninismus-
Interpretation Stalins, fiihrt Neubert
einen ,,gewissen Dualismus® (23) an,
der fiir Gramscis Denken charakte-
ristisch sei: ,,So postuliert und be-
griindet er beispielsweise — im Un-
terschied zu Lenin — in Bezug auf die
Verfasstheit moderner Gesellschaf-
ten die Unterscheidung von ,ziviler
und ,politischer® Gesellschaft; in Be-
zug auf die Machtausiibung deren
Aufgliederung in ,Herrschaft® und
,Hegemonie‘; in Bezug auf gesell-
schaftliche Umbriiche und Transfor-
mationen den Unterschied von ,pas-
siver Revolution‘ und (aktiver) Re-
volution; in Bezug auf den Kampf
der Arbeiterklasse fiir Sozialismus
die Unterschiedlichkeit der gesell-
schaftlichen Situation und Macht-
strukturen in Russland und im ,Wes-
ten‘; demnach unterschiedliche Re-
volutionsmodelle fiir den Osten und
den Westen; in Bezug auf die Rolle
der (kommunistischen) Partei die
Unterscheidung zwischen biirokrati-
schem und organischem, demokrati-
schen Zentralismus.“ (23) Neuberts
These ist, ,,dass Gramsci in wesentli-
cher Hinsicht iiber Lenin hinausging
und den Leninismus revidierte.” (23)
Damit grenzt er sich zum einen ge-
geniiber Togliattis Interpretation ab,
»Gramsci uneingeschrinkt als Leni-
nisten zu verstehen* (22), ohne sich
zum anderen den Interpretationen
anzuschlieBen, die Gramsci simplifi-
zierend gegen Lenin ausspielen wol-
len. An die Stelle pauschaler Urteile
tritt bei Neubert vielmehr eine kon-
krete historische Analyse der Bedin-
gungen, mit denen sich Gramsci kon-
frontiert sah und die sein Denken be-
stimmten. So beschiftigt er sich im
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dritten Kapitel ausfiihrlich mit
,.Gramscis Revolutionsverstindnis in
der sich verindernden Realitit der
20er Jahre* (24ff).

Die 20er Jahre stehen sowohl fiir die
Hoffnungen auf eine sozialistische
Weltrevolution in der Folge der rus-
sischen Oktoberrevolution, wie fiir
die Enttduschung dieser Hoffnungen
und das Aufkommen zuerst des ita-
lienischen Faschismus und schlieB-
lich des Faschismus in anderen eu-
ropdischen Lindern. Fiir die politi-
sche und intellektuelle Sozialisation
des 1891 geborenen Antonio
Gramsci war dieses Jahrzehnt si-
cherlich das wichtigste. Hatte er
1917 voller Erwartung die russische
Revolution ,,als eine tiefe Zisur in
der Geschichte der Arbeiterbewe-
gung® begriift (25) und ~ in Ab-
grenzung von ,deterministischen”
und ,,6konomistischen Revoluti-
onsmodellen, wie sie in der II. Inter-
nationale iiblich waren — von ihr als
einer ,,Revolution gegen das ,Kapi-
tal* von Karl Marx“ (27) geschrie-
ben, so kam bereits 1921 eine erste
Erniichterung, als sich die Sozialisti-
sche Partei Italiens auf dem Partei-
tag in Livorno spaltete und es der
kommunistischen Fraktion nicht ge-
lang, die Mehrheit der organisierten
Arbeiterschaft hinter sich zu ver-
sammeln. Gramscis Bewertung des
Parteitags ist eindeutig: ,,Die Spal-
tung von Livorno (die Lostrennung
der Mehrheit des italienischen Prole-
tariats von der Kommunistischen In-
ternationale) war ohne Zweifel der
groBte Triumph der Reaktion.“ (9)

Als peue Aufgabe der politischen
Strategie erkannte Gramsci — nach
der Spaltung von Livorno — die Wie-
dergewinnung der proletarischen

T
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Mehrheit im Biindnis mit den Bauern
des ldndlichen Siidens. Wie groB die
Bedeutung einer genauen Analyse
der italienischen Verhiltnisse fiir
Gramscis gesamtes Denken ist, wird
besonders an dieser Stelle deutlich:
Zum einen geht er davon aus, dass
nur die soziale Revolution vollenden
kann, woran das biirgerliche Risor-
gimento im 19. Jahrhundert geschei-
tert ist, nimlich die wirkliche natio-
nale Einigung Italiens. Zum anderen
kniipfen seine Analyse der Zivilge-
sellschaft und sein Hegemonie-
Konzept genau an die Grundfrage
der Wiederherstellung einer breiten
stadtisch-proletarischen und lind-
lich-bauerlichen Mehrheit an. Gerade
bei einer ndheren Betrachtung von
Gramscis Hegemonie-Konzept wird
aber deutlich, was Harald Neubert
mit seiner Formulierung meint,
Gramsci gehe in wesentlichen Punk-
ten iiber Lenin hinaus: Wurde in der
sowjetischen Hegemoniediskussion
die Fihrungsfrage dahingehend be-
antwortet, dass die revolutionire A-
vantgarde demokratisch legitimiert
handele, weil sie im ,Namen der
Mehrheit“ agiere (63), so wird der
Hegemoniebegriff — in den Worten
Neuberts — bei Gramsci folgender-
maBen transformiert: ,Hegemonie
beruht auf Zustimmung, Gleichbe-
rechtigung, Anerkennung, auf Kon-
sens seitens derer, auf die sie sich er-
streckt.” (66f.) An dieser Stelle greift
Neuberts These, in Gramscis Denken
lasse sich ein ,,gewisser Dualismus®
ausmachen: reprisentiert der Begriff
»Hegemonie” namlich das Moment
des Konsenses, so der Begriff der
»Herrschaft” das des Zwangs, ,,wo-
bei beide im Verhiltnis zueinander
stehen und im besten Falle miteinan-

Buchbesprechungen

der kombiniert werden, aufeinander
abgestimmt sind.* (67) Konkret heiBt
das: ,,Hegemonie ist eine Vorausset-
zung sowie eine stindige Bedingung
fiir Machtausiibung im Allgemeinen,
fiir Herrschaft im Besonderen.* (67)

Trotz dieser augenscheinlichen Um-
kehrung des Leninschen Revoluti-
onsverstindnisses, richtet sich
Gramscis Konzept nicht explizit ge-
gen Lenin. Gramscis Denken ist nicht
allein Resultat der spezifischen italie-
nischen Bedingungen, sondermn ver-
steht sich auch so. Der entscheidende
Kampfplatz, das ,Terrain [..], auf
dem sich das Ringen um Hegemonie
vollzieht (69), ist die Zivilgesell-
schaft. Eine den westlichen Staaten
vergleichbare  zivilgesellschaftliche
Kultor kann Gramsci im zaristischen
Russland nicht ausmachen. Die be-
rihmte Unterscheidung von Stel-
lungs- und Bewegungskrieg versteht
sich daher nicht als allgemeingiiltiges
Paradigma, sondern postuliert — und
damit sind wir bei einem neuen Dua-
lismus — verschiedene Revolutions-
modelle fiir verschiedene gesell-
schaftliche Verhiltnisse. Dass die du-
alistischen Pole im Denken Gramscis
(in den meisten Fillen) keine simplen
Gegensitze sind, sondern vielmehr
auf Wechselverhiltnisse verweisen,
erscheint evident.

Sowenig Gramsci seine Ansétze aber
als Kritik an Lenin selbst versteht, so
deutlich — und das hervorgehoben zu
haben ist eine der grofien Stirken
von Neuberts Einfilhrung — ist der
Gegensatz zwischen dem Leninismus
Antonio Gramscis und dem offiziel-
len Leninismusverstindnis in der
sowjetischen Parteifihrung. Damit
verbunden sind auch die Spannungen
zwischen Gramsci und der Komin-

205

tern. Was fiir Gramsci im nationalen
Rahmen gilt, das Ringen um Hege-
monie als Vorbedingung fiir die E-
tablierung einer Herrschaft der Ar-
beiterklasse und ihrer Partei, gilt e-
benso im internationalen Rahmen bei
der Bestimmung des Verhéltnisses
von nationalen Sektionen der Kom-
munistischenen Internationale und
dem Dachverband, den Gramsci
durchaus als ,,Weltpartei* anerkennt.
Eine Politik, die — wie Neubert
schreibt — zunehmend in der ,,Unter-
ordnung der einzelnen Parteien unter
die Staatsinteressen der UdSSR* (95)
besteht, konnte von Gramsci nicht
goutiert werden und widersprach
seinem Verstindnis von demokrati-
schem Zentralismus.

Neuberts Band gelingt es, Gramscis
Denken systematisch und historisch
zu rekonstruieren. Der besondere
Akzent auf Gramscis politischer
Biographie und vor allem auf den
wechselvollen Ereignissen zwischen
dem Parteitag von Livorno 1921, der
Machtiibernahme der italienischen
Faschisten 1922, der Ablosung Bor-
digas durch Gramsci 1924 und der
Verhaftung trotz seiner parlamentari-
schen Immunitit 1926 erméglicht es,
von den Bedingungen der konkreten
gesellschaftlichen Verhiltnisse aus-
gehend, die Originalitit von Grams-
cis Denken zu erkennen, und auch
die Bedingtheiten, die als Grenze des
politischen Denkens in jeder Periode
auftreten. So thematisiert Neubert
durchaus die Probleme, die verbun-
den sind mit Gramscis Bild einer
homogenen Partei.

Eine Grundbedingung fiir jede Be-
schiftigung mit Theoretikern ver-
gangener Perioden — besonders dann,
wenn man ihre Aktualitit beweisen
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will — ist die konsequente Historisie-
rung und die Transformierung ihres
Denkens in der Gegenwart angemes-
sene Politikkonzepte. Gerade hierbei
kann man von Gramsci lemen. Neu-
berts Buch ist insofern ein aktueller
Beitrag zu Demokratie- und Sozia-
lismusdiskussionen in unserer Zeit.

David Salomon

Die Hypothek des kommu-
nistischen Erbes

Harald Neubert, Die Hypothek des
kommunistischen Erbes. Erfahrungen,
Zeugnisse, Konsequenzen, Hamburg
2002, VSA-Verlag, 323 S., 24,80 Euro.

Die Literatur iiber Ursachen, Um-
stinde und Bedingungen des Zu-
sammenbruchs der kommunistischen
Bewegung und des Sozialismus in
Osteuropa ist zahlreich, wenn auch
nicht immer von iiberzeugender Qua-
litat. Harald Neuberts Buch iiber die
,Hypothek des kommunistischen Er-
bes* zeichnet sich insofern gleich
durch mehrere Besonderheiten aus:
Neubert vereint vorziigliche histori-
sche Sachkenntnis und ein fundiertes
marxistisches Wissen mit der iiber
rund 30 Jahre gewachsenen Erfah-
rung eines Insiders, der die Entwick-
lungen in der DDR, der Sowjetunion
und den kommunistischen Parteien
Europas als wissenschaftlicher und
politischer Akteur miterlebte und -
gestaltete,

Wer, wie der Rezensent, selbst auch
jahrzehntelang auf den Realsozialis-
mus ond die kommunistische Bewe-
gung als positiven Bezugspunkt fiir
das eigene Fortschritts- und Revolu-
tionsverstindnis orientiert war, mag

e ——
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Neuberts schonungslosen Riickblick
streckenweise auch unbequem fin-
den, weil er dabei auf eigene Fehler,
Versdumnisse und Wahrnehmungs-
blockaden gestoBen wird. Entschei-
dend ist aber, dass es Neubert ge-
lingt, seine Aufarbeitung zu nutzen
fiir eine kritische Uberpriifung mar-
xistischen Denkens und sozialistisch-
kommunistischer Programmatik und
Politik. Denn selbstredend geht es
ihm nicht um eine einfache Abrech-
nung, um sich irgendwo ,,salonfahig™
20 machen — wer ihn kennt, weiB,
dass derlei von ihm nicht zu erwarten
wiire — sondern darum, aus der Kritik
Ansatzpunkte fiir eine tragféhige so-
zialistische Neuorientierung zu ge-
winnen. Da das ganze Buch immer
auch unter diesem Aspekt geschrie-
ben ist, ist seine Lektiire doppelt
spannend. Es handelt sich in der Tat
darum, eine ,Hypothek®, die das
,kommunistische Erbe* der Linken
iibrig gelassen hat, abzutragen, um
daraus neue Freirdume fiir linkes,
marxistisches Denken und Handeln
zu gewinnen.

Neubert darf zu jenen reformorien-
tierten marxistischen Intellektuellen
geziblt werden, die auch schon vor
1990 in Politik und Wissenschaft der
DDR ungeachtet ihrer prinzipiellen
Loyalitit hier und da originelle Ak-
zente setzen konnten. Aber selbstver-
standlich ist die umfassende Bilan-
zierung, die der Autor jetzt geliefert
bat, erst im Riickblick nach iiber
zehn Jahren intensiver Diskussionen
moglich gewesen. Fiir die kommu-
nistische Bewegung der Bundesre-
publik, die in Neuberts Buch ausge-
klammert bleibt, steht eine ver-
gleichbare kritische ~Aufarbeitung
noch aus.

Buchbesprechungen

Neubert, Jahrgang 1932, studierte
von 1952 bis 1957 in Leningrad Ge-
schichte und begann seine politische
Karriere 1963 in der Abteilung Inter-
nationale Verbindungen des ZK der
SED. 1970 wurde er Lehrstuhlieiter
fiir Internationale Arbeiterbewegung
am damaligen Institut fir Gesell-
schaftswissenschaften. Der Lehrstuhl
wurde spiter in ein Institut umge-
wandelt, dessen Direktor Neubert
dann war. Das Institut war Teil der
neu gebildeten Akademie fiir Gesell-
schaftswissenschaften beim ZK der
SED. Neubert, der iiber sehr gute Ita-
lienischkenntnisse verfiigt, habilitier-
te sich mit einer Studie {iber die Ge-
schichte der italienischen Arbeiter-
bewegung und wurde 1972 zum or-
dentlichen Professor berufen. 1990
fiel ihm, wie er selbst schreibt, die
Aufgabe zu, das Institut und sich
selbst abzuwickeln.

Neubert nennt sein Buch einen be-
scheidenen Beitrag, um die Beson-
derheiten und die Probleme der Ent-
wicklung des realen Sozialismus und
der internationalen kommunistischen
Bewegung zu verdeutlichen und an
Hand personlicher Erfahrungen und
eigener Forschungen ein mosaikarti-
ges Bild zu vermitteln, das einige
Hintergriinde und Konflikte des Nie-
dergangsprozesses erhellt (9). Er be-
arbeitet die gesamte Zeit zwischen
1917 und 1990, jene Epoche also, die
Eric Hobsbawm das kurze 20. Jahr-
hundert genannt hat. Am spannends-
ten zu lesen sind aber sicherlich die
Kapitel iiber die siebziger und acht-
ziger Jahre, zu denen der Autor in-
tensive personliche Erfahrungen bei-
steuern kann. Das schlédgt sich nieder
in der teilweise ausfiihrlichen Do-
kumentation interner Positionspapie-
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re und einer enormen Kenntnis der
handelnden Personen und der inter-
nen Vorginge. Diese Art der Darstel-
lung gibt dem Buch hier und da eine
gewisse epische Breite, macht die
Lektiire aber auch interessant und
stellenweise geradezu unterhaltsam.

Im kritischen Riickblick kann Neu-
bert nicht nur zeigen, wie es zur
jahrzehntelangen Krise und Stagnati-
on des Sozialismus und der kommu-
nistischen Bewegung bis hin zum
Untergang kam, sondern er fiihrt
auch zahlreiche Belege dafiir an,
dass diese Entwicklung nicht alterna-
tivlos und von Anfang an gewisser-
maBen gesetzmiBig verlief, sondern
dass es in verschiedenen Etappen
und Situationen alternative Entwick-
Iungsméglichkeiten gegeben hat, die
aber nicht genutzt wurden. Dabei be-
zieht Neubert sich insbesondere auf
das theoretische Werk Antonio
Gramscis, dessen Beitrige zu einer
sozialistischen Theorie der entwi-
ckelten kapitalistischen Lander, wie
Neubert beklagt, im ,,Realsozialis-
mus* und in weiten Teilen der kom-
munistischen Bewegung zu ihrem
eigenen Schaden kaum Beachtung
fanden.

Das Buch folgt dem chronologischen
Gang der Dinge, greift aber gezielt
nur bestimmte Ereignisse und Wen-
depunkte heraus. Einzelne Steinchen
des so gebildeten Mosaiks sind die
Oktoberrevolution, die Herausbil-
dung des Stalinismus, der 20. Partei-
tag der KPdSU, das Zerwlirfnis zwi-
schen der Sowjetunion und China,
die Kritik Palmiro Togliattis am Zu-
stand der internationalen kommunis-
tischen Bewegung, die CSSR-
Intervention von 1968, der Euro-
kommunismus, die Debatten zwi-
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schen SED und SPD in den achtziger
Jahren (vgl. dazu auch den Beitrag
von Harald Neubert selbst in diesem
Heft) und die immer rascher vor sich
gehende Erosion der kommunisti-
schen Bewegung vor allem in den
achtziger Jahren und die Rolle Gor-
batschows, um nur die wichtigsten
Zu nennen.

Neuberts Bilanz beginnt mit der Ok-
toberrevolution. Mit Gramsci vertritt
er die Auffassung, diese sei trotz der
okonomischen Riickstindigkeit
Russlands historisch richtig und
notwendig gewesen (10f). Sie wies
jedoch Besonderheiten auf, die dann
allzu  schnell zu ,allgemeinen
Grundziigen dogmatisiert wurden.
Zwar wurde sie aus verstindlichen
Griinden als Zentrum antiimperialis-
tischer Gegenmacht zum positiven
Bezugspunkt fiir viele andere Revo-
lutionsbewegungen jener Zeit. Lenin,
der gegen den Determinismus der II.
Internationale historisch im Recht
war, legte aber auch, wie Neubert ar-
gumentiert, den konzeptionellen
Grundstein fiir eine monistische Auf-
fassung und Praxis der verstaatlich-
ten Gesellschaft, die die von Marx
und noch mehr von Gramsci vorge-
nommene Unterscheidung von Staat
und ziviler Gesellschaft und eine
Differenzierung  zwischen  Herr-
schaft, Hegemonie und demokrati-
scher Kontrolle ausschloss. In Lenins
Parteikonzept war Neubert zufolge
(18) der Keim der stalinistischen
Pervertierung schon angelegt. Gram-
sci ist es auch, den Neubert als Zeu-
gen fiir seine These heranzieht, dass
es zu dieser Entwicklung durchaus
Alternativen gegeben habe: Gramsci
hatte zu Beginn der dreifliger Jahre
ausgefithrt, dass es in den
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entwickelten kapitalistischen Lén-
dern nicht, wie in Russland anfang-
lich ausreichend, geniigte, die zentra-
le Staatsmacht zu erobern, sondern
dass es um die politische Mehrheit in
der Gesellschaft ging, Gedanken, die
der Komintern fremd blieben (23).
Statt dessen entstand der Marxismus-
Leninismus als geschlossenes, dog-
matisiertes und vulgarisiertes Theo-
riesystem (30ff), und mit ihm der au-
toritire  Fiihrungsanspruch  der
KPdSU.

Neuberts auf eigenem Erleben fu-
Bende kritische Bilanz beginnt etwa
mit dem 20. Parteitag der KPdSU im
Jahr 1956. Er zeigt, wie die halbher-
zigen Gestandnisse des 20. Parteitags
und die Angst vor den unabsehbaren
Folgen neue Probleme schufen, statt
bestehende zu 16sen (50ff). Es gelang
nicht, die systembedingten Defekte
des Realsozialismus zu iiberwinden
und eine generelle Erneuerung
durchzusetzen, obwobl es auch dazu
auBerhalb der KPASU Impulse gege-
ben hatte. ,,Wer ernsthaft nach den
inneren Ursachen des schlieBlichen
Scheiterns des ,realen’ Sozialismus,
des Zusammenbruchs der UdSSR
und der faktischen Auflosung der in-
ternationalen kommunistischen Be-
wegung sucht, kommt nicht umbhin,
das Vorhandensein wichtiger Griinde
hierfiir bereits im turbulenten Jahr
1956 auszumachen®, schreibt Neu-
bert (63).

1963 nahm Neubert seine Titigkeit
in der Abteilung Internationale Ver-
bindungen im ZK der SED auf und
war dort fiir die Beziehungen zur ita-
lienischen KP verantwortlich. Er
kann deswegen auch auf eigene Er-
fahrungen zuriickgreifen, wenn er
ausfiihrlich die Rolle Togliattis und
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seines 1964 verfassten ,,Memoran-
dums® beleuchtet, seines politischen
Testaments. Neubert beschreibt den
1964 verstorbenen Togliatti als den
einzigen prominenten Fiihrer einer
kommunistischen Partei, der die
Notwendigkeit einer grundlegenden
Reformierung des praktizierten sow-
jetischen Sozialismusmodells ver-
standen hatte, wofiir, wie Neubert
hinzufiigt, es auf der sowjetischen
Seite aber kein Verstindnis gab.
Vielmehr habe sich die KPdSU als
unfihig erwiesen, das Wesen oder
gar die Wurzeln der Krisenerschei-
nungen und Deformationen zu er-
kennen (109).

Erhellend ist Neuberts Bericht iiber
die Weltkonferenz der kommunisti-
schen und Arbeiterparteien des Jah-
res 1969 in Moskau und der Berliner
Konferenz der kommunistischen und
Arbeiterparteien Europas 1976. Neu-
bert, der auf Seiten des SED an der
Vorbereitung beider Konferenzen ak-
tiv beteiligt war, zeichnet ein erniich-
terndes Bild vom Zustand der kom-
munistischen Bewegung jener Jahre,
die sich mehrheitlich in der unum-
kehrbaren weltpolitischen Offensive
wihnte und tatsdchlich geprdgt war
von uniiberwindlichen, aber nie
wirklich ausdiskutierten Divergen-
zen, vom Fiihrungsanspruch der
KPdSU, von Erstarrung und Erosi-
onserscheinungen, Realititsverlust,
Selbsttauschungen und Selbstiiber-
schitzung. Aufschlussreich sind z.B.
die eingestreuten lingeren Passagen
aus Interviews Neuberts mit dem
friiheren, inzwischen verstorbenen
SED-Politbiiromitglied Hermann
Axen, Hochspannend ist die Doku-
mentation aus einem internen Bericht
an das SED-Politbiiro zur Einschit-
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zung der Konferenz von 1976, die
aus Sicht der SED, der KPdSU und
anderer Parteien stark unter dem As-
pekt des ,Kampfes gegen den Eu-
rokommunismus gesehen wurde. Die
ideologische Erstarrung, Arroganz,
Besserwisserei und die Unfihigkeit,
sich mit den Realititen angemessen
auseinanderzusetzen, wird in diesen
Passagen besonders deutlich (178-
184).

Dabei vertritt Neubert, auch wenn er
immer wieder auf die Bedeutung der
Positionen Togliattis verweist, die
bis weit in die achtziger Jabre hinein
die erstarrten Positionen der KPdSU
und anderer mit ihr verbundener Par-
teien herausforderten, keineswegs
eine kritiklose Position gegeniiber
dem Eurokommunismus. Uberhaupt
ist das Kapitel iiber den Eurokom-
munismus (200-232) eines der span-
nendsten und aufschlussreichsten des
ganzen Buches.

Neubert wertet den ,,Eurokommu-
nismus®, ein auch aus seiner Sicht
missverstandlicher, ungenauer Ter-
minus, der mit Vorsicht zu gebrau-
chen ist, als Ausdruck einer tiefen,
seit langem herangereiften Krise der
kommunistischen Bewegung, als
Ausdruck eines Erneuerungsstrebens,
das einen Ausweg aus dieser Krise
suchte (200). Am Beispiel der Berli-
ner Konferenz von 1976 belegt Neu-
bert, wie schwer sich die kommunis-
tische Bewegung damit tat, die her-
angereiften Probleme offen und
sachlich zu diskutieren. DenkanstoBe
lagen auf dem Tisch, zB. die kriti-
schen Uberlegungen des damaligen
Generalsekretirs der KP Spaniens,
Santiago Carrillo, die Neubert aus-
fiihrlich dokumentiert und mit Recht
als konstruktiven, in der Kritik zu-
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riickhaltend formulierten, originér
matxistischen und keineswegs sozi-
aldemokratischen Denkansatz cha-
rakterisiert. Die Moskauer Reaktio-
nen waren allerdings in gewohnter
Weise scharf ablehnend und zeigten
keine Bereitschaft, die Kritik Carril-
los ernsthaft zu diskutieren (214).
Die sowjetische Partei- und Staats-
filhrung war zu nichts anderem féhig,
als diese Positionen durch das Raster
ihres Unfehlbarkeitsanspruches und
der Revisionismusbrille zu sehen.

Das Verhiltnis der SED wiederum
zum Eurokommunismus charakteri-
siert Neubert als widerspriichlich
(226): Nach auBen hin gab sich die
SED ,,moskautren® (und ermunterte
z.B. die DKP, gegen den ,Euro-
kommunismus® heftig vom Leder zu
ziehen), hinter der Fassade verbarg
sich aber auch Unbehagen iiber die
sowjetische Einmischungs- und He-
gemonialpolitik. Daraus ergaben sich
gelegentlich Spielrdume, die Fach-
leute wie Neubert in den Diskussio-
nen mit den ,.,eurokommunistischen‘
Parteien zu nutzen versuchten.

Uberhaupt schimmert in Neuberts
Bilanz ein personliches Dilemma
durch, das er mit vielen marxisti-
schen Intellektuellen der DDR jener
Zeit teilte: Sie waren einerseits dem
realen Sozialismus und dem Denk-
gebdude des Marxismus-Leninismus
loyal verbunden, wurden aber im
Lauf der Jahre zunehmend offen fiir
kritische und nachdenkliche Reform-
iiberlegungen, versuchten Spielrdu-
me zu nutzen und zu erweitern und
waren immer wieder auch gezwun-
gen, dabei zuriickzustecken. Neubert
erwihnt selbst mehrere solcher Si-
tuationen (159ff, 233ff).
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Neubert wertet den , Eurokommu-
nismus® zwar als Element legitimen
und notwendigen marxistischen Er-
neuerungsstrebens (212), untersucht
aber auch seine Schwichen und die
Ursachen  seines  schlieBlichen
Scheiterns: Thm fehlte in mancher
Hinsicht der notwendige Realitits-
bezug, die Beriicksichtigung der
konkreten Krifteverhiltnisse usw.
Das fiihrte vor allem hinsichtlich
der Funktionsweise des politischen
Systems und des prognostizierten
Sozialismus zu einer unrealistischen
Euphorie. ,,Es mangelte den ,Euro-
kommunisten’ in der Tat an einem
(Gegen-)Konzept  demokratischer
und  sozialistischer = Machtaus-
ibung.” (212)

Im Riickblick, so stellt Neubert fest,
hatten die siebziger Jahre den Kom-
munisten die letzte Chance geboten,
aus ihrer tiefen und selbst verschul-
deten Krise herauszukommen und
sich neue Entwicklungsperspektiven
zu erdffnen. Der ,,Eurokommunis-
mus” besaB einerseits nicht die Kraft
und die theoretische und konzeptio-
nelle Tiefe, die dazu erforderlich
gewesen wire. Auf der anderen Seite
zeigten sich groBe Teile der Bewe-
gung, vor allem die KPdSU selbst,
vollkommen unfihig, die Herausfor-
derungen zu begreifen und die not-
wendige Diskussion ernsthaft aufzu-
nehmen. So verflog die anfingliche
Euphorie rasch, und schon zu Beginn
der achtziger Jahre sind nach Neu-
bert Scheitern und Zerfall des ,,Euro-
kommunismus“ (227) zu konstatie-
ren.

Ahnlich niichtern urteilt Neubert
auch iiber das Ende der DDR. Er
sieht sie 1989/90 in einer ,,Sackgasse
ihrer Entwicklung”, die ,einen re-
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formsozialistischen Ausweg nicht
mehr zulieB*, fiir den es in frilheren
Jahren durchaus Ansidtze gegeben
hatte. ,.Die Fiilhrung von SED und
DDR hatte in dieser Situation vollig
versagt. Ihr fehlten in den 80er Jah-
ren Entwicklungskonzepte fiir den
Sozialismus und Handlungsoptionen,
die den Menschen eine einleuchtende
Perspektive geboten hitten.” (306)
Nach alledem sieht Neubert eine
,kritische Uberpriifung marxisti-
schen Denkens, sozialistisch-
kommunistischer Programmatik und
Politik* als unerldsslich an. Sein
Buch ist selbst ein héchst lesenswer-
ter und origineller Beitrag dazu.

Jiirgen Reusch

KPD in Bremen

Hendrik Bunke, Die KPD in Bremen.
1945-1968, PapyRossa Verlag, Koln
2001, 384 8., 22,50 Euro.

Bunke beschreibt in seiner Bremer
Dissertation eindriicklich den Nie-
dergang der KPD in der Hansestadt.
War jene einstmals sowohl was
Mitglieder, Wihler als auch offent-
liche Prisenz anbelangte, eine Mas-
senpartei, wurde sie durch innerpar-
teiliche Auseinandersetzungen, sek-
tiererische Politik und nicht zuletzt
antikommunistische Repression
marginalisiert.

Da der Zeitabschnitt 1945 bis 1948
relativ gut erforscht ist, widmet sich
Bunke diesem Zeitraum nur kurso-
risch: Im Oktober 1945 wird die KPD
wiederzugelassen und ist bis Januar
1948 im Senat, der Bremer Landes-
regierung, vertreten. 1946 treten
zwei prominente KPD-Senatoren zur
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SPD iiber. Die KPD hat in diesem
Zeitraum knapp 3.000 Mitglieder
und erreicht bei Wahlen ungefihr
20.000 Stimmen, was einem Anteil
von 6 bis 9 Prozent der Stimmen ent-
spricht.

Im zweiten Kapitel widmet sich
Bunke der Organisation und Struktur
der Partei. Er stellt die verschiedenen
Ebenen und Strukturen und die Ne-
benorganisationen, wie die FDI oder
die Gesellschaft fiir deutsch-sowje-
tische Freundschaft vor. Hochinte-
ressant sind die Angaben zur Alters-
und Geschlechterverteilung: Hier
zeigt sich die minnliche Schlagseite
und auch die tendenzielle Uberalte-
rung der Partei. Die Jahre 1949 bis
1952 waren auch von mehreren, aus
heutiger Sicht unverstindlich er-
scheinenden ,,Sduberungen® geprigt.
Mehrere prominente und fiir die Of-
fentlichkeitswirksamkeit wichtige Ge-
nossknnen, darunter ehemalige Se-
natorInnen und die spitere Gruppe
,,Arbeiterpolitik*, werden ausgeschlos-
sen, womit die Parteifiihrung gegen-
iiber der mehr im Interesse der Of-
fentlichkeit stehenden Parlaments-
fraktion gestirkt wird. Viele verlas-
sen die Partei und wechseln zur SPD.
Bunke stellt hier die These auf, die
vom Vorstand der Bundes-KPD er-
lassenen Direktiven seien in Bremen
nur verspitet und abgeschwicht um-
gesetzt worden.

Kapitel vier berichtet iiber Politik
und Programmatik der Bremer KPD.
Bis ca. 1951 konnte die KPD als
heimliche Regierungspartei angese-
hen werden, da sie iiber erhebliche
kommunal- und landespolitische
Kompetenz vetfiigte. Ab 1951 nahm
das Primat der ,,Nationalen Politik®,
der Kampf gegen Wiederbewaffnung
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und fiir die Wiedervereinigung da-
durch iiberhand, dass von der KPD
zu jedem kommunalpolitischen The-
ma krampfhaft der bundespolitische
und internationale Bezug hergestellt
wurde und die Partei sich damit im
Klima des Kalten Krieges in eine zu-
nehmende Isolation mandvrierte.
Trotzdem konnte sie noch ein Jahr
vor dem Verbot bei der Biirger-
schaftswahl 1955 um die 18.000
Stimmen erreichen und damit in
Bremen als einzigem Bundesland die
5 Prozenthiirde iiberspringen.

Das fiinfte Kapitel behandelt die Be-
triebs- und Gewerkschaftspolitik der
KPD, die Themen, zu denen es die
lingsten und erbittertsten innerpar-
teilichen Auseinandersetzungen gab.
Es zeigt sich, dass die KPD schon ab
Mitte der 50er Jahre keine grofe
Rolle mehr in den Betrieben spielte,
da sie die Betriebsgruppen fiir ihre
,hationale Politik* instrumentalisier-
te. Das Gewicht und den positiven
Ruf, den sie (noch) hatte, riihrte
mehr von der personlichen Wert-
schitzung einzelner Mitglieder als
von den programmatischen Positio-
nen der Partei her. Im politischen
Feld der Gewerkschaftspolitik ist ei-
ne politische Linie der KPD zu kons-
tatieren, die viele Mitglieder vor die
Wahl stellte, sich entweder in der
KPD oder in den Gewerkschaften zu
engagieren, da beides zugleich, aus
Sicht der Gewerkschaften und der
KPD, nicht vereinbar war.

In den letzten beiden Kapiteln be-
richtet Bunke iiber das Vorgehen der
Justiz gegen die KPD. Je mehr die
Partei aus der offentlichen Wahrneh-
mung und aus der staatspolitischen
Einbindung verschwand, um so stir-
ker wurde auch die Repression. Das
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Verbot 1956 wurde vergleichsweise
human umgesetzt. Ihre Sitze im
Bremer Stadtparlament (im Gegen-
satz zu denen in der Biirgerschaft,
dem Bremer Landtag, die sie verlor)
konnte die KPD unter dem Namen
,,Unabhingige Sozialisten” behalten.
Bundesweit hatte die KPD 1956
80.000 Mitglieder, davon waren un-
gefihr 10 Prozent aktiv. Der Aufbau
in der Anfangszeit der Illegalitit war
hierarchisch: Gab es keine Anleitung
von oben, erfolgten ,,unten* auch kei-
ne Aktivitidten. Ab ca. 1960 kommt es
zu zaghaften Reformen, so kommen
z.B. nun die Funktiondre aus Bre-
men, statt wie vorher aus ganz
Deutschland abgeordnet zu werden;
die lokalen Gliederungen erhalten
auch tendenziell mehr Autonomie.
Die illegalen KPD-Mitglieder enga-
gieren sich in der Friedensbewegung
und erreichen bei der Biirgerschafts-
wahl im Oktober 1959 in einer Wih-
lerinjtiative 10.000 Stimmen (2,6
Prozent). Ab und zu erschienen ille-
gale Publikationen, 1960 wurde die
Deutsche Friedensunion (DFU) ge-
griindet, die dann bei Landes- und
Bundestagswahlen antrat, aber nicht
mehr diec Hohe der Ergebnisse der
KPD erreicht.

Zusammengefasst liegt eine gute lo-
kale Parteigeschichte vor, die reich
an verarbeiteten Quellen ist. Die
zentrale These der Arbeit, dass die
Bremer KPD sich gegen ,,liberzoge-
ne” Anforderungen der Bundesebene
wehrte und damit ein vergleichswei-
se diskussionsfreudiges und liberales
Binnenklima herrschte, mag im Ver-
gleich zu anderen Landesverbinden
der KPD stimmen. Die von Bunke
dafiir angefiihrten Argumente sind
pach Meinung des Rezensenten doch
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eher dem Mythos des ,,liberalen Bre-
men“ geschuldet. Unter Zugrunde-
legung  demokratisch-sozialistischer
oder gar libertirer Mastibe und erst
recht aus heutiger Sicht konnen das
Binnenleben der KPD nur als autori-
tir und entmiindigend und die bun-
despolitische Programmatik als nati-
onalistisch bezeichnet werden.

Bernd Hiittner

Die KPD in der Weimarer
Republik

Gruppe MAGMA: ... Denn Angriff
ist die beste Verteidigung “. Die KPD
zwischen Revolution und Faschis-
mus, Pahl-Rugenstein Verlag, Bonn
2001, 285 Seiten, 18,50 Euro.

Wer sich mit der Geschichte des
deutschen Faschismus, insbesondere
mit seinen einzigartigen Massen-
verbrechen beschiftigt, stellt sich
friiher oder spiter die Frage, wie der
Weg in die Nazi-Diktatur zu verhin-
dem gewesen wire. Als realistischste
Moglichkeit wird hier zumeist ein
gemeinsamer  Generalstreik  von
SPD, KPD und Gewerkschaften ge-
pannt. Warum diese Einheitsfront der
Arbeiterbewegung nicht zustande
kam, hat eine Vielzahl von Griinden,
die in der Geschichte der Weimarer
Republik und in der gesamten Ge-
schichte der deutschen Arbeiterbe-
wegung angelegt sind. Diese insbe-
sondere in Hinblick auf die KPD zu
erforschen, ist das Ziel eines Auto-
renkollektivs mit dem Namen Grup-
pe MAGMA. Die aus der Antifa-
Szene stammenden Autoren verste-
hen ihre Arbeit dabei nicht primir als
fachwissenschaftlichen Beitrag, son-
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dern begriinden ibre Auseinanderset-
zung mit diesem historischen Thema
wie folgt: ,Die KPD war in der
Weimarer Republik die bedeutendste
antifaschistische Kraft, die den herr-
schenden Verhiltnissen entgegentrat.
Das ist fiir die heutige Linke Grund
genug, sich mit dieser Partei ausei-
nanderzusetzen.” (180f.)

Thr Buch ,,... denn Angriff ist die bes-
te Verteidigung“ ist in zwei Teile
gegliedert. Der erste skizziert die
Geschichte der Weimarer Republik
unter besonderer Beriicksichtigung
der politischen Arbeiterbewegung.
Von Interesse ist hier das Verhéltnis
von KPD und SPD (Sozialfaschis-
musthese, Antikommunismus etc.).
Eingebettet wird dieser Fokus durch
sozialgeschichtliche Erlduterungen.
Da dieser Teil in erster Linie den in
der Fachliteratur bekannten Stand
zusammenfasst, soll hier auf den
zweiten intensiver eingegangen wer-
den. Dieser ist mit ,,Zwischen Masse
und Klasse - Die KPD und das Volk*
betitelt und handelt systematisch die
Stellung der KPD zu folgenden
Themen ab: Volk, Nationalismus,
Antisemitismus und Frauenbewe-
gung. Dabei wird der Einfluss der
Dritten (Kommunistischen) Interna-
tionale auf die deutsche Partei ange-
messen diskutiert.

Was die Haltung der KPD zu erste-
rem betrifft, so wird hier das Prob-
lem der Massenbasis angesprochen.
Dahinter verbirgt sich die Unfahig-
keit der damaligen kommunistischen
Faschismusanalyse, die Integrations-
kraft der erstarkenden faschistischen
Bewegungen auf die Massen zur
Kenntnis zu nehmen, da der Fa-
schismus an der Macht im Sinne
Dimitroffs auf die Diktatur des Fi-
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nanzkapitals  reduziert ~ wurde.
(183ff.) Dem Anspruch folgend,
zeitgendssische Kritik an der KPD
anzufiihren, referiert das Autorenkol-
lektiv in diesem Zusammenhang die
Studien der Frankfurter Schule tiber
den autoritiren Charakter und die
von Wilhelm Reich iiber die Mas-
senpsychologie des  Faschismus
(185ff.).

Das Verhiltnis der KPD zum Natio-
nalismus wird von den Autoren an-
hand zweier markanter Beispiele er-
liutert. Zum einem anhand der
Schlageter-Rede von Karl Radek aus
dem Jahre 1923 (196f.) und zum an-
deren aphand der ,Programm-
erkldrung zur nationalen und sozia-
len Befreiung des deutschen Volkes*
der KPD aus dem Jahre 1930. In bei-
den Fillen habe sich die KPD natio-
naler Stimmungen angebiedert und
im letzteren, so die Gruppe MAG-
MA, sei das Hauptanliegen der KPD
nicht mehr der Kampf um eine sozia-
listische Gesellschaftsordnung, son-
dem die nationale Befreiung gewe-
sen (198). Ziel der Partei war es, die
durch die Weltwirtschaftskrise desil-
lusionierten Massen an sich zu bin-
den. Dies sei aber nicht erreicht wor-
den, denn viele Anhinger wandten
sich, verwirrt durch die nationale A-
gitation der KPD, ab, obgleich tat-
sichlich amnch einige Ex-NSDAPler
zur KPD stieBen (199). Die Autoren
betonen aber, dass ,,von einer grund-
sitzlichen Zusammenarbeit mit der
NSDAP nicht die Rede sein kann“
(201) und halten das von biirgerli-
chen Totalitarismustheoretikern an
dieser Stelle immer wieder angefiihr-
te Beispiel des BVG-Streiks in Ber-
lin von 1932 fiir nicht stichhaltig.
Dieser Punkt schlieBt mit dem Fazit:
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Der Fehler der KPD, die Rechten
gewissermaBen mit ihren eigenen
Waffen schlagen zu wollen, war fol-
genschwer. Denn dieses Unterfangen
war von Anfang an politisch fatal,
weil anti-emanzipatorisch.* (202)

Wenn die Quellenlage zum Nationa-
lismus noch recht umfangreich ge-
nannt werden kann, so verhilt sich
dies zum Thema Antisemitismus an-
ders; die Partei hat sich mit diesem
Thema aus verschiedenen Griinden —
die erldutert werden (203f.) -
schlicht kaum auseinander gesetzt.
Die Autoren konstatieren, dass fiir
die KPD der Antisemitismus aus-
schlieBlich eine Klassenfrage war.
,Die Analyse fiihrte zeitweise dazu,
entweder selbst antisemitische Tone
anzuschlagen — um so die kleinbiir-
gerliche Massenbasis des Faschis-
mus spalten zu konnen — oder die
Beschiiftigung mit der Thematik
weitgehend zu unterlassen, um po-
tentielle neue Mitglieder und Anhiin-
gerlnnen nicht zu verschrecken®
(205). Als Beispiele fiir antisemiti-
sche Tone werden AuBerungen von
Hermann Remmele, Mitglied der
Zentrale der KPD, und Ruth Fischer,
ZK-Mitglied, angefiihrt, wobei letz-
teres nicht als endgiiltig gesichert
gelte (205£.). Ausfiihrlich werden die
beiden einzigen bekannten Abhand-
lungen aus dem KPD-Umfeld - es
handelt sich um Otto Hellers ,,Der
Untergang des Judentums® (207f.)
und die von der Partei herausgegebe-
ne Schrift ,Der Jud ist schuld?” —
analysiert und mit dem Ansatz des
Historikers Moishe Postones kon-
trastiert. Wihrend erstere, wie bereits
erwihnt, den Antisemitismus nur als
Klassenfrage und somit als funktio-
nal im Sinne einer Herrschaftsstrate-
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gie zur Spaltung der unterdriickten
Klassen sehen, leitet Postone den
Antisemitismus aus dem Fetisch-
Begriff Marxens und dem daraus re-
sultierendem Gegensatz von stofflich
Konkretem und Abstraktem ab. (216-
225) Wie andere Historiker ist die
Gruppe MAGMA aber nicht der An-
sicht, dass Antisemitismus ein origi-
pires Kennzeichen der Politik der
KPD gewesen sei. (234)

Auch die Beurteilung der KPD zur
Frauenpolitik fillt zwiespiltig aus.
Auf der einen Seite verfolgte die Par-
tei zweifellos die fortschrittlichste
Politik der damaligen Zeit, wofiir z.
B. die Forderungen nach Abschaf-
fung des Paragraphen 218 und nach
gleicher Entlohnung von Frauen und
Minnerarbeit stehen. Auf der ande-
ren Seite ordnete die KPD die Ge-
schlechterfrage der Klassenfrage un-
ter und war folglich nicht in der La-
ge, auch die reproduktive, mehrheit-
lich von Frauen geleistete Arbeit in
den Blick zu nehmen; schon gar
nicht wurden Ehe, Kindererziehung
und Familie generell in Frage ge-
stellt, sondern nur deren kapitalisti-
sche Rahmenbedingungen. (263)

Das Buch wird mit fiinf sehr kriti-
schen Thesen iiber die KPD abge-
schlossen. Hier ist zu kritisieren, dass
die Autoren ihren Anspruch, durch
historische Kritik an der KPD zu einer
angemessenen Beurteilung zu kommen,
nicht immer gerecht werden. Denn zu
deutlich werden zentrale Fragen der
heutigen Linken auf die historische
KPD projiziert. Somit fillt die Bewer-
tung in mancher Sicht ahistorisch aus.
Trotzdem konnte ,,...denn Angriff ist die
beste Verteidigung® einen Beitrag zu
einer niichternen Diskussion ohne Ver-
klarung oder Verdammung tiber die an-
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tifaschistische Strategie der historischen
KPD und vor allem fiir dje jetzige anti-
faschistische Linke leisten. Denn ob-
wohl die Autoren oft schonungslos mit
der Partei ins Gericht gehen, stellen sie
fest, dass den Mitgliedern dieser antifa-
schistischen Kraft Respekt gebiihre.

Guido Speckmann

Marxismus und ,,nationale
Frage*

Michael Léwy, Internationalismus
und Nationalismus. Kritische Essays
zu Marxismus und ,nationale Fra-
ge“. Mit einem Beitrag von Enzo
Traverso, Neuer ISP Verlag;, Koln
1999, 202 S.

Ronald Lotzsch, Die Linke und ihr
Verhdltnis zu Nation und National-
staat. Nationalismus und nationale
Minderheiten, Rosa- Luxemburg-
Stiftung, Manuskripte 16, Berlin
2001, 140 S.

Beide hier anzuzeigende Publikatio-
nen diirfen fiir sich beanspruchen, zu
den gewichtigeren und Beachtung
verdienenden Arbeiten innerhalb der
Flut von Neuerscheinungen zum
Thema Nation zu gehoren. Das Buch
von Michael Lowy vereinigt Aufsit-
ze, die in den letzten dreiBig Jahren
des vergangenen Jahrhunderts aus
unterschiedlichen Anlédssen geschrie-
ben und zuerst in verschiedenen,
zumeist franzosisch- oder englisch-
sprachigen Zeitschriften und Sam-
melbinden gedruckt wurden. ,Es
kann nicht geleugnet werden®, so der
Autor in einem Vorwort, ,,dall Mar-
xisten und Marxistinnen die Bedeu-
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tung nationaler Probleme oft unter-
schitzt haben; es trifft meiner An-
sicht nach aber auch zu, daB sich in
der marxistischen Literatur einige
sehr bemerkenswerte und reichhalti-
ge Beitriige auf diesem Gebiet finden
lassen.” (7)

Der reichhaltigste Beitrag des Autors
selbst ist ein Abril zum Thema unter
dem Titel , Die Marxisten und die
nationale Frage. Bemerkungen zu
Theorie und Methode”. Darin wer-
den AuBerungen von Karl Marx und
Friedrich Engels, Rosa Luxemburg,
Leo Trotzki, Anton Pannekoek, Josef
Strasser, Karl Renner und Otto Bauer
sowie von Josef W. Stalin und Wla-
dimir I. Lenin zur nationalen Frage
referiert, analysiert und bewertet. Ei-
nige der in dieser, teils auch in ande-
ren Abhandlungen enthaltenen Aus-
sagen seien im Folgenden genannt.
Marx und Engels, so der Autor, hiit-
ten ihr Konzept der Nation bzw. der
nationalen Frage nirgends systema-
tisch entwickelt. Gleichwohl sei aus
ihren Schriften erkennbar, dass sie
die Nation als ein historisch mit dem
Aufstieg der kapitalistischen Produk-
tionsweise entstehendes Phinomen
verstanden, ,.als eine Etappe in der
geschichtlichen Entwicklung der
Menschheit, die jetzt zu einer hohe-
ren Stufe der Universalitit aufsteigen
kann™. (19)

Gestiitzt auf die bekannte Arbeit von
Roman Rosdolsky iiber Friedrich En-
gels und das Problem der ,,geschichts-
losen Volker erdrtert der Verfasser
dessen entsprechende AuBerungen aus
der Zeit der Revolution 1848/ 49. Er
verweist auf die diesbeziiglichen Text-
stellen bei Hegel (75), dem Engels in
diesem Punkte kritiklos folgte, be-
wertet diese Doktrin als ,.ein seltsa-
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mes theoretisches Konstrukt®, das
»dem Marxismus vollig fremd” sei
(48), und betont schlieBlich auch,
daB die Motivation seiner Position
keinesfalls chauvinistisch- deutsch,
sondern demokratisch und revolutio-
nér war, insofern es ihm um die Zer-
schlagung des Habsburgerreiches und
des Zarismus ging.

Das Urteil iiber Otto Bauers Plddoyer
fiir nationale kulturelle Autonomie
fiir alle Nationalititen in Vielvélker-
staaten fallt in einem Essay aus den
neunziger Jahren positiver aus als in
den frilheren Arbeiten. Besondere
Wertschitzung wegen seiner Ver-
dienste um die nationale Frage er-
fahrt Lenin. ,,Die nationale Frage ist
eines der Gebiete, auf denen Lenin
das marxistische Denken erheblich
weiterentwickelt hat, indem er (auf
der Basis der Marxschen Schriften,
aber weit iiber diese hinausgehend)
eine zusammenhingende revolutio-
nire Strategie fiir die Arbeiterbewe-
gung formulierte, die auf der Grund-
forderung des Selbstbestimmungs-
rechts der Nationen basiert.“ (66)

Stalins bekannte Definition der Nati-
on aus dem Jahre 1913 kritisiert der
Autor als ideologisches Prokrustes-
bett. Als falsch und inakzeptabel be-
zeichnet er unter anderem Stalins
Diktum, daB nur das Vorhandensein
aller von ihm genannten Merkmale
eine Nation konstituiere, sowie das
Kriterium eines gemeinsamen Sied-
lungsgebietes. Als falsch und ver-
héngnisvoll bewertet Lowy auch, da
Stalin keinen Unterschied machte
zwischen dem groBrussisch- zaristi-
schen Nationalismus einerseits und
dem Nationalismus der unterdriick-
ten Volker andererseits, eine Unter-
scheidung, die dagegen in Lenins
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Auffassungen zur nationalen Frage
einen zentralen Platz einnahm.

Beachtung verdient Lowys These,
»daBl die Nation nicht einfach eine
Ansammlung abstrakter und dufBerli-
cher Merkmale darstellt. Die subjek-
tive Dimension, d. h. das Bewuftsein
der nationalen Identitit, und eine na-
tionale politische Bewegung sind
nicht weniger wichtig.“ (72) Ver-
dienstvoll erscheint dieser Hinweis,
weil die konstitutive Bedeutung, die
ein entsprechendes Selbstverstindnis
der betreffenden Menschen fiir das
Entstehen und die Existenz einer Na-
tion oder Nationalitit hat, in der
marxistischen Literatur nicht selten
ganzlich oder weitgehend unberiick-
sichtigt bleibt.

Im Vorwort stellt der Autor fest,
beim Wiederlesen eines Beitrages
aus dem Jahre 1989 miisse er ,,zu-
mindest eine offenkundige Unzu-
langlichkeit eintiumen: Ich habe die
explosive Welle interner nationaler
Konflikte unter den verschiedenen
Gemeinschaften des ehemaligen ,so-
zialistischen Lagers’ nicht vorausge-
sehen; ich habe nur die emanzipato-
rische Dimension der Bewegungen
gegen nationale Unterdriickung in den
post- kapitalistischen Gesellschaften
erwihnt und die Moglichkeit ver-
nachlissigt, daB sie auch regressiv,
diskriminierend (gegeniiber ihren ei-
genen Minderheiten) und expansio-
nistisch werden konnten.“ (10)

Nambaft zu machen ist eine weitere
Unzulénglichkeit, die insbesondere den
in den neunziger Jahren des vergan-
genen Jahrhunderts entstandenen Bei-
triigen eigen ist. Sie besteht in einer
auffallenden Unsensibilitit, um nicht
zu sagen Blindheit gegeniiber dem
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Phinomen der Instrumentalisierung
nationaler Bewegungen in Ost- und
Siidosteuropa und in Mittelasien im
Interesse kapitalistischer Restaurati-
on im Allgemeinen und us-
amerikanischem  Weltherrschafts-
strebens im Besonderen. Dieses
Wahmehmungsdefizit hingt zweifel-
los mit der vom Autor geteilten pejo-
rativen Sicht der IV. Internationale
auf die sogenannten realsozialisti-
schen Linder zusammen, steht aber
in einem gewissen Widerspruch zu
dem ausdriicklich bejahten Ziel, die
Herrschaft des Kapitals zu iiberwin-
den und eine sozialistische Gesell-
schaftsordnung aufzubauen. (136)

Die Warnung vor einer Unterschiit-
zung der nationalen Frage ist in dem
Buch von Léwy ein Aspekt unter an-
deren. In der Arbeit von Lotzsch
nimmt sie den Anliegen und Charak-
ter des Ganzen bestimmenden Platz
ein. Im ersten Teil seiner Studie u-
Bert sich der Autor zur Definition
und gegenseitigen Abgrenzung der
Begriffe Ethnos oder Volk einerseits
und Nation andererseits. Er versteht
die Beziehung zwischen beiden als
ein Verhiltnis von Allgemeinem und
Besonderem, wobei Ethnos der O-
berbegriff ist. In einem fast ein Drit-
tel des Gesamtumfangs des Textes
einnehmenden Teil werden Ethnoge-
nese und Geschichte der groen Mehr-
heit der europdischen Vélkerschaften
vorgestellt. Der Bogen reicht von
Basken und Albanern iiber keltisch-,
romanisch-, slawisch- und germa-
nischsprachige Ethnien bis zu den
Ungarn. In diesem Abrif der Ethno-
genese der meisten europdischen Vol-
ker vermittelt der Autor zahlreiche
bemerkenswerte, die historische Ent-
wicklung erhellende und fiir das Ver-
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stindnis gegenwirtiger Zustinde auf-
schluireiche geschichtliche Details.
In einem besonderen Abschnitt wird
das Verhiltnis von Nation und Staat
untersucht. Gegenstand eines weite-
ren Teils ist die Minderheiten- und
die Migrationspolitik von Staaten.
Ausfiihrlich behandelt der Autor be-
sonders die Verst6Be, Fehler und
Verbrechen, die die Geschichte der
Sowjetunion auf dem Gebiet der
Minderheitenpolitik aufweist. Was
die Bundesrepublik Deutschland be-
trifft, seien in der Politik gegeniiber
den maximal 200 000 Seelen ausma-
chenden autochthonen Minderheiten
(Sorben, Dinen, Friesen) ,,zweifellos
gewisse Fortschritte aufzuweisen®
(135), was dagegen fiir die mehrere
Millionen zéhlenden zugewanderten
Minderheiten nicht zutreffe. Die
Formulierung des Grundgesetzes in
Artikel 116, die jeden, der die deut-
sche Staatsangehorigkeit besitzt, zum
Deutschen erklirt, wertet der Verfas-
ser als ,,Ausdruck des vereinnahmen-
den deutschen Nationalismus®. (133)
Beachtung verdient schlieBlich auch
die Polemik des Autors gegen den
sogenannten radikalen Antinationa-
lismus — Hauptakteure seien Heraus-
geber und Mitarbeiter der Monats-
zeitschrift konkret —, dem er zu
Recht vorwirft, daB ,.er mit seinem
HaB gegen nationale Minderheiten die
Geschiifte des jeweiligen GroBmacht-
chauvinismus besorgt®. (135)

Die Aufzihlung von Verdiensten und
Vorziigen der Publikation von Ro-
nald Lotzsch lieBe sich fortsetzen.
Die Arbeit hat auch jhre Grenzen. In
dem berechtigten Bestreben, gegen
die in der Geschichte marxistischen
Denkens und der entsprechenden
Praxis festzustellende Unterschitzung

Z - Nr. 52 Dezember 2002

des Gewichts und der Dynamik natio-
naler Aspekte und Bewegungen zu po-
lemisieren, ist der Autor der Gefahr
nicht entgangen, die nationale Kompo-
nente im gesellschaftlichen Gesamtge-
flecht zu iiberh6hen, um nicht zu sagen
zu verabsolutieren. Zum traditionellen
Grundverstindnis marxistischer Welt-
sicht gehort die These, daf die nationa-
le Frage der sozialen Frage nachgeord-
net ist. Lotzsch akzeptiert diesen Zu-
sammenhang, insofern er die Nation
als ein Ergebnis historisch- gesell-
schaftlicher Entwicklung versteht. Er
akzeptiert ihn nicht als MaBstab zur
Beurteilung der Funktion und Rolle
nationaler Bewegungen in gegebenen-
falls ganz unterschiedlichen politischen
Konstellationen. Unbestreitbar hat die
These von der Unterordnung der nati-
onalen unter die soziale Frage Fehler
in der Minderheitenpolitik realsozialis-
tischer Staaten begilinstigt. Dieses Phi-
nomen schafft indessen den Tatbestand
nicht aus der Welt, daB nationale Be-
strebungen und Bewegungen sich nie-
mals in einem leeren und aseptischen
Umfeld, sondern immer in einem kon-
kret- historischen Zusammenhang be-
finden. Um nur eine von mehreren ent-
sprechenden AuBerungen Lenins zu
diesem Thema anzufithren: ,Das
Selbstbestimmungsrecht ist eine der
Forderungen der Demokratie, die na-
tiirlich dem Kriterium der Gesamtinte-
ressen der Demokratie unterliegt.”
(Lenin, Werke, Bd. 22, Berlin 1960, S.
152). Ahnlich wie bei Lowy wird auch
in der Arbeit von Lotzsch die Indienst-
nahme nationaler Bewegungen fiir ka-
pitalistische Restauration und us-
amerikanisches Weltherrschaftsstreben
nicht gebiihrend reflektiert.

Helmut Bleiber
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Marxistische Theorieansitze
zu Nation und Nationalismus

Ozgiir Oner, Nation, Nationalismus
und Globalisierung. Eine Bilanz
theoretischer  Erkldrungsansdtze,
PapyRossa Verlag, Kéln 2002, 18
Euro

Trifft die These vom Empire als per-
spektivische, wenn auch noch nicht
voll ausgebildete Realitit die Ten-
denz der Gegenwart, dann wiren
Begriffe wie Nation und Nationalis-
mus tiberkommene Relikte einer im
Vergehen begriffenen Zeit, allenfalls
noch virulent als ideologische Ver-
satzstiicke  eines  verzweifelten
Kampfes gegen die Tatsache der
Globalisierung. Nun werden einer-
seits Zweifel an der mit dem Empire-
Begriff verbundenen Sichtweise ge-
dulert, andererseits ldsst sich nicht
witklich von einem Verschwinden
der Nation und des mit ihr verbunde-
nen Nationalismus sprechen.

Ozgiir Oners bei Reinhard Kiihnl in
Marburg entstandene Dissertation
bietet die Mdglichkeit, sich mit der
theoretischen Debatte zu Nation und
Nationalismus und mit der Perspek-
tive von beiden im Zeitalter der Glo-
balisierung zu befassen. In drei
Schritten erkundet Oner sein Thema,
die gleichsam die Teile A bis C der
Arbeit umfassen: Ausgangspunkt der
Darstellung sind drei theoretische
Ansiitze, die fiir Oner die potentiell
groBte Erkldrungskraft besitzen und
die er mit ,,Marxismus®, ,,Moderni-
sierungstheorien” und ,,Strukturaler
Marxismus* bezeichnet. Im zweiten
Teil der Arbeit werden diese Ansitze
mit der sozialhistorischen Entwick-
lung abgeglichen, um so den Reali-
titsgehalt der jeweiligen Theorien
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iiberpriifen zu konnen. SchlieBlich
behandelt der letzte Teil der Arbeit
die Perspektiven des Nationalstaates
im Zeitalter der Globalisierung.

Die begriffliche Kldrung von Nation
und Nationalismus findet sich in der
Einleitung, wobei auch Oner auf die
bekannte Unterscheidung eines vor
allem volkisch begriindeten Ver-
stindnisses der Nation, wie es sich
v.a. in Deutschland entwickelt hat,
und eines politischen, am Demos o-
rientierten Nationsbegriff, fiir den
insbesondere Frankreich herangezo-
gen wird, rekurriert. Sinnvollerweise
verzichtet er bei dieser Gegeniiber-
stellung aber auf die Unterscheidung
in einen guten emanzipatorischen
und einen ,,bosen’ reaktionéiren Na-
tionalismus, da sich die in der Be-
grindung und Selbstsicht vorhande-
nen Unterschiede in der politischen
Realitdt und im Handeln der so un-
terschiedenen Nationalstaaten nur
allzu oft zhnelten. Oner erscheint es
sinnvoll, ,.fiir eine wissenschaftliche
Typisierung (...) nicht primir das
Selbstverstindnis des betreffenden
Nationalismus heranzuziehen, son-
dern die soziale Funktion bzw. den
sozialen Trdger als Kriterium zu
wihlen.“ (24)

Grundlegend fiir traditionell marxis-
tische Ansitze ist die Sicht der Nati-
on als objektive und historisch not-
wendige Form. Nationalismus gilt
dementsprechend als Ableitung aus
dieser Entwicklung. Dargestellt wer-
den von Oner die Klassiker des Mar-
xismus in ihrem Verstindnis der Na-
tion, wobei er sich besonders auf
Marx, Engels, Luxemburg, Trotzki,
Bauer und Lenin bezieht. Hinter der
Auseinandersetzung um das Recht
auf nationale Selbstbestimmung, wie
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sie vor allem zwischen Lenin und
Luxemburg gefiihrt wurde, verbirgt
sich eine grundsitzliche Problematik:
Wihrend Luxemburg (und auch
Trotzki) die Nation als durch die In-
ternationalisierung der Weltwirt-
schaft zu iiberwindende Einheit ver-
stehen und Luxemburg den reaktio-
niren Charakter der separatistischen
Bewegungen betont, nimmt Lenin
eine wesentlich taktischere, aber
auch realpolitischere Stellung zu die-
ser Frage ein. Dass die Unterschei-
dung in unterdriickte und unterdrii-
ckende Nation kein verlédsslicher
Wegweiser ist, musste auch der
Marxismus erfahren, wenn némlich
die Befreiung eine ,,nur“ nationale
und keine soziale war.

Konnen die traditionell marxisti-
schen Ansitze die Bedeutung der
Nation im Rahmen der Entwicklung
des Kapitalismus auch erkliren, so
bleibt die subjektive Seite von Nati-
on und Nationalismus, Oner spricht
hier von ibrer ,Eigendynamik®,
weitgehend unbeachtet.

Modemisierungstheoretische Argu-
mentationen unterstiitzen teilweise
diese deterministische Sicht der Na-
tion als notwendiger Etappe des Ka-
pitalismus, so etwa bei Karl W.
Deutsch. In den neueren Arbeiten
dieser Richtung wird der kulturelle
und subjektive Aspekt stirker betont.
So sind fiir Ernest Gellner die Beg-
riffe ,,Kultur* und ,,soziale Organisa-
tion“ grundlegend, und der Nationa-
lismus ist dadurch gekennzeichmet,
dass er beides zur Deckung bringen
will. Die ,Moderne“ schafft eine
einheitliche kulturelle Basis, ausge-
driickt in der Vereinheitlichung etwa
von Schrift und Sprache, und damit
die Grundlage moderner National-
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staaten. Die Ungleichzeitigkeiten des
Modernisierungsprozesses und die
kulturellen Differenzen sind die
Grundlage des Nationalismus, und
fiir Gellner ist es dieser, der erst die
Nation hervorbringt, womit eine
Umkehrung des Verhiltnisses im
Vergleich zur Interpretation des tra-
ditionellen Marxismus vorgenom-
men wird.

Fiir den strukturalen Marxismus und
seine Erkldrung von Nation und Na-
tionalismus werden vor allem die
Arbeiten von Nicos Poulantzas und
Etienne Balibar herangezogen. Unter
Beibehaltung marxistischer Grund-
kategorien wird hier die evolutionis-
tische These vom Entwicklungspfad
verlassen und Nation, Nationalismus
und Rassismus aus permanent viru-
lenten Strukturen erklért. Poulantzas
kritisiert die traditionsmarxistische
Ableitung der Nation aus der &ko-
nomischen Logik des Warentau-
sches: Dieser dringe sicherlich zur
Vereinheitlichung, womit aber noch
nicht die Form der Nation als Form
dieser Vereinheitlichung erklirt sei.
Territorium, Sprache und historisch-
kulturelle Traditionen wiirden als
transhistorische Wesenheiten be-
trachtet und nicht selbst hinterfragt.
Poulantzas selbst erklirt die Nation
aus der Funktion des Staates und der
mit ihm verbundenen ,,Raummatrix“.
Diese Raummatrix dndert sich mit
dem Ubergang zum Kapitalismus.
Homogenisierung und nationale
Grenzen sind hier immer mit dem
Uberschreiten dieser Grenzen ver-
bunden, so dass ,,die moderne Nation
nur als Inter- und Transnationalisie-
rung der Arbeitsprozesse existieren
kann.* (83)

Balibar fragt in seinem Ansatz sehr
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viel stirker nach der Konstruktion
von ,,Volk™ und ,,Ethnizit4t“ als zent-
ralen Elementen der Nation. Erst der
Nationalismus ,,erschafft” diese kol-
lektiven Identitdten und ist damit das
Movens der Nation. Im Unterschied
zu Poulantzas und zum traditionellen
Marxismus sieht Balibar in der Nati-
on keine notwendige Entwicklung
aus den Produktionsverhiltnissen;
vielmehr deutet er sie als zufillige
Entwicklung, die sich mit dem Kapi-
talismus assoziiert habe. Fiir die
Bourgeoisie habe sich die Nation-
form als geeignetste Hegemonieform
erwiesen: ,Letztlich sind es also die
konkreten Konfigurationen des Klas-
senkampfes und nicht die ‘reine‘ 6-
konomische Logik, die die Bildung
der Nationalstaaten erkldren (...).“
92)

Im zweiten Teil des Buches werden
die theoretischen Ansitze mit der
realhistorischen Entwicklung von
Nation und Nationalismus konfron-
tiert, wobei verschiedene Formen
nationalistischer Ideologie vorge-
stellt werden und ein historischer
Abriss des Nationalismus erfolgt.
Leider findet sich gerade hier kaum
ein expliziter Riickbezug auf die
theoretischen Ansitze, so dass es
dem Leser schwer fillt, Grenzen
und Moglichkeiten der jeweiligen
Ansdtze an der Realgeschichte zu
tiberpriifen. Zwar wird ein ,,Primat
der Okonomie* bei der Entstehung
der Nation als Ergebnis prisentiert,
wie sich dies aber beispielsweise zu
den verschiedenen Ansidtzen inner-
halb des traditionellen Marxismus
oder auch zu strukturalen Ansitzen
verhiilt, bleibt unklar.

Der letzte Teil der Arbeit widmet
sich den ,,Perspektiven des National-
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staates* und riickt damit in die un-
mittelbare Gegenwart. Oner spricht
hier von einem Bedeutungsverlust
des Territoriums zugunsten der Fak-
toren Zeit und Geschwindigkeit.
Damit relativiert sich die Rolle des
Nationalstaates in der internationalen
Okonomie, jedoch verschwindet er
keineswegs im Prozess der Globali-
sierung. Gerade in diesem aktuellen
Teil der Arbeit zeigen sich die Prob-
leme sozialwissenschaftlicher Prog-
nosen: Die seit der Niederschrift ver-
gangene Zeit ldsst viele der hier refe-
rierten Prognosen als veraltet er-
scheinen. So etwa die Erwartung ei-
nes Abstiegs der USA zu einer rela-
tiven Fiihrungsmacht bei gleichzeiti-
gem Aufschluss Japans zu den USA.
Okonomisch mag die Prognose des
relativen Abstiegs der USA nach wie
vor gerechtfertigt sein, spétestens seit
dem 11. September wird jedoch die
Bedeutung klassischer, militdrisch
abgestiitzter Machtpolitik wieder
deutlicher. Japan dagegen hat nach
heutiger Einschitzung Miihe, seine
Fibrungsrolle in Asien mittelfristig
gegeniiber China zu behaupten. Auch
die Prognose einer zunehmenden
Anarchie im internationalen System
durch den Hegemonieverlust der
USA muss gegenwirtig mit einem
Fragezeichen versehen werden. Oner
erwartet eine Riickkehr zu national-
staatlichen Losungen, sollte es weder
zu einer neuen Hegemonialposition
noch zu einer kooperativen Ldsung
kommen. Ideologisch ist das sicher-
lich zu erwarten und lisst sich auch
beobachten; einzubeziehen wire hier
auch die von Hardt/Negri aufge-
brachte Theorie des Empires, die ei-
ne neue Form des internationalen Sy-
stems beschreibt.
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Die hier aufgezeigten Probleme der
Darstellung sind jedoch nur bedingt
dem Autor anzulasten, verdeutlichen
sie doch einfach die unglaubliche
Beschleunigung politischer Prozesse,
die sozialwissenschaftliche Progno-
sen Zu einem Vabanquespiel machen.

Wer sich vor allem mit marxistischen
Theorieansitzen zu Nation und Nati-
onalismus auseinandersetzen will,
dem sei die Studie von Oner empfoh-

len.
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