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Was uns mit Jupp verbindet

Diese Verdffentlichung ist Josef Schleif-
stein gewidmet. Er war nach Wolfgang
Abendroths Tod in der BRD der herausra-
gendste Vertreter jenes klassischen Marxis-
mus, der seinen praktischen Bezugspunkt in
der realen Arbeiterbewegung suchte und im
Realsozialismus die Impulse Lenins und der
Okioberrevolution noch nicht fiir erschopft

hielt — eine bittere Selbsttiuschung, wie die .

Jahre seit 1989 zeigten.

Jupp, wie er vertraulich und respektvoll
zugleich von uns genannt wurde, war seit
seiner Jugend organisierter Kommunist.
Aber bei aller Verbundenheit und Loyalitét
sah er in der Partei in erster Linie ein Instru-
ment sozialer und politischer Veréinderung;

und an diesem Kriterium maB er sie und

sein eigenes Engagement. Seine parteipoliti-
sche Option stand immer in einem gréBeren
Zusammenhang und hieraus resultierte in
seinen letzten Jahren nochmals der Einsatz
fiir eine marxistische Linke ohne Ausgren-
zungen.

Fiir den Titel haben wir einen Satz von
Josef Schieifstein zusammengezogen, in
dem er von den Lehren schrieb, die uns »die

reale historische Entwicklung — der griind-
lichste Lehrmeister, den Menschen haben,
aufzwingt. Sie zu begreifen und daraus neue
Perspektiven und Hoffnungen zu gewinnen,
darin sah er den Inhalt seines letzten Lebens-
abschnitts.

Wiire er vor 1989 gestorben, wir alle hiit-
ten sein Leben und Wirken gewi in eine
alles in allem positive Bilanz der sozialisti-
schen Bewegung gestellt. Das ist heute nicht
mehr moglich. Der geschichtliche »Lehr-
meister« macht jegliche Selbstberuhigung
hinfillig und muf uns in Unruhe halten.
Aber wer heute nach Neuansitzen fiir das
sozialistische Projekt sucht, dem wird das
moralische, theoretische und politische Ver-
miéichtnis von Jupp als Marschgepéck unver-
zichtbar sein.

Sicher sind die einzelnen Herausgeber
und Beteiligten an dieser Publikation Jupp
aus unterschiedlichen Griinden und Lebens-
phasen verbunden. Daraus mogen sich di-
vergierende Blickwinkel auf sein politisches
Leben ergeben. Sie alle eint jedoch das Be-
miihen, in der erinnernden und urteilenden
Sicht seiner Freunde, Genossen und Wegge-

fihrten etwas von seinem Leben zu bewah-
ren und mitzuteilen. Dariiber hinaus soll er
mit seinen letzten Briefen und AuBerungen
selbst zu Wort kommen. Ferner sind einige
literarische Texte abgedruckt, die zu seinem
Leben in enger Beziehung stehen.

Fiir Josef Schleifstein ist nicht nur die
Nachsicht einzufordern, die Bertolt Brecht
bei den Nachkommenden anmahnte. Viel-
mehr werden mit sozialistischem Engage-
ment neu ins politische Leben eintretende
Generationen in seinem politischen und
theoretischen Denken, in seinen Bestrebun-
gen und Hoffnungen Orientierungspunkte
fiir ihr eigenes Handeln entdecken kénnen.
Wir hoffen vor allem, daB unsere Versffent-
lichung dazu einen Zugang bietet.

Zu Dank sind wir allen Beteiligten an
dieser Publikation verpflichtet, vor allem
aber fiir ihre freundliche Hilfe Trude
Schleifstein, Jupps Witwe, und Dr. Mary
Beer, seiner Tochter.

Essen, F;ankfurt/M., Hamburg .
im Mirz 1993
Die Herausgeber




Fin Leben in der Arbeiterbewegung

Emst Engelberg

1S, »der leidenschaftiche Debotfierer

‘Wenn ein guter Freund von einem geht, ver-
liert man ein Stiick Leben, und wenn man
alt geworden ist, dann spiirt man vielleicht
sogar noch etwas mehr das Unersetzliche
des Verlustes. Mir ist weh ums Herz, wenn
. ich mir bewuft machen muB, Jupp Schieif-
stein nie wiedersehen zu kénnen. Aber mir
wird leicht zumute, wenn ich der vielen Jah-
re der Gemeinsamkeiten mit ihm gedenke.

Jupp und ich, wir fanden uns in Leipzig
nicht in Zeiten der Entspannung, sondern in
denen grofter Anspannung; es war in den
fiinfziger Jahren. Jeder von uns hatte auf
seine Weise Aufgaben im wissenschaftli-
chen wie im politischen Bereich zu erfiillen.
Jupps Anliegen war es, mitzuwirken bei der
Vermittlung marxistischer Grundlagen, ge-
wissermaBen einem marxistischen Studium
generale. Ich hatte den Aufbau eines Insti-
tuts fiir Deutsche Geschichte iibernommen.
Das war fiir uns beide Anla8 genug, immer
wieder Erfahrungen auszutauschen. Aus der
englischen Emigration kommend, verfiigte

- Jupp iiber mehr westeuropiische Partei- und
Personenkenntnisse als ich. Dabei war der
temperamentvolle Mann in seinen Urteilen
immer sachlich und wohliiberlegt; seine
Ratschléige gab er freundlich, hilfsbereit,
freimiitig,

Natiirlich faBten wir unsere wissenschaft-
liche Hochschullehrertitigkeit auch als eine
politische auf und berieten als erfahrene Ge-
nossen mit, in welcher Weise dem Marxis-
mus an der Leipziger Universitidt Heimat-
recht verschafft werden konnte. DaB wir in
dieser Hinsicht einen Neuanfang wagten, er-
warteten auch die damaligen Studenten von
uns, bei denen viele von unten auf, aus ganz
neuen Gesellschaftsschichten kamen.

Jupps Autoritét war nicht allein in seiner
Vergangenheit als Widerstandskimpfer ge-
gen den Faschismus begriindet, er war auch
beliebt als leidenschaftlich engagierter
Hochschullehrer, der die Studenten durch

die Klarheit seiner Gedanken und das innere
Feuer seines Vortrages gewann. Was er ver-
mittelte, war kein t6tendes. Begriffsgeklap-
per, sondern. erlebtes und dem Leben die-
nendes Wissen. v

Jupps Wunsch, bei mir eine Dissertation
iiber Franz Mehring zu schreiben, und zwar
iiber seine marxistische Schaffensperiode,
war mir hochwillkommen, nachdem bereits
tiber Mehrings Werdegang ein Buch in der
Leipziger Schriftenreihe vertffentlicht wor-
den war. Was uns beide dabei bewegte, war
die zwar widerspruchsvolle, aber letzten En-
des doch folgerichtige Entwicklung Franz
Mehrings vom radikalen Demokraten zum
marxistischen Sozialisten. Uberdies ging es
uns auch darum, etwas nachzuholen, was
jahrzehntelang vernachlissigt worden war:
einem breiten Publikum Franz Mehrings
Biographie zu vermitteln und seine Werke
moglichst vollstindig herauszubringen. Da-
zu fithlte sich Jupp nicht allein durch Pflicht
gedringt, sondern durch etwas ihm Ver-
wandtes angezogen, ndmlich durch die fiir
Mehring charakteristische Verbindung von
historischem Denken, musischem Gefiihl
und politischem Eingreifen.,

Wie viele Emigranten, deren Leben nach
1933 unsicher, bisweilen fremdbestimmt
und entbehrungsreich war, hatte er nicht die
akademische Laufbahn im iiblichen Rhyth-
mus absolvieren kénnen. Wer sich aufs Poli-
tische einlieB, mufBte mit Turbulenzen rech-

dem wie es die Zeitverhilmisse gestatteten,
Immer aber blieben wir einander freupg.
schaftlich verbunden, nie kam auch nur eine
Spur einer moglichen Entfremdung selpg
bei lingeren Besuchspausen auf. Es war gut
zu wissen, in ihm einen verldBlichen Freund
zu haben. Ich habe ihm eine groBe Dankeg.
schuld abzustatten, denn er trat von vornhe.-
rein jenen Linken entgegen, die murreng
meinten, ich hétte an einen Bismarck in mej.
ner Biographie zu viel Zeit verschwendet,
Als mich gar ein Rezensent in der »taz« deg
Antisemitismus beschuldigte, war es TJupp,
der dies in einer 6ffentlichen Erkléirung ve-
hement als Infamie zuriickwies. Man konnte
sich schon auf ihn verlassen, auf so einen
Freund.

Wenn es angesichts des schweren Veriy-
stes, der uns alle trifft, einen schwachen
Trost gibt, dann ist es der, daB ein Leben
ohne Lektiire, ohne Diskussionen, ohne gei-
stiges Dabeisein keines mehr fiir ihn gewe-
sen wire. War er doch ein geradezu leiden-
schaftlicher Debattierer, wenn er uns — meist
frohgemut — in Berlin besuchen kam, in der
knappen Zeit, die er der ihm so teuren Be-
gegnung mit seinen Kindern und Enkeln
abrang: Und immer hinterlieB er Spuren. Ta-
gelang diskutierten wir meistens noch im
Nachhinein die Probleme, die aufgeworfen
worden waren in einer wahren Flut driingen-
der und bedringender Zeitfragen.

Immer wieder kreisten die Gespriche um
mogliche Veridnderungen in zunehmend
starrer werdenden Geselischaftsstrukturen.
Natiirlich setzten wir Hoffnungen auf Gor-
batschows Bemithungen um Demokratisie-
rung des Lebens in der Sowjetunion, suchten -
wir nach Kriften innerhalb und auBerhalb
der KPdSU, die die biirokratischen Verkru-
stungen in Richtung eines demokratischen
Sozialismus produktiv iiberwinden konnten,
‘Wi litten an allem Banausischen und Bor-
nierten in der Politik, an allem oberflichli-
chen Schwadronieren.

Den groBien Dialektiker Lenin schitzten

_ wir beide, wir setzten uns auseinander mit
der fiir ihn charakteristischen Verbindung
von theoretischer Denkkraft und praktischer
Politik. Lenin war kein Gotze fiir uns, son-
dern ein Politiker, dem schier Ubermensch-
liches abverlangt wurde. Es scheint heute
leicht geworden zu sein, ihn zu verkleinern
und schwer, ihn zu verstehen. Jupp jeden-
falls verstand ihn. Immer wieder strebte er
danach, den Dingen auf den Grund zu gehen,
die #uBeren wie innerén Umstinde politi-
schen Handelns zu eruieren, auch die leisen

-nen. Und schlieBlich gerieten wir jaauch'in  T6ne zu vernehmen, dén erst angedachten

eine revolutiondre Umbruchszeit hineinund ~ Fragen behutsam nachzugehen.
hatten sie sogar mitzugestalten. Um so hher Unser Freund und Genosse wird weiterle-
ist es zu bewerten, daB Jupp in Leipzig zum  ben in unserer Erinnerung als einer von de-

anerkannten Ordinarius wurde, dem wissen-
schaftliche Ausstrahlung eigen war.

Wir witkten schlieBlich an verschiedenen
Orten, einige Zeit lebten wir gemeinsam in
Berlin, dann fand er in Frankfurt am Main

nen, die nach Bertolt Brecht »mit dem Ernst

---des Studiums und der Heiterkeit des Wis-
sens helfen, die Erfahrung des Kampfes zum
Gemeingut zu machen und die Gerechtigkeit
zur Leidenschaft.«

eine: neue Wirkungsstitte. Wir trafen uns  (Rede auf der Trauerfeier fiir Josef Schieif-
auch in regelméBigen Abstinden, je nach-  stein am 15. August 1992 in Frankfurt/M.)




Fin Leben in der Abeferhewegung

Kurt Bachmann

Ein bedeutender Marxist

Fast sein ganzes Leben hat Jupp Schleifstein
aktiv in der kommunistische Bewegung ge-
wirkt. 1931, als 16jdhriger, trat er dem Kom-
munistischen Jugendverband Deutschlands
bei, 1932 der KPD. Wegen antifaschisti-
schen Widerstands wurde er 1934, obwohl
ihm das mildere Jugendstrafrecht zustand,
zu 20 Monaten Zuchthaus verurteilt. Ende
1935 gelang ihm die Emigration in die
Tschechoslowakei.

Vier Tage vor der Besetzung Prags durch
die - faschistische deutsche Wehrmacht,
konnte er am 11. Mirz-1939 mit einer hol-
lindischen Maschine nach London fliegen.
Nach einem Kurs als Elektroschweiler an
einer polytechnischen Fachschule fand er
durch Vermittlung eines kommunistischen
Betriebsrats Arbeit im groBten britischen
Flugzeugmotorenwerk als Kontrolleur von
Werkstiicken. Er erwarb sich solches Anse-
hen bei seinen Arbeitskollegen, daB sie ihn
— den deutschen Kommunisten — zu ihrem
»Shop-Steward, also zu ihrem Betriebsrat
wihlten. -

Seit 1941 gehorte Jupp der Leitung der
deutschen kommunistischen Emigranten-
gruppe in England an. In der »Free German
Youth« (FDJ) wurde er bald zweiter Vorsit-
zender. In deren Zeitschrift machte er seine
ersten journalistischen Versuche. Fast zur
gleichen Zeit war seine spitere Frau, Trude,
als Fliichtling in England angelangt. Sie
fand Haushaltsarbeit in einer konservativen
britischen Familie und hatte sich ebenfalls
der »Free German Youth« angeschlossen.
Auf einer Konferenz dieser FDJ, zu der sie
beide delegiert waren, lernten sie sich ken-
nen. Im Sommer 1942 — mitten im 2. Welt-
krieg — heirateten sie in London, der Stadt,
die Hitlerdeutschland seit Ende 1939 bom-
bardierte.

Nach der Riickkehr nach Deutschland
1946 wurde er stellvertretender Chefredak-
teur der KPD-Zeitung »Volksstimme« in
Koln, seit 1948 Mitglied, seit 1949 Sekretir
des Parteivorstands der KPD. Anfang der
50er Jahre traf ihn das MiBltrauen gegen
Westemigranten, er verlor seine Funktionen
in der KPD, konnte jedoch in der DDR wei-
ter wissenschaftlich arbeiten. Seit 1960 ar-
beitete er in der Fiihrung der verbotenen
KPD. Ab 1968 engagierte er sich fiir den
Aufbau der DKP, war viele Jahre in deren
Parteivorstand und hat wesentliche Beitréige
fiir Politik und Programmatik der DKP ge-
leistet.

Jupp war ein grofer Kenner der Werke
von Marx, Engels und Lenin, ein begeister-
ter Anhinger ihrer Ideen. Seine groie Sym-
pathie galt Rosa Luxemburg und Franz
Mehring, dessen umfangreiches Werk er mit
erschloB und herausgab.

Jupp war ein unvergeBlicher Lehrer und
Erzieher. Wir alle, die mit ihm enger zusam-
mengearbeitet haben, wurden von ihm fiir
unser weiteres Leben mitgeprigt.

Jupp war ein der Wissenschaft ergebener
Forscher und Hochschullehrer, Anreger
zahlreicher Studien, besonders als Direktor

des Instituts fiir marxistische Studien und .

Forschungen, Autor wichtiger Werke zur
Geschichte, zur Politik, zum Zeitgeschehen,
zur Staatstheorie, zu philosophischen Fra-
gen. Solange es seine Kraft noch zulieB,
beteiligte sich Jupp Schleifstein aktiv im
Herausgeberkreis und als Autor der Zeit-
schrift »Marxistische Blitter«.

Fiir ihn spielte das Problem historischer
Konkretheit eine bedeutende Rolle. Die Un-
tersuchung einer konkreten historischen Si-
tuation, die Erfassung der Konkretheit, der
Wahrheit in jedem Entwicklungsstadium
durchzog die Fiille seiner Arbeiten wie ein
roter Faden.

Jupp Schleifstein war ein anregender Ge-

- sprichspartner. Besonders gern erinnere ich

mich an Gespriche nach seiner Riickkehr
aus der Emigration nach KoIn im Oktober
1946, auf Eifelwanderungen nach Heim-
bach an der Ruhr und anderswohin in dieser
prichtigen Landschaft. Obgleich wir den
Befreiungskampf der Volker Europas vom
faschistischen Joch unter génzlich unter-
schiedlichen Bedingungen erlebten — Jupp
in GrofBbritannien als Kontrolleur von Flug-
zeugmotoren fiir den Sieg der Antihitlerkoa-
lition — ich unter bekannten Bedingungen
in deutschen KZs, brachten wir in den
Hauptproblemen fast iibereinstimmende
Auffassungen mit nach Hause, nach K&ln.

Uns war klar — von deutschem Boden
muB Frieden, darf nie wieder Krieg ausge-
hen. Wir hofften auf eine zutiefst antifaschi-
stische, demokratische Umwilzung, damit
endlich die Menschenrechte, die biirgerli-
chen Errungenschaften seit 1789, die der
Hitlerfaschismus zerstort hatte, in ganz
Deutschland zum Tragen kdmen. Im Potsda-
mer Abkommen sahen wir die einzig mogli-
che konkrete Alternative, in ganz Deutsch-
land den Weg zur demokratischen Emneue-
rung im antifaschistischen Sinn zu gehen.
Entscheidende Voraussetzung war, Verbre-
chen gegen den Frieden, Kriegsverbrechen,
Verbrechen gegen die Menschlichkeit wie
die planm#Bige Vemichtung der européi-
schen Juden, die Behandlung der polnischen
und russischen Bevolkerung als Untermen-
schen, zu bestrafen und fiir alle Zukunft aus-
zuschlieBen. Alle Wurzeln von Faschismus
und Krieg, alle wirtschaftlichen, ideologi-
schen, historischen und anderen Griinde
sollten in einem allmahlichen ProzeB der
Herausbildung wahrhaft demokratischer

Verhiltnisse ausgerottet werden. Gemein-
sam haben wir das Potsdamer Abkommen
als Chance verteidigt, auch dann noch, als
sich die Lage langst verindert hatte.

Jupp war ein hervorragender marxisti-
scher Wissenschaftler und iiberzeugter
Kommunist. Vor allem aber war er ein gro88-
artiger Mensch: bei all seinen Kenntnissen
und Fdhigkeiten bescheiden, duldsam, zual-
lererst von der Giite seiner Mitmenschen
iiberzeugt. Darum haben ihn auch die im
Zusammenhang mit der Krise des Sozialis-
mus und der kommunistischen Bewegung
aufbrechenden scharfen Auseinanderset-
zungen in der DKP besonders betroffen ge-
macht. Er verlieB die Partei, ohne seine mar-
xistische Weltanschauung zu dndem.

Das Wort, jeder Mensch sei ersetzbar,
stimmt nicht. Jupp Schleifstein wird uns feh-
len. Er hat eine Liicke in unseren Reihen
hinterlassen, die kaum auszufiillen sein
wird. Aber seine auBerordentlich schopferi-
sche Arbeit als bedeutender marxistischer
Autor, als Wissenschaftler von internationa-
lem Rang und Ansehen, sein umfassendes
wissenschaftliches Erbe wird in der Arbei-
terbewegung weiterleben. Nach besten
Kriften und bestem Wissen werden wir fiir
die Sache weiterwirken, der er sein ganzes
Leben gewidmet hat; fiir die Befreiung der
Ausgebeuteten und Unterdriickten, fiir eine
Welt der Gerechtigkeit und des wahrhaften
Humanismus.

Jiirgen Kuczynski _

Ein Freund

Wahrscheinlich kenne ich unter seinen
Freunden Jupp am Iingsten. Im Exil in Eng-
land war er einer der Vielversprechenden in
einer Reihe begabter junger Kommunisten,
die spiter in der DDR oder in der BRD eine
beachtliche Rolle spielten.

Daher ist er, wie so viele von uns, natiir-
lich auch ich, durch sehr verschiedene Le-
bens- und Arbeitsphasen gegangen und war
auch zeitweise begeisterter Stalinist wie
Dogmatiker. Da ich friither als er — ndmlich
nach dem XX. Parteitag der KPdSU und der
Chruschtschow-Rede ~ mich von der in der
SED und KPD bzw. DKP vorherrschenden
anti-leninistischen Linie befreite, gab es
auch eine Situation (1957/58), in der Jupp
heftig gegen mich auftrat.

Doch spiter wurde er ein wunderbarer
Schiiler Lenins und - klug war er auch zuvor
— giitig-weise.-Waren wir frither »alte Be-
kannte«, so wurden wir in den letzten Le-
bensjahrzehnten gute Freunde.

GroBartig, wenn einer 30 Jahre alten Be-
kanntschaft als Genossen noch ein Viertel-
jahrhundert so guter Freundschaft folgt!
Welch schone Erinnerung an Jupp bleibt
mir, bleibt uns allen!
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Ein Leben in der Arheiterbewegung

Frank Deppe

Authentisch im

Ich habe von Prof. Josef Schleifstein zuerst
im Jahre 1968 gehort. Ich las damals in einer
Zeitung, daf bei einer grofien Studentenver-
sammlung unter freiem Himmel — in Frank-
furt/M. — eben dieser Professor iiber Rosa
Luxemburg gesprochen habe. Nur wenig
spiter habe ich ihn persdnlich kennenge-
lernt. Unser erstes Gesprich in Marburg be-
zog sich —~ soweit ich mich erinnere — auf
die bevorstehende Griindung des IMSF in
Frankfurt.

Danach begann jene mehr als zwei Jahr-
zehnte andauernde Kooperation mit ihm.
Diese habe ich nicht allein als eine Periode
ertragreicher wissenschaftlicher und politi-
scher Zusammenarbeit erfahren, in der der
Respekt vor seinem historischen und theore-
tischen Wissen, aber auch vor der kritischen
Methode seines Herangehens an — wie wir
wissen — HuBerst komplexe, krisen- und
schmerzhafte gesellschaftliche und politi-
sche Prozesse — zumal in den letzten Jahren
— bestiindig zugenommen hat. Es war zu-
gleich eine Erfahrung von Begegnungen und
Gesprichen, in der mir dieser Mensch im-
mer mehr ans Herz gewachsen ist. Um so
schmerzlicher das Wissen, daB er seit einem
Jahr furchtbar gelitten hat — und zwar nicht
allein physisch, sondern auch deshalb, weil
seine fiir diesen schwierigen gegenwirtigen
ProzeB der Realititsverarbeitung, der Neu-
besinnung und Erneuerung der sozialisti-
schen Linken so auflerordentlich wichtige
Stimme verstummite. ‘

Worauf griindet sich dieser Respekt, ja
diese tiefe Wertschétzung fiir Jupp Schleif-
stein? Ich selbst hatte — mit anderen — das
Gliick, daB ich seit den frithen 60er Jahren
iiber Wolfgang Abendroth in Marburg und
iiber die Arbeit im SDS einige der Uberle-
benden — und damals in der Bundesrepublik
der Adenauer-Ara politisch und sozial Mar-
ginalisierten, auch neu Verfolgten — der so-
zialistischen und kommunistischen Arbei-
terbewegung Deutschlands vor 1933 ken-
nengelernt habe. Ich nenne nur Fritz Lamm,
Heinrich Brandler, Willi Bleicher, Schorsch
Jungclas — und von der damals illegalen
KPD Peter Gingold, Kurt Bachmann, dann
— etwas jiinger — Josef Schleifstein. Sie ver-
korperten fiir uns eine Geschichte, die aus
dem offiziellen Selbstverstdndnis dieser Re-
publik in der Zeit des Kalten Krieges voll-
stindig verdréngt und verbannt war: die Ge-
schichte des groBlen geschichtlichen Impul-
ses, der von der Oktoberrevolution des Jah-
res 1917 .ausgegangen war, auch die
Geschichte von Niederlagen, Fehlern, Ver-
sdumnissen bis zur groBen Niederlage des
Jahres 1933, die Geschichte des antifaschi-
stischen Widerstandes, von Verfolgung,

Viderspruch

grauenhafter Unterdriickung und Folter in
den KZs und Zuchthiiusern, die Geschichte
der Emigration, und dann wiederum nach
1945 die kurze Periode der gro8en Hoffnun-
gen, wie sie etwa im »Buchenwalder Mani-

* fest« zur Sprache gebracht worden waren.

Ich will die Differenzen und den Rich-
tungsstreit, den es gab, gar nicht nachtrig-
lich herunterspielen. Jupp selbst hat dazu im
Jahr 1990 geschrieben: »Die Trennungslinie
zwischen Linkssozialisten und Kommuni-
sten (bei uns, aber auch in anderen Lindern)
verlief vor allem an der Stellung zu den
sozialistischen Lindern, zur geschichtlichen
Erbschaft der Stalinperiode, zur Geschichte
der kommunistischen Bewegung, zum Pro-
blem der Demokratie im Sozialismus«. Den-
noch — und darum geht es mir zunéchst —
es war die Kraft, die solche historischen
Erfahrungen iiber die Personlichkeit aus-
strahiten, die auf neue Generationen gewirkt
hat. ‘

Fiir seine Entwicklung als Kommunist hat
Jupp im Gesprdch mit uns im Jahre 1986
auf die Frage, ob man nach all den histori-
schen Riickschldgen seit den 20er Jahren
iiberhaupt noch Kommunist bleiben konnte,
folgendes geantwortet: »Da darf man auch
nie das Gruddmotiv vergessen, das Grund-
motiv schon der alten Sozialisten, dann der
Kommunisten, die der Meinung waren: Seit
dem 4. August 1914 ist der Weg der Sozial-
demokratie nicht mehr der Weg des Sozia-
lismus. Der Anschauungsunterricht, den uns
die Sozialdemokratie gibt, zwingt uns einen
anderen Weg auf. Aber dem lag zugrunde:
der Kapitalismus kann die Menschheitspro-
bleme nicht 16sen. Unsere Probleme sind
Krieg, Krisen, Arbeitslosigkeit und die Un-
mbglichkeit des Systems, den Menschen ei-
ne freie Entfaltung ihrer Fahigkeiten und
Talente zu ermoglichen, allen gleicherma-
Ben, Frauen und Ménnemn. Das war ja der
Grund, weshalb wir Kommunisten gewor-
den warenc.

Und im gleichen Zusammenhang duBerte
er sich {iber den »historischen Optimismus«.
Auch das will ich zitieren, weil es mir —
gerade im Zusammenhang des Vorangehen-
den — fiir die Charakterisierung dieser Per-
sonlichkeit  besonders  symptomatisch
scheint: »Wir sind sozusagen oft von der
Wirklichkeit getduschte Optimisten. Aber
ohne diesen fundamentalen Optimismus ist
heute kaum noch zu leben. Ich habe mich
immer gewandt gegen jenen rosafarbenen

. Optimismus und ihn emotional nie vertra-

gen. Ich habe immer gern das Wort von
Romain Rolland nach dem Ersten Weltkrieg
— von dem durch Leiden, durch Krisen und
Katastrophen hindurchgegangenen Opti-

mismus — zitiert ... Es ist ein Optimismyg
der nicht schonfirbt, der die Gefahren nich;
verniedlicht, ein Optimismus des >Trotz, 5.
ledem!«.... Das ist der einzige wirklich rey.
lutionéire Optimismus.«

Ich habe lange dariiber nachgedacht, wje
wohl aus meiner perstnlichen Erfahrung,
aber durchaus auch im Sinne von Objekti.
vierung, diese Personlichkeit am treffeng.
sten zu charakterisieren sei. Jupp war — gq
will es ich formulieren — authentisch, glauh.
wiirdig im Widerspruch.

— Er war als fithrender Funktionér der KPp
und der DKP in prinzipiellen Fragen fest
und sebr diszipliniert. Er lieB aber auch ep-
kennen, daf} diese Disziplin gegeniiber der
Organisation — vor allem in ihren internatio-
nalen Verpflichtungen — auch ein Zeichen
einer — so glaubte er, historisch zu iiberwin-
denden ~ Schwiiche sein konnte. So forderte
er uns jiingere Historiker immer wieder ~
vor allem im letzten Jahrzehnt — auf, in der
Forschung und Darstellung riicksichtslos —
in bezug auf die Wahrheit — zu sein. Stets
hat er wissen lassen, daB die Biographie
eines Kommunisten seiner Generation nicht
frei von Widerspriichen, Ilusionen und auch
schwerwiegenden Fehleinschidtzungen sein
konnte.

— Sein Interesse fiir theoretische und philo-
sophische Grundsatzfragen des Marxismus
war stets begleitet von der Mahnung, die
Fragen der Theorie und der Politik histo-
risch-konkret zu formulieren und zu erfor-
schen. Immer wieder hat er an Lenins Postu-
lat von der notwendigen »konkreten Unter-
suchung einer konkreten historischen Situa-
tion« erinnert. Er war wohl davon iiberzeugt,
daB nur so der immer wiederkehrenden Ge-
fahr einer Dogmatisierung des Marxismus
und vor allem des Leninismus entgegenge-
wirkt werden konne. Das Aufspiiren der
konkreten geschichtlichen Dialektik der
Krifteverhiltnisse und der gesellschaftli-
chen und politischen Kémpfe — gleich unter
welchen Bedingungen — das hat ihn stets in
seiner Arbeit und im Gesprich ausgezeich-
net. So konnte er andere Positionen, Kritik
an der eigenen Position ernst nehmen. Es
war seine Stirke, daB er mit solchen Positio-
nen und den Personen, die sie vertraten,
nicht taktisch umging.

— Authentisch im Widerspruch, das war
auch und vor allem die Biographie eines
Menschen, der als Jude polnischer Herkunft,
als junger Kommunist von jenen Deutschen
gefoltert, inhaftiert und als Staatenloser ver-
trieben wurde, die im Namen des Faschis-
mus die Ausrottung gerade dieser Men-
schengruppen zum Programm erhoben hat-
ten — und der 1946 nach Deutschland mit
dem Willen zuriickkehrte, am Aufbau eines
neuen Deutschland — eines antifaschisti-
schen, demokratischen und sozialistischen
Deutschland — mitzuwirken. Ich denke, daff
es in erster Linie seine Frau ist, die mit ihm
zusammen erfahren hat, welche Kraft nicht
allein aus weltanschaulicher Uberzeugung,
sondern auch aus gemeinschaftlicher Le-
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benserfahrung geschopft werden muf, um
sich dieser Herausforderung (die ja mit
neuen Unsicherheiten und Gefahren verbun-
den war) zu stellen.
— Ein Autodidakt, der erst spét — dazu noch
aufgrund fiir ihn selbst und seine Familie
HuBerst harter und gefihrlicher politischer
Umstiinde — die Gelegenheit zum systemati-
schen wissenschaftlichen Arbeiten erhielt;
einer, der mit Leib und Seele Wissenschaft-
ler, Professor und Institutsdirektor war, der
jedoch auf der anderen Seite vor Stolz errd-
tete, wenn er daran erinnert wurde, daB er
in der britischen Emigration von den Arbei-
tern seines Betriebes zum Shop Steward ge-
wihlt worden war, und der Jiingere stets
ermahnte, ihre wissenschaftliche Arbeit mit
der wirklichen Arbeiterbewegung zu verbin-
den.
— Wir haben ihn — und tun es auch heute —
ganz selbstverstiindlich und fast zértlich
»Jupp« genannt, obwohl doch dieser be-
scheidene und hochsensible, sich selbst im-
mer zuriicknehmende Mensch, der nur z6-
gernd zugeben wollte, dafl er ein groBartiger
Pianist war und Mozart iiber alles liebte, so
wenig jenem heroischen Bilde entsprechen
wollte, das in der kommunistischen Arbéi-
terbewegung z.B. dem Bergarbeiter aus dem
Ruhrgebiet mit.dem Namen »Jupp« vorbe-
halten schien.

Wir haben Jupp Schieifstein zu danken!
Er verfiigte iiber die groBartige Fahigkeit,
Niichternheit und Illusionslosigkeit in der

Analyse der konkreten Situation einzufor-
dern, aber gleichzeitig andere zum theoreti-
schen und praktischen Arbeiten, zur Wis-
senschaft und zur Politik zu motivieren. Ich
denke, daB es gerade im letzten Jahr fiir ihn

sehr wichtig war zu wissen, daB ein bedeu- -

tender Teil der Arbeiten, den er mit angeregt
hat, weitergeht — entsprechend den heutigen
geschichtlichen Bedingungen, entsprechend
den verschiedenen Fihigkeiten, Moglich-
keiten und auch Bediirfnissen derjenigen
Menschen, die sich fiir diese Arbeit engagie-
ren. Aber sie geht weiter! So kann ein Teil
dessen fortgefiihrt werden, woran er selbst
gearbeitet hat. .

Jupp selbst war gerade in den letzten Jah-
ren wie kaum ein anderer darum bemiiht,
sich der Realitiit des — wie er sagte — »Schei-
terns des stalinistischen Sozialismusmodells
und des mit ihm verbundenen Typs kommu-
nistischer Parteien« in der Perspektive einer
Neubegriindung des Projektes »Sozialis-
mus« zu stellen. Was mag es wohl fiir ihn
bedeutet haben, im Gesprich mit mir und
anderen zu betonen, dal der Weg der russi-
schen Oktoberrevolution des Jahres 1917 er-
schopft sei, daB es nunmehr darauf ankom-

-me, neu zu beginnen?

Was bleibt? Es ist gewiB zu friih, die Fra-
ge eindeutig zu beantworten; die Geschichte
dieses Jahrhunderts und seiner Resultate ist
— obwohl die Resultate so brutal eindeutig
erscheinen — noch lédngst nicht abgeschlos-
sen. Aber es bleibt die Erinnerung an diesen

Menschen, an seine vorbildliche Kraft, an
das, wofiir er gelebt hat und deshalb auch
an das, was er an uns Jiingere weiterzugeben
vermochte, Und dabei bleibt uns Nachgebo-
renen auch die Pflicht, nicht nur ihm, son-
dern auch seinen Genossinnen und Genos-
sen zu sagen: Thr gehortet zu den Besten
Eurer Generation!

Die Bescheidenheit, zu der uns die Reali-
tit zwingt, ist Euch aufgrund Eurer Lebens-
erfahrungen nicht fremd. Deshalb sollten
wir dabei zwei »Botschaften« von Jupp mit
auf den Weg nehmen. Die erste lautet: »So-
zialistische Ideen und Bewegungen sind aus
den realen gesellschaftlichen Bedingungen
der kapitalistischen Gesellschaft hervorge-
gangen, kapitalistische Not, soziale Unge-
rechtigkeit, Ausbeutung, Ressourcenver-
geudung, Zerstdrung der natiirlichen Le-
bensbasis, Frauenunterdriickung, morali-
sche Entwiirdigung werden sie auch in
Zukunft erzeugen«. Die zweite Botschaft
lautet: »LaBt uns ohne Vorbedingungen, oh-
ne Anspruch auf Wahrheitsbesitz, ohne
durch geheiligte Etiketts tabuisierte Rich-
tungsvorgaben zusammenkommen, wm ge-
meinsam iiber Voraussetzungen und Grund-
lagen eines Neubeginns zu beraten«.

Tupp Schleifstein wird uns dabei sehr feh-
len!

(Rede auf der Trauerfeier fiir Josef Schieif-
stein am 15. August 1992 in FrankfurtiM.)
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Wolfgang Fritz Haug

Erinnerung an

Josef Schleitstein

Ich sehe diesen zierlichen Mann vor mir,
den Kopf zur Seite geneigt, ich weiB nicht,
ob es eine Haltung des Zuhorens oder eine
der Miidigkeit ist. Ich hore seine klar artiku-
lierte, helle, musikalische Stimme, die ein-
dringliche Bedichtigkeit, in der er die Worte
setzt, so ganz anders als die {iblichen Funk-
tiondrsverlautbarungen.

Sein Leben ist eingeschrieben in die Jahr-
hunderttragddie der kommunistischen Ar-
beiterbewegung. Jiidischer Herkunft, West-
emigrant, und doch in der von Stalin verkor-
perten Linie, die sich des Erbes Lenins in
einer noch immer kaum gedachten Mutation
bemichtigt hatte. DaB er sich besonders zu
Franz Mehring und Rosa Luxemburg hinge-
zogen fiihlte, deutet auf die Widerspriiche,
in die er sich und die erin sich zu integrieren
hatte. Seine Bestimmtheit in Fragen histori-
scher Erfahrung verband er mit groBer per-
sonlicher Bescheidenheit.

Als Leiter des IMSF verstand es Josef
(»Jupp«) Schleifstein, diesem Theorie-Insti-
tut der DKP eine weit iiber deren Grenzen
hinausstrahlende Bedeutung im inteilektuel-
len Feld zu verleihen. So waren auch die
Beziehungen zwischen einer unabhéngigen
Theoriezeitschrift wie dem Argument und
dem durch Schleifstein personifizierten
IMSF iiber lange Jahre gut. Sie blieben es
ein knappes Jahrzehnt, wihrend dessen wir
vom Argument uns immer schlimmerer Ket-
zereien schuldig machten, Unterschriften
gegen Biermanns Ausbiirgerung sammel-
ten, Bahros Verurteilung verurteilten, den
militirisch-industriellen Komplex der So-
wijetunion kritisch unter die Lupe nahmen,
von den theoretischen Arbeiten und der fe-
ministischen » Abweichung« zu schweigen.

In den sich zuspitzenden Konflikten war
er stets auf der Gegenseite; aber er war es
auf eine Weise, die eine Fortsetzung der

Debatte im Geiste wechselseitigen Respekqs
nie ausschloB. Diese kluge und menschlich
ansprechende Flexibilitdt hatte durchaus 7.
ge eines idealen »Jesuiten der Revolutione

Wenn das Argument lange Jahre im Rych
der DKP-Nihe stand, so war dies auch ein
Erfolg Schleifsteins, der im Unterschied
und es war wohl kein Gegensatz — zy dey
meisten seiner fithrenden Genossen den
Bruch zu vermeiden verstand. Wo er dag
Sagen hatte, wurden vorbereitete Verurte;.
lungsartikel, die auf die bekannte Art ge-
schrieben waren, zuriickgehalten, wihrepnd
in West-Berlin, wo man allerdings niher
aufeinander saf, unfldtige Entlarvungsarti-
kel erschienen.

Zwei intensive Momente in unserer eher
sporadischen Beziehung haben mir unaus-
16schlichen Eindruck gemacht. Als wir ein-
mal iiber intellektuelle Kontroversen spra-
chen — es konnte zur Zeit der Widerspiege-
lungs-Diskussion im Argument gewesen
sein —, Offnete er mir die Augen iiber die
Bedeuntung von Intellektuellenfeindschaften
als einem Faktor in der Geschichte der Ar-
beiterbewegung, der die Tendenz zur un-
kontrollierbaren Verselbstdndigung hat. Ein
andermal — es kénnte zu Beginn der siebzi-
ger Jahre gewesen sein, als ich wie viele
andere die Illusion hegte, der 6stliche Sozia-
lismus und die ihm verbundenen Institutio-
nen und Parteien seien reformfihig — fragte
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‘ich ihn unter vier Augen, ob er meine, Frigga
und ich sollten »in die Partei eintreten«.
Denkwiirdigerweise riet er ab. »Weifit Dug,
‘sagte er sinngemiB, »auBerhalb der Partei
‘konnt Thr das, was Ihr tut, besser machen«.
Ich weiB nicht, ob er uns als eine Art Ein-
fluBagenten betrachtete oder ob er —und ich
mochte es gerne glauben — begriff, daB es
‘unter allen Umstinden unabhéingiger theore-
‘tischer Arbeit und entsprechender Theorie-
organe bedarf, Dafiir sprach auch, da8 er
sich, was mich anging; Kritik gefallen lieB
und seine Hand iiber riskante Erneuerungs-
versuche hielt. Mitte der siebziger Jahre re-
zensierte ich seine »Einfiihrung in das Stu-
dium von Marx, Engels und Lenin«. Fiir die
westliche Nachkriegsgeneration war das
Buch wichtig, weil es nicht etwa die schwer
ertrigliche Handbuchideologie verbreitete,
sondern das Interesse auf die Originalschrif-
ten lenkte, deren Unvereinbarkeit mit der
Ideologie ich in der Rezension zu nutzen
versuchte. Ich warf Schleifstein drei Entstel-
Tungen des Marxschen Denkens vor: die
Verkehrung eines offen-dialektischen Den-
kens in eine quasi-metaphysische Philo-
sophie, die Verwandlung der Kritik der poli-
tischen Okonomie in eine Politische Okono-
mie plus Parteilichkeit und die Ersetzung
von Vergesellschaftung durch Verstaatli-
chung. Kurz, ich griff das Stalinsche Muster
an, indem ich mich auf das bei Schleifstein
reichlich zitierte, jenem Muster frontal Wi-
dersprechende des Marxschen Denkens
stiitzte. Dieser Widerspruch muB ja auch in
Schleifstein gewirkt haben. Obwohl das von
mir angegriffene Muster bei ihm bewuBt do-
minierte, war es, als ob da ein Gegenwille
am Werk wire, der die Emanzipation der
gefangenen Impulse wiinschte. Jedenfalls
erhielt ich fiinf Jahre spiter, 1980, die Einla-
dung, etwas zur Festschrift anléBlich seines
65. Geburtstags zu schreiben. Ich entschied
iich fiir ein Thema, das mir schon seit ei-
nem Jahrzehnt im Kopf herumspukte: Ber-
tolt Brecht als Philosophen emnstzunehmen
und seine Denkimpulse mit den gleicherma-
Ben fragmentarischen von Antonio Gramsci
zu vergleichen. Die Herausgeber erhoben
Einwinde, die ich mit immer neuen Ver-
deutlichungen -im Text beantwortete. Ir-
gendwann hat man dann griines Licht gege-
ben, und ich male mir gemn aus, daB Jupp
dahinter stand. Drei Jahre spéter durfte ich
ein letztes Mal in einer »offiziellen« Verof-
fentlichung schreiben, in einem Band, der
unter Mitwirkung von Schleifstein zum hun-
dertsten Todestag von Marx herausgegeben
wurde. Aber kein selbstindiger Text wurde
zugestanden, nur eine Antwort auf eine Um-
frage. Obwohl sie im Inhaltsverzeichnis
nicht eigens ausgewiesen ist, entging sie
nicht den Zensoraugen in der DDR, sondern
iiberschattete die dortige offizielle Rezep-
tion des gesamten Buches: man wolle sich
nicht einmischen in Belange einer Bruder-
partei, hieB es in einem Artikel in der Deut-
schen Zeitschrift fiir Philosophie, aber Sétze
wie die folgenden seien jenseits des Hin-

1S. Ende der 60er Johe

nehmbaren: »Den Marxismus gibt es nicht,
wir miissen ihn uns nehmen. Den Marxis-
mus gibt es nicht, es gibt Marxismen. ... Der
Marxismus kann nicht nur Sache einer Par-
tei, auch nicht von Parteien sein. ... Was die
christlichen Kirchen in langer und blutiger
Geschichte bitter gelernt haben, steht den

~ Marxisten noch bevor: eine tkumenische
Haltung, ein marxistischer Zusammenhalt

im Widerspruch.« Jupp Schleifstein verkor-
perte auch Haltungen und Einsichten, die an
sich dieser-Vorstellung entsprachen.

Als freilich im Parteiverlag der DKP 1984
die umfassende Abrechnung Krise des Mar-
xismus oder Krise des »Argument«? er-
schien, die als Lehrstiick unglaublicher Ver-
blendung erinnert zu werden verdient,! da
war er nun doch unter den Herausgebern.
DaB wir die deutsche Fassung des Kritischen
Warterbuchs des Marxismus verSffentlich-
ten, hatte das FaB zum Uberlaufen gebracht.
Unsere Theoriezeitschrift wurde als eine Art
Konkurrenzpartei wahrgenommen. In je-
nem  Abrechnungsband  polemisierte
Schleifstein gegen einen Versuch von Mi-
chael Jager, Ankniipfungspunkte fiir alter-
native dezentrale Politikmuster bei Marx zu
finden. Wo unsere Versuche der Aktualisie-
rung Marx’, so der Titel des hundertsten
Argument-Sonderbands, zweifellos Schwi-
chen hatten, sah er nurmehr Irrtiimer, die
sich, wie er meinte, mit einem unverstande-
nen Marx tarnten. In einem offenen Brief,
der ans Argument gerichtet war, warf er uns
vor, einem von Praxis unbefleckten Marx-
Idealismus zu huldigen. Er sah nicht, dafl

wir uns als Intellektuelle bis an die Grenze-
des Lebbaren den Kopf zerbrachen auf der
Suche nach innersozialistischen politischen
Alternativen. Statt mit einer Verteidigung
auf jene Anklagen zu antworten, brachte ich
1985 unter dem Titel Pluraler Marxismus
die Griinde auf den Begriff.

Im Perestrojka-J ournal? erzihle ich (sehr
kurz und vieles im Unausgesprochenen las-
send) von unserer letzten Begegnung am 18,
November 1989, also ein paar Tage nach
Offnung der »Mauer«. Der Gang der Dinge
im Osten hatte uns bei Jupp ins historische
Recht gesetzt. DaB er sagte, sich geirrt zu
haben, und uns nachtriglich recht gab, floBte
mir ein Gefiihl der Beschidmung ein, die sich
in die Bedriickung mischte, daB dies alles

“ zu spit kam. Zu den vielen unfaBbaren

Nachrichten der Umbruchszeit kam ein Jahr
spiter die von seinem DKP-Austritt.

Fiir uns einzelne ist der Tod das letztendli-
che Zu-spit. Die Nachricht vom Tode des
Siebenundsiebzigjdhrigen traf uns »uner-
wartet«, wie man, um Worte verlegen, sagt,

wenn sich alles in einem gegen eine Nach-

richt wehrt, welche die Schatten ungelebten
Lebens heraufbeschwort.

! Hans Heinz Holz, Thomas Metscher, Josef Schleif-
stein u. Robert Steigerwald (Hg.), Marxismus - Ideologie
- Politik. Krise des Marxismus oder Krise des »Argu-
ments«? Frankfurt/M 1984.

2vgl. W. F. Haug, Versuch, beim téglichen Verlieren
des Bodens unter den Fiifien neuen Grund zu gewinnen
— Das Perestrojka-Journal, Hamburg 1990, S. 134.
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Meeting des IMSF am 14. Marz 1883 zum 100. Todestag von Karl Marx auf dem Highgate-Freidhof in London
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Josef Schleifstein und seine Zeit

Biographische Daten

MaiDemonstration in Kl Ende der 60¢r Jahve. 2. Rethe Mitte Kurt Bochmana, finks Heinz Humbach .

1. August 1914 :
Kriegserkldfung des Deutschen Reiches an
RuBland. Beginn des 1. Weltkrieges.

15. Marz 1915

Josef Schleifstein wird in Lodz, Russisch-
Polen, wihrend eines Besuches seiner Mut-
ter, Miriam, geboren. Seine Eltern sind jii-
disch-polnischer Herkunft ohne religitse
Bindungen. Der Vater, Hermann Schleif-
stein, Lehrer und Sozialist, emigriert schon
vor dem ersten Weltkrieg wegen politischer
Betitigung zuerst in die Schweiz und dann
nach Deutschland. 1913 wohnten die Eltern
mit dem erstgeborenen Sohn Max in Leip-
zig. Die Riickkehr der Mutter ist wegen der

- Kriegsereignisse nicht moglich.

25. Oktober 1917 .
~ Beginn der Oktoberrevolution in Petrograd
 unter Fithrung von Lenin und Trotzki.

9. November 1918
Beginn der Novemberrevolution in Berlin.
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Ende 1918,

Riickkehr der Mutter mlt T osef nach Le1p21g, '
wo der Vater nach dem Krieg als Lehrer
beschiftigt ist. Die Mutter betreibt ein klei-
nes Kurzwarengeschift. Der Vater sympa-
thisiert in den 20er Jahren mit der KPD, die
Mutter tritt. 1928 der KPD bei. Besuch der
Volksschule.

30. Dezember 1918

Griindung der KPD in Berlin unter Fiihrung
von Karl Liebknecht (geb. 13. August 1871).
und Rosa Luxemburg (geb. 5. Mirz 1871).

15. Januar 1919

Ermordung von Karl Liebknecht und Rosa
Luxemburg durch konterrevolutiondre Offi-
ziere in Berlin.

29. Januar 1919
Franz Mehring (geb. 27. Februar 1846) ge-
storben.

1925

Eintritt ins Realgymnasium; zeigte schon als

6jahriger Talent zum Pianisten. Ausbildung
bei befreundetem Musikprofessor, Auftritte
bei Schulfeiern, im Rundfunk u.a.

1. Mai 1929 .
Blutmai in Berlin: Ermordung von iiber 30
trotz Verbots zum 1.Mai demonstrierender
Berliner Arbeiter durch die Polizei.

1931

Tod des Vaters. Eintritt in den Kommunisti-
schen Jugendverband (KJVD), Mitarbeit in
Kultur- und Agit-Prop-Gruppen.

1932
Eintritt in die KPD, Freundschaft mit Her-
bert Bochow.

30. Januar 1933

Ernennung Hitlers durch Reichsprésident
von Hindenburg zum Reichskanzler. Beginn
der Herrschaft der Faschisten in Deutsch-
land.
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1933

Aufnahme eines Musikstudiums an der Mu- :
sikhochschule Leipzig; Freundschaft mit .

dem Musiker Otto Goldhammer.

Madrz 1933

Beginn der illegalen Arbeit fiir die KPD als
Kurier und Mitarbeiter der Bezirksleitung
Westsachsen der KPD, Zusammenarbeit mit
Rudolf Lindau.

1. November 1933

Verhaftung in Leipzig, Gestapohaft, Folter;
Begegnung mit Georgi Dimitroff im Ge-
fangnis, der in Leipzig im »Reichstags-
brandprozeB« angeklagt ist.

Juni 1934

ProzeB, Verurteilung wegen »Vorberextung
zum Hochverrat« zu 1 Jahr und 10 Monaten
Zuchthaus; Haft in der Jugendabteilung des
Zuchthauses Waldheim; Selbstbildung, u.a.
Auseinandersetzung mit der nazistischen
Rassentheorie (ein spiter auf dieser Grund-
lage in der Prager Emigration entstandenes,
70 Seiten umfassendes Manuskript ging ver-
loren). '

September 1935
»Niirnberger Rassengesetze« durch den Par-
teitag der Nazi-Partei proklamiert.

Ende 1935

Entlassung aus .dem Zuchthaus und Ab-
schiebung als Staatenloser nach Polen ohne
Papiere und Unterhaltsmittel; kurzzeitiger
(illegaler) Aufenthalt bei Verwandten; von
dort illegaler Grenziibertritt und Emigration
in die CSR.

ab Dezember 1935

AnschluB an die deutsche politische Emigra-
tion in Prag; Einsatz als politischer Kurier
des ZK der KPD; Verhaftung als »Komin-
ternagent« und zeitweise Verbannung nach
Siidmi#hren; erwirbt den Lebensunterhalt
durch Stundengeben; Unterstiitzung der
Mautter in Leipzig; Selbstbildung in der Uni-
versititsbibliothek und in Bildungsgruppen
der Emigration (vor allem Philosophie und
Geschichte); Freundschaft mit dem 1945 in
Auschwitz ermordeten Musiker Gideon
Klein, der im KZ spiter berithmt gewordene
Musik schuf und erst postum weltweite An-
erkennung fand; Mitarbeit in der kommuni-
stischen Exilpresse und Parteiorganisation;
ab 1936 Freundschaft mit der kommunisti-
schen Illegalen und Schauspiclerin Elli
Schliesser.

1. Oktober 1938
Einmarsch der faschistischen Deutschen
Wehrmacht in das Sudetengebiet.

9. November 1938
Reichsweite Judenpogrome in Deutschland
(»Relchslmstallnacht«)

11. Mdrz 1939

Ausreise mit dem letzten ofﬁz1e}len KLM-
Flug nach London; Beginn des 7 1/2-jihri-
gen Exils in England,

15. Mdrz 1939
Einmarsch der Hitlertruppen in Prag.

23. August 1939
Nichtangriffspakt zwischen Hitlerdeutsch-
land und der UdSSR.

1. September 1939

Uberfall der Hitlerwehrmacht auf Polen, :
Kriegseintritt Englands und Frankreichs;
Beginn des 2. Weltkrieges.

ab 1939

Mitarbeit in kommunistischen Fliichtlings-
und Jugendorganisationen in England; ent-
geht nach Kriegsausbruch der Internierung
infolge seines polnischen Geburtsorts und
der Einstufung als »friendly alien; stellver-
tretender Vorsitzender der Freien Deutschen
Jugend (FDJ) in England; nach Kriegsaus-
bruch zuerst E-Schweiler, dann nach Aus-

bildungskurs Arbeitserlaubnis als Motoren-

Nach der Rackkehr aus der engfischen Emigration mit Fray und Tochter
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priifer in einem Flugzeugmotorenwerk, ge-
wihlter shop steward, Kontakt mit der briti-
schen - Arbeiterbewegung; Bekanntschaft
und lebenslange Freundschaft mit zahlrei-
chen britischen Kommunisten; Studium der
theoretischen Arbeiten der britischen Marxi-
sten, darunter vor allem der Philosophen,
Historiker und Naturwissenschaftler (J D.
Bemnal u.a.).

22. Juni 1941
Uberfall Hitlerdeutschlands auf die UdSSR.

ab 1941

»Uberfiihrung« aus der kommunistischen
Jugendarbeit in die Parteiarbeit; Mitglied in
der Leitung der Emigrantengruppe der KPD,
Bekanntschaft mit. Kurt Hager u.a:; Arbeit
in der Schulungskommission der KPD in
England gemeinsam mit Jiirgen Kuczynski
und Alfred Meusel; Mitarbeit in den Kultur-
organisationen der Emigranten, so auch im
Kulturbund, Bekanntschaft mit dessen Se-
kretiir Hans Fladung. -

25. Juli 1942 : :

EheschlieBung mit Trude Lowenstem, Erm—
grantin aus Koln; Bekanntschaft seit 1940
aus der gemeinsamen Arbeit in der FDJ; sie
ist zuerst in Bornemnouth und dann in Lon-

don als Hausgehilfin, Naherin uv.a. titig. -

1943 wird ihre Tochter Mary geboren (heute
promovierte Physikerin in Ost-Berlin; Ehe
mit Roland Beer, Kinder Susanne und
Matthias). :

31. Januar 1943

Kapitulation der 6.Armee der Deutschen.

Wehrmacht in Stalingrad, Wende des 2.
‘Weltkrieges.

8. Mai 1945

Bedingungslose Kapitulation Hitlerdeutsch-
lands vor der Anti-Hitler-Koalition.- Mutter,
Bruder und- alle Verwandten von Josef
Schleifstein wurden in den Massenvernich-
tungslagern der deutschen Faschistén er-
mordet. Die Schwiegereltern (»Mischehe«)
iiberleben in verschiedenen Verstecken in
Kdéln,

2. August 1945

Potsdamer Konferenz der Alliierten der An-
ti-Hitler-Koalition. Z. Zt. der Konferenz Ab-
wahl der Konservativen und Churchills in
GroBbritannien; Labour-Kabinett unter Att-
lee.

6. und 9. August 1945
US-Atombombenabwurf auf die japani-
schen Stddte Hiroshima und Nagasaki.

5. Mdrz 1946

Antisowjetische Konfrontationsrede des
fritheren britischen Premiers Winston Chur-
chill unter Anwesenheit des US-Priisidenten
Harry Truman in Fulton, Missouri. Eroff-
nung des »Kalten Krieges«. '

Ende Oktober 1946 v
Erst zu diesem Zeitpunkt gestattet d1e briti-
sche Regierung die Ausreise der kommuni-

stischen Emigranten, die sich in den Besat-

zungszonen der Westmichte niederlassen
wollten. Riickkehr gemeinsam mit Hans
Fladung. Niederlassung in K6ln, britische
Zone, am Wohnort der Schwiegereltern.
Wird stellvertretender Chefredakteur der
KPD-Bezirkszeitung »Volksstimme«, die
damals in der Druckerei Dumont gedruckt
wird.

Juli 1947

Marshallplan fiir die westeuropalschen Staa- |

. Direktor des FMI (bis 31. Januar 1954); Mit-
. glied der Umversuatspartelleltung der SED
- 1952/54 und 1957/59. -

ten.

November/Dezember 1947

Teilnahme als Journalist an der AuBenmini- -

sterkonferenz in London. Kommentare und
Berichte zur AuBenpolmk in der kommum-
stischen Presse. -

Jum 1948

. Ubernahme der Leltung der Presse- und

Schulungsabteilung beim PV :der KPD in
Frankfurt/M., Mitglied des PV, Mitarbgiter
und Redakteur der Theoriezeitschrift der

KPD »Wissen und Tat« (Pseudonym J

Schopp). -
20. Jum 1 948

Separate Wihrungsreform in den drei West-
' - des FMI (bis zum 28 Februar 1958)

zonen Deutschlands

23. Mai 1949 ‘
Ratifizierung des GG der Deutschen Bun-
desrepublik durch die Mehrheit der Lander-

- parlamente der drei Westzonen, Bildung der
BRD als Separatstaat der drel Westzonen '

August 1 949
Wahlen zum Bundestag.

7. Oktober-1949

Proklamierung der Deutschen Demokrati-
schen Republik in Berlini als deutscher Staat
auf dem Territorium der sowjetischen Besat-
ZUngszone.

Dezember 1949

" Zustimmung des KPD-PV zur Verurteilung

Jugoslawiens und Titos durch das Kommu-
nistische Informations-Biiro (Kominform)
und Beschluf zur Uberpriifung aller Partei-

mitglieder, die Westemigranten oder
Knegsgefangene der westlichen Alliierten
waren. ’
Ende 1949
Umzug des PV der KPD nach Dusseldorf

- Sekretér des PV.
Mdrz 1951

Wird auf dem Miinchner KPD-Parteitag we-

gen ungeniigender Bekdmpfung des Titois- -
mus kritisiert. Veranlassung des Umzugs in -

die DDR und Abberufung als KPD-Funktio-
nir wegen »Westemigration«.

Sommer bis November 1951

Lehrtitigkeit an der Landesparteischule der
SED Sachsen-Anhalt in Ballenstedt; Vorle-
sungen an der Umvers1tat Halle.

Dezember 1951

Beginn .der Lehrtitigkeit am Franz-Mehr-
ing-Institut (FMI) der philosophischen Fa-
kultdt der Universitiit Leipzig, an dem Leh-
rer fiir Gesellschaftswissenschaften ausge-
bildet werden; Vorlesungen iiber Geschichte

.der deutsche Arbelterbe_,wegung und Ge-

schmhte der KPdSU

1. Februar 1952

17. Juni 1953
Massenstreiks und Massendemonstrationen

mit antisozialistischer und Anti-DDR-Ten- -

denz. Nach den Ereignissen Einleitung eines
ParteiausschluBverfahrens durch die SED-

Bezirksleitung, das zur Suspendierung der -

Mitgliedschaft und von allen Partei- und

Staatsfunktionen fiihrte. Aufhebung durch

die Zeritrale Parteikontrollkommission und
Verwandlung in eine strenge Riige.

1. Februar 1954
Professur und Leiter der Abteilung Ge-

schichte der deutschen A'rbeiterbewegung.

F ebruar 1 956 ‘
20. Parteitag der KPASU mit- antlstaluustl-

gen.

17. August 1956

Verbot der KPD in der BRD nach einem

entsprechenden Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichtes.

15. November 1956

Promotion bei Emst Engelberg iiber das
marxistische Schaffen von Franz Mehring.
In der Folge neben Thomas Hdohle, Hans
Koch u.a. Mitherausgeber, Verfasser von
Vorworten und Einleitungen der Gesammel-

ten Schriften Franz Mehrings in 15 Binden. -

1. November 1957

Prorektor fiir Gesellschaftswissenschaften
der Karl-Marx-Universitdt Leipzig (bis 15.
Oktober 1959).

1. Mdrz 1958

Ausscheiden aus dem FMI; Direktor des In-
stituts fiir Philosophie der philosophischen
Fakultit der KMU (bis Oktober 1959). Die-
se Funktion war bis zu seiner »Kaltstellung«
zur Jahreswende 1956/57 von Ernst Bloch
wahrgenommen worden. (Nach dem 13.Au-
gust 1961, der ihn bei einem Aufenthalt in
der BRD iiberraschte, kehrte Bloch -nicht
mehr nach Leipzig zuriick.) In die 50er Jahre
fillt auch die Wahmehmung eines Mandates

schen Enthiillungen und Weichenstellun- -
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als Mitglied der Volkskammer der DDR fiir -

den Kulturbund. ..

Oktober 1959 -

Organisierung des ersten Kongresses iiber
»Naturwissenschaften und Philosophie« in
der DDR anlédBlich der 550-Jahrfeier der
Karl-Marx-Universitit Leipzig zusammen

mit dem Wlssenschaftshlstonker Gerhard.

Harig.

1 959/60
Reaktmerung fiir die Fuhrung der ﬂlegalen
KPD, die in Ost-Berlin residiert. Umzug

nach Berlin, Sekretir des Sekretariats des -

PV fiir Bildung/Theorie/Propaganda, Kan-
didat des Politbiiros, Mitarbeiter von.»Wis-
sen und Tat« (Pseudonym Peter Pfeil).

1960
Gemeinsam mit Willi Mohn .als Vertreter

"der KPD Teilnahme an der Moskauer Kon- -

ferenz der kommunistischen und Arbeiter-

parteien, Mitarbeit in der Redaktionskom- -

mission der teilnehmenden 26 Parteien. -

13. August 1 96]

Bau der Mauer in Bex;hﬁ durch die Regie-

rung der DDR:nach einem entsprechenden
BeschluB des Warschauer Paktes.

1963

»Geburtsﬁelfer«, Berater und Mltarbelter.

(Pseudonym Egon Schreiner) der Zeitschrift
»Marxistische Blitter«, Frankfurt/Main, de-
ren erste Ausgabe im Dezember 1963 er-
scheint. In den 60er Jahren als Vertreter der
KPD-Fithrung Kontakte mit Schriftstellern
wie Peter Weiss u.a.

1. Dezember 1966
In Bonn Regierung der »Grofien Koalition«
von CDU/CSU und SPD.

1967168
Prigende Mitarbeit am Programmentwurf
der KPD (veroffenthcht im Februar 1968)

' Mai- 1968
Riickkebr und erster legaler Auftntt in der

BRD als Referent einer internationalen Kon--

ferenz der Zeitschrift »Marxistische Blétter«
im Frankfurter Volksbildungsheim. Wohn-
sitz in den ersten Jahren in Kéln und dann

in Frankfurt/Main und Bad Homburg v.d.H. -

Hohepunkt der APO- und Anti-Notstands-
gesetze-Bewegung. Studentische Massen-
proteste und Generalstreik der Arbeiter und
Angestellten in Frankreich.

21. August 1968
Intervention der Truppen des Warschauer
Pakts in der CSSR.

22. September 1968

Konstituierung der Deutschen Kommunisti-
schen Partei als legale KP in der Bundesre-
publik. Mitglied des PV der DKP seit dessen
Bildung bis zum Ausscheiden auf eigenen

Im Krels der- Familia Mitte der BOer Juhre

Wunsch auf dem DKP—Parte1tag im Mirz
1990. Anerkanntester Theoretiker und mar-

xistischer Publizist der DKP. In den 70er -

und 80er Jahren vielseitige wissenschaftli-

* che, theoretische, pubhzxstlsche und pohu-.

sche Arbeit.

S. Dezember 1 968 :
Griindung des Instituts fiir Marx1smsche Stu-

- dien und Forschungen (IMSF) e.V., Frank-
- furt/Main; Sitz des Instituts in der Liebigstr.
6, spiter. in der Obeslindau 15; Wahl zum -

Leiter des IMSF, Ausiibung der Funktion
bis Miirz 1981 , danach assoziierte Mitarbeit
bis zur Einstellung der Tétigkeit als wissen-
schaftliches Forschungsinstitut 1990.

1. Oktober 1976 -

" Ehrendoktor der philosophischen Fakultit

der Karl-Marx-Universitit Leipzig.

April 1979
Ehrendoktor der Umvers1tat Wroclaw.

11, Mérz ]985

Nominierung von M.S. Gorbatschow durch
das Politbiiro des ZK der KPdSU fiir die
Funktion des 1. Sekretirs.

16.117. Mdrz 1985

Internationale Konferenz des IMSF »Intelli-
genz, Intellektuelle und Arbeiterbewegung
in Westeuropa« in.der Frankfurter Universi-
tit mit iiber 1000 Teilnehmein anldBlich sei-
nes 70.Geburtstages. Verleihung des Karl-
Marx-Ordens der DDR. In den 80er und
90er Jahren bis zu seiner Erkrankung rege
publizistische und Vortragstitigkeit. Leiter
der Geschichtskommission beim PV der
DKP; Arbeit an der Geschichte der kommu-
nistischen Bewegung in Westdeutschland
nach 1945.

ab September 1988
Vermittelnde Position in den aufgebroche-
nen Parteikéimpfen der DKP.

26. August 1989 . ‘
Konstatiert als Vorsuzender der »Komm15-
sion zur Kldrung strittiger Fragen« auf der
Tagung des PV der DKP das Scheitern der
Vermittlungsbemﬁhungen. ‘

10. Oktober 1989

- Massendemonstrationen' in Lelp21g und in’
der Folge in der ganzen DDR. Destabilisie-

rung und fortschrextender Machtzerfall in
der DDR.

3. Oktober 1 990

Formelles Ende der DDR. Anghederung der :

DDR an die BRD und die NATO.

Februar 1991

Ubertritt in die PDS, -nachdem Versuche ‘

zum ‘ZusammenschluB der- marxistischen
Linken in Deutschland gescheitert sind.

ab Friihsommer 1991

Mitherausgeber von »Z. Zeltschnft Marxi-
stische Erneuerung«, Frankfurt/Main. Bis zu
seinem Tode Mitglied der VVN, der Marx-

Engels-Stiftung, Wuppertal, des IMSF e.V. .
und des Herausgeberkreises von »Marxisti-

sche Blitter«, Essen.

19.-21. August 1991

Scheitern eines Notstandsregimes in Mos-
kau. Machtergreifung durch den Prisidenten
RuBlands, Jelzin, und seine antisozialisti-
sche und nationalistische Richtung.

31. August 1991

Schlaganfall mit rechtsseitiger Ldhmung,
Zungenkrebs; Klinikaufenthalt bis Mai
1992. . '

Dezember 1991
Auflosung der UdSSR.

24. Juli 1992
12.40 Uhr Herzstillstand in seiner Wohnung
in Bad Homburg v.d.H.; Beisetzung auf dem
Jidischen Friedhof Koln-Bocklemiind am
30. Juli 1992.
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Peter Gingold

Der antifaschistische

Am Widerstand gegen den Faschismus, der
ja nicht erst 1933 begann, hat Jupp schon
teilgenommen, bevor Hitler an die Macht
kam. Als er 1931 mit 16 Jahren dem Kom-
munistischen Jugendverband beitrat, war
der Faschismus zu einer mehr und mehr an-
schwellenden drohenden Gefahr geworden.

Ein Jahr zuvor hatte die NSDAP bereits 17 -

Prozent Stimmen, 1928 war sie noch eine
Splittergruppe mit 2,6 Prozent und 1932 ist
sie mit 36 Prozent — 11 Millionen Wihler
— zur stirksten Partei geworden. Dieser Auf-

stieg der Nazipartei war begleitet von zuneh~

mendem StraBenterror der SA und Hitlerju-

gend gegen die »Roten« und gegen jiidische-

Biirger. Die Justiz und Polizei machten
kaum Anstalten, den Terror der Nazibanden
zu unterbinden, die sich eher von diesen
ermuntert fithlten. Bis auf die Arbeiterbewe-
gung, in der die Kommunisten die entschie-
densten waren, und einige aus dem liberalen
Biirgertumn, gab es keine Krifte, die den Um-

trieben der Nazis ernsthaft entgegentraten. -

Als aktives Mitglied des Kommunisti-

schen Jugendverbandes stand Jupp in seinen-

jungen Jahren in Auseinandersetzungen mit
der »Deutschland erwache, Juda verrecke,
Rotfront verrecke« und »Wenn das Juden-
blut vom Messer spritzt« briillenden’ und

grohlenden SA und Hitlerjugend und half -

mit aufzukliren iiber den Nationalchauvi-
nismus, Rassismus und die Kriegspolitik der
NSDAP. Er hat sicherlich die Flugblitter
mitverteilt, die warnten: »Hitler bedeutet
Krieg! Wer Hitler wihit, wihlt den Krieg!«
und mitgeholfen, diese Warnung, die nur
wenige Jahre spiter zur schrecklichen
Wahrheit geworden ist, mit groen Léttern

an die Fabrikmauern und Hauserwinde zu -

bringen. Die Millionen, die Hitler wihlten,

die meisten wohl sogenannte Protestwihler,

wollten sicherlich nicht den Krieg; denn es
gab ja kaum jemand, der nicht sagte, »Nie

wieder Kriegl« Noch war der grauenhafte

Weltkrieg von 1914-18, in dem sich 10 Mil-
lionen Menschen gegenseitig abschlachte-

ten, in lebendiger Erinnerung. Aber sie be- -

trachteten diese Warnung der Kommunisten
nur als eine gegen Hitler gerichtete Wahl-
propaganda.

Diese emotionalen Erfahrungen, schheB—
lich seine rationalen Erkenntnisse durch die
Aneignung des Marxismus, machten Jupp
zeit seines Lebens zu einem leidenschaftli-
chen antifaschistischen Widerstandskdmp-
fer, so daB der Antifaschismus zum zentra-
len entscheidenden Punkt in seiner gesamten
zukiinftigen politischen Tétigkeit und ideo-

Widerstandskdmpfer

loglschen Arbeit geworden ist.

Noch keine 18 Jahre war Jupp alt, als auf
Dringen von Vertretern der GroBindustrie
und Banken am 30. Januar 1933 Hindenburg
Hitler zum Reichskanzler ernannte, der Fa-
schismus an die Macht kam. Welch eine

Erschiitterung fiir Jupp wie fiir alle Antifa-

schisten. Doch noch gabies Tilusionen, dafl
sich der Faschismus nicht lange an der
Macht halten kann. Unter den Sozialdemo-
kraten, den Gewerkschaftsfunktiondren
wohl mehr verbreitet als bei den Kommuni-
sten, gab es die Vorstellung, da} es doch

noch einen gewissen Spielraum unter der

Naziherrschaft geben kénnte. Dabei spielte
die Erinnerung an die Sozialistengesetze un-
ter Bismarck, als trotz Unterdriickung der

- Sozialdemokratie eine legale Opposition zu-

gelaséen wurde, sicher eine gewisse Rolle.
Auch in der jiidischen Bevolkerung war es
unvorstellbar, daB die von Hitler in »Mein
Kampf« angekiindigte Vernichtung des Ju-
dentums von ihm je verwirklicht werden

‘konnte. Selbst die Boykottaktion gegen die

jiidischen' Geschifte am 1. April 1933 hatte

diese Zuversicht bei den meisten Juden nicht
umstoBen konnen. Noch lief der Wahlkampf
fiir die Reichstagswahlen im Mérz 1933, an
dem auchnoch die KPD teilnehmen konnte.

-Mit dem Reichstagsbrand am 27. Februar
1933 hat sich-die Nazifilhrung das Fanal
zum Losschlagen geschaffen. In dieser

Funktionére verhaftét. Es begann die Ver-
folgung und der staatlich organisierte bestia-

erste Opfer die Kommunisten waren. In der
Folgezeit wurde von 300.000. Mitgliedern
der KPD die Hilfte, etwa 150.000, verhaftet,

- gefoltert und viele Jahre in Gefingnisse,

Zuchthiuser und Konzentrationslager ge-
worfen. Zehntausende wurden ermordet.
Nicht ganz unvorbereitet begann nun
pach dem 27. Februar die Umstellung auf
den illegalen Widerstand. Jupp reihte sich
sofort ein in den illegalen antifaschistischen
Kampf und gehorte zu denen, die wubten,
was sie riskierten, und nicht erst gegen Hit-
ler und den Krieg kimpften, als offenkundig
war, daB Hitler den Krieg verloren hatte.
Meist waren es einfache Frauen und Ménner
aus der Arbeiterbewegung, die der Anpas-
sung, der Versuchung widerstanden, einen
leichteren Weg zu gehen, die ihrem Gewis-
sen folgten, sich trotz Terror zur Mensch-

lichkeit bekannten. Anders wire es fiir sie

Untreue, Verleugnung gewesen.
»Ich habe einfach -angefangen, illegal zu

arbeiten« sagte Jupp in den aufgezeichneten
Gesprichen (Josef Schleifstein: Der Intel-
lektuelle in der Partei, Gespriiche, Verlag
Arbeiterbewegung und Gesellschaftswis-
senschaft, Marburg 1987), »und dann wurde

. ich gewissermaBen >angeheuert<. Ein Ge-

nosse, der mich kannte, sprach mich darauf-
hin an, ob ich mit einigen #lteren Genossen
zusammenarbeiten wiirde. Wie ich in die
Kurierarbeit bei der Bezirksleitung hinein-
kam — man nannte vieles damals Kurierar-
beit —, das war so: Ich wurde gefragt, ob
ich nicht die Wohnung meiner Mutter (mein
Vater war Ende 1931 eines natiirlichen To-
des gestorben) fiir Beratungen von Genos-
sen zur Verfiigung stellen wollte. Ich sagte

~ zu. Dann arbeitete bei uns in der Wohnung

— wie ‘ich spiiter erst erfahren habe — die’
thiiringische Bezirksleitung der KPD.« Jupp
schildert, wie er fiir die Presse- und Agita-

. tionsarbeit von dem erfahrenen Genossen
* Rudolf Lindau, Publizist und Historiker, an-

geleitet worden ist, und er lernte bei ihm
alles iiber illegale Methoden. Redaktionell

" und technisch half er, Flugblatter herzustel- -

len. Bei der Ubergabe eines Manuskript
wurde er am 1. November 1933 verhaftet, -
von der Gestapo gefoltert, gab nichts preis.

. 30 schlimme Tage war er in den Hénden
~ der-Gestapo, bis er in den sogenannten nor-
- malen juristischen Strafvollzug gelangte,

war dann zu zwei Jahren Zuchthaus wegen

* »Vorbereitung zum Hochverrat« verurteilt,

die er in der Jugendabteilung im Zuchthaus -

- Waldheim bis 1935 absa8.

Nun hatte Jupp irgendwie auch Gliick,
daB er bei seiner Entlassung nicht sofort in
ein KZ verschleppt wurde. Fr konnte sich
in die Emigration retten, seine Mutter und -
sein Bruder, alle Verwandten fanden spiter -
ein schreckliches Ende im Vernichiungsla-
ger. Die Emigration hatte fiir Jupp nur den

Sinn, die antifaschistisghe Arbeit fortzuset- -
Nacht wurden 11.000 kommunistische -

zen. Die Zeit in der CSR, seinem ersten
Asylland, und spiter in England hat Jupp

, . zutiefst geprigt. -
lische Terror gegen alle Hitlergegner, deren -

Die CSR war fiir viele eine erste Station
des Exils. Im Unterschied zu den anderen

- Nachbarlindern war kein Visum erforder-

lich, sogar ohne giiltige Papiere war es
leicht, dorthin zu gelangen. Zu-den Vorteilen
gehorte auch, dort zahlreiche personliche,
berufliche und politische Kontakte vorzufin- -
den, viele deutschsprachige Zeitungen, Bii-
cher, Schulen, Theater und Kinos, deutsch-

. sprachige Literaten von Weltgelung wie

Rilke, Max Brod, Franz Kafka, Emst Weis,
Egon Erwin Kisch, Franz Werfel, so da es
gar kein Schritt in die Fremde war. Unter -
Masaryk und Benesch war die’ CSR ein

~ hochentwickeltes -demokratisches Land, in

dem die Arbeiterorganisationen einen star-

* ken EinfluB besa8en. Also nicht zuf#llig hat-
ten in der CSR die SPD und KPD ihre Aus-

landsleitungen, die nach Deutschland hin-
einwirkten, Jupp war mit vielen Arbeiten
einbezogen. '

Vier Tage vor dem Einmarsch der Hitler-
armee am 15, Mirz 1939 konnte Jupp nach




14

Widerstand und Emigration

England gelangen. Ein Visum von der fort-
schrittlichen britischen Studentenbewegung
hat ihm dazu verholfen. Durch die Insellage
war es schier unmdglich, illegal nach Eng-
land zu emigrieren. Aussicht auf ein Visum
gab es nur mit dem Nachweis finanzieller
Mittel. Ohnehin war die Einwanderung von
deutschen Emigranten wegen der Apaese-
ment-Politik der britischen Regierung &us-

serst erschwert. Jupp nun in England antifa- -

schistisch aktiv, in der KPD, der FDJ, wo
er Trude, seine kiinftige Lebensgefihrtin
kennenlernte, in der »Freien deutschen Be-
wegung«, im »Freien deuntschen Kultur-
bund« unter der Leitung von Hans Fladung,
dem auch Oskar Kokoschka, John Heart-
field, Max Zimmering, Kurt Barthel, als Ku-
ba bekannt, und sonstige bekannte Schrift-
steller und Kiinstler angehdrten.

Jupp hat, wie alle im Widerstand, von der
Selbstbefreiung der Deutschen getriumt,
insbesondere nach dem 20. Juli 1944 — dal
eines Tages vielleicht so etwas #hnliches
wie der 9. November 1918 gelingen wird
und daran Millionen Zwangsarbeiter teil-
nehmen werden. Die Tragik des deutschen
antifaschistischen Widerstandes bestand
darin, daB sich dieser Traum nicht erfiillte,
daB er das deutsche Volk nicht zum Auf-
stand, zur Selbstbefreiung fithren konnte,
trotz der so uniibersehbaren Zahl von tapfe-
ren Menschen, die hierfiir alles hingegeben
haben. Die Befreiung, das mufiten die ande-
ren Vélker tun, mit unermeBlichen Opfern.
Der Sowjetunion haben der Krieg und die
Befreiung der Volker 25 Millionen Men-
schen gekostet.

Zur Riickkehr nach Deutschland 1946, in
die Triimmerlandschaft Koln, eine Bemer-
kung: Im Unterschied zu Ostdeutschland hat
es von westdeutscher Seite nie einen Aufruf
an die Exilierten gegeben, zuriickzukehren.
Sie waren unwillkommen, unerwiinscht wie
alle Befreiten aus den KZs und Zuchthéu-
sern. Witterten doch die, die schon 1945
ihren »SchluBstrich unter die Vergangen-
heit« zogen und sich daran machten, die
alten Besitz- und Machtverhiltnisse, die den
Faschismus hervorgebracht hatten, zu re-
staurieren, in den aus dem Exil Zuriickge-
kehrten, in den Uberlebenden des Wider-
standes den beldstigenden Ankldger, den
Stérenfried in ihrem VerdringungsprozeB.

»Das einzige, woran ich interessiert war,
war, am Bau eines antifaschistischen
Deutschland mitzuarbeiten« sagte Jupp in
dem aufgezeichneten Gesprich. Er erinnert
an das Konzept der antifaschistisch-demo-
kratischen Emneuerung und glaubte, daB es

getragen sei von einem breiten Konsensus
gesellschaftlicher Krifte. Welche Entwick-

lung wiire in Europa und in der Welt moglich
gewesen, wenn sich dieses durchgesetzt hiit-
te, gibt er zu bedenken, und er erblickte in
der Einheit der antifaschistischen Krifte das
entscheidende damalige Problem.

Durch die Geschichte bestitigt sah Jupp
in der kommunistischen Bewegung, in dem
ersten sozialistischen Land, der Sowjetuni-

on, die Hauptkraft des antifaschistischen
Kampfes. Unausldschlich in seinem Ge-

déchtnis eingegraben, wie in das aller Anti-

faschisten seiner Generation, blieb, daf die
Menschheit ihre Rettung von der Hitlerbar-
barei der Widerstandsfahigkeit des sowjeti-
schen Volkes unter der Fithrung der Kom-
munisten verdankt. Hatte denn nicht die Hit-
lerarmee das modern hochgeriistete Frank-
reich in 38 Tagen besiegt, und brauchte sie
nicht 38 Tage um eine Strafle in Stalingrad
zu erobern? Und schlieBlich die DDR, ja
die DDR. Fiir Jupp (fiir welche Antifaschi-
sten nicht?) war die DDR der zum Staat

gewordene Antifaschismus in Deutschland.

Gerade heute, angesichts des erschrek-
kenden Anwachsens des Rechtsextremis-
mus und Neofaschismus, des Rassismus, der
Auslinderfeindlichkeit, die manche Paralle-
lIen zu den letzten Jahren der Weimarer Re-
publik aufwerfen, bleibt das Ringen um die
Einheit der antifaschistischen Krifte, um ei-
ne antifaschistisch-demokratische Erneue-
rung zu einem humanistischen Deutschland,
das nach Auschwitz nur noch als antifaschis-
tisch denkbar ist, der Auftrag Josef Schleif-
steins an uns alle, insbesondere an die nach-
wachsende Generation.
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ln der nger Em;gmnon mif Elh Schhesser

Josef \Schlelfstemf -

Dle Prager Emlgratlon
Auskunfte iiber Elli Schhesser '

. Vorbemerkung Die bntlsche Schnftstel—
- lerin Kathleen McCreery bat Jupp Schleif-
- stein Ende Mai. 1992 um Auskiinfte Uber

Elli Schiiesser, eine Schauspielerin-aus

- der Agitproptruppe. »Das’ Role: Sprach-- -
. rohr«. Es ist Elli Schliesser, die im Brecht-

Dudow Film »Kuhle Wampe« die Singen-
den anfiihrt, gefolgt von einer Schar von

 viertausend Arbeitersportlern und Mitglie-
- dern der Arbeiterchére. Jupp kannte sie
-aus der Prager Emigration. Elli Schliesser
- war gegen den Willen ihrer Eltern zum

Theater gegangen; trat der kommunisti-

_ schen Jugend bei und wurde in Berlin Mit-.

glied des »Roten Sprachrohrs«, einer der

besten  Agitproptruppen  im damaligen-
-Deutschland. Als Herausgebenn der

gleichnamigen Zeitung wurde sie in die
Leitung der Deutschen Arbeitertheater-

- Vereinigung und, 1932, in das Présidium

der Internationalen Revolutiondren Thea-

- lerbewegung. gewéhit,, zusammen  mit

Piscator, Wangenheim, Wolf, Pieck und
Hiller. Sie war damals 24 Jahre alt. Inder
-| Prager Emigration half sie den Hans-Ot-

2 to-Klub zu gri]nden, im Gedenken an den

von demr Faschisten ermordeten: Schau-

spieler. Der Klub sollte eine Verbindung
herstellen zwischen den tschechischen:

Theaterkreisen und den immer zahlrei-

" cher ankommenden  Flichtlingen. Aus
* Prag ging sie nach Frankreich, wurde von
den Nazis gefat und nach Auschwitz de-

portiert. Sie iiberlebte das Lager und
konnte im April 1945 von einem der Eva-

* kuierungsmérsche fliehen, wurde durch
. die Rote Armee befreit. Sie blieb nach
- dem Krieg' in-Dresden.. Zusammen. mit
- Hermann Matern erhielt sie den-Aufirag,
*die erste groBe antifaschistische Tagung

nach dem Kriege zu organisieren.: Elli

' Schiiesser nahm sich nach einem Schiag-
anfall 1947 das Leben.

Der Brief Jupp Schleifsteins ist aus dem

. Englischen. tibersetzt und um einige per-:
‘sdnliche Passagen gekdrzt.

kvon der Pohzel aus Prag in ein wi

mahnsches Stadtchen verbannt wur‘ €
- Was die reine Intelligenz angeht

Fah:gkelt zu einem tiefen analyﬂschen;;,
Verstandnis theoretlscher Probleme, die
unabhanglge undogmatlsche w:rkhch'ﬁ,!
- kreative Art (mamstlschen) Denkens, so,::_‘
_habe ich niemals eine andere Frau — |n
‘unserer Generation und zu dieser Zelt =
“getroffen mit verglelchbaren Gaben und;

lntellektuellen Fahlgkelten

- WasweiB ich tber ihre Arbelt 2u dleser;
vaZe:t'? Ich weiB, daB sie die »Seele« des
* Hans-Otto-Klubs war: Sie hatte ein tiefes
Versténdnis fur die Notwendigkeit, antifa-
schistische Kinstler aller Berufe und ver-
schiedener politischer Meinungen zu ver--
einigen. Viele, nein, fastalle Schauspieler
. und anderen Theater-Leute des Kiubs

verehrten sie. Ich glaube, am meisten b

- wunderten sie ihre Fahigkeit, pohtlsche;
und allgemelne kulturelle Probleme auf
““einem hohen, nicht oberﬂachllchen Ni=
veau, aber in verstandlicher Weise zu er-
klgren, nicht in einer engen Partei-Phra-
seologie. Ich bin sicher, daB der Kiub, der
alle linksgerichteten: Schauspleler deut-
scher Nationalitét (oder Sprache) anzog,;

nicht ohne sie hatte existieren konnen
Tagsuber arbeitete sie zu dieser

fir Wilhelm Koenen, der die Gruppe. der;‘
kommunistischen deutschen Fluchthnge;_:ﬁ
leitete. Ihr Job war die Sekretariatsarbeit,
es war auch eine vertrauensvolle Tat:g-f,
keit, aber alle kommunistischen deut—,[
schen Fliichtlinge muBten vors:ch’ug sein,
um nicht in Konflikt mit der Polizei zu ger -

ten: Da ich sicher bin, daB die Arbeit mit

~ Wilhelm Koenen kein Volizeit-Job war,
- blieb genug Zeit fur lhre Arbelt mit den
g Theater—Leuten .
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Max Oppenheimer

London 1940

Meine ersten Begegnungen mif Jupp Schleifstein

Vorbemerkung: Max Oppenheimer kam als

junger, damals politisch noch unorganisier-
ter Antifaschist 1939 iber die Schweiz und
Frankreich nach London ins Exil. Familidre
Kontakte erleichterten es ihm, Einreise-
und Arbeitserlaubnis fiir England zu be-
kommen. In einem Metallbetrieb beschéf-
tigt, kam-er dort bald in Kontakt mit Genos-
sen der britischen KP; durch sie wurde er
im November 1939, 22 Jahre all, deren
Mitglied. Uber seine Bekanntschaft mit den
deutschen Exilierten in London und die er-
sten Begegnungen mit Jupp Schleifstein
berichtet Max Oppenheimer folgenderma-
Ben:

Irgendwann im Frithjabr 1940 las ich im
(damals noch nicht verbotenen) »Daily
Worker«, den ich mir jeden Morgen in ei-
nem Geschift abholte, die Ankiindigung ei-
ner Veranstaltung der »Free German Youth«
(Freie Deutsche Jugend). In deutscher und
englischer Sprache wurde auf das politische

und kulturelle Programm hingewiesen.
Mich-interessierte natiirlich die Haltung der
deutschen Emigration zum deutsch-sowjeti-
schen Pakt, der zu heftigen Debatten in der
internationalen Arbeiterbewegung gefiihrt
hatte. In einer Erklirung des ZK der KPD
vom 25. August 1939 heifit es: »Das deut-
sche Volk begriiit den Nichtangriffspakt
zwischen der Sowjetunion und Deutschland,
weil es den Frieden will und in diesem Pakt
eine erfolgreiche Friedenstat von Seiten der
Sowjetunion sieht.«

Die Einschiitzung des Krieges als »impe-
rialistische Auseinandersetzung« wurde erst
korrigiert nach dem Uberfall der faschisti-
schen Armee auf die Sowjetunion und der
Bildung der Anti-Hitler-Koalition.

Fiir uns deutsche Emigranten war der
Hauptfeind der Faschismus; unser Ziel —
einen Beitrag zur Befreiung der Volker Eu-
ropas zu leisten, was natiirlich auch die Bil-
dung eines freien, demokratischen und
friedliebenden deutschen Staates einschlof.

Doch zuriick zu der Versammlung in der-
Conway-Hall. Sie war mit 200-300 Besu-
chern nicht schlecht besucht. Zuerst sprach
ein Vertreter der Friedensbewegung. Dann
wurde darauf hingewiesen, daB in diesem
Staditeil deutsche Emigranten lebten, die
zum groBten Teil an einem schnellen Ende
des Krieges interessiert waren. Danach gab

. es Volkstanz und Volkslieder und zum Ab-

schluB ein knappes Referat, in dem die Auf-
gaben der Antifaschisten im Exil dargelegt
wurden. Mir fiel damals auf, daB der Refe-
rent in sehr sachlicher und interessanter
Weise den Zuhorern klar machte, dall es
nicht genug ist, gegen Faschismus und Krieg
zu sein; man miisse den Menschen — auch
im faschistischen Deutschland — klar ma-
chen, daB es sich lohnt, fiir eine gute Sache
einzutreten, daB es wert ist, die ganze Kraft
filr Freiheit und Demokratie einzusetzen.
Das Kemstiick des Referats war: schnelle
Beendigung des Krieges durch Aktionen der
werktdtigen Bevolkerung.

Als der allgemeine Tanz begann, kam der
Referent auf mich zu und fragte mich, .ob
es mir gefallen hitte. Wir unterhielten uns
vor allem iiber die Frage, ob die FDJ eine
politische Kampforganisation oder ein
Fliichtlingsverband werden sollte. Auf die
Frage, ob ich in der FDJ mitarbeiten wollte,
war meine Antwort: »Ich bin Sozialist und
das hier ist mir zu wenig.« Jupp — denn er
war der Referent — sah mich ein wenig tiber-

Ieltlager der FDJ im August 1939 bei London. 15. 2. von links, linksauflen Kurt Bartel (Kuba)
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rascht an und verabschiedete sich mit den
Worten: »Nun, wir werden uns sicher nicht
das letzte Mal getroffen haben.«

Die Linie, die Jupp vertrat, entsprach der
Auffassung fast aller kommunistischer Par-
teien: Konzentration aller Krifte — sowohl
politisch als auch militérisch — im Kampf
gegen den Faschismus.

Ich ging von der Versammlung nach Hau-
se'und war froh, da8 ich in der britischen
Partei und im britischen Jugendverband eine
Heimat gefunden hatte. Aber deren politi-
sche Linie hat sich nicht lange gehalten;
etwa,_ ein halbes Jahr spiter schwenkten sie
auch auf den neuen Kurs ein.

Danach habe ich Jupp erst wiedergetrof-

fen und iiberhaupt erst richtig kennengelernt .

in der Internierungszeit. Die Masseninter-
nierungen begannen im Mai 1940. Ich wur-
de von einem Polizisten abgeholt, der mich
auf die Polizeiwache mitnahm. Wir wurden
in London zuerst in einer Pferderennbahn
interniert und kamen dann in Lager (wo
auch, von den Emigranten getrennt, die Na-
zis interniert waren). Besonders Jenny Lee,
eine britische Labour-Abgeordnete, enga-
gierte sich zusammen mit Gewerkschaftern,
linken Labour-Leuten und den Kommuni-
sten fiir die Freilassung der Antifaschisten.
Kurz vor Weihnachten 1940 wurde ich
selbst nach London entlassen. Die Werk-
zeugmaschinenfabrik, in der ich ein knappes
Jahr gearbeitet hatte, forderte mich als Fach-
arbeiter an.

Durch die Internierung kam ich erstmals
mit deutschen politischen Emigranten, zu-
meist KPD-Funktiondren, zusammen. Im
Lager wurde ich in die »Arbeitsgemein-
schaft der jungen Internierten« einbezogen.
Die »Prager« — die aus der Tschechoslowa-

kei nach England gekommenen kommuni- -

stischen Emigranten — kiilmmerten sich sehr
um die Jugendarbeit und versuchten, die Ju-
gendlichen fiir diverse Zirkel zu gewinnen.
Sie kannten sich z.T. auch schon aus der
illegalen Arbeit, bevor sie nach Prag emi-

griert waren. Im Lager waren u.a. die Kom-
munisten Kurt Hager, Horst Brie, Heinz
Schmitt, Adolf Buchholz (der spiter tiber
Berlin mit dem Fallschirm absprang) und
Karl Becker sowie die Sozialdemokraten
Schoettle und Jahn.

In London, nach der Entlassung aus der
Internierung, traf ich dann wieder auf Jupp.
Er war fiir die Zeitung »Freie Deutsche Ju-
gend/Free German Youth« verantwortlich.

Zu den »Pragern« gehorten eine ganze
Reihe ehemaliger Funktiondre der KPD und
des KJVD, die sich schon in Prag zu einem
sozialistischen Jugendkartell — der Freien
Deutschen Jugend — zusammengeschlossen
hatten. Sie begriindeten im Juni 1939 in der
Nihe von London die FDJ neu und beschlos-
sen, eine Jugendzeitschrift herauszubringen.
Die Zeitung wurde hektographiert; von 1939
bis 1943 waren Adolf Buchholz, Jupp
Schleifstein, Georg Friedlaender und Kurt
Bartel (der Schriftsteller Kuba) fiir sie ver-
antwortlich. Jupp selbst schrieb viel fiir die
Zeitung, aber meist anonym. Man findet sei-
nen Namen unter Artikeln fast garnicht. Er

Kurt Hager

mochte das irgendwie nicht. Zu den Ausnah-
men gehort der Aufruf, der die »Linie« der
Zeitung und damit der FDJ bestimmte. Jupp

schrieb diesen Artikel, der in der »Sonder-

nummer« im November 1939 erschien. Das
wirft ein Licht auf die Rolle, die er damals
in der FDJ und der britischen Emigration
spielte.

England war inzwischen zu einem wichti-
gen Emigrationsland geworden. Anfang
1939 wurden rund 20.000 jiidische und poli-
tische Fliichtlinge aus Deutschland, Oster-
reich und den Sudetengebieten in GroBbri-
tannien registriert, Ende des Jahres schon
etwa 70.000. Unter ihnen waren viele jiidi-
sche Jugendliche, die nach den USA, Pali-
stina oder Siidamerika auswandern wollten,
aber nach Ausbruch des Krieges in England,
Australien und Kanada interniert wurden.
Das war das »Milieu« der Emigration, an
das sich die Zeitung wandte. Die Auflage
stieg relativ rasch — Ende 1939 lag sie bei
vielleicht 200, 1943 bei 1.500 Stiick.

Jupp iibernahm auch die Redaktion der
letzten, 1946 erschienenen Ausgaben. In der
Schluinummer vom 27. Juli 1946 heifit es:
»Die >Freie Deutsche Jugend«< spiegelte
nicht nur das wechselvolle Schicksal deut-
scher Fliichtlinge in GroBbritannien wieder,
die Zeitschrift entwickelte sich auch mit ih-
nen. Eine Beilage >Freie Tribiine« erschien,
aus der eine breite Plattform fiir die Diskus-
sion der Probleme des antifaschistischen
Krieges gegen Hitlerdeutschland wurde, wie
sie jungen Deutschen in England entgegen-
traten. Bald wurde die Beilage zum Haupt-
teil und schlieBlich zum Namen der Zei-
fung.« Spiter riickten stérker die Probleme
des demokratischen Neuaufbaus in Deutsch-
land in den Mittelpunkt der dann auch 6fters
(wochentlich) erscheinenden Zeitung.

Jupp brachte, als er nach Deutschland zu-
riickkehrte, eine Menge politischer und jour-
nalistischer Erfahrungen aus dem Londoner
Exil mit. Das hat sicher in seinen spiteren
Beitrigen, auch auf wissenschaftlichem Ge-
biet, seinen Niederschlag gefunden, Beitri-
gen, die auch heute fiir uns von Nutzen sind.

Jahre der Emigration

Im Mirz 1939 befahl Hitler, unter Bruch
des mit den »Beschwichtigungspolitikern«
Chamberlain und Daladier abgeschlossenen
Miinchener Abkommens, die Besetzung der
gesamten Tschechoslowakei. Damit begann
fiir das tschechische und das slowakische
Volk ein langer Weg des Leidens und des
Kampfes. Zehntausende deutscher Antifa-
schisten und rassisch Verfolgter, die in der

CSR Zuflucht gefunden hatten, gerieten un-

qittelbar in Lebensgefahr. Viele, darunter

filhrende Kommunisten, wie Max Reimann
und Walter Bartel, fielen in die Hinde der
Gestapo. Mit Hilfe britischer Organisatio-
nen gelang es in einer dramatischen Ret-
tungsaktion, etwa 360 deutsche Kommuni-
sten nach GroBbritannien zu bringen. Unter
ihnen war auch der junge Kommunist Josef




Widerstand und Emigration

19

Schieifstein.

Wir lernten uns im Juni 1939 kennen, als
ich nach dem Ende des Krieges gegen den
Faschismus in Spanien Asyl in England
fand. Zu meiner Verwunderung nannten ihn
seine Freunde nicht einfach Josef oder Jupp,
sondern Schopenhauer oder Schopp. Doch
mit einer Philosophie, die »die Welt als mei-
ne Vorstellung« betrachtet, hatte er nichts
gemein, war er doch Marxist, d.h. Anhéinger
und Verfechter des dialektischen und histo-
rischen Materialismus. Die Bezeichnung
Schopenhauer war offensichtlich eine Wiir-
digung seiner wissenschaftlichen, literari-
schen und kiinstlerischen Fihigkeiten, die
er in seinem spiteren Wirken so vielfach
unter Beweis gestellt hat.

In Prag war Jupp in der im Mai 1938
gegriindeten »Freien Deutschen Jugend« ak-
tiv gewesen, einer iiberparteilichen antifa-
schistischen Gruppe von Jugendlichen, die
der KPD, sozialistischen Jugendverbinden
sowie der jiidischen und biindischen Jugend-
bewegung angehorten. Auch im britischen
Asyl setzte er sich fiir den Zusammenschluf3
aller antifaschistischen Jugendlichen in ei-
ner freien deutschen Jugendbewegung ein.
Die Griindung der FDJ in Grofibritannien
erfolgte im Sommer 1939 in Hoddeston bei
London. Jupp wurde zum stellvertretenden
Vorsitzenden gewihlt. Die FDIJ stellte sich
die Aufgabe, zum Sturz des Hitlerfaschis-
mus und zum Aufbau eines freiheitlichen,
friedliebenden Deutschlands beizutragen.
Dies hie konkret: den antifaschistischen
Kampf in Deutschland materiell und mora-
lisch zu unterstiitzen; weitere Mitstreiter aus
den Reihen der jungen Fliichtlinge zu ge-
winnen; Kontakte mit britischen Jugendor-
ganisationen aufzunehmen sowie mit Ju-
gendorganisationen anderer Linder zusam-
menzuarbeiten. Natiirlich gehoérten Sport,
Spiel und kulturelle Veranstaltungen fest zn
den Aktivitdten der FDIJ.

Als Mitglied der Parteiorganisation der
KPD nahm Jupp an den oft leidenschaftli-
chen und kontroversen Debatten iiber den
sowijetisch-dentschen  Nichtangriffspakt,
den Charakter des Krieges, die Lage in Hit-
lerdeutschland und {iber ~das zukiinftige
Deutschland teil. Als Kommunisten sahen
wir immer. unsere Hauptaufgabe darin, zu
erreichen, ‘dafl das deutsche Volk selbst das
Hitlerregime stiirzte und den Krieg beende-
te. Wie das kiinftige Deutschland aussehen
wiirde, hing wesentlich von dem gemeinsa-
men Wirken der antifaschistischen Kriifte,
vor allem von der Einheit der Arbeiterbewe-
gung ab. Unter den gegebenen Bedingungen
bestand eine Ubereinstimmung dieser Ziel-
stellung mit den Zielen der Antihitlerkoali-
tion und daher war es richtig, fiir deren Sieg
emzutreten

Von diesem Standpurnkt lieB sich anch dle
»Freie Deutsche Bewegung« in GroBbritan-
nien leiten, die am 25. September 1943 ge-
griindet wurde 1ind sich mit dem in der So-
wietunion bestehenden Nationalkomitee
»Freies Deutschland« sowie den Bewegun-

gen freier Deutscher in zablreichen anderen
Landern verbunden fiihlte. In ihr wirkten
Kommunisten und Sozialdemokraten, biir-
gerliche Politiker und Parteilose zusammen.
Es gelang jedoch zu keiner Zeit, die Mitar-
beit der Vertretung des Parteivorstands der
SPD, der Landesgruppe deutscher Gewerk-
schafter und anderer sozialistischer Organi-
sationen zu erreichen. Sie hielten stur an
antikommunistischen Vorurteilen fest und
traten nach der Konferenz von Teheran of-
fen (wie Friedrich Stampfer in New York)
oder verdeckt (wie Ollenhauer und Vogel
in London) gegen die Sowjetunion und da-
mit gegen die Fortdauer der Antihitlerkoali-
tion auf.

Mit dieser Haltung befaBte sich Josef
Schleifstein in seinem Diskussionsbeitrag
auf der 3. Delegiertenkonferenz der Freien
Deutschen Bewegung am 17. und 18. Fe-
bruar 1945 in London. Zu diesem Zeitpunkt
war schon vorauszusehen, daB es in
Deutschland nicht zu einer Erhebung des
Volkes kommen, sondern der Krieg bis zur
bedingungslosen ' Kapitulation Hitlerdeut-
schlands fortgesetzt werden wiirde. Josef
Schleifstein brandmarkte die antisowjeti-
schen AuBerungen Stampfers als Versuch
der Spaltung der Antihitlerkoalition. Er be-
zeichnete die Ablehnung der gemeinsamen
Beschliisse der Alliierten iiber die Abtretung
deutscher Gebiete an Polen als Stoff und
Nihrung des Revanchegedankens und warn-
te die rechten Sozialdemokraten vor der
MiBachtung der Realitét, der unvermeidli-
chen Folgen des Hitlerkrieges. Er sagte:
»Die ganze Welt betrachtet heute aufmerk-
sam jedes Wort, das wir Freien Deutschen
sagen, wie wir uns zur Politik der Alliierten
verhalten, welche Lehren wir aus der tiefen
Schmach unseres Volkes ziehen. Wir miis-

sen lernen, Deutschland so zu sehen, wie es
die anderen Volker sehen, dann werden wir
uns wirklich selbst erkennen.« Und er ende-
te seinen Beitrag mit dem eindringlichen
Hinweis: »Unser Weg ist der Weg der natio-

‘nalen Emeuerung und wahrhaften Sdube-

rung des deutschen Lebens, beruhend auf
der nationalen Selbstkritik unserer Ge-
schichte und Kultur, der Weg der uneinge-
schrinkten Unterstiitzung der Alliierten bei
der Vernichtung des Nazismus und Milita-
rismus, der Weg der vollen und freiwilligen
Wiedergutmachung. Es ist der einzige Weg,
der es einem Deutschen wieder gestatten
wird, den Kopf hoch zu tragen.«

Nicht alle Hoffnungen und Triume der
Emigration sind in Erfiillung gegangen und
vieles ist durch die Niederlage des Sozialis-
mus und die Restauration des Kapitalismus
in der Sowjetunion, der DDR und den ande-
ren ehemals sozialistischen Lindern wieder
zerbrochen. Josef Schleifstein hat in der
Bundesrepublik aktiv am Kampf der KPD
und der DKP fiir ein vom Nazismus und
Militarismus freies, wahrhaft demokrati-
sches Deutschland teilgenommen. Er hat in
der Deutschen Demokratischen Republik ei-
nen wichtigen Beitrag fiir die Herausbildung
der sozialistischen Gesellschaft und die
Wahrung der revolutioniren Traditionen ge-
leistet. Immer, wenn wir uns trafen, war ich
beeindruckt von seinem Drang nach Wahr-
heit, seinem groBen Interesse an der Weiter-
entwicklung der marxistischen Theorie und
nicht zuletzt von seiner Bescheidenheit und
ruhigen, sachlichen Art. Unser Freund und
Kampfgeféhrte »Schopenhauer, Schopp,
Jupp« Schleifstein konnte in allen Wechsel-
fillen der Geschichte den Kopf stets hoch
tragen.

Tually.
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Widerstand und Emigration

André Leisewitz

Londoner Lektiire:
Haldane und Prenant

Josef Schleifsteins naturwissenschaftiiche Inferessen -

»A Marxist must not be too dﬁ'aid of making
mistakes« .
J.B.S. Haldane, 1938

L

Die Empfehlung des britischen Genetikers
1.B.S. Haldane, Marxisten sollten keine zu
grole Angst davor haben, Fehler zu machen,
steht im Vorwort zu seinem 1938 erschiene-
nen Buch »The Marxist Philosophy and the
Sciences«. Ein mit vielen Anstreichungen
versehenes Exemplar findet sich in Jupp
Schleifstein Bibliothek. Vom gleichen Au-
tor las er u.a. »Science and Everyday Life«
(1939), »Fact and Faith« (2.A. 1936), »Pea-
ce and War« (1940) und »New Paths in
Genetics« (1941). Von dem Physiker 1.D.
Bernal stammen u.a. »The Social Function
of Science« (2. A. 1940; fiir Jupp »eine echte
Offenbarung«) und »Freedom and Necessi-
ty« (1949). Der Verfasser von »The Univer-
se of Science« (1932), »The Web of
Thought and Action« (1937), »Philosophy
for a Modern Man« (1938) und »Social
Thinking« (1945) war ein Mathematiker:
Hyman Levy. Und in den gleichen Zusam-
menhang gehort die von dem Biochemiker
(und China-Spezialisten) Joseph Needham
1938 herausgegebene englische Uberset-
zung von Marcel Prenants »Biologie et mar-
xisme« (Paris 1935). ‘

1. Mai 1945 in den Reihen der Kolleginnen und Kollegen der Firma Nopier in London

Es handelt sich bei all diesen Schriften
um die Biicher bedeutender, z.T. weltbe-
rilhmter Naturwissenschaftler, die in den
dreiBiger Jahren den Marxismus entdeckten
und sich mit dem Verhiltnis von Naturwis-
senschaften, Philosophie, Wissenschaftsthe-
orie und Gesellschaft befaBten. Sie repri-
sentieren eine in vieler Hinsicht eigenstindi-
ge Richtung marxistischen Denkens »im
Westen, die in den 30er und 40er Jahren
in Frankreich bzw. England ihren Hohe-
punkt erlebte und die in der intellektuelien
und wissenschaftspolitischen Szenerie ihrer
Zeit eine wichtige Rolle zu spielen vermoch-
te. Die Beschiftigung mit dem intellektuel-
len Milieu dieser »radicals«, wie sie in Eng-
land genannt wurden, war fiir Jupp, wie er
spéter bekannte, »eine Leidenschaft in den
englischen Emigrationsjahren, eine seiner
»jugendlichen Lieblingsbeschiftigungenc.
Sie schlo dabei auch Erfahrungen ein, die
sein Verhilmis zu den »Fehlern«, von denen
Haldane schrieb, nachhaltig bestimmt haben
diirfte. : :

IL
Jupp kam nach Prag mit zwanzig; als er
London verlieB, war er iiber dreiBig Jahre
alt. Die Einfliisse des Exils prégten also fiir
seine intellektuelle Biografie wichtige Jah-
re. In der mihrischen Verbannung hatte er

eigenem Bericht zufolge seinen ersten wis-
senschaftlichen Versuch unternommen: das
dort entstandene Manuskript iiber nazisti-
sche Rassentheorie ging bei der Flucht nach
London verloren. Durch diese Kritik faschi-
stischer Ideologie war er zwangsléufig zur
Auseinandersetzung mit der rassistischen
Genetik und einer in Deutschland weitge-
hend nazistisch verseuchten Biologie ge-
zwungen. Sein Interésse fiir Naturwissen-
schaft, Ideologie und Gesellschaft hatte also
einen starken politischen (und angesichts
des von den Nazis offen angekiindigten Ho-
locaust auch unmittelbar subjektiven) Hin-
tergrund. Es stieB im Londoner Exil auf eine
lebhafte literarisch-politische Diskussion.
Paul Brohmer z.B., um dessen zoologisches
Bestimmungsbuch auch heute kein Erstse-
mester herumkommt, war der Verfasser von
»Grundlinien einer nationalsozialistischen
Biologie« (Mensch — Natur — Staat, 1935),
die Needham im Vorwort zu Prenants »Bio-
logy and Marxism« einer sarkastischen Kri-
tik unterzog.

Die Biologie und speziell die Genetik und
Evolutionstheorie zogen seit Mitte der drei-
Biger Jahre aber nicht nur deswegen zuneh-
mendes Interesse auf sich, weil sie ideolo-
gisch umk#mpft und durch die faschistische
Ideologie gesellschaftstheoretisch aufgela-
den waren. Interessant wurde die Biologie
besonders dadurch, daB sie nach dem Um-
sturz in der Physik zur neuen »Frontwissen-
schaft« aufriickte. In der Hinwendung vieler
Physiker und Mathematiker zur Biologie
kiindigten sich die moderne synthetische
Evolutionstheorie und der Einstieg in die
Molekularbiologie an. Haldane, Needham,
Bernal — sie alle waren in diesen Komplex
der plotzlichen Geburt einer neuen Wissen-
schaftsrichtung verwickelt. Dieser Umbruch
zwang auch zur theoretischen Diskussion:
jahrzehntelang abstrakt gehandelte GroBen
wie das »Gen, miteinander nicht zu verei-
nende Tatsachen in der Entwicklung der Or-
ganismen wie Konstanz und Verénderlich-
keit, schroff einander gegeniiberstehende
Arbeitshypothesen, die teils praformistisch-
mechanistischern Denken, teils lamarckisti-
schen Milieuvorstellungen verhaftet waren,
mubBten iiber Bord geworfen oder konkreti-
siert und materialisiert werden. Die Krise in
der Wissenschaft korrespondierte mit den
durch die sozialen und politischen Konvul-
sionen (Weltwirtschaftskrise, Aufstieg des
Faschismus, drohender Krieg) ausgeldsten
Krisen im gesellschaftstheoretischen Welt-
bild: genauso wie in Frankreich geriet in
England der mit seiner nachholenden Mo-
dernisierung imponierende Sozialismus ins
Blickfeld vieler durch die Umbriiche der
Zeit sensibilisierter Intellektueller. Dies galt
auch fiir sein theoretisches Angebot. Das
Bediirfnis, die modernen Naturwissenschaf-
ten im Blick auf ihren philosophischen und
gesellschaftlichen Kontext zu interpretieren,
fand im wissenschaftshistorischen Denken,
das aus der SU kam (Bucharin, Hessen u.a.
1931 auf dem 2. Int. Kongref fiir Wissen-
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schaftsgeschichte in London) ebenso wie in

Engels’ 1925 bzw. 1935 aus demi NachlaB
in Moskau verdffentlichter »Dialektik der
Natur« elektrisierende Anregung. Haldanes
»Marxist Philosophy« und Prenants »Biolo-

gie et marxisme« entstanden in diesern Kon-

text. Haldane brachte 1940 eine enghsche

Ausgabe der »Dialektik der Natur« heraus, '
kommentiert auf dem Stand der. damaligen

Naturwissenschaften. Sie’ gehorte ‘wie die

anderen genannten Publikationen zu Jupps - “schiittert. Aber wir.

Londoner Lektiire.

HI

Wer waren diese, Autoren, die einen Teil ..

des intellektuellen Milieus prigten, in dem
sich Jupp in London bewegte? Die Biogra-

phie Prenants ist, soweit-ich weiB, Jupp im

einzelnen nicht bekannt gewesen; etwas bes~
ser diirfte es im Falle Haldanes gewesen
sein.

* Als Juppin London war, fiihrte der Zoolo-
gieprofessor Marcel Prenant an der Sorbon-

nie eine Doppelexistenz als Hochschullehrer - -

und Generalstabschef der franzosischen Re-
sistance (FTP). Er hatte die Gefangenschaft

in einem deutschen: Ofﬁzierslager -hinter -

sich. Von der Gestapo im Januar 1944 ver-

* haftet und gefoltert, iibetlebte er die Depor-

tation nach Neuengamme. Prenant stammte
aus einer sozialistischen Intellektuellenfa-
milie. Seinen »marxistischen Anschub« be-
kam er durch den 1928 gegrundeten »Cercle

de la Russie Neuve« in Paris, eine Gruppe:

marxistisch orientierter Intellektueller, aus
der 1939 die Zeitschrift »La Pensée« hervor-
ging. Wie fiir die britischen »radicals« so
spielten auch fiir den »Cercle«in Paris theo-
retische Impulse aus der UdSSR eine wichti-
ge Rolle. Seit 1931 hielt Prenant Vorlesun-
gen an der von der FKP organisierten »Uni-
versité ouvritre«; sie waren die Grundlage
fiir »Biologie et marxisme«. 1948 stiirzte
der Aufstieg Lyssenkos das ZK-Mitglied
Prenant in einen scharfen Konflikt mit seiner
Parteifiihrung, der 1950 zum Ausschluf}-aus
dem ZK, dann zu seinem Engagement fiir
die zuerst verdeckte innerparteiliche Frak-
tion »Unir pour le socialismex, schlieBlich
zum Ausscheiden aus der FKP 1958 fiihrte.

Haldanes Biographie weist manche Paral-
lele auf. Wihrend Jupps Londoner Zeit war
Haldane, damals der neben Huxley bekann-
teste britische Biologe, Mitherausgeber des
kommunistischen »Daily Worker, fiir den
er wochentlich einen naturwissenschaftli-

chen Artikel schrieb. Insgesamt lieferte, wie -

die Biographical Memoirs der Royal Society
in ihrem Nachruf 1966 feststellten, ihr »Fel-
low« Haldane 345 solcher Beitrige an seine
Parteizeitung ab. Seine populdrwissen-
schaftlichen Fihigkeiten waren geradezu
sprichwortlich; Jupp hat sie sehr bewundert,
vermutlich ein heimliches Vorbild. Haldane
war einer der Begriinder der mathemati-
schen Genetik und trug wesentlich zur Her-
ausbildung der synthetischen Evolutionsthe-
orie bei. Zusammen mit Bernal, Levy, Need-
ham uv.a. gehérte er zum Kern der »radicals«

seiten’ der Naz;s und des
'neralstabs geglaubt Und
“allem daran geglaubt ~daB
‘sche Fuhrung -da sie
Sowjetunion: das starkst

mal anseht, wie burgerhche Antifaschi-

 britische’ Dlplomaten die damals in Mos-
‘kau in. der Botschaft stationiert waren;

,'Bnefwechsel der bélden vxellelcht gro

_Emigranten, Albert Elnstem und: ‘Max

anﬁfaschlstl-
~ sché Bollwerk war — versuchen muBte, s Bol
‘die starksten Untermmxerungsversuche,, ve hier:
in der SOWJetunlon zu unternehmen. Und}-,
auch wennwir uns mcht erklaren konnten ,
“wie aus alten Kommumsten Verrater ge-'fi
worden séin sollten -das konnten wirunsg ‘s
~-picht erklaren —, war.uns doch einesklar: n
vielleicht sind sie; ohne daB sie es ‘wuB-
ten, durch ihre opposxtxonelle Haltung in
-die- Netze der -faschistischen Geheim--
dienste gegangen.: Das: ist schwer zu f
»iglauben ] heute ‘Aber wenn Ihr Euch ein<
- anderss war: Nur daB
!{‘des Nazﬁerrors des

. Emzelhelten auch wenn man sie |m De-
. tarl mcht glauben mochte" muBte man an-;ﬁ

" sten jener Jatire reagiert: haben — nehmt

- vielleicht als junge Dlploma’ten die. keme ; :
,ausgesprochenen ‘Sowjetfeinde und i konn
_gewnssem Sinne sogar Antifaschistenwa-  vor.

ten damaligen deutschen Physiker, beide 5.47)

- Born, schreibt dleser an Albert Elnstem

in der britischen wissenschaftspolitischen
Szene. Seit seinem Studium Sozialist, war
er 1928 zum ersten Mal in der UdSSR gewe-
sen und, wie die anderen radicals, von deren
Wissenschafts- und Modemisierungsdyna-
mik tief beeindruckt. Auch Haldane geriet
spiter wegen des Umgangs mit der Lyssen-
ko-Affire in Konflikt zur Fithrung seiner
Partei, die er dann in den Fiinfzigern verlieB.

Die Bindung an die Prinzipien der Fach-
wissenschaft war stdrker und sie stand dem
Marxismus nher als das, was seinerzeit un-
ter den Auspizien marxistisch-leninistischer
Philosophie von Prezent, Mitin, Shdanow
und anderen aus Lyssenko als Reprisentan-
ten »proletarischer Wissenschaft« gemacht
wurde.

IV.
Jupp als Mann der Partei und der Praxis
schrieb 1949 einen Artikel »Lyssenko und
die Retter der Biologie« (Wissen und Tat,
H. 3/1949), in dem er sicher nicht nur der
Parteirtison, sondern auch eigener Uberzeu-
gung folgte, wenn er davon ausging, daf es

sich bei der Genetik-Auseinandersetzung in
der SU um eine echte Diskussion handelte.-
Er mobilisierte alle fiir Lyssenko sprechen-.
den Argumente aus der Diskussion im We-
sten, derer er habhaft werden konnte, und
versuchte, die hchst dunklen Formulierun-
gen Lyssenkos in moglichst rationaler Wei-
se auszulegen. Von »proletarischer Wissen—
schaft« war nicht die Rede. .
Allerdings war die Sache mit Lyssenko
1948/49, als die ersten Wogen des Kalten
Krieges hochschlugen, nicht so einfach, wie
sie sich im Riickblick ausnimmt -- weder fiir
Prenant, Haldane, Bernal, Needham und fiir
viele andere bedeutende nichtmarxistische
Biologen, noch fiir Jupp Schleifstein. Pre-
nant weigerte sich, den Lyssenko-Kult mit-
zumachen, weil er keinerlei Beweise fiir
dessen im einzelnen kaum greifbare Thesen
sah und das Konzept der »proletarischen
Wissenschaft« fiir Unfug hielt. Aber er
konnte sich bei aller Ablehnung eine Ver-
mittlung zwischen klassischer Genetik und
einem neolamarckistischen Ansatz vorstel-
len. Needham hielt im Vorwort zu Prenants
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Buch die Kritik an der klassischen Genetik
in der SU fiir schlecht begriindet, schrieb
aber 1941 in »Nature«, nur die Zeit werde
zeigen, ob bei den Experimenten tiber die
Vererbung erworbener Eigenschaften viel-
leicht doch etwas Positives herauskomme.
Haldane, Bernal u.a. erkldrten Lyssenkos
Ablehnung der Chromosomentheorie der
Vererbung fiir absolut falsch, ihnen waren
aber die Defizite der klassischen Genetik
bewuBt. Haldane hielt unbeschadet seiner
Skepsis einige Punkte bei Lyssenko fiir
durchaus vertretbar (Jupp stiitzte sich z.B.
auf ein entsprechendes BBC-Interview).
Bernal veroffentlichte 1949 eine Stellung-
nahme, in der Lyssenkos Konzept weitge-
hend verteidigt wurde. Nur wenige Geneti-
ker im Westen hatten aus eigenem Erleben
mitbekommen, mit welchen ideologischen
und administrativ-terroristischen MaBnah-
men die Lyssenko-Richtung durchgesetzt
wurde und daB8 sie, wo es um harte Wissen-
schaft ging, nichts als Scharlatanerie war.
Zu diesen wenigen gehorte der amerikani-
sche Sozialist und Genetiker H.J. Muller,
der in den 30Qer Jahren in Moskau arbeitete
und dort selbst zur Zielscheibe der Angriffe
wurde. Prenant zog ihn 1948 zu Rate.

Natiirlich hat Jupp Schleifstein auch sei-
nen eigenen Artikel gemeint, wenn er spéter
im Zusammenhang mit Lyssenko iiber die
stalinistische Fehlideologisierung der Na-
turwissenschaften und die Fesseln, die sich
daraus fiir deren Entwicklung ergaben, ge-
sprochen hat.

v

Jupp kam spiter des ofteren auf Bernal und

- Haldane, Prenant und Needham und all die
anderen aus der Londoner Zeit zu sprechen.
Die Faszination, die sie auf ihn ausiibten,
war ungebrochen. Seine uns manchmal ver-
wundernde Vorliebe fiir diese Naturwissen-
schaftler aus dem britischen Milieu der »ra-
dicals« hatte offenkundig verschiedene
Griinde. Sie spielten fiir seinen Zugang zu
marxistischer Philosophie eine grofe Rolle;
unter ihnen fanden sich einige echte Genies;
sie waren Universalisten und exzellente
Fachwissenschaftler; beeindruckt hat Jupp
ihr Mut, mit dem sie sich mit offenem Visier
politisch als Sozialisten und Kommunisten
einmischten. Besonders bemerkenswert
war, daB sie sich um einen Zugang zum
Marxismus von ihrer eigenen Fachdisziplin
her bemiihten. Dieser Zugang verschaffte
ihnen wenigstens zum Teil ein Rationalitits-
und Wahrheitskriterium, das sie gegen Fehl-
ideologisierungen skeptisch sein lief. Viel-
leicht war es dies, was sie fiir Jupp so anzie-
hend machte. In Haldanes »Science and
Everyday Life« hatte Jupp Schleifstein sich
jedenfalls wie eine Lebensdevise folgende
SchluBpassage angestrichen: »Lafit euch al-
so nicht beunruhigen, wenn wir Wissen-
schaftler unsere Theorien wechseln. Das ist
ein gesundes Zeichen. >Einen Fehler offen
zugeben,< sagt Lenin, >seine Ursachen auf-
decken, die Umstinde, die ihn hervorgeru-

fen haben, analysiéren,l die Mittel zur Behe-

bung des Fehlers sorgfiltig priifen — das ist

das Merkmal einer emsten Partei.« Das ist
auch das Merkmal eines emnsthaften Wissen-

schaftlers.«- Wie schwer der Umgang mit
einer solchen Devise ist, das gehort auch zn
den Erfahrungen aus Jupp Schieifsteins Le-
ben.

FREE GERMAN ILIEAGUIE OF
CULTURE IN GREAT BRITAIN

36 UPPER PARK ROAD, N.W.3

Tube Station : Belsize Park
Buses 24, 187 Tel : PRIOI5I

" Tuesday, June 1st.

German Folk Songs.

Wednesday, June 2nd.
8 p.m.
englischen Literatur.

Gedeck” 1/6.

Programme for June, 1943

7.30 p.m. SOCIAL & DANCE, arranged by the War Aid Committee
of German Refugee Women!

Coffee and Cake.

Contribution; 1/6, Members 1/-.

Mittwochklub der Frauen. Grete Fischer: Die Frau in der

The Youth Choir sings

4

Programm-Prospekt der Kulturorganisation der deutschen Emigranten in Englond

“Und sie bewegt
sich doch!”

Freie deutsche Dichtung

VORWORT : Professor Oskar Kokoschka
UMSCHLAG : John Heartfield

1. HEFT

Deutsche Stmmen aus Grossbritannien

' Rolf Anders
Max Herrmann-Neisse
Werner Ilberg
Freimut Schwarz

Deutsche Stimmen aus Amerika

Bertolt Brecht
Wieland Herzfelde
Hans Marchwitza
Deutsche Sﬁrmﬁ_en aus der Sowjetunion

Johannes R. Becher
Klara Blum
Erich 'Weinext

5. HEFT

Gedichte von Max Zimmesing

London 1943

Herausgeber: Verlag *“Freie Déutsche Jugend ”
Published by “Free German Youth”, 12, Belsize Park, NNW3

Preis 2/

Inhaltsverzeichnis einer von der FDJ herausgegebenen Broschire
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Q{;'Das‘ Exil war zu. Ende,

und jetzt war es, - unse
als habe es uns doch einen Halt gegeben, ~ Beding

-und als ginge uns der Boden erst verlo- ¥

ren,: als es darauf ankam, xrgendwo Fqu -

 zu fassen. Noch wollten wir festhalten a
_unsemn Hoffnungen denn ohne sie hatte

"",er nicht wentergehn konne undichv wir-

“de sehn, wie wir danach immer wieder z
~ diesen Hoffnungen griffen, sie nie wahn-

nung ja,

}:stnckungen ausliefern...

“Doch weil wir uns: nun emmal far Aus-‘;f v

ig nannten, obgleich alle Zeichen

 stets gegen sie sprachen, sowie die Hoff-

- nung jedes Mal stérker war als das Schei- ,' keit h
_tern, denn nichts andres war diese Hoff-  de ‘
_als die Lebenskraft selbst. ~ telene

. Manchmal war es, als zermiirbe dle Poli= ~al i

 tik unser Denken, unsre Ausdrucksfahlg-', st

f’ykert als miiBten wir uns, wollten wiruns |
“‘mit der Politik befassen, un ihren Ver-,

f’emandersetzungen zur Verfugung ge- ne
“stelithatten undauch nlchtdavon Ioskom-‘ =M
,"ymen konnten, weil unsere Exxstenzdavon ~ benft
__abhing, wirgten wir weiter an_den Erkia- re

- rungen, die wir als unsre eignen . nsahn '

in erkllchkelt aber dle der andren ware

Selbst wenn wir meinten, mit freiem Kopf
cauf selbstandnge Weise zu den Ansxchte, :
-;gekommen zu sein, stiessen wir glelch '
- wieder aufdie Leltsatze alles lag uns vor

fertig: formuhert

o Wle er zu dem Zlel dem Zlel der Be—j e

f:ten Welt, gelangen soliten, das wuBten ‘*7
_ wir noch nicht. Das Ausbielben emer s0-

fznalls’uschen Einheit hatte uns in Uns
cherheit versetzt. Grundlegende Veran-

_drungen, ganzhch neue Organlsatlonsfor-?

“men hatten wir vor uns gesehn. Im Mai,

als der Damm geborsten war und a!les:
zerrann; verstand ich, wie utopisch, poli-

-tisch unrealistisch ich gedacht hatte: Die
Politiker hingegen, in ihrer Beherrscht-
heit, ihrer Disziplin, befaBten sich mit dem
‘Erreichbaren, dem Moghchen Fir sie

wurde jeder Tag, an dem sie noch auf

ihre Riickkehr zu warten hatten; zur Un-
‘endlichkeit. Noch' einmal wurden sie ge-
zwungen, in die lllegalitét zu gehn, nach

Schleichwegen zu suchen, umin ihr Land

‘zu kommen, das die westlichen Uberwa-
~cher nun fir die Antifaschisten sperrten.
- Der neue, schwelende Krieg hatte begon-
nen. Das Geléchter, die Friedensgesén-
ge waren noch nicht verklungen, als Kapi-
talismus ‘und Sozialismus -einander’ ge-
‘geniibertraten. Was folgte, wiirde im
. Riickblick - zusamme,nschrumpfen von

schworen ‘der nie mehr hitte i in Verbln
- dung gebracht werden diirfen mit unsern e
- politischen: Vorstellungen Die Zersto-
‘rungswut aber speicherte sich' dort auf,
~wo sich Amerika unter demokratlschem ,
Schein etabliert hatte. Damals, noch im
, Schwung der Vorwartsbewegung ‘waren -
 einige der faschistischen Fuhrer vor Ge- - |
richt gestellt worden, als solite gezelgtf-u
werden;, daB der Frieden ihrer Bestrafung v
galt. Bleich standen sie an der Schranke.
~ne Schande verberge

lhrer Funktionen entkleidet, ghchen sie

zusammengefegtem Gewlrm. Wenn ein
Dutzend von ihnen gehenkt wurde, sowar .
darmnit -von ‘ihren Mordtaten: nichis: ge-
stihnt. Unerklart blieben ihre Grausam-
keiten. Zumatt, zu staubig, zu glelchgul’ug;
war al!es, als daB noch danach gefragt
- worden wére, was der Faschlsmus hinter-.
lassen hatte. Und eine solche Frage woll-
ten dle Demokraten im Westen auch garj

. ten Moghchkelten

,somahstlschen Fortsch i

: schlldern wurden such mir die Fo!ge

i kunft legen lmmer wxeder wurd

den die polmsche
felndhch erscheine
von Agenten wiirde jer

hang genanntwerden, inter

Mai- Funfundwerz;g beendet‘ewurd

Brandschatzung und: Mord gefullt' Zu
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als sollten alle frihern Hoffnungen zu-
nichte -gemacht werden von den spéter
verlorengegangenen Vorsatzen.
wenn es auch nicht so werden wiirde, wie
wir es erhofft hatten, so Anderte dies doch

" an den Hoffnungen nichts. Die Hoffnun-

gen wiirden bleiben. Die Utopie wiirde
notwendig sein. Auch spéter wiirden die
Hoffnungen unzahlige Male aufflammen,
vom {iberlegnien Feind erstickt und wieder
neu erweckt werden. Und der Bereich der

uUnd -

Hoffnuh’gen‘w rde groBer werden als er
es zu unsrer:Zeit war; er wurde sich tiber
alle ‘Kontinente erstrecken. Der Drang
zum Wlderspruch, zur Gegenwehr wiirde

_nicht erlahmen. Wie das Vergangne un-

abénderlich war, wiirden die Hoffnungen
unabénderlich bleiben, und sie, die ein-
mal, als wir jung waren, solch gliihende
Hoffnungen gehegt hatten, wirden sich,
indem wir diese'wieder wachnefen damit
ehren lassen

‘(Peter Weiss, Die Asthetik des Wlder-"ki

—

‘stands, Dritter Band, Suhrkamp, Frank:
furt/Main 1981, 5. 261-265. Wir danken
‘dem Verlag fur die freundliche Nach
druckgenehmigung.) ‘

Als Journalist auf der Londener Auenministerkonferenz im Dezember 1947. Von |.; Wesemann (SPD), Schieifstein (KPD), Nog (CDU), Dr. Fronkenfeld (FDP)

der »Volksstimme« genau begonnen hat, ist
in der Zeitung selbst nicht auszumachen. Er
hat das Datum seiner Riickkehr aus England
mit »Ende Oktober 46« angegeben, dem-
nach wiren weder der Gedenkartikel zum
288. (sic!) Todestag von Oliver Cromwell
(5.9.1946) noch die Serie iiber drei Wirt-
schaftssysteme (USA, Sowjetunion, GroB-
britannien), erschienen von Anfang bis Ende
Juli 1946, von ihm, obwohl sie von Themen-
stellung und persdnlicher Qualifikation
nicht schlecht zu ihm passen wiirden. In
seinem Arbeitspaf ist ab 1.12.1946 »Redak-
teur. Colonia Verlag GmbH. Volksstimme«
eingetragen.

In dem Marburger Gesprich (»Der Intel-
lektuelle in der Partei«, Marburg 1987) hat
Jupp erz#hlt, sie hitten zuweilen bei der
»Volksstimme« die Politik der Besatzungs

Eiira Hogemann-Ledwohn

Tagesarbeit und Ubersicht

Jupp Schisifstein als Redakteur der Kalner »Volksstimme

Die »Volksstimme. Zeitung fiir Einheit und
Demokratie« erscheint seit dem Rosenmon-
tag (4.3.) 1946, zundchst mit einer Auflage
von 151.000. Im Laufe des Jahres 1947 wird
sie von der Militdrregierung auf 62.000,
dann auf 46.000 Exemplare heruntergesetzt.
Nach der fiir die KPD sehr erfolgreichen
Kommunalwahl im Herbst 1948 steigt die
Auflage auf 100.000.

Im Impressum steht fiir die Redaktion nuar
der Chefredakteur Ismar Heilborn, ab
11.7.1946 Willy Deuer, ab 1947 wieder Is-
mar Heilbormn. Abgesehen von nicht allzu
hiufigen Beitrfigen von externen Autoren
sind die Artikel in der Regel nicht gezeich-
net; einzig der groBe politische Artikel auf
Seite 2 tréigt Initialen.

Wann die Arbeit Jupp Schleifsteins bei
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macht durch Nachdrucke aus Labour-Zei-
tungen kritisiert — eine entsprechende wo-
chentliche Rubrik aus internationalen Pres-
sestimmen (»Der Querschnitt«) erscheint in
der Zeitung am 28.11.1946 zum ersten Mal.

Am 23.12.1946 erscheint der erste mit »J.
Sch.« gezeichnete Artikel, wie spiteriiblich,
als der groRe politische Leitartikel der Aus-
gabe. Unter der Uberschrift »Der Friede der
Welt« liefert er eine auBenpolitische Analy-
se zur Jahreswende. Nacheinander werden
die amerikanische, die sowjetische und die
britische Politik abgehandelt. Das Fazit des
Artikels: »Es eriibrigt sich, darauf hinzuwei-
sen, daB fiir uns, fiir die Zukunft unseres

-Volkes, alles vom Frieden — und deshalb

von der Zusammenarbeit der GroBmichte

- abhiingt. ... Nur Deutsche, die aus den bei-

den Katastrophen der letzten 30 Jahre nichts
gelernt haben ..., konnen heute versuchen,
die deutsche Politik auf Gegensitzen zwi-
schen den alliierten Grofimichten — oder
was dasselbe ist — auf einer >Westorientie-
rung«< aufzubauen.

Es entspricht nicht den publizistischen
Briuchen der Zeit, den Lesern einen neuen
Redakteur vorzustellen. Als »stellvertreten-
den Chefredakteur und auBenpolitischen
Redakteur« hat er selbst seine Stellung in
der Zeitung spiter beschrieben. Die Themen
derunter »J. Sch.« erschienenen Artikel sind
aber nur Zum kleineren Teil auBenpolitisch.
Von den rund 70 Texten sind zehn aktuelle
auflenpolitische Kommentare: von der Kon-
ferenz der Labour-Party (29.5.1947) iiber
das niederlindische Bombardement von Ja-
va (»Indonesien will frei sein«, 24.7.1947),
den Fiinfjahresplan Jugoslawiens (7.8.1947)
bis zur Einschiitzung der Lage in Paldstina
(16.1.1948) reichen hier die Themen. Regel-
miBiger und systematischer wird die inner-
deutsche Lage, allerdings oft im Kontext der
Politik der GroBmichte, kommentiert. Im
Februar 1947 wendet er sich gegen den Fo-
deralismus, hauptsichlich vertreten von der
CDU, mit der 1848er Losung von Marx und
Engels fiir die »einige, unteilbare demokra-
tische Republik«. Im Mirz geht es mehrfach
um die Eigentumsfrage bei den GroBkonzer-
nen: Volkseigentum als eine Frage der De-
mokratie; dabei wird die Entwicklung in der
Ostzone als Vorbild herausgestellt. Im
April/Mai handeln einige Leitartikel von der
Notwendigkeit der Griindung der SED auch
in den Westzonen. Typisch der Kemngedan-
ke, der in der Uberschrift am 12.5.1947 zum
Ausdruck kommt: »Die SED pflanzt die
Fahne der Sammlung«. Hier bleibt es nicht
aus, daB sich Jupp mit der Politik der SPD
auseinandersetzt, wobei er seine Kritik
hauptséchlich gegen die politische Rolle und
die Ziele des Vorsitzenden Kurt Schuma-
cher zuspitzt. Die Einschitzung des SPD-
Parteitags in Niimberg 1947 ist tiberschrie-
ben: »Statt eines Programms — ein Fithrer«.
Daran schliefit sich in den folgenden Wo-
chen eine fiinfteilige Serie iiber Schumacher
selbst an, zum Teil in der Form reiner Doku-
mentation. Die Uberschriften machen klar,

worum es dem Verfasser geht: »Vom Sozia-
lismus zum Marshallplan« und »Drei Tage
geniigten fiir die Kehrtwendung«. Der Uber-
gang des SPD-Vorsitzenden vom Propagan-
disten des »Sozialismus als Tagesaufgabe«
zum Protagonisten der Westintegration un-
ter US-amerikanischer Federfithrung wird
sachlich und argumentativ, die Sache selbst
ohne alle Nachsicht behandelt.

Die Kritik am Marshallplan bildet seit
dem Ende der Pariser Auflenministerkonfe-
renz (Juli 1947) zunehmend ein Thema fiir
den Leitartikler J. Sch., der schon am 19.5.
die Alternative fiir die (west)deutsche Wirt-
schaft in der Frage »Industrieexport oder
Kolonisierung« sah und am 3.11.1947 befin-
det: »West-Deutschland< wire das Ende«.
Er geht am 19.1.1948 dazu ins Detail: »Viel
amerikanischer Tabak, aber wenig Stahl«.
Eine strategische Alternative wird in der
darauffolgenden Ausgabe behandelt, deren
Leitartikel »Wohin soll Deutschland ausfith-
ren?« auf den osteuropdischen Markt ver-
weist. Auf dieser Linie liegt auch der Messe-
bericht aus Leipzig (6.3.1948). »Der lange
Rock auf Leipzigs Modenschau« (der in der
Tat auch eine einschitzende Bemerkung
zum nun dort angekommenen New Look
enthilt). Die globale These der KPD in die-
ser Zeit, dal die kapitalistische (Welt-)
Wirtschaft auf eine Krise zusteuere, wih-
rend sich das sozialistische System im Auf-
schwung befinde, geht auch an den Leitarti-
keln von J. Sch. nicht vorbei. In »Wie eine
Wirtschaftskrise geboren wird« sieht er die
Krise eben in den USA beginnen; holz-
schnittartig gegeniibergestellt werden die
angenommenen Trends in kapitalistischer
und sozialistischer Wirtschaftsentwicklung
in »Zwei Welten — zwei Systeme«
(19.3.1948). '

Der zeitgeschichtlich bedeutendste Bei-
trag zur Zeitung sind die Berichte aus Lon-

Auf einer Friedensdemonstration im Mai 1950 in Kaln

don von der — gescheiterten — Aulenmini-
sterkonferenz im Dezember 1947. Die zwei-
te Folge dieser Berichte »Grofbritannien
verhandelt in Moskau« (10.12.) ist noch sehr
optimistisch, was die Perspektive der Ost-
West-Zusammenarbeit angeht, und auch
nach der »Vertagung, iiber die am 17.12.
berichtet wird, findet am 24.12. der Korre-
spondent »Nach der Londoner Konferenz«
noch positive Ansiitze im Gegensatz zwi-
schen den Haltungen der USA und GroBbri-
tanniens resp. Labours. Der abschlieBende
Artikel zu diesem Gegenstand am 31.12.
spitzt die Argumentation tiber die US-Kon-
trolle iiber Westeutschland zu.

Die groBen Qualitiiten des Redakteurs J.
Sch. kommen besonders da zum Ausdruck,
wo er aktuelle Argumentation und histo-
risch-theoretische Kenntnisse miteinander
verbindet. Ob das nun im Eintreten fiir die
»einige, unteilbare demokratische Repu-
blik« zum Ausdruck kommt oder in einem

- AbriB der Geschichte des 1. Mai (1947), in

den »Lehren des 30. Januars 1933«
(30.1.1948), im Erinnern an die Rolle Fried-
rich Stampfers in der Sozialdemokratie oder
an Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht
(auf einer ganzen, nicht gezeichneten Seite,
mit einem lingeren Luxemburg-Zitat zur
Demokratie) — es ist nach 12 Jahren Faschis-
mus notwendig und nicht genug zu rithmen,
wie hier versucht wird, die besten geistigen
Traditionen und auch die bitteren Erfahrun-
gen der Geschichte der Arbeiterbewegung
einem breiten Publikum vertraut zu machen.
Einen besonderen Schwerpunkt setzt die
vierteilige Serie zur sowjetischen Aufienpo-
litik, beginnend mit Rapallo und endend mit
den letzten Monaten vor dem 2. Weltkrieg
(6.11.-17.11.1947). Speziell zum deutsch-

- sowjetischen Nichtangriffspakt 1939 ein Ar-

tikel am 16.2.1948, der sich direkt mit einem
Leitartikel der CDU-nahen »Kolnischen
Rundschau« auseinandersetzt — was fiir den
Stil der » Volksstimme« dieser Zeit {ibrigens
nicht ungewohnlich ist.

Singulidr, mindestens aber ddBerst selten
fiir die kommunistische Presse jener Zeit
diirfte der Leitartikel zur Osterausgabe 1947
sein, wenn auch durch die Biindnispolitik
seit dem 7. Weltkongre8 der Kommunisti-
schen Internationale gewissermaflen abge-
deckt: »Christentum und Kommunismus«.
Im heiligen tiefschwarzen K6ln ist dieses
Thema durchaus nicht von rein theoreti-
schem Interesse, und man muf es nicht von
weit herholen. J. Sch. stelit fest, die Kommu-
nisten kimpfen gegen den »Miflbrauch der
Religion fiir reaktiondire Zwecke« und
kommt zu dem Schluf, der Grundsatz »jeder
nach seinen Fihigkeiten, jedem nach seinen
Bediirfnissen« sei »durch und durch christ-
lich«. Solche Sitze im Jahr 1992 nachle-
send, wird mir der Mensch Josef Schleif-
stein sofort gegenwirtig: Er gleicht demjeni-
gen aufs Haar, den ich, zwanzig Jahre, nach-
dem er solche Artikel schrieb, kennen-
gelernt habe und seitdem wegen dieser Gei-
steshaltung unwandelbar schétze.




26

Der Neubeging

Fritz Rische

Wegzeichen fiir die Zukunft

Jeder hat seine besonderen Gedanken, wenn
ein Freund und Genosse nicht mehr in unse-
rer Gemeinschaft lebt und kimpft. Mit Josef
Schleifstein ist auch ein groBer Teil meines
eigenen Lebens, eine lange Wegstrecke ge-
meinsamen Wirkens in der kommunisti-
schen Bewegung verbunden. Die Gedanken
daran sind lebendig geblieben. Und so mein
Versuch, diese aufzuschreiben.

Als junger Journalist-und Abgeordneter
der KPD lemte ich Josef Schleifstein nach
" 1945 in der praktischen Arbeit kennen und
schitzen. Die Jahre nach Faschismus und
Krieg waren fiir die kommunistische Arbei-
terbewegung eine groffe Herausforderung.
Viele Erfahrungen legaler Arbeit waren fast
verlorengegangen. Die Siegermichte hatten
die Macht in Deutschland iibernommen und
prigten in ihren Besatzungszonen sehr bald
anch ihren Entscheidungen ihre gesell-
schaftlichen Vorstellungen auf. Immer mehr
ging es weg von den gemeinsamen Abma-
chungen, wie den Beschliissen der Potsda-
mer Konferenz. Jetzt galt es die Lehren aus
Faschismus und Krieg zu beachten. Dafiir
waren die Erfahrungen von Genossen wie
Josef Schleifstein fiir uns Hilfe und An-
sporn. Es ging darum, unter diesen wahrhaft
neuen Bedingungen die Chancen eines
neuen Beginnens in Deutschland nicht zu
verspielen, und dies in allen Besatzungszo-
nen.

Im direkten Kontakt wurde ich mit
»Jupp« — wie wir ihn nach rheinischer

S .

Mundart nannten — in Frankfurt verbunden.
Uber seine journalistischen Arbeiten und
theoretischen Aktivitiiten in Bonn und Kéln
war Genosse Jupp schon bis weit ins Ruhr-
gebiet bekannt geworden. Nun hatte ich fiir
meine Arbeit als KPD-Abgeordneter im bi-
zonalen Wirtschaftsrat einen freundlichen
und verstindnisvollen Ratgeber an der Seite.
In der Frankfurter Gutleutstrale war sehr
bald ein iiberzonales Parteizentrum einge-
richtet, darin auch Raum fiir die Arbeit der
KPD-Abgeordneten im Wirtschaftsrat, einer
separaten Keimzelle zur deutschen Zwei-
staatlichkeit. Zugleich arbeiteten, Tir an

- Tiir, Genossen, die den Pressedienst der Par-

tei herausgaben und die erste theoretische/
politische Zeitschrift der KPD nach dem
Krieg im Westen Deutschlands.

Genosse Josef Schleifstein war der Leiter
einer kleinen Gruppe kommunistischer
Journalisten. Es entstand ein »Zentrum« der
geistigen und praktischen Arbeit der Partei,
und ich war zur Mitarbeit eingebunden. Die
KPD verfiigte damals noch nicht iiber eine
tagliche Presse, auch nicht iiber die notigen
Finanzen, und dies besonders nach der Wih-
rungsreform. Der Pressedienst war somit
auch eine Quelle, kompetent iiber die Politik
der KPD in vielen Bereichen Informationen
zu erhalten. Die Zeitschrift vermittelte eine

marxistischie Analyse der gesellschaftlichen:

Entwicklungen. Das war eine breite Palette
von Aufsitzen mit theoretischen Inhalten,
aber auch von Alternativen fiir und aus der

Eo et

Welt der Arbeit, der neuen Industrie- und
Einheitsgewerkschaften. Da war unser Ge-
nosse Schleifstein Mentor und Beistand
durch seine fachlichen Erfahrungen. Es war
der Geist der kommunistischen Teamarbeit,
der uns mit Jupp begleitete, der uns fachli-
che Kompetenzen abverlangte. Sein Wissen
iiber die Geschichte der Arbeiterbewegung,
ihre Hohen und Tiefen, Siege und Niederla-
gen, iiber die Rolle der grofen Personlich-
keiten der deutschen und internationalen Ar-
beiterbewegung, wie Marx und Engels, Le-
nin, Rosa Luxemburg, Wilhelm und Karl
Liebknecht, Franz Mehring und Wilthelm
Pieck war unerschopflich.

Als Abgeordneter der KPD war ich immer
wieder auf die Erfahrungen von Genossen
wie Josef Schleifstein angewiesen. Der da-
mals von den Westmiichten und ihren Gou-
verneuren General Clay und Robertson be-
triebene Aufbau eines westdeutschen Staa-
tes hatte einfluBreiche deutsche Helfer. Vor
allem waren diese in Koln titig. Thre Expo-
nenten waren Dr. Adenauer, Bankier Pferd-
menges und Dr. Piinder, der schon in Berlin
als Staatssekretdr unter Hindenburg titig ge-
wesen und nun sogar erster Verwaltungsdi-
rektor der Bizonalen Amter in Frankfurt
geworden war. Diese Gruppe von CDU-Po-
litikern hatte ihren Riickhalt im Industriel-
lenverbund aus dem ehemaligen Stahltrust
wie Heinrich Dinkelbach, der die’ Montan-
konzerne nach ihrer Entflechtung zu ihren
neuen Verbundsystemen verflechten konn-
te. Jupp hatte viele Einzelheiten zu dieser
Koln-Bonner-CDU-Vereinigung parat, die
ich im Plenum und meinen Aufsitzen ver-
werten konnte.

Genosse Schleifstein forderte genaue
Quellenangaben und Hintergrundmateria-
lien. Gemeinsam suchten wir die festen
Punkte fiir Verallgemeinerungen. Der Un-

Auf dem 2. KongreB der Westdeutschen Friedenskomitees am 23.8.1950 in Frankfurt/Main. 2.v.. der Mannheimer Stadtpforeer Erwin Eckert, 1. Fiou Edith Hoehret-Menge
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sitte »roter Abschlufischwinzchen« und in-
haltsloser Parolen setzte er seine leise Iro-
nie-Pidagogik entgegen. Mit Genossen Al-
fred Drogemoller, bis zu seiner willktirli-
chen Ausschaltung Chefredakteur der Zeit-
schrift, ging es uns um konstruktive
Antworten fiir die nicht leichte Arbeit von
Kommunisten angesichts der beginnenden
Restauration alter Besitz- und Machtverhalt-
nisse.

Diese Zeitspanne im Leben der Partei, in
der Josef Schleifstein sich vielseitig betitig-
te, junge Kommunisten mit sozialistischen
Ideen férdern konnte, ist noch ungeniigend
bekannt. Mégen sich Zeitzeugen und Histo-
riker melden, diese aufzuschliisseln.

Aufschlufireich waren fiir uns Josef
Schleifsteins Erfahrungen aus der Arbeit
deutscher Antifaschisten/Kommunisten in
England, v.a. aus deren Tétigkeit als Interes-
senvertreter der Arbeiterinnen und Arbeiter
in den Betrieben der Riistungswirtschaft. In-
ternationalistisch und antifaschistisch wir-
ken und fiir die Arbeiterinteressen im fernen
Asyl eintreten, das war auch Teil des Kamp-
fes fiir die Niederlage des deutschen Fa-
schismus und Militarismus im eigenen Lan-
de.

Das war auch fiir sein Wirken nach der
unberechtigten Abberufung aus der Arbeit
in der KPD sein Grundsatz und hat sein
Leben und seine wissenschaftliche Arbeit
als Hochschullehrer in Leipzig bestimmt,
Genosse Schleifstein war immer eng mit der
praktischen Arbeit in der kommunistischen
Partei verbunden, die er als seine politische
Heimat verstand. Der Weg von der Leipzi-
ger Karl-Marx-Universitét in den illegalen
KPD-Parteivorstand wurde denn auch eine
wichtige Wegstrecke fiir sein Wirken. Daran
sollen uns zwei bleibende Ergebnisse erin-
nerm. '

Bei der Vorbereitung fiir die Herausgabe
der »Marxistischen Blitter« brachte er seine
grofen Erfahrungen ein. Ja, der Titel der

Zeitschrift wurde ebenso gemeinsam disku-

tiert, wie auch immer wieder die Themen.
Das alles gilt auch fiir den Aufbau des »Insti-
tuts fiir Marxistische Studien und Forschun-
gen« und seine jahrelange Leitung gemein-
sam mit Heinz Jung. Auch hier in Frankfurt
" hat der lebendige und kritische Marxismus
seine grofle Lebenskraft unter Beweis ge-
stellt. Auch das ist ein »Erbteil« von Profes-
sor Dr. Josef Schleifstein, woran wir als
Teilnehmer vieler Veranstaltungen immer
wieder denken sollten.

Der Zusammenbruch sozialistischer Ver-
suche in Staaten und Gesellschaftssystemen
wie der DDR und der Sowjetunion hat Ge-
nossen Schleifstein, wie uns alle, schwer
getroffen. Die Deformationen unter einer
Politbtirokratie und die schrecklichen Ge-
setzlosigkeiten der Stalinkaste haben uns
nicht von Lenin und der Oktoberrevolution
trennen kénnen, nicht mutlos werden lassen
oder dazu veranlaBt, den Sozialismus, »die
grofle. Menschheitsaufgabe«, wie Genosse
Jupp immer wieder begriindete, abzuwerten.

Josef Schle1fstem

‘nach der Truman- Doktnn im Marz. 1947

- Kommunisten aus der Reglerung in Paris

" und Reaktion war, ‘wobei dle Initiative: zur
. Konfrontatlon niemals von der Sov

“onodervonden Kommunlsten inden eir
~ zelnen Landern ausgegangen ist. Wir ha-

dauerte ja nicht lange, daB, 'selbst mitden

Der Begmnz des Kalten ‘Krleges

“Methode angewandt manchmal wurden -
~ die Artikel auch nachgedruckt i '
mit Hilfe von Labour-Zeitschriften,

Wir haben naturhch alle gemerkt daB,

die Mdglichkeiten engerwurden Ichhabe
mich zu dieser Zeit viel mit AuBenpoImk_,
beschéftigt, alle meine Verbindungen ge--
- nutzt und alles gelesen, was ich an inter-
“nationaler Literatur' bekommen konnte
‘aus England, Amerika usw. Davon abge- 8
~sehen, daB wir ja alle offiziellen sowjeti-
- schen Dokumente lasen, die Zeitschrif--
ten, die bereits in der sowjetischen Besat-
zungszone: erschienen und die oft sehr
‘umfangreiche analy’nsche Aufsatze ent- 1
“hielten. Ich habe das alles sehr sorgfalttg
verfolgt, undi man konnte natirlich seit der v
“Truman-Doktrin die Entwickiungen sich f
~ abzeichnen sehen. Die burgerliche - Ge- g
, ischnchtsschrelbung versucht gerade jetzt
wieder, den Februar 1948 in Prag fir die
' Verscharfung der mtematlonalen Span- -
nungen verantwortlich zu ‘machen. Die
. guten Leute verschwelgen daBes lange,;
- vorher den Hmauswurf der franzosnschenﬁ

,versucht habe, die reaktlonare Polltl

: smd wegen der

Das merkten wir
,,1948 wurden ja

wir spater merkten

gegeben hat, daB es also immer Aktion W
;weltgedlehen war— _‘
: ,kratlsche Fuhrung elne Kooper

: “sondere nach der Verelmgung der beid
“bendiesen ProzeB in der Deutschlandpo- -
~ litik sehr bald zu spliren bekommen: Es

 fadenscheinigsten Griinden, kommunisti-
Asche Zeitungen verboten wurden. Ich ha-
bein der Kolner »Volksstnmme« oft. dle:

»New Statesman« oder der »Tribu

westllchen Besatzungsma

bot herum Das wa

antifaschistischer

ProzeB, der noch,

Partelen in der sow;etlschen Zone lm’ Apnl

(stef Schlelfstem,
der Partei. Gesprache Marburg‘ 1
S 74/75) '

Genosse Schleifstein hat darum fiir den Er-
halt der kommunistischen Partei seine Kraft,
seine Erfahrungen und auch seine morali-

sche Autoritit eingesetzt. Im Streit der Stro- -

mungen in der DKP suchte er einen festen
Halt durch gemeinsame Aufarbeitung der
Geschichte. Seine Vermittlungsvorschlige
blieben im Streit zwischen dogmatischen
Positionen und zerstorerischen Aktivititen
der Stromungs-Richtungen ungehort. Ge-
nosse Schleifstein wullte aus Erfahrungen
in der Partei und als Historiker, daB nach
geschichtlichen Umbriichen eine griindliche
Analyse und Neubestimmung erforderlich
ist. Er hatte die Vorstellung, tiber tiefe Stré-
mungen hinweg noch einen gemeinsamen
Weg im Konsensus zu finden, eine gemein-
same Sprache zu sprechen und den gemein-
samen Kampf gegen die iibermiitigen Sieger
im Systemkampf zu fiihren.

Dafiir die Unterstiitzung zu bekommen,
hitte unserer Partei die vielen Verluste auf
allen Gebieten weitgehend erspart. Die Ge-

schichte konnen wir kritisch aufarbeiten,
aber sie 148t sich nicht zuriickfahren. Viel-
leicht werden wir unserem Freund, Lehrer
und Kampfgenossen gerecht, wenn wir uns
von den Worten in einer seiner letzten Ver-
Offentlichungen leiten lassen: »Der Proze8
marxistischer Erneuerung darf sich selbst
keine Grenzen, Schranken und Stoppschil-
der setzen, die einer griindlichen Aufarbei-
tung der eigenen Geschichte und der allseiti-
gen Uberpriifung der bisherigen Theorie an
den Erfahrungen und an der heutigen Wirk-
lichkeit im Wege stehen wiirden.« (Zitiert
im Nachruf auf Josef Schleifstein der Zeit-
schrift »Z«, Nr. 11/Sept. 1992)

So hat das Leben und Wirken des Kom-
munisten und Historikers Josef Schleifstein
tiefe Spuren hinterlassen, die fiir die Erneue- -
rung der kommunistischen Bewegung, der
Linken im Lande, Wegzeichen fiir die Zu-
kunft sind.
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Hans:Jiirgen Friederici

Als Hochschuliehrer und
Mehring-Forscher in Leipzig

Als Jupp Schleifstein um die Jahreswende
1951/52 nach Leipzig kam, um einem Ruf
an die Universitét zu folgen, kehrte er in die
Stadt zuriick, in der er schon vor 1933 viele
Jahre gelebt hatte. Hier war er von den Nazis
im Jahre 1933 verhaftet und dann verurteilt
worden. Erfiillt von dem unbedingten Wil-

len, nie wieder Faschismus und Krieg zuzu-

lassen, traf er sich in diesem Wunsch mit
vielen Angehorigen der Leipziger Universi-
tit, die aus ihren eigenen Lebenserfahrun-

gen heraus zu denselben Schiufifolgerungen
" gekommen waren.

Im Dezember 1951 an die Universitit be-
rufen, die im Mai 1953 den Namen Karl-
Marx-Universitit erhielt, wurde er mit Wir-
kung vom 1. Februar 1952 zum Direktor
des Franz-Mehring-Instituts ernannt. Dieses
Institut widmete sich mit den Fachgebieten
Philosophie, Geschichte der Arbeiterbewe-
gung und Kulturpolitik der Ausbildung von
Diplomlehrern fiir Gesellschaftswissen-
schaften. Es war im September 1948 unter
der Leitung so bekannter Wissenschaftler
und Antifaschisten wie Gerhard Harig, Ernst
Engelberg und Hans Mayer gegriindet wor-
den. Jupp Schleifstein trat also eine sehr
verantwortungsvolle Arbeit an und muBte
sich von Anfang an in der Nachfolge bedeu-
tender Wissenschaftler und Hochschullehrer
bewihren. Dies gelang ihm auf Grund seines
gediegenen Wissens, seiner Erfahrungen
aus dem antifaschistischen Kampf, seiner
Uberzeugungskraft und groBen Menschlich-
keit. Die Mitarbeiter und Studenten des
Leipziger Instituts spiirten bald, daf sich in
der Person von Jupp Schleifstein solche Ei-
genschaften wie politischer Weitblick, Kon-
sequenz gepaart mit Geduld, persénliche
Bescheidenheit und menschliche Wirme
vereinten. Moralisch integer und von groBer
Ausstrahlungskraft prigte er das Profil des
Franz-Mehring-Instituts fast sieben Jahre
lang entscheidend mit. Er wurde fiir die an-
deren Mitarbeiter und die Studenten des In-
stituts nicht nur ein ausgezeichneter Lehrer,
sondern auch ein personliches Vorbild.

Von 1952 bis 1959 hielt Jupp Schleifstein
am Franz-Mehring-Institut Vorlesungen zur
Geschichte der russischen und der deutschen
Arbeiterbewegung und filhrte zu diesen
Themen Seminare durch. Seine Lehrveran-
staltungen fanden grofen Anklang, weil er
es verstand, theoretisch fundiert und sehr
tiberzeugend zu argumentieren und weil er
keine schwarz-weifl Malerei zulieB. In sei-
nen Vorlesungen vermittelte er schon zu ei-
ner Zeit ein differenziertes Bild solcher Per-

sonlichkeiten wie Ferdinand Lassalle, Rosa.

Luxemburg und Franz Mehring, als dies
noch unter dem EinfluB des Stallmsmus
recht schwierig war.

Es war aber natiirlich nur konsequent daf

ein so im »klassischen Marxismus« wur-’

zelnder Intellektueller wie Jupp Schleifstein
sich schon frithzeitig verpﬂlchtet fiihite, ge-
gen Fehlinterpretationen, ja Verzerrungen
des Bildes von Perstnlichkeiten der deut-
schen Arbe1terbewegung aufzutreten und
damit einen Beitrag zur Uberwindung stali-
nistischer Positionen zu leisten. Er hatte sei-
ne wissenschaftlichen und politischen Uber-
zeugungen einst vom humanistischen Kern

des Marxismus ausgehend entwickelt und’

war daher schon damals bestrebt, dogmati-

schen und erst recht antihumanen Auffas-.

sungen entgegenzutreten.

Professor in lefpzig

Im Unterschied zu vielen jiingeren Mitar-
beitern. des Instituts, die in den fiinfziger
Jahren alle mehr oder weniger von Stalins
Interpretation des Marxismus geprigt wor-
den waren und die vielfach zuerst die Schrif-
ten Stalins und danach erst Marx, Engels,
Luxemburg oder Mehring gelesen hatten,
hatte Jupp Schleifstein sein marxistisches
Wissen bei den grofien Denkern. des 19.
Jahrhunderts und bei den deutschen Linken
geschopft. Das half ihm sowohl in seiner
Lehrtdtigkeit als auch in seiner Funktion als
staatlicher Leiter. Er hatte — wie er spiter
einmal erzéhlte — bei allen seinen wissen-
schaftlichen und politischen Entscheidun-

gen als Direktor des Instituts bzw. als Leiter
der Abteilung Geschichte der Arbeiterbewe-
gung stets »das Korrektiv durch Marx und
Engels, durch Mehring und Luxemburg«
(Josef Schleifstein, Der Intellektuelle in der
Partei, Marburg 1987, S.109).

Jupp Schleifstein wirkte in den fiinfziger
Jahren in Leipzig aber nicht nur als Hoch-
schullehrer, sondern machte sich auch einen
Namen als Forscher. Er hatte, als er 1951/
52 an die Universitiit berufen wurde, noch
keine akademischen Grade. Diesen Nachteil
gegeniiber anderen Kollegen holte er schnell
nach. Seine »Helden« in der Geschichte wa-
ren seit seiner Jugend Rosa Luxemburg und
Franz Mehring. Da er nun an das Franz-
Mehnng-Insutut berufen worden war, lag es
nahe, da8 er seine Doktorarbeit iiber diesen
bedeutenden Historiker der deutschen- Ar-
beiterbewegung schrieb. Er selbst sagte spa-
ter zu diesem Entschluf: »Mehring war eine
Neigung seit meiner Jugend. Ich hatte schon,
bevor ich ins Zuchthaus kam, Mehring mit
grofer Begeisterung- gelesen. Und ich war
sehr enttduscht dariiber, daB er von uns nicht
geniigend gewiirdigt wurde.« (Ebenda, S.
106) ‘

Jupp Schieifstein hitte sich nun selbst un-
tren werden miissen, wenn er es nicht unter-
nommen hitte, das von Stalin und seinen
Nachbetern verzerrte Bild Franz Mehrings
von Entstellungen zu befreien und Mehring
in gewisser Weise zu »rehabilitieren«. Dies
gelang ihm in iiberzeugender Weise. Das
Wirken der deutschen Linken, insbesondere
das von Franz Mehring, war bis zu diesem
Zeitpunkt nur sehr unvollstindig untersucht
worden. Teilweise lagen vollig verfehite
Einschitzungen vor. Jupp Schieifstein war
nun der Meinung, daB man diesem verzerr-

* ten Mehring-Bild nicht mehr nur mit einzel-

nen Korrekturen begegnen kénne, sondern
nur mit dem Versuch einer umfassenden
Einschitzung seines Lebens und Wirkens.
So setzte er die von Thomas Hohle begonne-
ne Forschungsarbeit {iber Franz Mehring
fort und promovierte am 15. November
1956 bei Ernst Engelberg mit einer Arbeit
iiber das marxistische Schaffen Franz Mehr-
ings. Diese Arbeit erschien — erweitert und
leicht tiberarbeitet — im Jahre 1959 als Buch
(Josef Schleifstein, Franz Mehring. Sein
marxistisches Schaffen, Riitten und Loe-_
ning, Berlin 1959).

Mit dieser Schrift wurde Jupp Schleifstein
als Mehring-Forscher bekannt. Das Buch
zeugte von der hohen Sachkenntnis und dem
groflen Einfiihlungsvermogen des Verfas-
sers. Es legte — gemeinsam mit den Arbeiten
von Thomas Hohle und Hans Koch — den
Grundstein fiir eine iberzeugende Mehring- -
Forschung in der DDR und und in anderen
Lindemn. In Gemeinschaft mit den genann-
ten und anderen bekannten DDR-Histori-

kemn gab Jupp Schleifstein dann in den sech-

ziger Jahren é€ine 15-béndige Ausgabe der
Gesammelten Schriften Franz Mehrings
heraus und schrieb selbst die Vorworte zu
einzelnen Bénden.
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Aber natiirlich war auch ein so begabter
Philosoph und Historiker wie Jupp Schleif-
stein nicht vor Selbsttduschungen geschiitzt.
Wie viele Zeitzeugen unseres Jahrhunderts
erlag er »heroischen Ilusionen«. Wenn
Marx einmal sagte, dafl die Historiker die
Tllusionen der Epoche teilen und dies in ei-
nem ganz besonderen MaB, so galt das auch
fiir Jupp Schleifstein. Kennzeichnend fiir
ihn war jedoch, daB er heranreifende Proble-
me erkannte und frither als mancher andere
begriff, dal die Marxisten noch viel lernen
miissen — auch umdenken miissen — wenn
sie in den Kiimpfen der Zeit bestehen wol-
len.

Natiirlich konnte er in den fiinfziger Jah-
ren nicht voraussehen, was sich Ende der
achtziger Jahre in der DDR und in Osteuropa
abspielen wiirde. Als er am 1. Mérz 1958 —
im Zusammenhang mit seiner Berufung zum
Prorektor der Karl-Marx-Universitit — aus
dem Franz-Mehring-Institut ausschied, sag-
. te er dem Verfasser dieser Zeilen und dama-
ligen Nachfolger als Leiter der Abteilung
Geschichte, daB es jetzt leichter werden
wiirde, marxistische Auffassungen in die
Mehrheit der Studentenschaft hineinzutra-
gen, daB die schwerste Zeit fiir marxistische
Wissenschaftler nunmehr — nach dem be-

Wolfgang Heinke/Fritz Krause

rithmten XX. Parteitag der KPdSU - iiber-
standen sei. Errare humanum est. Als Pro-
rektor der Karl-Marx-Universitét hat Jupp
Schleifstein dann noch ein reichliches Jahr
in Leipzig gewirkt. Er hatte im Jahre 1959
groBen Anteil daran, daB die Universitit den
550. Jahrestag der Griindung der Leipziger
Alma mater in wiirdiger Weise begehen
konnte. Bleibende Verdienste erwarb er sich
als Leiter der Redaktion der Festschrift zum
Universitiitsjubildum und als Mitorganisator
eines internationalen Symposiums zum The-
ma »Naturwissenschaft und Philosophie«.
(Naturwissenschaft und Philosophie, Aka-
demie Verlag, Berlin 1960)

Auch nach seinem endgiiltigen Ausschei-
den aus dem Verband der Universitit blieb
er ihr und vor allem dem Franz-Mehring-
Institut eng verbunden. Bis in das Jahr 1989
hinein hielt er in Leipzig Vorlesungen. Am
1.0ktober 1976 wurde ihm unter dem Rek-
torat des Agyptologen Prof. Dr. Rathmann
~in Anerkennung seines wissenschafilichen
Gesamtwerkes — die Wiirde eines Ehrendok-
tors der Karl-Marx-Universitit verlichen.

" Diese Fhrung wieder zu tilgen, diirfte der

nun wieder namenlosen Leipziger Universi-
tét selbst in ihrer jetzigen Zusammensetzung
nicht leichtfallen.

... Wir miissen noch
unendlich viel lernenl«

Diese eindringlichen Worte prigte Josef
Schieifstein zur Lage der Arbeiterbewegung
in einem Gesprich im Frithjahr 1992. Er
zog da sicherlich schon Bilanz aus seinen
eigenen Erfahrungen eines bewegten politi-
schen Lebens. Jupp Sch. setzte sich nach
seiner Riickkehr in die Westzonen in der
Fithrung der KPD fiir ein antifaschistisch-
demokratisches Deutschland ein. Doch im
Gefolge der Agentenhysterie Stalinscher
Prigung auch innerhalb der KPD am Anfang
der 50er Jahre gelangte er »zu unserem
Gliick« iiber Umwege an die Universitit
Leipzig. Und von da an kannten wir ihn
personlich — als Genossen und als Hoch-
schullehrer.

Die beiden Verfasser dieser Zeilen driick-
ten zunéchst als verheiratete Arbeiterstuden-
ten an der Universitit Leipzig die »Schul-
bank«. Danach wurde der eine von ihnen,
Wolfgang Heinke (W.H.), wissenschaftli-
cher Assistent bei Jupp Sch.; der andere,
Fritz Krause (F.K.), blieb noch Student an
der Philosophischen Fakultit.

Damals — im Jahre 1952 — gab es als

Pflichtfach das Studium der Grundlagen des
Marxismus-Leninismus und der Geschichte
der deutschen Arbeiterbewegung fiir alle
Fachschaften. Da saflen, wie ich (F.K.) mich
erinnere, Schulter an Schulter im Horsaal
der Physikalischen Fakultét die angehenden
Historiker, Mathematiker und auch Theolo-
gen. Jupp Sch. brachte uns in einprigsamer
Weise das Einmal-Eins der Geschichte der
Arbeiterbewegung bei. Da entstanden vor
unseren Augen plastisch die Geschichte pri-
genden Figuren — August Bebel, Karl Lieb-
knecht und Rosa Luxemburg — und zwar in
ihrer Zeit und gemessen an der historischen
Wirklichkeit. Und am Ende der Vorlesung
stand immer Beifall von allen Seiten — die
Theologen eingeschlossen. Es war eine
wertvolle Bereicherung unseres Studiums.
»Du, so sagte vor einer Vorlesung Hans
Peter Franke zu mir, »der Genosse Schleif-
stein ist Professor geworden. Da miissen wir
was tun.« — »Hm«, war meine Reaktion,
»das wundert mich nicht. Der kann ja auch
etwas.« Wir einigten uns auf einen Blumen-
strauf} und wiirdigende Worte vor der Vorle-

sung — und zwar mit Hans Peter Franke als
Sprecher. '

Und so geschah es denn auch. »Genosse
Schleifstein, wir gratulieren Dir recht herz-
lich zur Ernennung zum Professor.« Hans
Peter Franke driickte Jupp, der ganz verdutzt
dreinschaute, den BlumenstrauB in die
Hand. Beifall rund herum von den Studenten
der verschiedensten Fachschaften unserer
Philosophischen Fakultit. Die Vorlesung
nahm ihren Anfang — aber das Ende war fiir
uns blamabel. Jupp winkte uns zu sich.
»Seid Ihr denn von allen guten Geistern ver-
lassen. Ich bin nicht Professor.« Diese mit
Nachdruck und auch etwas Zorn an uns ge-
richtete »Botschaft« verschlug uns den
Atem. Unsere Reaktion war nicht gerade
einsichtig — im Gegenteil. »Schade, fiir uns
bist Du ein Professor!« Und so war wohl
Jupp Sch. sicherlich der erste von den Stu-
denten ernannte Professor in der DDR. Das
war zugleich meine erste intensive Beriih-
rung mit ihm — aber nicht die letzte. Wir
arbeiteten spéter jahrelang eng zusammen
und verloren nie untereinander die Bindung
- auch nicht die perstnliche. So manches
Mal haben. wir spiter iiber das Votum der
Studenten gelacht. Es war ja auch einmalig.

Jupp Sch. lernte mich (W.H.) wihrend
des Studiums kennen. Er schlug mir. vor,
das Studium vorzeitig zu beenden bzw. das
Staatsexamen ein Semester frither abzule-
gen, umn bei ihm als wissenschaftlicher Assi-
stent zu arbeiten. Das geschah und im Fe-
bruar 1953 iibernahm ich mein »Amt« am
Franz-Mehring-Institut, direkt Jupp Sch. zu-
geordnet. Noch heute sehe ich sein schmales
Gesicht vor mir, wenn ich bei der Arbeitsbe-
sprechung an seinem Schreibtisch vor ihm
saB, vor allem seine eindrucksvollen Augen,
Giite ausstrahlend, aber auch zugleich ener-
gische Arbeits- und Selbstdisziplin for-
dernd. Das konnte er von den Mitarbeitern
und Studenten verlangen, weil er es selbst
— auch in schwierigsten Situationen — tiber-
zeugend vorlebte. Er stellte an sich selbst
allerdings die hiirtesten Anforderungen. Na-
tiirlich gab es fiir mich viel zu tun. Nichts
hafte Jupp Sch. mehr als Trégheit, mangein-
de Arbeitsdisziplin und nicht exakte Erfiil-
lung der gestellten Aufgaben. Da konnte er
bei allem stets menschlichem Verstindnis
unerbittlich sein und harte Konsequenzen
bis hin zum Ausscheiden aus der Tétigkeit
fordern.

Meine Assistentenzeit bei ihm wihrte lei-
der nicht lange, weil ich — vor allem durch
seinen Vorschlag —neue und groBere Aufga-
ben iibertragen bekam. Seit dieser Zeit ent-
wickelte sich zwischen uns ein tiefes Ver-
trauens- und Freundschaftsverhiltnis. Es
wurde insbesondere withrend der Turbulen-
zen am 17. Juni 1953 und den Tagen danach
gefestigt.

Die Ereignisse am 17. Juni 1953 in der
DDR losten auch bei uns Mitgliedern der
SED so manche Zweifel an der Richtigkeit
der Handlungen unserer Regierung und der
zentralen Fiihrung der SED aus. Sie setzten
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zugleich ein griindliches Nachdenken iiber
die Politik der Fithrungsorgane in Partei und
Staat in Gang. Der plotzliche Kurswechsel,
der »neue Kurs«, traf die Mitglieder der
SED, ihre Leitungen und Grundorganisatio-
nen vollig unvorbereitet, so daB es-auch an-
gesichts der Streiks, Demonstrationen und
anderen Unruhen am 17. Juni 1953 sehr un-
terschiedliche Haltungen dazu gab. Jupp
Sch. gehorte als Mitglied der Zentralen Par-
teileitung der SED der Leipziger Universitit
zu denen, die ruhig und {iberlegt handelten,
auch nicht im Strudel der sich fiberschlagen-
den Ereignisse den »Kopf verloren«, auch
dann nicht; als sie mit brutaler Gewalt kon-
frontiert wurden.

Nur wenige Tage nach den Ereignissen,
die durch den Einsatz sowjetischer Truppen
ihr Ende fanden, zog das Parteiaktiv der
SED eine vorldufige Bilanz. Die Kritik an
der Fiihrung war konkret und hart - vor
allem betraf das die ErhGhung der Arbeits-
normen und auch verschiedene Preiserho-
hungen. Die Wogen schlugen in der Diskus-
sion hoch, als die Vertreterin der SED-Be-
zirksleitung die Politik der zentralen Fiih-
rung rechtfertigte und der SED-
Organisation -der Universitit Leipzig vor-
warf, sich teilweise unschliissig und
schwankend verhalten zu haben - das, ob-
wohl von der Bezirksleitung und ihren Mit-
gliedern an diesem Tage- nichts zu spiiren
bzw. auch nichts zu sehen war.

‘Jupp Sch., der eine groBe Autoritit in der
Uni-Parteiorganisation besafl, vermochte
angesichts einer solchen rechthaberischen
und ungerechtfertigten Kritik nicht linger
zu schweigen. Fr eilte ohne zu zb6gem an

-das Rednerpult und sprach unter tosendem

Beifall das aus, was alle dachten und spiir-
ten: »... wenn schon von Fehlem hier ge-
sprochen wird — dann beginnen sie in der
Partei oben!« Die Argumente der SED-Be-
zitksleitung fanden keine Resonanz mehr.
Die Reaktion der SED-Bezirksleitung er-
folgte umgehend. Denn nur zwei Tage da-
nach, als sich die Lage wieder einigermalfien
beruhigt hatte, gab es auf einer weiteren
Parteiaktivtagung heftige Kritik »von
oben«. Die gesamte Uni-Parteileitung muf-
te sich in einer der damals noch {iblichen
Nachtsitzungen vor dem Sekretariat der
SED-Bezirksleitung »verantworten«. Jedes
Mitglied der Parteileitung der Universitit
muBte nachtrdglich zu seiner Haltung miind-
lich und schriftlich Stellung nehmen. Jupp
Sch., der in seinem kritischen Diskussions-
beitrag den »Nagel auf den Kopf getroffen
hatte«, war besonders scharfen Angriffen
der Bezirksleitung ausgesetzt. Er wies in
seiner Stellungnahme darauf hin, und zwar
auch aus seinen Erfahrungen in der engli-
schen Arbeiterbewegung wihrend seiner
Emigration, daf} er der Meinung sei, solche
Ereignisse seien nuor in der deutschen Arbei-
terklasse moglich. Damals wurde dieser
Standpunkt von den iibergeordneten Leitun-
gen — bis hin zum ZK der SED ~ als »natio-
nalistische Position« eingeschétzt, die mit
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einer Mitgliedschaft in der SED unvereinbar
sei. Das bedeutete konkret die unverziigli-
che Einleitung eines Parteiverfahrens gegen
Jupp Sch. mit dem Ziel seines Ausschlusses
aus der SED als »Parteifeind«. Die unmittel-
bare Folge war denn auch: Ausschlufl aus
der Parteileitung und Abldsung von seinen
staatlichen Pflichten als Direktor des Franz-
Mehring-Institutes.

Nunmehr wurde Jupp Sch. unter direkter
Anleitung und Mitwirkung der Sekretére der
SED-Bezirksleitung einem zermiirbenden
Parteiverfahren ausgesetzt, da sowohl der
amtierende Sekretdr der Parteileitung der
Universitdt — das war ich — als auch seine
zustindige Grundorganisation solch ein
Verfahren ablehnten. Doch durch Druck von
»oben« wurde das ParteiausschluBverfahren
weiter betrieben. Er nahm diese Strafaktion
nicht hin, kdmpfte monatelang gegen.diese
Ungerechtigkeit, erreichte auch, daf} die
Zentrale Parteikontrollkommission (ZPKK)
diesen BeschluB} aufhob und in eine strenge
Riige umwandelte. Die Art und Weise, wie
die Fithrungsspitze der SED-Bezirksleitung
unter Vorsitz von Paul Frohlich, gedeckt
von der Zentrale in Berlin, gegen Jupp Sch.
erbarmungslos vorging, war Ausdruck der
Verfolgungswut gegen Kritik von »unten«
und einer tief eingewurzelten Intelligenz-
feindlichkeit. Am sogenannten Wahrheits-
monopol der SED-Obrigkeit durfte nicht ge-
riittelt werden.

Unsere Sympathie gehorte Jupp Sch. —
und nicht nur unsere, sondern auch die vieler
Hochschullehrer und Studenten, denn sein
Standpunkt war ehrlich und traf damals die
Realitit ziemlich genau. Und bei Begegnun-
gen brachten wir das auch in »Vier-Augen-
Gesprichen« zum Ausdruck. Von da an gab
es eine Sympathie auch von ihm zu uns.
Denn in dieser Lage ausgedriickte Verbun-
denheit wiegt schwer — und verband uns
auch bis zu seinem Lebensende.

Trotz dieser Strafaktion blieb Jupp Sch.
der Arbeiterbewegung und ihren Zielen un-
erschiitterlich treu. Wir haben ihn nie zwei-
feln gesehen. Auch nicht wihrend der An-
griffe gegen ihn wegen angeblich falscher
Haltung am 17. Juni 1953. Doch grobes Un-
recht hatte in diesem Fall keinen Bestand.
Jupp Sch. gelangte rehabilitiert spiter an der
Universitiit Leipzig wieder »in Amt und Eh-
re«. Doch nur fiir kurze Zeit. Denn auf
Wunsch der Fiihrung der KPD iibernahm er
eine fithrende Position in der damals verbo-
tenen Partei. Auch ich (F.X.) nahm dort die
Arbeit auf. Jupp Sch. wurde mein »Chef«.
Jupp Sch. hat mir in der manchmal schwieri-
gen Arbeit — auch hinsichtlich der Lebens-
weise — so manches Mal Mut gemacht. Heu-
te noch klingen mir seine Worte im Ohr:
»...schreib das ruhig noch einmal. Das ist
zu kompliziert ausgedriickt. Merke Dir —
arbeiten lernt man durch Arbeit«. Das war
absolut kein Vorwurf. Es war konkrete Hil-
fe.

Natiirlich gab mir die enge Zusammenar-
beit auch nach der Neukonstituierung der
DKP - Jupp Sch. war der Leiter des IMSF
und ich arbeitete als Redakteur der Marxisti-
schen Blatter in Frankfurt am Main — so
manches Mal Kraft in Auseinandersetzun-
gen mit meinem neuen »Chef«. Nach wie
vor war er auch in persénlichen Noten mehr
als nur ein Vorbild — nidmlich ein guter
Freund, auch als die Turbulenzen der Zeit
im Gefolge des Zerfalls des Realsozialismus
und der Krise der DKP uns schwer trafen.
»lieber fritz«, so schrieb er mir noch kurz
vor seinem Tod mit den Fingern der nicht
geldhmten linken Hand, »...du gehdorst zu
den treuesten«. Und so war es. Ich mochte
ihn, weil er ein Mensch war und blieb, auch
in der Apparatur und in Fithrungspositionen
der kommunistischen Bewegung. Das war
die Briicke von ihm zu mir. Und daran 4n-
dert sich nichts, auch iiber den Tod hinaus.
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1958: 1.S. empféingt als Prorektor der KMU eine indische Gewerkscuﬁsdeleguﬁon. Hinfer ihm Wolfgang Heinke -

Helmut Warmbier
Disziplin, Mut,

Nach meinem Examen am Franz-Mehring-
Institut wurde ich bei Jupp Schleifstein Assi-
stent und gehorte auch kurze Zeit ‘mit ihm
gemeinsam der Institutsparteileitung an.

Als Jude, dessen Angehorige dem Holo-
caust zum Opfer gefallen waren, aber auch
aus seiner engen Bindung zur Arbeiterbewe-
gung war sein Antifaschismus fundamental,
ebenso sein Verh#ltmis zur Sowjetunion. Er
verehrte das »sozialistische Sechstel« der
Erde unbeirrt (einschlieBlich Stalin als den
Befreier vom mérderischen Faschismus),
zuweilen mit einem idealistischen Uber-
schwang, der zu dem scharfsinnigen Polito-
logen gar nicht passen wollte. Die illustrierte
Zeitschrift »Sowjetunion« lobte er iiber den
griinen Klee, obwohl sie doch ein Potemkin-
sches Propagandaorgan war. Den Romanen
Tlja Ehrenburgs maf er eine auBlerordentli-
che Bedeutung bei.

In der Regel aber entsprach Jupp einem
Rat Lenins, den er wiederholt zitierte. Da-
nach sollte ein Kommunist bestrebt sein, in
all seinem Handeln die Leidenschaft des rus-
sischen Revolutiondrs mit der Niichternheit
des amerikanischen Geschéftsmannes zu
vereinen. Wie Jupp diese Maxime im kon-
kreten Fall umzusetzen verstand, beein-
druckte mich ein ums andere Mal; ebenso
auch seine Féhigkeit, sich selbst, seine bes-
seren Einsichten, seine Gefiihle, mitunter
seine Verzweiflung zuriickzunehmen, wenn
es darauf ankam, wie er meinte, die Kampf-
kraft der Partei zu behaupten. Die schinerzli-
chen Erfahrungen seines Lebens hatten ihn
zu der Uberzeugung gefiihrt, daB nur eine

Toleranz

politische Kampforganisation Leninschen
Typs dem Schrecken imperialistischer Krie-
ge und faschistischen Terrors Einhalt gebie-
ten konne. Diese Einsicht lag seiner Selbst-
disziplin und auch seinem auBergewdhnli-
chen Mut zugrunde. Es gehorte schon etwas
dazu, allein im Getiimmel des 17. Juni 1953
eine Anti-Ulbricht-Losung mit dem Ta-
schentuch von der Strafenbahn zu wischen.

Jupp begeisterte uns durch seine politi-
sche Urteilskraft, die historisch und theore-
tisch aus-dem Vollen schopfen konnte. Er
kannte nicht nur Marx, Engels, Lenin, Las-
salle, Luxemburg, Mehring..., sondemn hielt
sich auch auf dem laufenden, indem er die
einschldgigen politischen Journale und Ra-
diokommentare verfolgte. Die Literatur der
Komintern hatte ihn seit frilhér Jugend be-
gleitet. Jupp war also viel zu klug und bele-
sen, als daB er die politischen Deformatio-
nen und Gefahren in der Entwicklung der
Sowjetunion und der jungen sozialistischen
Linder hitte iibersehen konnen. Einmal sag-
te er zu mir, befragt nach seinen Eindriicken
von einer Reise in die Sowjetunion: »Sie
haben dort ihre >goldene Jugend«.« Fiir sol-
che Symptome hatte Jupp einen feinen Nerv.
Sie machten ihm zu schaffen. Er drgerte sich
iiber die zunehmende Formalisierung politi-
scher Bekenntnisse, iiber offenkundige Be-
strebungen, die Biirger der DDR tunlichst
total in politisch-organisatorische Struktu-
ren zu zwingen.

Vorbei an allem Personenkult und Byzan-
tinismus, deutlich und beziehungsreich,
paukte er uns die Prinzipien ein, mit denen

Lenin die neue, die Sowjetdemokratie be-
griindet hatte: Den Massen die Wahrheit zu-
muten, auch die schmerzliche; von den Mas-
sen lernen, um die Massen zu lehren; die
Menschen ins Vertrauen ziehen; das Ohr an
den Massen behalten; nie vergessen, dafl der
politische LemnprozeB der iiberwiegenden
Mehrheit der Biirger nicht aufgrund des Stu-
diums von Biichern erfolgt, sondern anhand
ihrer Alltagserfahrungen, da8} die Losungen
der Partei mit diesen alltéiglichen Erfahrun-
gen des einfachen arbeitenden Volkes iiber-
einstimmen miissen, wenn sie von ihm ange-
nommen werden sollen; andernfalls konnten
die werktitigen Menschen der Partei keinen
Glauben schenken, und sie titen recht daran.
Immer wieder die Warnung vor sektiereri-
scher Enge und arrogantem Machtgehabe
(vor den Daumenschrauben Trotzkis gegen-
iiber den Gewerkschaften), dagegen die For-
derung, geduldig und vor allem praktisch zu
iiberzeugen, Strukturen einer lebendigen,
unmittelbaren Demokratie (Sowjets, Ge-
werkschaften, Genossenschaften) zu schaf-
fen, schopferische Kritik zu gewdhrleisten,
auch und besonders von unten, und also de-
mokratischen Zentralismus zu praktizieren.
Nach den Streiks und Demonstrationen
am 17. Juni 1953 lagen die diesbeziiglichen
Defizite in der jungen DDR auf der Hand.
Wir gingen in die Betriebe, diskutierten mit
den Arbeitern, brachten unsere Eindriicke
zuriick an die Universitit und berieten dar-
tiber mit Jupp, dem Mann unseres Vertrau-
ens. Wir waren mit unseren akuten Proble-
men auch in die Karl-Liebknecht-Strafie ge-
zogen, hatten die Mitarbeiter der Bezirkslei-
tung aber in einem Zustand volliger
Veringstigung und Hilflosigkeit -angetrof-
fen. Der starke Mann war, wie es hieB, in
Berlin; er tauchte erst wieder auf, als sowje-
tische Panzer fiir ihn und seinesgleichen die
Situation bereinigt hatten. - '
Auf einer herzerfrischenden Parteiaktiv-
tagung der Universitidt am 21. Juni 1953 im
Geschwister-Scholl-Haus tauschten wir un-
sere Eindriicke aus den zuriickliegenden Ta-
gen aus, ohne Scheu; ohne Zuriickhaltung,.
Jupp ergriff das Wort, analysierte, zog
SchiuBfolgerungen fiir die kiinftige massen-
politische’ Arbeit der Partei. Wenn wir je
zuversichtlich aus einer Versammlung ge-
gangen sind, dann aus dieser, die getragen
worden war von der uneingeschrénkten Auf-
richtigkeit aller anwesenden Genossen.
Nach der Riickkehr aus den Semesterfe-
rien brach es iiber uns herein: Wo es darauf
angekommen wire, die Faschisten aufs
Haupt zu schlagen, hitten wir eine Fehler-
diskussion angezettelt und die Parteiorgani-
sation desorientiert. Obwohl wir von den
Berliner Parteinterna keine Ahnung hatten,
wurden wir der »Herrnstadt-Zaisser-Cli-
que« zugeordnet. Ich erhielt eine strenge
Riige. Jupp erwischte es schlimmer. Als
Mitglied der Universitiitsparteileitung wur-
de er vor die Bezirksleitung zitiert. Von die-
ser Sitzung gab es eine Bandaufzeichnung,
die ich anhoren konnte. Jupp versuchte ein-
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gangs, seine besonders tiefe Enttduschung
tiber die Demonstranten des 17. Juni zu er-
kldren. Er entstamme einer polnisch-jiidi-
schen Familie, sagte er, seine Angehérigen
seien via Theresienstadt nach Auschwitz de-
portiert worden. Am 17. Juni sei seine erste
Reaktion gewesen: Haben die Deutschen
denn immer noch nichts gelernt? — Hier fiel
ihm Paul Frohlich, der 1. Bezirkssekretir,
ins Wort: »Das ist polnisch-jiidischer Bun-
dismus, jal?« Wahrsscheinlich hatte unser
stalinistischer Territorialfiirst mal etwas auf
der Parteischule gehtrt und nicht verstan-
den. Was verschlug das schon? Die Zugeht-
rigkeit zu einer parteifeindlichen Gruppie-
rung, Plattformbildung, und nun noch diese
—ich meine schon antisemitisch hintersetzte
— Zuordnung. Das reichte fiir den Antrag
auf AusschluB aus der SED. Der Antrag kam
vor die Zentrale Parteikontrollkommission
(ZPKK) in Berlin und wurde von ihr annul-
liert. Aber im gegebenen Augenblick traf er
Jupp ins Mark. Und es geschah etwas, was
ich in meinem Leben nur einmal erlebt habe:
Ich sah, wie ein Mann binnen weniger Tage
ergraute. ;

Von der Lehre und allen Funktionen su-
spendiert, arbeitete Jupp mit der ihm eige-
nen Akribie an seinem Mehring-Manu-
skript. Das Parteiverfahren hatte uns einan-
der noch niher gebracht, und mich zog es
oft zu ihm nach SchleuBlig, wo er wohnte.
Jupp war ein hervorragender Pianist. Schon
mit 16 Jabren hatte er als Korrepetitor an
der Leipziger Oper ein Zubrot verdient, be-
vor er als Jungkommunist verhaftet worden
war und dann emigrieren muBte... Nun stand
ich hier am Fliigel, Jupp spielte und ich
sang: »Bs geht durch die Welt ein Geflii-
ster...« Die Songs von Hanns Eisler; aber
immer auch die Lieder Franz Schuberts, von
denen ihm des Grafen Stollbergs »Auf den
Wassern zu singen« das liebste war. Der
Bechsteinfliigel war ein antiquarischer Ge-
legenheitskauf mit der sensationell niedri-
gen Nummer 799. Schleifsteins stifteten ihn
kurz vor ihrem Umzug nach Berlin dem
Franz-Lizst-Museum in Weimar.

Jupp war mir ein geistiger Vater. Ich kam
gar nicht auf den Gedanken, ihn stéren, ihm
lastig werden zu konnen. Mit immer gleich-
bleibender Freundlichkeit hieBen Jupp und
seine Frau den Eindringling jederzeit will-
kommen. Wie konnte ich bedenklich wer-
den in meinen anmaBenden jungen Jahren,
wenn Jupp sogleich zum Tischtennisschli-
ger griff und mich, als brichte ich ihm eine
héchstwillkommene Unterbrechung, auf ei-
ne Partie im Garten aufforderte.

Jupp hat fiir sich nie eine Ausnahmestel-
lung beansprucht, sondemn jede Aufgabe, die
ihm die Partei iibertrug, mit der groBten
Selbstversténdlichkeit auf sich genommen
und erledigt, ob das nun die Sondervorle-
sung in Auswertung des XX. Parteitages der
KPdSU vor dem universititsweiten Audito-
rium im Haus Auensee war, oder die Haus-
versammlung in der Cichoriusstrafle 22 in
Schleuflig oder die Teilnahme an der

Kampfdemonstration der GST (Gesellschaft
fiir Sport und Technik) zum 1. Mai — mit
KXK-Flinte ... und knirschenden Zihnen.
Dabei sehnte er sich nach Ruhe und konti-
nuierlicher gesellschaftswissenschaftlicher

Arbeit. In Erwartung solcher Bedingungen

war er nach Leipzig gekommen. Einmal sag-
te er zu mir: »Weilt Du, was ich gern méch-
te? Ich mdochte bei Bloch Assistent sein.«
Und dann wurde er gar der Nachfolger Emst
Blochs auf dem Direktorenstuhl des Instituts
fiir Philosophie. Dieser verlieB spiter 1961
nach Konflikten die DDR.

Jupps theoretische Reife wurde von uns
allen stillschweigend und selbstverstindlich
anerkannt. Dies umso mehr, als er zu uns

Jiingeren nie auf Distanz ging, sondern uns

gegeniiber stets bescheiden, verstindnisvoll
und kameradschaftlich blieb. Von diesem
Kommunisten konrnte man, wenn man woll-
te, die heute vielbeschworene politische
Kuitur erlernen. Er mauerte nicht im Mei-
nungsstreit. Nie habe ich von ihm ein diskri-
minierendes Wort gegen Andersdenkende
gehort. Er respektierte und iiberpriifte die
andere Meinung, auch wenn sie mit Vehe-
menz gegen die seine vorgetragen wurde.
So, als einmal Hermann Duncker auf einer
Konferenz kritischen Anmerkungen Jupps
zu Franz Mehring heftig widersprach.
Weitgehende Toleranz legte Jupp auch
im Umgang mit Theologen und anderen
Vertretern nichtmarxistischer Denkart an
den Tag, was fiir die fiinfziger Jahre, in de-
nen wiederholt »biirgerliche Wissenschaft-
ler« unter fadenscheinigen Vorwinden von
der Universitit verdringt wurden, gar nicht
so selbstverstiandlich war. Wer ihn aller-
dings in frecher Manier zu briiskieren such-
te, der mubBte sich auf eine scharfe Replik
gefait machen. Im legenddren Horsaal 40
las Jupp iiber die Novemberrevolution, und

.
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just als er von der Ermordung Rosa Luxem-
burgs und Karl Liebknechts sprach, brach
ein Theologiestudent in lautes Geldchter
aus. Jupp wies ihn aus dem Raum. Zwei
weitere Theologen folgten in demonstrativer
Solidaritdt dem Verwiesenen. In die kni-
sternde Atmosphiire hinein sprach Jupp ru-
hig und bestimmt: »Nun gut, wenn sie den
Klassenkampf haben wollen, dann sollen sie
ihn haben.« Es kam zu einer Aussprache.
Die Studenten entschuldigten sich bei Jupp
und die Sache ging fiir sie glimpflich aus.

1958 hospitierte ein Mitarbeiter des Mini-
steriums fiir Hoch- und Fachschulwesen ei-
nes meiner Philosophieseminare und verfaB-
te danach einen vernichtenden Bericht: Op-
portunismus, fehlende Parteilichkeit ... Jupp
war zu dieser Zeit Prorektor fiir Gesell-
schaftswissenschaften. Er lieB mich wissen,
daB so ein Bericht bei ihm eingegangen sei.
Keine weiteren Fragen, nichts weiter. Es war
kein Einzelfall, daB Jupp mich vor nerven-
aufreibenden »Auseinandersetzungen« be-
wabhrt hat.

Spiiter bin ich in immer schirfere politi-
sche Konfliktsituationen geraten, die 1974
— als Jupp schon in Frankfurt/M. war - zu
meinem Parteiausschluf fiihrten. Die Treue
zur Partei, die Jupp aufgebracht hat, konnte
ich nicht nachvollziehen. Zu tief schien mir
die Kluft zwischen Leninschen Parteinor-
men, iiber die er mit mir so iiberzeugend
gesprochen hatte, und den politischen Reali-
tdten, die ich in der DDR und im innerpartei-
lichen Leben der SED wahrmehmen muBte.

Und doch: Wenn ich zuriickdenke, da ist
nach meinem Vater kaum ein Mensch, .der
mich so nachhaltig beeindruckt und sicher
auch geprégt hat, wie der Kommunist Josef
Schieifstein. Die Lehrjahre bei ihm zdhle
ich zu den gliicklichsten Seiten in meiner
bewegten Biographie.

Lur Rezeption Franz Mehrings

»Wie die Bourgeoisie ihre Todten ehrt« lau-
tete einer der groBen Leitartikel Mehrings
in >seiner< Neuen Zeit (20. Jg. Nr. 26, 2.
Bd. 1901-1902 v. 24.9.1902, S. 801-804)
anldBlich der hundertjihrigen Geburtstage
zweier grofer Minner des >Vormirz<, A.
Ruge und L. Kossuth, an die in der biirgerli-
chen Offentlichkeit schamlich gedacht wur-
de. Mehring folgerte daraus: »Eine Klasse,
die sich mit ihren historischen Erinnerungen
nur noch dadurch abzufinden weiB, daf sie
diese Erinnerungen todtschweigt oder ins
Skurrile travestirt, hat auch keine Zukunft
mehr« (ebd., S.804). Denselben Umgang
mit der Geschichte sollte aber nicht nur die

>Bourgeoisie< kennzeichnen; er betraf auch
Mehring selbst in der sozialdemokratischen
und kommunistischen Arbeiterbewegung
withrend der Weimarer Republik, obwohl er
in ihren Reihen wenn nicht der erste, so
doch wohl ihr groBter Historiker war und’
obwohl Rosa Luxemburg schon zu seinem
70. Geburtstag am 27.2.1916 formuliert hat-
te: »Heute, wo uns Intellektuelle biirgerli-
cher Herkunft rudelweise verraten und ver-
lassen, um zu den Fleischtpfen der Herr-
schenden zuriickzukehren, konnen wir ih-
nen mit verichtlichem Licheln nachblicken:
Geht nur! Wir haben der deutschen Bour-
geoisie doch das Letzte und Beste wegge-
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nommen, was sie noch an Geist, Talent und
Charakter hatte: Franz Mehring« (Luxem-
burg 1984/104; ein Hinweis iibrigens von
bedenkenswerter  Aktualitidt). Dasselbe
Schicksal sollte nun aber nicht auch J.
Schleifstein widerfahren, indem in der Erin-
nerung an ihn fiir das, was man als seine
wissenschaftsinterne Bedeutung und als sein
eignes wissenschaftliches Engagement an-
sehen kann, vermutlich wenig Raum einge-
raumt werden wird: Schleifsteins Arbeiten
zu F. Mehrings Leben als Marxisten, als
Theoretiker ‘'und politischem Publizisten
(vgl. Schleifstein 1959 sowie die Schleif-
stein-Bibliographie in Deppe 1980/358-
371). ‘

Denn jenem Vermichmis Luxemburgs
getreu und es wie ein Motto zitierend ist
Mehring erst in der biographischen Arbeits-
. teilung zwischen T. Hohle (fiir die erste Le-
benshilfte) und Schleifstein (fiir die marxi-
stische Phase) >wiederentdeckt« worden.
Diese Tat kam einer >Rettung«< gleich — in
doppelter Frontstellung, wie es der damali-
gen >Kalten-Kriegs<-Sprache entsprechend
genannt werden kann; einer Rettung vor
rechten Verunglimpfungen, nicht zuletzt
auch sozialdemokratischer Provenienz, und
vor stalinistischer Diskriminierung in der
DDR. Sie hat beide mehr oder weniger in
ihren Traditionen aus der Weimarer Repu-
blik zu sehen, wer Schieifsteins Wirken fiir
Mehring richtig verstehen will.

Obwohl es einer umfassenden wissen-
schaftlichen Untersuchung zur Rezeption
Mehrings mangelt, so 146t sich doch fiir die
SPD zwischen 1919-1933 keine herausra-
gende Wiirdigung feststellen; hier herrsch-
ten die Verurteilungen vor, die schon E.
Bernstein (obwohl selber nicht zur sozialde-
mokratischen Rechten gehorend) gegen
Mehring als seinen Konkurrenten bei der
Herausgabe des Marx- und Engels-Nachlas-
ses und als entschiedenen Gegner im >Revi-
sionismus<-Streit gefillt hatte. Wirkliche
Verdienste um Mehring hat sich nur die zeit-
weise und z.T. in der KPO organisierte
Gruppe um die ersten Herausgeber und
NachlaBverwalter des Mehringschen Ge-
samtwerks E. Fuchs und A. Thalheimer er-
worben. Dagegen stand das gesamte stalini-
stische Lager der IIl. Internationale, ange-
fiihrt von Stalin selbst und von G. Lukécs
sowie von A. Wittfogel und K. Sauerland.
Der politische Anlafl dafiir war 1931 Stalins
Diskreditierung des sog. >Linksradikalis-
- mus< oder >Luxemburgismus«< in der deut-
schen Sozialdemokatie. Das Medium dafiir
war die Literaturtheorie; seitdem wurde
Mebhring hauptséichlich von Lukdcs und bis
heute, wenn iiberhaupt, nur als Literaturhi-
storiker behandelt. In Wirklichkeit aber ging
es bei diesen Mehring-Anfeindungen um
verschiedene Theorie-Traditionen. Es betraf
die damals noch von Wittfogel favorisierte
stalinistische >Linie< »Hegel — Marx/Engels
— Plechanow« gegen die >Linie< »Kant/
Schiller — Lassalle — Mehring«, die u.a. W.
Benjamin in seiner Verteidigung des groBen

Rosa Luxemburg

Franz Mehring

sozialdemokratischen ~ Historikers und
Mehrings-Herausgebers E. Fuchs unter-
stiitzte (Wizisla 1992/289).

Diese Auseinandersetzung charakterisier-
te noch die Debatten in der jungen DDR,
obwohl die Mehring-Rezeption (zundchst
zogerlich einsetzend) dann zu den ersten
Anzeichen fiir die sog. »Tauwetterperiode«
nach Stalins Tod wurde. Die von W. Pieck
sanktionierte Ausgabe der Gesammelten
Schriften Mehrings (MGS) ab 1960 basierte
vor allem auf den biographischen Vorarbei-
ten der von E. Engelberg betreuten Disserta-
tionen Hohles und Schleifsteins.

Schleifsteins Dissertation stand génzlich
auf dem Boden der vorsichtigen Stalin-Kri-
tik von der 28. Plenums-Sitzung des SED-
ZKs im Juli 1956: Er stellte sich gegen den
stalinistischen VerriB von Lukécs, »der von
falschen Einschitzungen und Entstellungen
formlich strotzt«, und beabsichtigte dagegen
fiir Mehring eine »den unsterblichen ge-
schichtlichen Verdiensten der Linken ge-
recht werdende Einschitzung zu liefern«
(Schieifstein 1959/10f). Es war, sieht man
von der parteilich-stereotypen Sprache ein-
mal ab, Schleifstein hinsichtlich Mehrings
als marxistischen Theoretikers, Historikers
und politischen Publizisten gelungen, aber
nur in der internen Theoriediskussion und
fiir sie. Denn nach auBen iiberwog die scho-
lastizierende Beurteilung Mehrings als eines
theoretisch unsicheren Kandidaten, der soli-
de historische Wissenschaft jeglicher dog-
matisierten >materialistischen Dialektik<
vorzog und dem von Pieck eine spezielle
Beschiftigung »mit theoretischen Proble-
men des historischen Materialismus« (MGS
1/8*) abgesprochen wurde. Das sollte soviel
besagen, da Mehring »nie zum vollen Ver-
stindnis des dialektischen Materialismus
vorgedrungen« sei, dal er »nie die Auffas-
sung tiberwunden [habe], Marx und Engels
hiitten nur eine neue wissenschaftliche Me-
thode zur Erforschung der Gesellschaft ge-
schaffen, nicht aber eine selbstiindige Philo-
sophie, eine neue Weltanschauung«, wie
Schieifstein urteilte (MGS 13/%9; vgl. das- .
selbe Schleifstein 1959/100).

Die schulmeisterliche und eigenstindiges
Denken als >Verrat am Marxismus-Leninis-
mus« politisch geféhrdende Verurteilung ge-

~ rade dieses Skeptizismus gegen eine bereits

feststehende neue wissenschaftliche Welt-
anschauung, der Mehring zum Gliick aus-
zeichnete, griindete in einer tief in die Theo-
riegeschichte der II. und III. Internationale
zuriickreichenden Unsicherheit im Umgang
mit der Philosophie Kants und des >kriti-
schen Empirismus< (Mach). Davon konnte
sich auch Schieifstein nicht frei machen. Er
akklamierte Mehring in den theoretisch kei-
neswegs ausgewogenen Verurteilungen des-
sen, was dieser am einseitig auf Kant redu-
zierten Revisionismus, am ethischen Neu-
kantianismus und an der Osterreichischen
Sozialdemokratie auszusetzen hatte (vgl.
Sandkiihler 1991). Denn insbesondere im
>Wiener Kreis«< ging es allenthalben wie bei




34

Leipziger lahre

Josef Sch1e1fstem

Franz Mehﬁng

gend.

niigend gewdirdigt wiirde. ‘Auch aus die-
jektive  Notwendigkeit -
(man konnte hier auch keinem einen Vor-

. beiten), habe-ich dann’ die marxistisch’e

hineinschaue — leider ist es ja vollig ver-

traurig daruber obwonhl ich natdrlich viele
“Dinge - fiir- Uberholt, far unzureichend,

be lCh noch halten im groBen und gan-

Mehnng war eine Nelgung selt meiner Ju- , ‘zen lch mochte noch etwas einfligen. Der
ich hatte, schon bevor ich ins )
Zuchthaus kam, Mehring mit groBer Be-
- geisterung gelesen: Und ich war sehr ent-

tauscht dariiber, daB ervon tins nicht ge—f’f

~ ser Enttduschung heraus, die ja eine ob-  t1
WIdersplegelteV g

wurf machen, weil ja einfach noch’ nlcht' '
-die Zeit gewesen war,; ;Mehnyng aufzuar-

Schaffensperiode von Mehring sehrgern
behandelt. Wenn ich heute in das Buch -

- griffen —, dann bin. ich immer noch nicht

auch fiir erig halte, die ich damals ge-
schrieben habe. Aber es kann sich, glau-

weit wie mdghch allsemg
beglnnt meine Arbeit am Ma
neswegs erst 1 951 .

(Josef Schlelfsteln Der Intell ktuelle /n;'

der Partei. Gesprache Marburg/L 1987 :
S. 106)

Mehring um ein wissenschaftliches Verhilt-
nis von Theorie und Empirie, die Wissen-
schaft auf die Darstellung des Tatsichlichen
zu beschrinken und alle nicht durch Erfah-
rung kontrollierbaren Annahmen auszu-
schlieBen (Mach) sowie >das Ganze der Er-
kenntnis durch die Wissenschaft erfiillenc
zu lassen (Carnap). So hitte eine unbefange-
ne Sicht aufkldren kénnen, wie sehr Mehr-
ing schon wegen seiner eigenen kantischen
Denktradition zum einen mit einer undog-
matischen Weiterentwicklung dieser Philo-
sophie von Teilen des Neukantianismus,
zum anderen mit den sozialistischen Positio-
nen iibereinstimmite, die sich >das Zwischen-
spiel mit Kant« ersparten (Neurath), wie mit
der wissenschaftlichen Weltanschaung
(Neurath) oder dem wissenschaftlichen Hu-
manismus (Carnap); dafl dabei die zeitge-
nossisch bedingte Kritik Mehrings im Ein-
zelnen wie iiberhaupt Kritik nicht auszu-
schliefen sind, versteht sich. So aber hitte
sich ein Briickenschlag als fruchtbar erwei-
sen kdnnen, zumal Schleifstein spéter selber
fiir einen wissenschéftlichen Humanismus
pladierte (vgl. Schleifstein/Wimmer 1981)
und sein Verdienst in Mehrings Wiirdigung
als eines unerbittlichen Streiters fiir das
Konzept einer Verbindung zwischen klassi-
scher Philosophie und Proletariat lag (R.
Luxemburg, s. Schleifstein 1959/159).
Ausgehend von diesem Status der damali-
gen marxistisch-leninistischen Parteikritik
und seiner Dissertation hat dann Schleifstein
zusammen mif anderen die fiinfzehnbindige
Werkauswahl Mehrings herausgegeben und
mit einer Reihe von Aufsitzen zu Mehring
begleitet. Er selbst redigierte den 13. Band

der Philosophischen Aufsitze und die Binde
14 und 15 mit der Politischen Publizistik
1891-1918. Hier wie in der zuvor beispiel-
haft angedeuteten Theoriedebatte muBte es
Schieifstein um den Nachweis von Mehr-
ings tiefer Verbundenheit mit der revolutio-
néren deutschen Sozialdemokratie, der Par-
tei R. Luxemburgs und seiner Solidarit4t mit
den Bolschewiki gehen, ohne dessen prinzi-
piell antidogmatische Ziige zu sehr zu beto-
nen. Denn andemfalls wire wohl das ganze
Projekt gescheitert, wie es Schleifstein gese-
hen haben muf, wo schon die Namensnen-
nung nichtorthodoxer marxistischer Positio-
nen und Quellenzitation als Parteiverrat ge-
ahndet wurden; wie beckmesserisch die
>Fehler«vorhaitungen gegen Mehring und
wie dngstlich der Umgang mit seinem auf-
rechten Denken selbst noch am Ende waren,
belegt die Hallenser Studentenkonferenz
1987 (Pasemann 1988), die in der DDR die
einzige wissenschaftliché Veranstaltung
zum 70. Todestag Mehrings bleiben sollte.
Insofern kommt der marxistischen Werk-
auswahl Mehrings ein bedingter, historisch
mutiger Wert zu; und zwar, obwohl sie ins-
gesamt in keinem Belang an die Bildung
und knorrige Souverinitdt Mehrings auch
nur annihernd heranreichte, seine schriftli-
chen Hinterlassenschaften héchstens zu ei-
nem Drittel prisentierte, sein enormer Brief-
wechsel bis heute nicht editiert wurde und
damit die Mehringsche Position als die eines
>Radikaldemokraten< (vgl. Kramme 1980)
und entschiedenen >Humanisten< (vgl.
Lambrecht 1985) zu kurz kommen muBten.
Das aber diirfte Schleifstein schon selber in
seiner Dissertation angedeutet haben, daB er

»eine umfassende und allseitige wissen-
schaftliche Biographie Franz Mehrings«
nicht beanspruchen konnte (Schleifstein
1959/10). Entsprechend kam Schleifstein
anldBlich des Hamburger wissenschaftli-
chen Symposions zu Mehrings 70. Todesta-
ges 1989 in seiner letzten Verdffentlichung
zu Mehring als seinem eignen wissenschaft-
lichen Vermichtnis zu dem ausgewogenen
Urteil, daB Mehring nie ein Opfer eines
>schonfirberischen< Optimismus war; »er
sah fiir die Zukunft auch immer Niederla-
gen, ja schwerere Niederlagen als in der
Vergangenheit voraus. Doch er hielt an der
Zukunfishoffnung - fest, daB der Kapitalis-
mus iiberwunden werden wird, weil das ar-
beitende Volk sich auf Dauer nicht mit Krieg
und Ausbeutung, mit Entmiindigung und
Entwiirdigung abfinden werde« (Schieif-
stein 1991/103).
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Zusemmenarbeit in der
KPD-Parteifilhrung

Mit Mox Reimonn, Vors. der KPD, und Richard S_cheringer in den é0er Johren

Nachdem ich im Dezember 1960 — wegen
meiner Arbeit fiir die Kommunistische Par-
tei genoB ich fiinf Jahre das Gastrecht in
Adenauers Gefingnissen — die Freiheit wie-
dererlangt hatte, war Jupp Schleifstein einer
der ersten Genossen aus der Parteifiihrung,
mit denen ich Kontakt bekam. Ich sollte
ndmlich, wie auch schon friiher, in der Ab-
teilung des Parteivorstandes arbeiten, die
mit theoretischen und Schulungsaufgaben
betraut war, und Jupp war deren Chef.

Bei unserer ersten Begegnung ging es na-
tiirlich um ein vorsichtiges Abtasten, wir
kannten uns ja beide noch nicht. Im Verlauf
der Unterhaltung sagte ich Jupp, daB ich im
Gefingnis ausfithrlicher mathematische und
logische Studien betrieben hatte, wollte ich
mich doch griindlicher mit Naturwissen-
schaften, insbesondere mit Physik befassen,
um tiefer in Probleme des dialektischen Ma-
terialismus eindringen zu kdnnen. Ich hitte
zu diesem Zweck sogar eine Logik geschrie-
ben. Jupp Schleifstein, dessen vielseitige
Qualitdten ich noch nicht kannte, schaute
sich die Arbeit sehr griindlich an, nickte
beifillig, lobte sie — und das war’s. Tage
spiter salen wir beim Mittagessen zusam-
men, als Jupp ziemlich unvermittelt meinte,
der Marxismus sei eine durch und durch
historische Wissenschaft. Mir ging erst spé-
ter auf, dafl Jupp mir indirekt sagen wollte,
fiir die Arbeit, die ich machen sollte, sei es
weniger wichtig, sich mit Logik und Mathe-
matik zu befassen, als sich historisch-politi-
schen Fragen zuzuwenden. Es war dies die
Art, wie Jupp unaufdringlich aber doch auch
deutlich zu lenken, zu erziehen versuchte.
Ich habe dann tatséchlich meine Arbeit an-

ders orientiert, und das war auch notwendig.

Ich habe eine Reihe hervorragender Leh-
rer kennengelernt, horte z.B. die legendire
Vorlesung Hermann Dunckers zum »Kom-
munistischen Manifest«. Ich kann sagen,
daf} Jupp ein ebenso beeindruckender Lehrer
war. Was war — aus meiner Sicht — das
Eindrucksvoliste beim Lehrstil Jupps? Er
vermochte, was so viele Lehrer nicht kén-
nen. Diese bewegen sich in der Hohle ihres
Wissens, reden iiber die Schonheit der Hoh-
le, vermogen es aber nicht, den Eingang zur
Hohle zu dffnen, so daB die Draullenstehen-
den einzutrefen vermdgen. Jupp verstand es
meisterhdft, Hohlen za 6ffnen: zu Uberle-
gungen der politischen Strategie und Taktik,
zu Fragen der Geschichte, auch zur Philo-
sophie und — nicht zuletzt, zn seiner neben
der Politik beherrschenden Leidenschaft,
der Musik. Wir haben viel iiber Bach, Mo-
zart, Beethoven und Wagner diskutiert, nur
zu einem-konnte er mir die Hohle nicht 6ff-
nen: zur modernen Musik. '

Dabei verstand es Jupp Schleifstein, dis-
positiv zu denken, d. h. er war nicht nur
fihig, ausfiihrliche Argumentationen vorzu-
tragen,sondern auch, und das druckreif, Ge-
danken stichwortartig so zu fassen, dafl man
danach (ich kann stenografieren) ganze Auf-
sdtze produzieren konnte.

Das kam uns in vielen wichtigen Unter-
nehmungen sehr zu gute. Jupp hatte z. B.
die Idee, eine Serie von populidren (aber kei-
neswegs versimpelnden) Lehrbriefen mog-
lichst fiir junge Leute zu schaffen, um sie
an den Marxismus heranzufithren. Es war
dies doch die Zeit eines regelrechten Ju-
gend-Aufbruchs. Wir schrieben mehrere

Dutzend solcher Hefte, konnten zeitweilig
mehr als zehntausend pro Monat verkaufen,
andere Parteien , z. B. die portugiesische,
druckten sie nach. Von Jupp gingen auch
wichtige Anregungen zur Schaffung eines
Forschungsinstituts, zuvor eines theoreti-
schen Organs und schlielich einer Buchse-
rie aus. Dazu kam, daB er selbst einige wich-
tige Buchbeitrige zum Marxismus verfaBite
— eines dieser Biicher, im Beck-Verlag er-
schienen, hat bereits mehrere Auflagen er-
reicht und ist bis heute eines der besten Bii-
cher zur Einfithrung in das marxistische Ge-
dankengut. .

Ein Erlebnis mit Jupp ist mir besonders
gegenwirtig. Als Chrustschow abgeldst
wurde, waren wir in unserer Arbeitsgruppe
recht verstort, mochten wir doch diesen po-
puldren Vulkan sehr. Jupp kam in die Ar-
beitsgruppe, um uns die Meinung des Polit-
biiros der KPD mitzuteilen. Als die Diskus-
sion begann sagte ich: »Jupp, wenn die Art
und Weise, wie Chrustschow abgeldst wur-
de, bedeutet, daB wir zu den Methoden Sta-
lins zuriickkehren, mache ich das nicht mit!«
Das war leichter gesagt, als es getan worden
wire, denn es hitte fiir mich nicht einfach
auf einen Riickzug aus der Parteiarbeit hin-
auslaufen kdnnen, was mir im Moment mei-
ner AuBerung nicht vollig klar war. Aber
Jupp antwortete sofort: »Du kannst Dich
darauf verlassen, wir auch nicht!« Auch das
war sicher leichter gesagt, als es dann in die
Tat umzusetzen, aber es war als Reaktion
fiir mich sehr befreiend.: ’

Jupp kam, wenn irgend mdglich, einmal
wochentlich in unsere Arbeitsgruppe, um
uns iber Diskussionen und Orientierungen
im Politbiiro oder im Sekretariat des Partei-
vorstands zu unterrichten. Es waren dies fiir
uns immer sehr begehrte Veranstaltungen.
Jupp war ein Meister darin, Hintergriinde
hinter dem uns bereits aus der Presse Be-
kannten aufzudecken. Dazu kam, daB man
auf der Ebene, auf der er arbeitete, mehr
Informationen besaB. Es waren dies iibri-
gens die einzigen Veranstaltungen, bei de-
nen ich bemerken konnte, daf} Jupp seine .
Gedanken in einer bestimmten, fast schema-
tischen Ordnung entwickelte. Stets fing er
damit an, die Positionen, die — so weit er-
kennbar — Absichten der Krifte des hiesigen
oder internationalen GroBkapitals und seiner
politischen Instrumente, also der Parteien
und der Regierung darzustellen, bevor er auf
die Sozialdemokratie, die Gewerkschaften
und schlieBlich unsere eigenen nationalen
und internationalen Krifte zu sprechen kam.
Natiirlich endete er mit Aufgabenstellungen.

Mehrere Male mufite ich in komplizierten
Situationen als Vertreter der illegalen Partei
offentlich auftreten. In solchen Fillen war
ich sehr bemiiht, den konkreten Rat Jupps
einzuholen. Dafiir ein Beispiel.

Der Einmarsch der Warschauer-Pakt-
Staaten in die damalige CSSR schuf fiir die
Linke in unserem Land eine sehr kompli-
zierte Lage. Wir waren kurz vorher im Be-
griffe, eine grofere gemeinsame Organisa-
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tion parteidhnlichen Charakters ins Leben
zu rufen. Es hatte bereits eine groBe Konfe-
renz in Offenbach dazu stattgefunden. Der
Einmarsch 1if} eine solche Trennlinie zwi-
schen uns auf, dal daran nicht mehr zu den-
ken war. Mehr noch, die Méglichkeiten von
Zusammenarbeit unterhalb dieser organisa-
torischen Ebene, etwa beim Ostermarsch,
schienen auch ernsthaft gefihrdet. In dieser
Lage vertffentlichten acht bekannte Kom-
munisten eine Art Aufruf, in dem wir unsere
Haltung erklérten und sagten, wir seien je-
derzeit bereit, uns dazu in Streitgespriichen
zu stellen. Ich hatte diesen Aufruf auch un-
terschrieben. Wir hatten nicht gedacht, da
man auf unseren Aufruf positiv reagieren
wiirde. Dennoch veranstaltete der Club Vol-
taire in Frankfurt a.M. eine solche Diskus-
sion und trat an uns heran, wir sollten einen
Diskutanten stellen. Dies geschah zur Zeit
der Frankfurter Buchmesse, Senghor erhielt
den damit zusammenhingenden Friedens-
preis. Die vom SDS angefiihrten Studenten
waren empdrt dariiber. Demonstrationen
fanden statt, es ging wild zu. Und in dieser
Situation sollte die Diskussion zum CSSR-
Einmarsch stattfinden. Ich, da im Frankfur-
ter Raum wohnend, sollte unsere Position
verteidigen. Gegenspieler waren Eugen
Lé&bl, zuvor Prisident der CSSR-Staatsbank,
ein Mitglied des ZK der KP Osterreichs (aus
dem ehemaligen Béhmen stammend und mit
der Dubcek-Linie sympathisierend). Dis-
kussionsleiter Heiner Halberstadt, in Frank-
furt bekannter linker Sozialdemokrat, auch
eher mit der Dubcek-Linie sympathisierend,
als mit der von mir zu verfechtenden Posi-
tion.

In dieser Lage ging ich zu Jupp, um mich
mit ihm zu beraten. Er schlug mir vor, meine
Position ausgehend von den Sicherheitsin-
teressen des Warschauer Pakts aufzubauen,
die durch den Ausfall der CSSR emnsthaft
beeintrichtigt sein muBten, und dies an der
Nahtstelle zur NATO. Ich sollte zeigen, daf
dies auch unsere eigenen Interessen betref-
fen miisse. Es gab noch einige Zusatzhin-
weise, kurzum, als ich von Jupp wegging
war ich tiberzeugt, in der Diskussion zumin-
dest nicht zu unterliegen. Ich errang sogar
einen Punktsieg (in dieser aufgeheizten Si-
tuation, es wurde sogar versucht, mich am
Reden zu hindem, indem im Saal erklirt
wurde, es sei eine Bombe versteckt ~ ich
sagte dazu, wer vor der Bombe Angst habe,
moge gehen, ich bliebe — es ging niemand).

Ich muB dazu sagen, daB der Punkisieg
auch durch das-Verhalten meiner Gegner
ermdglicht wurde (Heinz Jung sagte unmit-
telbar nach der Diskussion: Du hattest die
falschen Gegner!): sie lieBen sich die von
mir eingeschlagene Diskussionsrichtung
aufzwingen. Ich konnte einige Vorhalte ma-
chen, denen L&bl nicht zu widersprechen
wagte, weil sie stimmten. So den, er habe
mit Blessing, dem Chef der Bundesbank,
einem der letzten Geldgeber des Freundes-
kreises der SS Himumlers, iiber den Austritt
der CSSR aus dem RGW und sein Freund,

Tum 100. Geburistag von Lenin in Moskau

der CSSR-General Prchlik, mit dem Bun-
deswehrgeneral Grasshey tiber den Austritt
der CSSR aus dem Warschauer Pakt verhan-
delt. Die mit mir keineswegs sympathisie-
rende Mehrheit der Anwesenden war mit
dieser NATO-Orientierung der Dubcek-
Leute absolut nicht einverstanden.

Es gab — auch auf DKP-Parteitagen — Si-
tuationen, wo ich froh war, den Rat Jupps
(und Willi Gerns) einholen zu kénnen. Etwa
in Hannover, als es um die Frage ging, wie
wir uns zur Diskriminierung der Homo-
sexuellen zu verhalten hitten. Wir hatten,
in der Abteilung, bereits eine gemeinsame
Position erarbeitet, solche Diskriminiernng
zu bekdmpfen, aber in der engeren Partei-
filhrung standen wir damit noch ziemlich
allein. Das driickte sich auch in den Rat-
schldgen der Antragskommission aus, wie
mit Antréigen gegen die Diskriminierung der
Homosexuellen umzugehen sei. Wir wuB-
ten, daf es zu einer (durchaus verdienten!)
Niederlage der Parteifiihrung hitte kommen
konnen, hétten wir in der Antragskommis-
sion (der ich angehérte), die Linie der Kom-
mission verfochten. Gemeinsam mit Willi
Gerns und Jupp Schleifstein fanden wir ei-
nen Weg, diese Niederlage abzuwenden, in-
dem wir uns — das war damals der erste
Schritt — mit den progressiven Gruppen un-
ter den Homosexuellen in ihrem Kampf ge-

gen die Diskriminierung solidarisch erklir-
ten (spéter gingen wir dann erheblich weiter,
differenzierten also nicht mehr zwischen
diskriminierten Progressiven und Nicht-
Progressiven unter den Homosexuellen).
Vielleicht noch diese letzte Anmerkung,
die ein bezeichnendes Licht auf Jupp
Schleifsteins Charakter wirft. Im Ubergang
von der illegalen KPD zur DKP konnte nicht
einfach das alte Fithrungspersonal weiterar-
beiten. Damals traten einige Vertreter einer
anderen Generation, der FDJ-Generation, in
die obersten Fiihrungsgremien der entste-
henden DKP ein. Jupp war einer der vehe-
mentesten Verfechter dieser Erneuerung.
Ich weil noch, welche Skrupel Willi Gerns
hatte, Jupp ablésen zu sollen, in dem wir
doch alle unseren besten Kopf sahen. Jupp
tat alles, Willis Bedenken zuriickzudréngen,
und er war allezeit ein uneigenniitziger, treu-
er Ratgeber fiir uns jiingere Genossen. Ich
kann mich keines Gesprichs mit Jupp erin-
nern — sei es bei so »unwichtigen« Angele-
genheiten wie einem gemeinsamen Mittag-
essen oder Spaziergang — bei dem ich nicht
etwas gelemnt hitte. Vor allem, und damit
schliefit sich der Kreis zum Anfang, stieB
er uns immer wieder mit der Nase darauf,
historisch zu denken, ein Rat, der sehr gut
in unsere jetzige Zeit des scheinbaren
Triumphs des Kapitalismus paBt.
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Pankraz -ist ein revolutiondrer Polterer.
ich fliichte mich oft zu Silvio Schmon, der
ist zart, hat mehrere Emigrationen hinter
sich, die letzten paar hundert Meter zu
seiner Wohnung renne ich, jedes Mal ste-
he ich wieder atemios vor seiner Tir, er
ist kleiner als ich, gibt mir die Hand, faBt
mit seiner Linken gleichzeitig an meinen
rechten Ellbogen und. beginnt, mich zu
leiten. Er muB mich fiir sehr unselbstén-
dig halten. ich wage kaum, Sétze zu Ende
zu sprechen. Ich-komme ja, um zuzuhg-
ren. Lenin. Das ist seine Wiese, sein
Wald, sein rauschendes Tal, sein Gesang
und seine Quelle. Lenin. Er erz&hit von
ihm wie eine Uberaus verehrungswiirdige
GroBmutter vom ersten Geliebten erzéhit.
Und als wiiBte er, woran es mir-in den
nachsten drei Wochen vor allem fehlen
wird, gibt er mir ausgewéhite Stellen mit,
Photokopien, die hat er machen lassen
fir mich, auf daB ich der dringendsten
Not begegne. Hat uns nach dem Chri-
stentum nicht etwas gefehlt? Nicht zum
Glauben. Aber um mich besser zu ma-
“chen. Daflir hatte ich ja das Christentum
und sonst nichts. Danach wallte ich nichts
Gutes mehr denken. Der Kapitalismus
kann die Menschen brauchen wie sie

i gegeniiber de’ﬁféédﬁr{niséén"‘al!er"'A}be;.,, ;~

~* und Her, hat doch bei uns noch gar nicht

-sind. Es liegt ihm sogar daran, daf sie
‘bleiben: wie ‘sie sind. Der- Kapitalismus:
kommt: der Uneniwickeltheit des' Men-
schen entgegen; er will: ihn- atavistisch,
streitsiichtig,, kannibalisch, = egoistisch.
Das macht den Kapitalismus erfolgreich,
er wendet sich an die Instinkte von friiher.
Die Hoffnung, daB man immer: einen
Schwécheren findet, an dem man sich

ausleben-kann, wird erfiillt: Der Sozialis-

mus -braucht den entwickelteren. Men-
schen. Erverlangt ihn nicht nur, erermdg-
licht inn-auch. Die Entwicklung des Men-
schen zu Ungunsten der Expansion, der
Zuwachsraten, des Wettbewerbs. Aber,
Sylvio Schmon, lassen wir uns doch war-:
nen durch das Beispiel Roms. Auch die
Partei weiB nichts. aus 'sich selbst. [st:
nichts durch sich selbst. Ist auch noch
nichts durch Tradition und Biicher. Sonst
muBt Du den hl. Geist einfilhren. Die Par-
tei ist Fassung der Tendenz, chne die
diese Tendenz verkommt. Aber die Fas-
sung der Tendenz ist nicht mehr als'die
Tendenz selber. Alles, was entstanden-
ist, ist in Gefahr, unwirklich zu werden:
Auch eine Partei. Ware nicht die Chance
der hiesigen Ohnmacht der Partei, daB

sie sich eniwickelte zu einer Feinflhligkeit -

- Partei; andererseits bedaure ich, daB die -

ter? Dialektik, dieses: allerschénste Hin

angefangen, ich meine: praktisch. Einer- -
seits riihrt es-mich, wenn ich einem be- -
gegne, der 'sich lange tret:verhielt zur

Partei Treue so kleinmatig miBt. Fast wie
ein Besitzer die Treue zur Firma. Antisow- .
jetismus kéme mir auch"blédsinnig vor,
trotzdem glaube ich nicht, die Sowjet-Uni--
on kénne fiir uns denken. Wenn die Partei .
etwas Hiesiges wird, schafft sie’s. Aber
nicht, solange sie mit:beiden: Beinen im
Ausland ‘steht.: Internationalismus? Das
ist eine Notwendigkeit fiir jeden lokalen
Sozialismus; Aberes geniigt:nicht, Erge-
benheit (ber die Grenzen zu transportie--
ren. Denk: doch an Anton Ackermann:
Gibt-es einen. besonderen: deutschen
Weg u.s.w. War das alles falsch? Eines,
liebertheoretischer Ziehvater Sylvio, muB
Dir klar sein: ihr kommt hier: momentan’
nicht weiter, weil ihr historisch tberfrach-
tet seid und mit einer Fremdsprache auf:
tretet ... [aB uns endlich beginnen mit der
Ubersetzung hierher:-und in die Gegen-
wart; o e

(Martin Walser, Die Gallist'sche Krank-
heit. Suhrkamp, Frankfurt/Main 1972, S. -
107-109. ~ Wir danken dem Verlag fir
die freundliche Abdruckgenehmigung.) .

Willi Gerns

Zwei Jahrzehnte in der DKP

Josef Schleifstein war sechzig Jahre Kom-
munist, davon zwei Jahrzehnte Mitglied der
Deutschen Kommunistischen Partei. In sei-
nem Lebensweg finden sich viele Seiten der
Geschichte der kommunistischen Bewe-
gung in Deutschland, verkorpert sich ihre
Kontinuitdt. Ob als Jungkommunist in den
letzten Jahren der Weimarer Republik, in
der Emigration, in fiihrenden Funktionen
der KPD nach der Befreiung Deutschlands
vom Faschismus oder spiter in der DKP,
stets hat er sich mit ganzer Kraft auf dem
Platz in die Arbeit gestiirzt, auf den ihn seine
Partei gestellt hat. :

Wie fiir tausende Kommunisten seiner
Generation, die in der Thilmannschen KPD
erzogen und im antifaschistischen Wider-
standskampf geprigt wurden, war fiir ihn
Parteidisziplin nichts Anriichiges, sondern
ein durch die Frfahrungen des Klassen-
kampfes bestétigter positiver Wert. Jupp ak-
zeptierte sie selbst dann, wenn ihm Unrecht
getan wurde. So auch als ihn in den fiinfziger

Jahren das Mifitrauen gegen Westemigran-
ten traf und er seirie Funktionen in der KPD
aufgeben muBte. Als die KPD ihn 1960 in
die Fithrungsarbeit der illegalen Partei zu-
riickberief, war es fiir ihn eine Selbstver-
standlichkeit, dem Parteianftrag zu folgen,
obwohl er mit Leib und Seele an der wissen-
schaftlichen Arbeit hing, der er sich in der
Zwischenzeit in der DDR widmen konnte.

Seit 1968 leistete Josef Schieifstein einen
herausragenden Beitrag zum Aufbau und
zur Entwicklung der DKP. Von 1969 bis
1990 war er Mitglied des Parteivorstands
der DKP. Er hat wesentlich zur Ausarbei-
tung der Programmatik der Partei beigetra-
gen. Die vom Essener Parteitag beschlosse-
ne Grundsatzerklirung — das erste program-
matische Dokument der DKP — triigt weitge-
hend seine Handschrift und auch an den
spiteren Programmdokumenten hat er als
Mitglied der jeweiligen Thesen- bzw. Pro-
grammkommission aktiv mitgewirkt. Als
Leiter des IMSF leistete er eine langjéhrige

verdienstvolle Arbeit, ebenso als Mitheraus-
geber und Autor der Zeitschrift und des Ver-
lages »Marxistische Blitter« sowie als Lei-
ter der Geschichtskommission des PV der
DKP.

In dem anldBlich von Jupps 65. Geburts-
tags durch Frank Deppe, Heinz Jung und
mich herausgegebenen Band »Marxismus
und Arbeiterbewegung« schrieben wir in der
Vorbemerkung: »In Josef Schleifsteins Den-
ken vereinigt sich in hohem MaRe die Fihig-
keit zur schopferischen Anwendung der
Dialektik mit der Prinzipienfestigkeit des
Kommunisten. Dies bringt bei ihm geistige
und politische Aufgeschlossenheit gegen-
iiber den neuen Erscheinungen des Lebens.
und Denkens hervor...« Das galt fiir seine
wissenschaftliche Arbeit ebenso, wie fiir
sein politisches Wirken in der DKP.

Jupp war ein iiberzeugter Anhénger der
Oktoberrevolution und des realen Sozialis-
mus. In einer seiner letzten Diskussionsver-
anstaltungen, in der er in Frankfurt zum The-
ma »War der Oktober ein Fehler?« referier-
te, hat er dies noch einmal unterstricfhen.
Dabei hat er den realen Sozialismus keines-
falls als ein fehlerfreies Paradies gesehen.
Wenn er auch lingst nicht alle heute bekann-
ten Fehlentwicklungen in diesen Gesell-
schaften kennen konnte, so hat er doch Kla-

rer als viele von uns Schwiéchen und Defor-. .
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mationen erkannt. Als marxistischer Histo-
riker hat er sie in die geschichtlichen Zusam-
menhénge eingeordnet. Dennoch haben ihn
die immer deutlicher werdenden Fehlent-
wicklungen zunehmend bedriickt. . Darum
wurde er zu einem leidenschaftlichen An-
hiinger der Perestroika, von der er die Ent-
wicklung zu einem 6konomisch effektiven
und demokratischeren Sozialismus erwarte-
te. Enttduscht muBte er erleben, daB die Pe-
restroika in der »Rasruchac, der Zerriittung
und dem Zusammenbruch der Sowjetunion
und des realen Sozialismus in Europa ende-
te.
Die besondere Aufmerksamkeit Jupps
galt Fragen der Arbeiterklasse. Er war zu-
tiefst von ihrer durch Marx aufgedeckten
geschichtlichen Rolle iiberzeugt. Realitiits-
ferne Romantik war ihm allerdings fremd.
Moglicherweise hat ihn davor auch die Tat-
'sache bewahrt, daB er die Arbeiterklasse aus
eigenem Erleben als Metallarbeiter und
Shopsteward im Londoner GroBbetrieb
kannte. Jupp ging es bei seinen Beitriigen
im Parteivorstand der DKP, in seinen wis-
senschaftlichen Arbeiten im IMSF, in seinen
Verdffentlichungen in »Marxistische Blit-
ter« um die konkrete Analyse der Kdmpfe,
der Veridnderungen in der Struktur, der Ar-
beits- und Lebensweise, im BewuBtsein der
Arbeiterklasse und die SchluBfolgerungen,
die daraus gezogen werden miissen.

Durch die Erfahrung geprigt, daf das Ge-

geneinander von Kommunisten und Sozial-
demokraten ein wesentlicher Grund dafiir
war, dafl 1933 die Errichtung der faschisti-

schen Terrorherrschaft nicht verhindert wer-
den konnte, war Jupp ein leidenschaftlicher
Propagandist der Aktionseinheit der Arbei-
terklasse. Zugleich hat er nicht wenig zu
Fragen der Biindnispolitik der Partei beige-
tragen. Das gilt besonders fiir die Analyse
der Rolle der Intelligenz unter den Bedin-
gungen der wissenschaftlich-technischen
Revolution und die SchiuBfolgerungen, die
sich daraus fiir die Politik der kommunisti-
schen Partei ergeben. Jupp hat, frither als
andere, die Bedeutung der neuen sozialen
Bewegungen erkannt und uns auf die Mitar-
beit in diesen Bewegungen gedriingt. Das
gilt auch fiir Wahlbiindnisse.

Wenn vom Verhiltnis von Prinzipienfe-
stigkeit und Aufgeschlossenheit fiir neue
Entwicklungen bei Jupp die Rede ist, dann
betrifft das auch die Parteifrage. Dazu hat
er nicht wenig geschrieben und gesprochen.
Auch seine letzten Arbeiten, die gemeinsam
mit Giinter Judick und Kurt Steinhaus. her-

ausgegebenen und mit einer ausfiihrlichen’

Einleitung versehenen Dokumentenbinde
zur Nachkriegsgeschichte der KPD sowie
der Aufsatz zum leninschen Parteiverstind-
nis in »Marxistische Blitter« galten dieser
Thematik. Insbesondere in dieserm: Aufsatz
betonte er, von Lenin ausgehend, die Not-
wendigkeit des konkret-historischen Heran-
gehens an die Parteifrage, eine Herange-
hensweise, die gerade heute, angesichts der
tiefsten Krise in der Geschichte der kommu-
nistischen Bewegung, unerliflich ist.
Meine Bekanntschaft mit Jupp hat Mitte
der sechziger Jahre, auf einer Beratung der

Internationale Konferenz der aMaristischen Blters iri Mai 1968 im_Frankfurter Volksbiidungsheim. Von 1. 1.H. von Heiseler, Valeria Benke

KPD zu Fragen der ideologischen Arbeit
begonnen. Jupp war damals der fiir diesen
Bereich verantwortliche Genosse in der Par-
teifiihrung, ich im Bezirk Bremen/Nieder-
sachsen-Nordwest. Jupp hat referiert und
mich sofort durch sein Wissen, die Sachlich-
keit, die Logik der Argumentation in seinen
Bann gezogen. Bald darauf konnte ich ihn
durch die gemeinsame Teilnahme an einem
Parteitag der KP-GroBbritanniens niher
kennenlernen, und seit der Konstituierung
der DKP haben wir stindig eng zusammen-
gearbeitet. Jupp ist dabei fiir mich zum Leh-
rer geworden, zum unentbehrlichen Ratge-
ber, der mir stets mit seinem Wissen und
seiner Erfahrung helfend zur Seite stand.

Zu Jupps herausragenden Eigenschaften
gehorten seine Bescheidenheit, seine
menschliche Giite und Toleranz. Seine poli-
tische Position vertrat er mit Konsequenz,
versuchte sie aber nie kraft seiner Funktion,
sondern immer durch Argumente und {Jber-
zeugung zum Tragen zu bringen. Anderen
Meinungen brachte er Verstindnis entge-
gen, er konnte zuhoren, war nicht nur Leh-
rer, sondern auch bereit, von anderen zu
lernen. In seinen Genossinnen und Genos-
sen sah er stets Gleichgesinnte, die wie er
bereit waren, selbstlos fiir die gemeinsame
Sache zu wirken. Der auf dem Hintergrund
der Krise des realen Sozialismus und der
kommunistischen Bewegung Ende der acht-
ziger Jahre in der DKP aufbrechende scharfe
innerparteiliche Streit muBte ihn darum be-
sonders belasten.

Jupp, der uns immer wieder gemahnt hat,

(Ungom), 1S, R. S{eigerwulfi, L Maier (OWI, fBgtIin), H. lung
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den Boden der Realitéten nicht zu verlassen,
von ihnen auszugehen, um sie verindern zu
konnen, der politische Entwicklungen in der
Regel so niichtern und realistisch zu analy-
sieren verstand, wollte die Realitdt der Spal-
tung der DKP auch dann noch nicht wahrha-
ben, als sie mit der Organisierung der »Stro-
mung« auBerhalb der Parteistrukturen prak-
tisch bereits vollzogen war. In einer unter
seiner Leitung gebildeten Kommission, der
fiihrende Genossinnen und Genossen der
beiden sich gegeniiberstehenden Parteiflii-
gel angehorten, hat er noch einmal seine
groBe Autoritit, iiber die er in der Partei
verfiigte, in die Waagschale geworfen, um
das, was nicht mehr zusammenzuhalten war,
dennoch beieinanderzuhalten. Die Kommis-
sion scheiterte, und im Nachhinein kann
man sagen, sie muBte scheitern, denn es ging
vorrangig weder um zu iiberbriickende takti-
sche Differenzen, noch um Animosititen
oder Ambitionen, die bei den einen oder
anderen sicher eine Rolle spielten. Kern der
Auseinandersetzungen war die Parteifrage.
Wollte der eine Fliigel, zu dem auch ich
gehorte, am Konzept der einheitlichen, revo-
lutionsiren Partei der Arbeiterklasse festhal-
ten, und auf dieser Basis (aus heutiger Sicht
damals sicher noch zu zégerlich) Lehren aus
der Krise der kommunistischen Bewegung
und den verinderten Kampfbedingungen fiir
die Emeuerung der Partei ziehen, so ging
es dem anderen Fliigel dem Wesen der Sa-
che nach um eine Erneuerung, mit der an
die Stelle eines solchen Konzepts der kom-
munistischen Partei ein neues Parteikonzept

gesetzt werden sollte, eine in politische Stro-
mungen geteilte Reformpartei. Diese unter-
schiedlichen Parteikonzepte waren nicht in
einer gemeinsamen Partei zusammenzuhal-
ten.

Moglicherweise hitten bei einem frithe-
ren Auseinandergehen sogar die besonderen
Schirfen in der Endphase der Parteiausein-
andersetzung vermieden und damit giinsti-
gere Bedingungen fiir die weitere Zusam-
menarbeit auf den Feldern geschaffen wer-
den konnen, auf denen nach wie vor ein
groBes MaB an Ubereinstimmung bestand.
Vielleicht hitten sich unter diesen Bedin-
gungen auch nicht so viele ehemalige DKP-
Mitglieder, von der Hirte des innerparteili-
chen Streits abgestoBen, ganz aus der politi-
schen Arbeit zuriickgezogen. Ob eine friihe-
re Trennung mit weniger zerschlagenem po-
litischen Porzellan méglich gewesen wire,
muB allerdings auch heute eine offene Frage
bleiben, ging es doch beiden Parteifliigeln
darum, die Mehrheit der Partei fiir ihre Posi-

tion zu gewinnen. Erst als diese Auseinan-

dersetzung eindeutig entschieden war, hat
der unterlegene Parteifliigel daraus die Kon-
sequenz der Trennung gezogen. Was bei
Eheleuten (allerdings auch nur selten!) mog-
lich ist, sich zu trennen, wenn es keine ge-
meinsame Grundlage mehr fiir eine Ehege-
meinschaft gibt, und dennoch freundschaft-
lich verbunden zu bleiben, scheint bei einer
politischen Partei kaum machbar zu sein.
Die Enttiuschung iiber das MiBilingen sei-
ner Bemiihungen um den Zusammenhalt der

Partei hat Jupp nicht verwunden. Er hat die

DKP verlassen und ist Mitglied der PDS
geworden. Ein gewichtiger Grund dafiir war
aber wohl auch sein Traum von der Zusam-
menfithrung aller Linken. Offensichtlich
hoffte er, daB die PDS ein Schritt dazu sein
kénnte. Auch hier hat er die Realitdten ver-
kannt. - i ; -

- Ich mache kein Hehl daraus, daB ich zu
denen gehore, die den Austritt Jupp Schleif-
steins aus der DKP zutiefst bedauern und
angesichts des von ihm zuriickgelegten Le-
bensweges auch kaum verstehen konnen.
An meiner Wertschitzung Jupps dndert es
nichts. Jupp hat als Sozialist gelebt und ge-
kampft, und er ist als iiberzeugter Sozialist
gestorben.

Jupp Schleifsteins Tod fillt in die Zeit
der tiefsten Niederlage der revolutionéren
Arbeiterbewegung. Aber aus Niederlagen
kénnen auch Siege werden, wie Karl Lieb-
knecht kurz vor seinem Tode sagte. Das
kann dann der Fall sein, wenn die Ursachen
der Niederlage kritisch anfgearbeitet und
griindliche Schluffolgerungen fiir die Stra-
tegie der revolutionéren Bewegung und die
Gestaltung zukiinftiger sozialistischer Ge-
sellschaften gezogen werden. Eine gewalti-
ge Aufgabe! Dabei wird uns Jupp mit sei-
nem Wissen und seinen Erfahrungen fehlen.
Diese Aufgabe dennoch anzupacken, darin
sehe ich unsere Pflicht gegeniiber Jupp
Schleifstein und den Generationen von So-
zialisten, die vor uns gelebt und ihr Bestes
fiir die beste Sache der Welt gegeben haben.

In der 2. Reihe 1.S., links neben thm Luitwin Bies
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Gariter Judick -

Vom Versuch
Purtelgeschlchte {1 schrelben

Nach seinem Ausscheiden aus der Leitung -

des IMSF wurde unter der Leitung von Josef
Schleifstein eine Arbeitsgruppe der DKP ge-
bildet mit der Aufgabe, eine Geschichte der
Kommunisten in den Westzonen und der
BRD zu erarbeiten. Nach Beratungen mit
einem groferen Kreis von Historikern, die
der DKP angehirten, iiber die Konzeption
einer solchen Arbeit, bei denen iiberlegt
wurde, ob ein gréBeres Autorenkollektiv mit
Einzelbeitrigen zu bestimmten Problemen
oder Zeitabschnitten die Aufgabe besser be-
wiltigen wiirde oder ob ein Einzelautor
zweckmiBig wire, wurden schlieBlich die
Erarbeitung drei Autoren iibertragen: Josef
Schleifstein, Giinter Judick und — etwas spi-
ter dazustoBend - Ulrich Konetzka. Zu-
nédchst wurde das Ziel gesteckt, eine Ge-
schichte der KPD 1945 — 1968 zu schreiben,
der spéter dann eine Geschichte der DKP

folgen sollte. Damit sollte einerseits die

Kontinuitit der Kommunistischen Partei un-
terstrichen, andererseits aber auch ein Neu-
anfang mit der DKP betont werden.

Die rdumliche Entfernung verlangte ein
weitgehend selbstéindiges Arbeiten der Au-
toren. Jeder iibernahm einen Zeitabschnitt,
wobei Jupp Schieifstein die Arbeit der Kom-
munisten in den Jahren bis 1953 erforschte,
ich fiir die folgenden zehn Jahre zustindig
war und Ulrich Konetzka fiir den Zeitraum
1963 bis 1968. In festen Abstinden kamen

Gratulation zum 85. Geburistag: Willi Gems Shergibt ein ).S. gewidmetes Buch

wir zusémmeh, um.EfgébniSse auéiutéu—
schen und Textentwiirfe zn diskutieren.
Bald zeigte es sich, daB8 das Vorhaben nicht

in kurzer Zeit zu verwirklichen war, Zwar

hatten wir alle drei als Funktioniire der Partei
auf verschiedenen Ebenen an der Arbeit der
KPD teilgenommen, brachten Kenntnisse
iiber Aktionen und Personen mit, waren uns
auch bestimmter Einschnitte und Verinde-
rungen in der Politik der Partei bewuBt, doch
insgesamt war die Quellenlage schwierig.
Die DKP selbst verfiigte iiber keinerlei
Archiv zur Geschichte der KPD. Die Partei,
die seit 1951 unter Verbotsdrohung stand,
hatte alle ihre Unterlagen, um sie dem Zu-
griff bundesdeutscher Machtorgane zu ent-
ziehen, in die DDR ausgelagert. Dort waren
sie aber nicht in den offentlich zugéingigen
Archiven, sondem in einem verschlossenen,
nicht archivarisch aufbereiteten Sonderbe-
stand. Diesen weitgehend ungeordneten Be-
stand konnten wir zwar in Berlin bei kurzen
Aufenthalten einsehen, jedoch fehlten hier
z. B. Personalunterlagen. GroBe Teile dieses
Bestandes, vor allem die iiber die Jahre nach
dem Parteiverbot, waren weitgehend ver-
schliisselt und nur den Insidern verstiindlich.
AuBlerdem wollten wir keine Dokumen-
tengeschichte schreiben, sondem die Partei
im Wirken an der Basis, im Betrieb, in der
Gewerkschaft, in den Bewegungen und in
ihrer Parlamentsarbeit darstellen. Das war

nur moglich, wenn es gelang, aktive Partei-
mitglieder aus jenen Jahren zu gewinnen
und anschaulich die Basisarbeit der Partei
zu schildern. Dabei machten wir zunichst
die’ Erfahrung, daB vor allem die ilteren
Kommunisten viel eher. bereit waren, iiber
die Weimarer Republik bzw. den antifaschi-
stischen Widerstand zureden, als etwa tiber
ihre Rolle in den schweren Anfangsjahren
der Nachkriegszeit. Dennoch kamen.im Er-
gebnis eine Reihe interessanter Berichte zu-
sammen, die ein Bild des vielseitigen Kamp-
fes des Kommunisten gegen die Spaltungs-
politik Adenauers, gegen die Remilitarisie-
rung und gegen das Parteiverbot sichtbar
machten... Selbstverstindlich erlebten wir
auch, daB solche Erinnerungen, was Zeit und
Ort angeht, oft ungenau sind, manches opti-

" mistisch verklirt ist und emer hlstonschen

Einordnung bedarf. S o
So schwierig die Quellenlage war, sie war
nicht das Hauptproblem; woran die gestellte
Aufgabe letztlich scheiterte. Jupp machte
schon bei den ‘ersten Besprechungen deut:
lich, daB bei aller Parteilichkeit und Verbun-
denheit mit der Politik unserer. Partei kein
Weg daran. vorbeifithren .kénne zu -erfor-
schen, wo die Ursachen fiir den anhaltenden'
Riickgang des Einflusses der KPD in-den
Westzonen lagen. Sicher hatten wir keine
Schwierigkeiten, die zahllosen kleinen und
groBen, offenen und versteckten. antikom-
munistischen Aktionen zunichst der westli-
chen Militérregierungen, spiter der Adenau-
er- Regierung und ihres Unterdriickungsap-
parates zu schildern. Offen sichtbar waren
auch die giinstigen Skonomischen Bedin-
gungen der Bundesrepublik im Vergleich
zur DDR, die dem Kapital der Bundesrepu-
blik integrierende Zugestindnisse gegen-.
liber der Arbeiterschaft erméglichten, so-.
zialpartnerschaftliches Denken statt Klas-
senkampf forderten. Doch erklédrten weder:
die MaBnahmen der Staatsmacht noch die’
objektiven Bedingungen den Unterschied
zwischen der groBen Autoritiit, die kommu-

‘istische Personlichkeiten im Betrieb, in der.

Kommunalpolitik und in Vereinen besaBen,
und dem gleichzeitigen Riickgang der Partei
im MasseneinfluB, bei den Wahlen und den
Mitgliederzahlen. Selbstkritische Einschiit-
zungen der -eigenen Politik aber waren in
den Dokumenten nur selten zu finden.
Sicher, es gab sie auch, z.B. 1954 in der
Frage der Gewerkschaftspolitik — These 37
des Parteitages 1951 — und in der Korrektur
der Losung vom revolutiondren Sturz des

- Adenauer-Regimes, die im Programm zir

nationalen Wiedervereinigung 1952 verkiin-
det und 1956 als falsch erklirt wurde, Aber.
woher kam diese falsche Orientierung, war
sie doch nicht in der Programmkommission
entstanden. Und wie lange wirkten falsche
Einschétzungen iiber die 6konomischen
Moglichkeiten des deutschen GroBkapitals
nach? In jedem Zeitabschnitt gab es solche
Fragen und verlangten Antworten.

Eines der, wenn nicht das Hauptproblem
blieb die Beantwortung der Frage, wieweit
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die Politik der KPD von ihr selbst entwickelt
bzw. von der SED vorgegeben wurde. Auch
pach der Bildung des Parteivorstandes der
KPD 1948 fiihlten sich die Kommunisten

der Westzonen als Teil der gesamtdeutschen

revolutionéren Partei. Bis 1968 war das pro-
grammatische Ziel der KPD die Wiederher-
stellung der deutschen Einheit auf antifa-
schistisch-demokratischer Grundlage. Die
Autoritat der SED muBte nicht verordnet
werden, sie ergab sich aus ihrer Rolle als
machtausiibender Partei mit ihren grofen
Moglichkeiten, in denen die Kommunisten
die Basis auch fiir ihren Kampf in West-
deutschland sahen. Daf} grundlegende Fehl-
einschitzungen iiber das Krifteverhdltnis
zwischen den Systemen sich dabei negativ
auf die Strategie der KPD auswirken kénn-

ten, wurde verdriingt. Wie groB die Autoritét. -

der SED-Fithrung in der KPD-Mitglied-
schaft war, zeigte sich z. B. auf dem Ham-
burger Parteitag 1954 bei der Korrektur von
Fehlern in der Gewerkschaftspolitik, die in
der Diskussion auf Widerstand stieB. Erst
als der Vertreter der SED, Hermann Matern,
dazu gesprochen hatte, wurde die Korrektur
beschlossen. Dieser EinfluB und diese Auto-
ritit wuchs unter den Bedingungen der Ille-
galitit, als die Parteifiihrung die Arbeit von
der DDR aus lenkte.

. Eine Beantwortung all der Fragen, die
damit aufgeworfen wurden, verlangte offe-
ne Konsultationen und Absprachen mit der
SED und den Parteihistorikern der DDR.
Die arbeiteten ebenfalls an einer neuen Par-
teigeschichte, von der jedoch nur der erste
Band erschien, wihrend alle anderen Bénde
zwar im Entwurf vorlagen, aber von der
SED-Fiihrung nicht bestitigt wurden. Umso
unverbindlicher waren die Konsultationen,
umso weniger gab es Antworten auf offene
Fragen, die wir stellten, um eine vertretbare
Darstellung des Wechselverhéltnisses zwi-
schen SED und KPD zu bekommen. In der
zweiten Halfte der achtziger Jahre wurde
die Diskussionsmdglichkeit vor dem Hinter-

grund der Entwicklungen in der Sowjetuni-

on noch schwieriger.

Besonders schwierig war, wie schon an-
gedeutet, die Klirung von personalpoliti-
schen Vorgingen. 1951 waren fast alle
KPD-Funktionire aus der Westemigration
aus allen Funktionen abgeltst worden, dar-
unter auch Jupp Schleifstein. Einige waren
in der DDR unter falschen Beschuldigungen
verhaftet und verfolgt worden, darunter so
bekannte Kommunisten wie Kurt Miiller,
Fritz Sperling, Erich Jungmann, Alfred Dro-
geméller und Ewald Kaiser. Aus der Partei-
geschichte der KPD waren sie nicht auszul6-
schen. Aber alle Versuche genauere Infor-
mationen dariiber zu bekommen, waren ver-
geblich, obwohl die Autoren in dieser Frage
die Unterstiitzung der Parteifiihrung der
DKP besaBen.

So schlief das Projekt Geschichte der
Kommunisten der Westzonen schlieBlich
ein, obwohl viel Vorarbeit geleistet und
manche gute Diskussion dariiber gefiihrt

‘Mein Brief ist der Versuc
~in letzter Minute, wahrschelnll"
viel zu spat: Wenn wir-ur '
‘fprogrammatxsch nicht_einige

baren Grund Zur Spaltung haben; abe‘

wurfe und die Durchfuhrung des_a‘ '

ten des kommenden Jahre
ten Dleser Vermxttiu g s

;,An\trag) b) Erklérung (Aufruf) der Minder
' heltsmltgheder des PV, in der sie zur Be
;endxgung de Stro ungsﬁkeffen In

- dann werden wir einen ernsthaften, auoh, ( rundde
fir erwachsene po!msch denkende Men—‘ .

vor der Diskussion der beiden Entwurfe, a
- in der ganzen Partei wére der Bruch ein S
- Stiick absurden Theaters, und zwar in d)
~den Augen der gesamten Llnken (siehe
“die Konﬂlktbewaltlgung bei den Griinen,
deren Potential an Infantilitat ja_ gewnB _in de
nicht zu unterschatzen ist). Daher meln\{',',' tzU
’,Vorschlag einer Vermlttlungskommls-f‘;
~ sion, die den Versuch unternimmt, emenf“
praktischen Vorschlag fiir den Diskus- |
_sionsprozeB der beiden Dokume tenent u

wurde. Die Zusammenkiinfte mit Jupp
Schieifstein bei der Diskussion der Arbeits-
ergebnisse waren fiir mich immer eine Lehr-
stunde. Auch Jupp war nicht frei von selbst-
gestellten Tabus, wir wollten keinen Kon-
flikt mit der SED und anderen regierenden
Bruderparteien. Wir akzeptierten den
Grundsatz, sich nicht in die Angelegenhei-
ten anderer Parteien einzumischen, sondern
deren Selbsteinschitzung anzuerkennen.
Wir wollten aber auch nicht Fragen auswei-
chen, die in unserer Partei diskutiert wurden
und auf die eine wachsende Zahl von Genos-
sen Antwort verlangte. Wir wollten partei-
lich sein — aber dazu gehorte eben auch das
Aufzeigen der eigenen Schwichen, Irrtiimer
und Fehler. Gerade Jupp Schieifstein zeigte
uns in vielen Einzelpunkten, wie notwendig
es war, als Historiker starre Dogmen zu ver-

meiden, nach Ursachen zu fragen, sich vor
absoluten Einschitzungen zu hiiten,
Schwarz-Wei-Bilder zu relativieren.

Als auf dem Héhepunkt der innerparteili-
chen Auseinandersetzung in der DKP der
Bedarf nach Quellen zur Parteigeschichte
offensichtlich wurde, fand der Vorschlag
von Kurt Steinhaus auch die Zustimmung
von Jupp Schleifstein, schnell einen Sam-
melband mit Dokumenten mit einer knappen
Einleitung herauszugeben. Seine Ratschlige
und Hinweise bei der Herausgabe der Doku-
mentenbiinde beeinfluiten besonders die
Einleitung, zu der Jupp vieles beisteuerte,
auch hier ganz im Sinne der oben genannten
Kriterien.
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Heike Flefiner

Ein Brief von Jupp Schleifstein

Mitte Dezember 1989 hatte ich meinen Aus-
tritt aus der DKP erklért und dariiber die
Presse und mir nahestehende Menschen in-
formiert. Zu ihnen gehorte Jupp Schieif-
Stein, den ich natiirlich aus dem IMSF-Zu-
.sammenhang kannte, vor allem aber wih-
rend meiner kurzen Zugehérigkeit zum Par-
teivorstand - in der Phase des Aufbrechens
der versteinerten Formen und des Aufschei-
nens des Zerfalls — schétzen gelemt hatte;
Mir war das Erscheinungsbild des zarten
alten Mannes, dem das Fragen und das
Nachdenken, aber auch das kritische Zuho-
ren ins Gesicht geschrieben standen, mir war
der kluge, die Kompliziertheit der Probleme
und die Auseinandersetzung dariiber nie-
mals scheuende Intellektuelle geradezu ein
symbolischer Gegentyp zur geistig-politi-
schen Vierschrétigkeit, die an diesem Ort
vorherrschte und sich von dort aus behaupte-
te.

Jupp reagierte umgehend auf meinen
Brief. Ja, er hatte Verstindnis fiir meinen
Schritt, bezweifelte aber, ob er — zumindest
vom Zeitpunkt her — richtig sei. Seine Be-
griindung (ich fasse sie in meine Worte):
Mit den Austritten gingen Orientierungs-

Auf dem DKP-Parteitag in Disseldorf 1971: Gstﬁc mif Herbert Mies, damls stellverir. DKPVorsitzender, 1. hinten Josef Mayer

moglichkeiten fiir manche in der Partei noch
verbliebene Genosslnnen verloren. Dieser
Gedarnke war mir jedoch inzwischen griind-
lich abhanden gekommen. Wer wollte, muf-
te — endlich — seinen eigenen Kopf gebrau-
chen. )

Aber um-diesen Gedanken ging es nur
am Rande in dem Brief. Vielmehr ergriff
Jupp die Gelegenheit, Bilanz zu ziehen: an-
gesichts des rasant .offenbar werdenden
Bankrotts des Staatssozialismus, so wie er
sich zur Jahreswende 1989/90 schon Lingst
nicht mehr nur fiir die DDR abzeichnete,
aber wohl auch angesichts der quilenden
Erfahrungen mit dem Versuch, die DKP zu
demokratisieren. Seine Bilanz konnte schiir-
fer nicht ausfallen: Idee und Praxis des
Kommunismus hitten ihre tiefste Niederla-
ge erlitten. Diese Katastrophe sei allein das
Werk der Kommunisten selber. Erforderlich
sei die »1adikale, tiefe Aufarbeitung der ge-
samten Geschichte der letzten 70 Jahre, vor
allemn unserer eigenenc, also der deutschen
Kommunisten, der Kominunisten in der
DKP und - so formuliere ich sicher in sei-
nem Sinne fort — der-Geschichte jeder und
jedes.einzelnen in dieser Partei. Gleichzeitig

. Theorie, allerdings in deren herrschenden

bestand Jupp auch in dieser Situation auf
der Notwendigkeit der Emneuerung: Die Idee
des Sozialismus als mogliche und humani-
stische Alternative zum Kapitalismus diirfe
nicht aufgegeben werden, weil das erste
»Modell« gescheitert sei — »im Interesse der
gewaltigen Mehrheit der Menschen in den
Entwicklungslindern, der Menschen in den
kapitalistischen Lindern, selbst in den
hochstentwickelten...« Und er hatte zu die-
sem Zeitpunkt nicht nur die Kraft, sich vor-
zustellen, daB solche Emeverung fiir die
Bundesrepublik in der Neugriindung einer
linkssozialistischen Partei mdglich sein kin-
ne, sondern hatte auch bereits praktische
Sondierungen auf den Weg gebracht. Aller-
dings wiirden die deutschen Parteikommu-
nisten in einer solche Entwicklung keine
nennenswerte Rolle zu spielen haben. Fiir
Jupp, dem in den unsiglichen Parteiausei-
nandersetzungen zeitweise die ungute Rolle
des ehrlichen Maklers zugefallen war, stand
fest, »daf} die Partei nicht mehr in der Lage
sein wiirde, sich selbst aus dem Sumpf zu
ziehen und aus eigener Kraft eine tiefgehen-
de Emeuerung (ohne Ausgrenzung) zu voll-
ziehen«.

Mich traf Jupps Brief zwar zu einem Zeit-
punkt, zu dem die Erschiitterung iiber das
eigene Versagen sich erst in den HuBeren
Schichten meines Selbst eingenistet hatte.
Dennoch war mir klar, da8 — auch bei rigoro-
sestem mea culpa als Eingangsticket — ich
zu der angestrebten’ linken Sammlungsbe-
wegung nicht wiirde gehoren kénnen. Und
zwar nicht, weil ich eine aus der Gruppe
derer gewesen wiire, die, wie Joachim Bi-
schoff mutmaBt, nicht iiber. den eigenen
ideologischen Schatten springen wollten.
Sondern weil ich eine von denen war, die
sich iiberhaupt erst einmal selber wieder auf
die Spur kommen muBten — genau in dem
von Jupp Schieifstein eingeforderten Sinne
der Aufarbeitung der Geschichte auch als
Geschichte von uns selber, den handelnden,
behandelnden und behandelten Subjekten.

Jupps Brief liegt fast auf den Tag drei
Jahre zuriick. Eine Anmerkung von heute
aus: Wenn das Private politisch ist — und
diese These der Feministinnen ist ja auch
einer der Grundbestinde sozialistischer

Praxisformen auf krude Weise verkiimmert
und zum Instrument der Entfremdung der
Menschen von sich selbst verkommen ~ ,
wenn dies also so ist (ich jedenfalls bezweif-
le es nicht), dann gilt in gleicher Weise das
Umgekehrte und zeigt seine Wirkung : Das
Politische ist in der Tat auch privat. Die bis
heute andauernde Unfihigkeit von - linken
Frauen und Ménnern (ich sage nicht »der« |
Linken), einen wirksamen &ffentlichen Ort = |
gemeinsamen politischen Handelns zu kon-
stituieren; ist - so vermute ich und schliefie
dabei moglicherweise ganz unziilissig
schnell von meiner Erfahrung auf die ande-
rer Menschen — auch Resultat der unbewil
tigten Komplexitit dieser schlichten Fre
kenntnis.. - R o
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st en ganz anders als wir ‘es noch

“ich mich auch von vielen unsere( Fr

- hen. In dieser tiefen historischen’ Knse gibt
es fir emen Neubegmn ahnhch W|e 1945»

“tigsten trennenden Memungsverschlede
heiten, - politischen- und .

'Seite nehmen (partellose Sozialisten, die

- zialdemokraten wie Detlef Albers und seine

die Hauptdifferenzen. Aber: wir haben inzwi-
schen léngst ihre Auffassungen als richtig
(im Kern der Dinge) akzeptieren miissen
und unsere als falsch, als unkritisch, als be-

bei'der Verschleierung der realen; die sozia-

unserer Zeit und unserer Gesellschaft ste-
hen wir uns seit geraumer Zeit sehr nahe,
sind die Meinungsunterschiede = das Mei-
nungsspektrum ‘nichtsektiererischer marxi-

""’1986 ‘und: danach angenommen haben, :
" nicht im-Aufbruch. Und ~ hier untersche;de s

'vweft die- polmsche Arbelterbewegung -bei. '
" uns-in Beétracht kommt, ja darf auch nicht
mehr von uns, oder doch mcht beschrankt

' gegengesetzten Kraﬁekonstellatlon Zeine
echte Chance. Da ist die Tatsache, daB:

durch den: Zusammenbruch des: stalinisti=-
schen Modells einerseits, durch dle’Hoff-'y ,

: Wen lmmer wir: auf hnkssoz:ahstlscher,
. Genossen vonden Demokratischen Soziali- e
,;sten, linke: sozuallsﬂsche Gewerkschafter'r,'
" manche der Genossen von Sost, linke. So-

Zeitschrift, sicher auch sozialistisch-tkolo-
gische Leute bei den Griinen) — das waren

-schénigend, als realitatsfremd, als Mithilfe -
listische Entwicklung deformierenden Tat-

sachen. Nahezu in allen anderen politischen’: -
und theoretisch-ideologischen Problemen

stischer Parteien muf heute sowigso breit

gen geradezu ausschlieBer
lch nenne nur Fneden

theoretischen - démc
Gegensatze zwuschen Lmkssoz;ahs’gen und:;

chen Neubegmn ‘wére. Das Hauptfeld der ;
: gesch:chthch jetzt tiberlebten leferenzek
'Stel!ung zum srealen Sozialismus« und |
;urtellung der: Vergangenhelt = xst aber zu
]glelch das Feld unserer Fehler, unserer Er-
"~ blast; unserer Dlskredltlerung, unseres Ver-
Iustes an Glaubwurdlgkert Daraus Hfolgere
ich, daB eine marxistische, eine : scz:ahs—,;

tisch- kommumstische Erneuerung in..der

Bundesrepubhk nicht allein Sache der DKP.
sein kann und sein darf, und daB die Iniiati-
.Ve dazu von den parteilosen Lmkssozxah- :
sten Gewerkschaﬁem Intellektuenen aus-
_gehen solite, die dazu bereit waren.
Zu diesem SchiuB_fithrt mich auch die"
gesamte innerparteiliche: Entwicklung seit

dem Parteitag im Januar des vergangenen

Jahres 1989. Mitdem Scheitern der Konflikt- -
kommission war — im Ruckbhck klar, daB: -
die Partei nicht mehr in der Lage seinwiirde;

sich selbst aus dem Sumpf zu ziehen und

aus eigener Kraft eine tiefgehende Ermeue-: -
rung- (ohne Ausgrenzung) zu vollziehen. - -
Dasist— nochverscharft dregegenwamge” '

Situation.

Der Appéll zur »Neuformlerung« |st giner: '

_lntellektuellenpartel woller
(und: fast als Vorbedmgun

'ﬂdaB manin der Lage lst su:h auf em Aktl
- programm. und auf ein fundamental-dem
 kratisches Statut (anu- und. mchtstahn
“sche Orgamsat;onsgrundsatze) zu-einigen.
- Vieles miBte bewuBt kunftlger Entwncklung, "

. (Auszug aus e/nem Brlef an H F. vom:f‘
3.1 1990) : ~ .

zur Alt ’ ja Uraltforrmerung (Eln men

rgamsatron von |nnen her nahezu ;'
h. geworden lSt Das ist ubngens;!

uberlassen werden
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Elisabeth Bessau

Erfahrungen der
Kolner SDS-Studentin 1968

Meine erste Begegnung mit Josef Schleif-

stein muB kurz vor meinem letzten Examen, -

das heiflt im Sommer oder Herbst 1968 statt-
gefunden haben. Seit langen Jahren war ich
tatiges Mitglied des SDS in verantwortungs-
vollen Funktionen. Josef Schieifstein hielt
auf Einladung unserer SDS-Gruppe in ei-
nem Horsaal der Universitit Kéln einen
Vortrag. Wir hatten uns schon vorher mit
informierten Genossen iiber ihn ausge-
tauscht und wuBten, daB er ein fihiger Histo-
riker, Herausgeber von Mehring und eine
zeitlang wohl auch Prorektor der Universitit

‘Leipzig war. Ferner war uns bekannt, da8}

er aus rassischen Griinden verfolgt und nach
England emigriert war. Dagegen war uns
unbekannt, ob er erst seit der Emigration
oder schon vorher Kommunist geworden
war,

Wir waren auflerordentlich gespannt auf
eine Personlichkeit, die ausersehen war, die
Leitung eines Instituts zu iibernehmen, das
Forschungsarbeit im Sinne einer am
22.9.1968 neu konstituierten kommunisti-
schen Partei leisten sollte. Wir hatten damals
in der BRD generell einen Mangel an kom-
munistischen oder auch marxistischen Wis-
senschaftlern auf Hochschulebene zu bekla-
gen, von wenigen Universititen abgesehen.
Nordrhein-Westfalen war ganz besonders
»schwarz«, so daB8 es nicht immer einfach
war, qualitativ gute Redner fiir Horsaalver-
anstaltungen oder fiir Landesseminare, de-
ren Programmgestaltung mir durch lange
Jahre oblag, zu finden. Mit Gisten aus der
DDR, die selten genug kamen, hatten wir
gliicklicherweise immer gute Erfahrungen
gemacht, so dal wir Enge und Dogmatis-
mus, von denen heute so viel geredet wird,
in keiner Weise befiirchteten. Eher vermute-
ten wir, daB er sich in bezug auf eine profes-
sorale Herablassung, wie sie bis 1968 auch
bei linken Wissenschaftlern aller- Schattie-
rungen durchaus vorherrschend war, im Un-
terschied zu einem freundschaftlichen Mit-
einander im Bemiihen um dieselben Grund-
anliegen, wie es die marxistischen Studen-
ten erwarteten, kaum von der Mehrheit der
Professoren unterscheiden wiirde.

Schon an diesem ersten Abend konnten
wir feststellen: Josef Schleifstein war fach-
lich so kompetent, wie wir es insgeheim
erhofft hatten. Er war ein guter Redner, wo-
ran wir liberhaupt nicht gedacht hatten. Und
er war ein ungemein warmherziger Mensch,
der in einem kollegialen Ton mit uns sprach
und sein Gegeniiber gelten lieB, auch wenn
es ihm an k#mpferischen Erfahrungen und

denkerischen Einsichten unterlegen war.
Diese ersten Eindriicke sollten sich in den

_kommenden Jahren erhiirten. Natiirlich war

das Thema, zu dem er sprach, ein politi-
sches; denn wissenschaftlich-marxistische
Arbeit vollzog sich damals in Kéln nur in
sehr kleinen Kreisen, sowohl in der Univer-
sitdt als auch in anderen Zusammenhiingen
auflerhalb. Zu jeder politischen 6ffentlichen
Veranstaltung des SDS erschienen die Geg-
ner aus dem rechten und dem klerikal-kon-
servativen Lager, unter denen es durchaus
geschulte Diskutanten gab. Zu unserer Freu-
de ging Josef Schleifstein mit dieser Art von
Leuten, denen man unweigerlich auf vielen
Ebenen begegnete, souverin und gewandt
um. Wir brauchten bei ihm nicht die Pein-
lichkeit des Beleidigtseins zu befiirchten,
mit der der eine oder andere unserer Giste
in Wirklichkeit seine Unfihigkeit, mit Pro-
vokanten fertig zu werden, bekundet hatte.

Nach einer Veranstaltung war es bei uns
im SDS tiblich, sich mit dem Redner in eine
Gastwirtschaft zu setzen, das heiBt ein Red-
ner kann eigentlich nach einem Vortrag, wo
er sofort von Zuhorern umringt wird, keine
Unterredung unter vier Augen fiihren. Nun
hatte mich Kurt Bachmann im Sommer 1968
so nebenbei gefragt; »Willst Du fiir uns ar-
beiten?« Ich hatte mit »ja« geantwortet,
doch mit keiner Silbe gefragt, welcher Art
eine solche Arbeit sein konnte. Als Josef
Schleifstein nun die groBe Fliigeltiir des
Universititshauptgebiudes nach auBen hin
durchschritt, 16ste er sich von der Schar der
ihn Umgebenden und zog mich im Freien

© zur Seite: »Willst: Du an unserem For-

schungsinstitut mitarbeiten?« lanfete seine
knappe Frage. Wieder antwortete ich mit

lohannes Henrich von Heiseler

Erster Auftritt

Kennengelernt hatte ich Josef Schleifstein
in Berlin, es war im Jahre 1967. Ich war
damals Forschungsassistent am Soziologi-
schen Seminar in Gottingen und politisch

Westdeutschle

»jak, ohne nach Einzelheiten zu forschen,
Mir war klar, daB er diese Frage nur auf
Grund einer Unterredung mit Kurt Bach-
mann stellen konnte, denn bis. heute muBte
ich fiir ihn ja eine Unbekannte gewesen sein.
Mich iiberraschte nur, wie rasch und ge-
schickt er eine wichtige Angelegenheit, von
niemandem bemerkt, kliren konnte.

Zur Charakterisierung von Josef Schleif-
stein sei noch angefiigt, wie er sich ein Urtei]
iiber meine Eignung fiir die vorgesehene Ax-
beit bildete, wobei es ja um zweierlei ging:
Hatte ich wihrend meines Studiums auf ej-
ner biirgerlichen Universitit auch die Fihig-
keit zur kritischen Distanz gegeniiber den
Lehrinhalten erworben, das heiBt gegeniiber
der biirgerlichen Ideologie? Und hatte ich
zudem die Fihigkeit, die in der Uberschay
gewonnenen Einsichten in einer Sprache zu’
formulieren, die auch ein gewerkschaftlich
engagierter Betriebsarbeiter verstand? Zu-
néchst lieB mich Josef Schieifstein Zusam-
menfassungen und Beurteilungen dreier da-
mals viel beachteter, aktueller volkswirt-
schaftlicher Werke schreiben. Darunter be-

" fand sich ein Werk von Galbraith, der einen

fesselnden Stil schrieb und mit seiner Theo-

“rie von der »Konvergenz der Systeme« be-

sonders verfithrerisch selbst auf intelligente
Leute wirkte. Mit der Bewiltigung dieser
Aufgabe hatte ich wohl bewiesen, daB ich
mich in kritischer Distanz zur biirgerlichen
Ideologie befand. Danach arbeitetet ich
gleich vielen anderen an dem »Handbuch
fiir Arbeiter und Angestellte« mit, wo ich
das, womit ich mich griindlich in sozialpoli-
tischen Seminaren an der Universitit befaBt
hatte, nun unter Stichworten, die Mitbestim-
mung und Betriebsverfassung betrafen, in
eine einfache, klare Sprache zu préigen hatte,
Dann erst begann meine eigentliche Mitar-
beit am IMSF. Und natiirlich wurde mir erst
viel spéter klar, mit wieviel Menschenkennt-
nis Josef Schleifstein meine Eignung gepriift
hatte. Menschenkenntnis wurde bei ihm
aber immer aus einem warmen, vollen Her-
Zen gewonnen.

im Géttinger Sozialistischen Deutschen Stu-
dentenbund titig. Vermittelt hatten den
Kontakt Géttinger Kommunisten, die frei-
lich ihr anfingliches MiBtrauen, das sie mir
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gegeniiber offenbar trotz der engen politi-
schen Zusammenarbeit im Gottinger Anti-
Notstandskomitee und in der Bildungsarbeit
noch hatten, erst iiberwinden muBten.

Ich fuhr also nach Berlin, um Jupp dort
zu treffen. Es war fiir mich eine iiberra-
schende Erfahrung. Jupp war ein hervorra-
gender Gesprichspartner: Er war philo-
sophiegeschichtlich ungeheuer gebildet,
kannte die theoretischen und politischen
Diskussions- und Streitfragen im SDS und
unter den westdeutschen Intellektuellen, als
habe er die letzten Jahre an einer westdeut-
schen Universitdt gelebt und war ein sehr
aufmerksamer Zuhorer, der fiir ihn neue
Uberlegungen, Gesichtspunkte und Fakten
sofort verarbeiten konnte. In diesem Mo-
nent hitte die KPD mir fiir meine Empfin-
dung keinen besseren Représentanten bieten
konnen.

Jupps erster grofer offentlicher Auftritt -

in der Bundesrepublik nach seinen langen
Jahren, die er in der DDR verbracht hatte,
war auf dem Campus der Frankfurter Uni-
versitit. 1968 wurde im Zuge der Bewegung
gegen die Notstandsgesetze von den Studen-
ten die Frankfurter Universitit besetzt. Man
traf sich zu den laufenden Besprechungen
in dem ebenfalls besetzten Rektoratszim-
mer.

Die Bewegung gegen die Notstandsgeset-
ze erreichte ihren Hohepunkt im Friihjahr
1968. Die Frankfurter Universitdt wurde
von den Studenten bestreikt. Auch hier, wie
in den meisten andern Universititen, geriet
der SDS aus der Logik der Ereignisse heraus
in eine politisch fithrende Rolle in der Stu-
dentenbewegung. Die Vollversammlungen
des SDS fanden im Kolb-Heim statt, es war
ein vollig iiberfiillter, verrauchter Raum, die
Diskussionen waren spannend und zogen
sich weit in die Nichte. Auch viele Nicht-
Mitglieder kamen dorthin, beteiligten sich

31. Moi 1968: 1.S. spricht vor qusgesperfen Studentinnen und Studenten der Fronkfurter Universitit, Hinter ihm JH. von Heiseler

an den Diskussionen, oft auch an den Ab-
stimmungen. Die groBle Mehrheit auf diesen
Versammlungen gehorte stimmungsmiBig
zu dem »antiautoritdren« Lager, und auch
bei einem Teil von denen, die eher marxisti-
sche Positionen vertraten, war eine grofe
Distanz, wenn nicht sogar eine Art feindli-
cher Uberheblichkeit gegeniiber der kom-
munistischen Bewegung deutlich, teils aus
dem trotzkistisch-kommunistischen Gegen-
satz, teils aus eher sozialdemokratischen
Ressentiments gespeist. Ab und zu hielt der

(leider schon bald danach durch einen Auto- -

unfall ums Leben gekommene) Hans-Jiirgen
Krahl seine brillanten Beitriige, in denen
fliissig von Hegelscher Dialektik und Ador-
noscher Kritischer Theorie zu Tagesfragen
der »antiautoritidren« Stromung iibergegan-
gen wurde; um dann die ganze Bewegung
wieder zuriick zu durchlaufen. Ich weifl
nicht, wieviele von den Zuhérern im Kolb-
Heim in der Lage waren, diese eleganten
Zirkus-Nummern des Geistes' nachzuvoll-
ziehen, aber auch die anderen horten hinge-

rissen zu. Umgekehrt war es in diesen Ver-

sammlungen fiir mich nicht einfach, Vor-
schlige oder Gedanken einzubringen, ob-
wohl immer eine aufmerksame Stille
entstand, wenn ich sprach. Es war schwierig,
weil meine Position bekannt war, und viele
sie bei aller linken -Gemeinsamkeit als sehr
fern und fremd empfanden.

Ich war inzwischen zusammen mit Heinz
Jung, der mit den Genossinnen und Genos-
sen der August-Bebel-Gesellschaft das Un-
ternehmen gegriindet und organisiert hatte,
Redakteur bei den in Frankfurt erscheinen-
den »Marxistischen Blittern« und politisch
natiirlich vor allem im Frankfurter SDS ak-
tiv.

In einer dieser Vollversammlungen im
Kolb-Heim wurde nun diskutiert, was ein
Streik an einer Universitit sein konne. Ein-

fache Nichtteilnahme am betrieblichen Ab-
lauf, eine wenn auch noch nicht besonders
aktive, aber doch schon sehr wirkungsvolle
Form in einem normalen Streik in einem
Industriebetrieb, war an einer Hochschule
weder besonders wirksam, noch trug das

unbedingt zur geistig-politischen Entwick-

lung der anderen Studenten bei. Man tiber-
legte also, was man iiber das Stillegen des
Vorlesungsbetriebs hinaus tun konne. Es
wurde vorgeschlagen, eigene Veranstaltun-
gen mit theoretischem Anspruch zu organi-
sieren, natiirlich zu wichtigen Themen der
Geschichte des Sozialismus und der soziali-
stischen Theorie. Es gab verschiedene Vor-
schldge zu Referenten und Themen, die alle
akzeptiert wurden. Ich schlug vor, man kén-
ne Josef Schieifstein dazu einladen. Schleif-
stein sei Mitglied des Zentralkomitees und
Kandidat des Politbiiros der verbotenen
KPD, habe als Hochschullehrer Wichtige
Forschungen iiber Franz Mehring verdffent-
licht. Er sei gerade in der Bundesrepublik,
und ich konnte garantieren, dafl er kommen
werde, wenn man ihn einlade. Uber was er
denn sprechen kénne, wurde gefragt. Ich bot
zwel Themen an, von denen ich wuBte, daB
Jupp sie mit groBer Sachkenntnis beherrsch-

-te: Er konne, sagte ich, entweder iiber den

VII. Weltkongre8 der Kommunistischen In-
ternationale oder tiber die Bedeutung und
Rolle von Rosa Luxemburg sprechen. Alle
waren dafiir, ihn zu gewinnen; alle waren
dafiir, daB8 er iiber Rosa Luxemburg spre-
chen sollte (wahrscheinlich wufte nur eine
Handvoll, welche Bedeutung in der politi-
schen und geistigen Entwicklung der Linken
der VII. WeltkongreB gehabt hatte). Es wur-
de ein Zeitpunkt fiir Jupps Vorlesung verein-
bart. Als Raum wurde der Platz vor dem
Haupteingang der Universitit vorgesehen.
Es war ein sonniger Spitmachmittag. Auf
dem vorgesehenen Platz stand von irgend-
welchen Bauarbeiten eine Art groBeres Po-
dest, wie eine Biihne. Der Haupteingang der
Universitdt trug jetzt die Aufschrift »Karl-
Marx-Universitit Frankfurt«. Die Studen-
tinnen und Studenten saBen und lagen um
das Podest herum auf dem Boden, sonnten
sich und warteten auf den »KP-Professor«.
Ich stand schon auf dem Podium und kiin-
digte iiber das Mikrophon Jupp an; wobei
ich immer wieder seine Funktionen in der
verbotenen KP nannte. Heinz Jung brachte
Jupp dann heran. Inzwischen waren sehr
viele Zuhorer und Zuhorerinnen da. Hitte
die Polizei versucht, Jupp voriibergehend
festzunehmen, wie das wenige Tage vorher
mit anderen Funktion#ren der KPD gesche-
hen war, wire das kaum durchzufiihren ge-
wesen, weil, darauf konnte ich zihlen, das
sofort den solidarischen praktischen Einsatz
von fast allen Anwesenden ausgeldst hiitte
und eine normale Gruppe von Polizisten
deshalb nie zu Jupp durchgekommen wire. -

" Aber die Polizei hielt sich zuriick, obwohl

mit Sicherheit, wie bei allen Demonstratio-
nen und politischen Treffen, ein paar bezahl-
te Spitzel und Denunzianten des bunten
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Chors der westdeutschen Geheimdienste
und politischen Verfolgungsorgane, die jetzt
alle moralisch besser sein sollen als der
Staatssicherheitsdienst in der damaligen
DDR, anwesend waren.

Jupp sprach iiber Rosa Luxemburg, und
die anfénglich abwartende Haltung der Stu-

- denten, die auf dem Boden saen und lagen,

wich, wihrend Jupp sprach, immer stirkerer
Aufmerksamkeit. Einen gewissen VorschuB
an Sympathie hatte er ja schon fiir seine
Bereitschaft, wihrend des Streiks sich zur

Verfiigang zu stellen, bekommen. Wichtig

bei dem Universitdtspublikum war selbst-
verstindlich auch der groBe Fonds an ge-
nauer historischer Kenntnis, Jupps Fihig-

keit, philosophische und politische Beziige .

herzustellen. Der personliche Eindruck, die
Differenziertheit und Warme von Jupp, sein

Heinz Jung

spiirbares Engagement, das Gefiihl, da8 hier
jemand sprach, fiir den Rosa Luxemburg,
die Tradition der deutschen Linken und der
Sozialismus nicht nur ein Studienobjekt wis-
senschaftlicher Untersuchung, sondem ein -
Teil des Lebens war, schaffte aber eine

. Grundlage, die es Jupp erlaubte, mit denen,

die in dieser erst wenige Jahre alten politi-
schen Bewegung der Studenten ein eigenes
Generations- und Zusammengehorigkeits-
gefiihl vermittelt bekommen hatten wie von
gleich zu gleich zu sprechen. : 7

Der erste grofiere 6ffentliche Auftritt von
Josef Schleifstein wurde so zu emem Sym-
bol fiir all das, was er fiir eine ganze pohn-
sche Generation von intellektuellen jungen

Linken, und nicht nur aus der kommumsn- N

schen Szene verkorperte '

Bonn die groBe Antinotstandsdemonstra-
tion; einige Tage zuvor in Trier eine groBe
Manifestation der mit der Arbeiterbewe-
gung verbundenen marxistischen -Linken.
Und nun Generalstreik in Frankreich. Ein

‘Referent — es war -André Gisselbrecht —
mufte mit'dem Taxi aus Paris geholt wer-
- den. Es lag etwas von der Stimmung »Lenin

im April« in der Luft. Jupp war damals 53
Jahre alt. Er hielt eines der Hauptreferate
und stellte genau die Kernfrage jener Wo-
chen in den Mittelpunkt: Wie kann die Stu-
dentenbewegung zum Treibsatz der Ge-
samtbewegung werden, ohne sie zu spalten?

Ich glaube, niemals nachher konnte unser
Optimismus nochmals eine solch reale
Grundlage haben wie in jener Zeit. Mit dem
Einmarsch der Truppen der Warschauer-
Pakt-Staaten in Prag waren im August dann
die Monate der Hoffnung zu Ende. Jupp
gehdrte zu den Kritikern dieser Aktion, hielt
sich aber an die Parteirison. Das Unverein-

- bare wurde noch zusammengezwungen und

. konnte . auch noch zusammengezwungen

Leiter des IMSF und

marxistischer Intel

IMSF-Konferenz »Okonomlsche Theorie, polmsche Shutegle und Gewerkschuﬁen« am 17 / 18. Apnl 1971 in ankfurt/an Vorn von l (hlsroph
Kievenheim, LH. v. Heiseler, Heinz Schifer, 1.S., Heinz Jung, Herbert Lederer, Kurt Steinhaus, Peter Hess (om Rednexpult)

Meine Bekanntschaft und Zusammenarbeit
mit Josef Schleifstein beginnt irgendwann
Anfang der 60er Jahre bei einem »Besuch«
in Ostberlin. Mir ist von damals in Erinne-
rung geblieben, daf er ein Mann war, bereit,
auf die durch die Realitit der BRD gesetzten
Bedingungen einzugehen. Konkret ging es
um die Arbeit von marxistischen Bildungs-
gemeinschaften, eine wichtige Form der le-

galen Arbeit von Kommunisten und ihrer -

Zusammenarbeit mit anderen Marxisten,
und um das Projekt der spéteren »Marxisti-
schen Blitter«, deren erste Nummer im De-

zember 1963 erschien. Er war Geburtshel-
fer, Pate und unter dem Pseudonym Egon
Schreiner dann auch fleiBiger Mitautor. Das
Projekt lebt bis heute, und Jupp war bis zu
seinem Tode Mitglied seines Herausgeber-
kreises.

Seinen ersten wieder Ieoalen und offiziel-
len Auftritt in Westdeutschland hatte er am
25. Mai 1968 im groBen Saal des Frankfurter
Volksbildungsheimes: Konferenz der Zeit-

“schrift anldBlich des 150. Geburtstages von

Karl Marx unter dem Thema »Klassen und
Klassenkampf heute«. 14 Tage vorher in

werden, weil die UdSSR und die sozialisti-
schen Staaten von Kommunisten mit dem
Lebensweg Josef Schieifsteins als Hoffnung
und Triger einer Perspektive des Mensch-
heitsfortschritts gesehen wurden. Aber es
war klar, daB dies fiir die Offnung der kom-
munistischen Bewegung und eine legalisier-
te Partei in der Bundesrepublik einen schwe-
ren Riickschlag darstellen muBte.

Jupp hat sich nie dazu gefuBert, mit wel- -
cher Konstellation es zusammenhing, daf
er sich aus der zentralen Parteiverantwor-
tung, in der er ja in der alten KPD stand
und die ihm fiir die DKP auf den Leib ge-
schnitten war, zuriickziehen und stattdessen
die Leitung eines wissenschaftlichen Insti-
tuts iibernehmen konnte, das am 5. Dezem-
ber 1968 in Frankfurt am Main unter dem
Namen »Institut fiir Marxistische Studien
und Forschungen« als e.V. gegriindet wur-
de. Ein solches Projekt hatte schon lingere
Zeit seine Aufmerksamkeit gefunden, aber
erst in dieser Situation konnte der Realisie-
rungsschritt getan werden. Freilich reiften
nicht alle Bliitentrdume. Es bestand damals
bei uns die Vorstellung, auch aufgrund der
praktischen Erfahrungen und Verantwort-
lichkeiten der 60er Jahre, mit Zeitschrift,
Verlag, Institut und Bildungsgemeinschaf-
ten den Rahmen zur Forderung und Ent-
wicklung einer marxistischen Linken abzu--
stecken, die wesentlich iiber den EinfluBbe-
reich der Partei hinausgegangen wire. Die-
ses Konzept war nach dem August 1963
illusorisch geworden. Es lag aber in seinem
Grundanliegen trotz- aller Abstriche dem
IMSF zugrunde.

Ohne Jupp wire das IMSF nicht denkbar
gewesen. Denn er besa nicht nur das Ver-
trauen der Fiihrung der SED und KPD/DKP
und damit die Moglichkeit, die entsprechen- -
den Entscheidungen zum Zustandekommen.
und zur Absicherung des IMSF herbeizufiih-
ren, sondern vor allem, was auf die Dauer
wichtiger sein mufite, als marxistischer In-
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tellektueller und Wissenschafiler die Po-
tenz, zur Entwicklung eines wissenschafli-
chen Arbeitsprogramms maB8geblich beizu-
tragen, das an den Erfordernissen der kamp-
ferischen Arbeiterbewegung des Landes und
nicht an irgendwelchen abstrakten Prémis-
sen ausgerichtet war. Er hatte eine vollig
klare Vorstellung davon, daB nun die Mog-
lichkeit eigenstindiger Forschung verwirk-
licht werden konnte und mufte und eine
Funktionalisierung fiir die Kolportage der
Lehrmeinungen der Gesellschaftswissen-
schaften der DDR und der UdSSR zu ver-
meiden war. Demgegeniiber sollten partner-
schaftliche Kontakte und Beziechungen zn
marxistischer Forschung in einem interna-
tionalen Rahmen gesucht werden. Gerade
dies wurde dann die Grundlage intensiver
und eine lange Periode fruchtbarer Kontakte
zu Institutionen der Gesellschaftswissen-
schaften und Wissenschaftlern vor allem
auch der genannten Linder.

Eine klare Option war auch fiir die Tren-
nung von Wissenschaft und Propagandanot-
wendig, sollte sich das IMSF als gesell-
schaftswissenschaftliches Forschungsinsti-
tut entwickeln kénnen. Die Alternative wiire
eine mehr oder weniger enge »Anbindung«
an die Parteifithrung und die unmittelbare
Zuarbeit fiir ihre Bediirfnisse gewesen. Dies
hitte sicher eine gewisse Verbesserung der
Fiihrungsarbeit ermoglichen konnen, aber
unter dem Druck unmittelbarer politischer
Verwertungsbediirfnisse wiire eine langfri-
stig orientierte wissenschaftliche Arbeit
nicht méglich gewesen. Dabei ging es nicht
um die Ablehnung der politischen und ideo-
logisch-propagandistischen Aspekte marxi-
stischer Gesellschaftswissenschaft oder um
eine Spielwiese politischer Ungebundenheit
oder Unverbindlichkeit — das Gegenteil
muBte fiir einen an der Praxis und der realen
Arbeiterbewegung orientierten Marxismus
der Fall sein; es war vielmehr eine relative
Autonomie in der Bestimmung der Pro-
gramme, Inhalte und Formen der wissen-
schaftlichen Aktivititen gerade zur Errei-
chung einer optimalen politischen Wirksam-
keit sicherzustellen. Dank Jupps Autoritit
war dies fiir das IMSF im Rahmen der kom-
munistischen Bewegung moglich.

Josef Schleifstein war im tatsdchlichen
Sinne ein leitender Parteiarbeiter und ein
Intellektueller. Uber die in dieser Doppel-

funktion angelegten Konflikte sind bekannt-

lich dicke Biicher geschrieben worden und
nach ihnen hitte es-einen Mann wie ihn gar
nicht oder nicht mehr geben diirfen. Aber
es hat diese Ménner und Frauen in der kom-
munistischen Bewegung immer auch gege-
ben — wahrscheinlich, weil, trotz ihrer Nie-
derlagen und Deformationen, die politisch-
moralischen Zielsetzungen eines originédren
Marxismus nie erloschen waren. Zomindest
gilt dies fiir die kommunistische Bewegung
in der kapitalistischen Hemisphire der da-
maligen Zeit. Er war das, was man im An-
schluB an Antonio Gramsci einen organi-
- schen Intellektuellen der kdmpferischen Ar-

Die Raume des IMSF: Frankfurt/M., Liebigstr. 6, 3. Stock

beiterbewegung nennen konnte: Als marxi-
stischer Intellektueller aus der kommuni-
stischen Bewegung hervorgegangen und
durch sie geprégt. Deshalb waren fiir ihn
auch die in der Doppelrolle angelegten Wi-
derspriiche in der Synthese eines {ibergeord-
neten Gesamtinteresses aufhebbar, in das
sowohl die Tatkraft des Politikers als auch
die kritische Sensibilitdt des Intellektuellen
einzugehen hatte. Rosa Luxemburg, Franz
Mehring und viele andere konnten dieser
Haltung Pate stehen. Die Ausstrahlung und
Glaubwiirdigkeit einer politischen Person-
lichkeit, wie Jupp es war, beruhte sicher vor
allem auf der Eindeutigkeit der politischen
Biographie. Aber gleichermaflen war es der
in den AuBerungsformen seiher Personlich-
keit lebendige humanistische Kern des Mar-
xismus: Sein mitunter sogar naiver Glaube
an die Menschen und seine Menschlichkeit,
die von allen bezeugt wird, die ihm begegnet
waren. A

Jupp hatte den Marxismus und Leninis-
mus nicht erst iiber Stalin kennen gelernt,
sondern noch in der Weimarer Republik und
dann in der westlichen Emigration. Vor al-
lem iiber die angelsidchsische marxistische
Tradition war bei ihm die Kontinuitiit eines
klassischen Marxismus lebendig, als dessen
herausragendster Vertreter er dann in West-
deutschland gelten konnte. Auf diesem Hin-
tergrund hatte er ein breites Profil wissen-
schaftlicher Interessen — die kiinstlerischen
und literarischen nicht zu vergessen — und
ein ausgesprochenes Empfinden fiir den der
Sache angemessenen Stil sowie vor allem
auch die Fahigkeit, dem zu entsprechen. Ein
solches Vorbild war wichtig fiir die nachfol-
genden Generationen marxistischer Intel-
lektueller, denen die Mitarbeiter des IMSF
angehorten. Kein anderer hétte wohl auch
eine solche, von klassischer Klarheit der Ge-
danken und des Stils geprigte Finfiihrung
in Marx, Engels und Lenin schreiben kon-
nen, wie er es Anfang der 70er Jahre tat
(Einfiihrung in des Studium von Marx, En-
gels und Lenin, Beck, Miinchen 1972).

SchlieBlich war da auch der Mann, der
das Leben von unten und unter den beschei-
densten materiellen und sozialen Verhiltnis-

‘sen kennen gelemt hatte, der selbst in Eng-

land lange Jahre Fabrikarbeiter und von sei-
nen Kollegen gewihlter Gewerkschafts-

- funktionidr gewesen war. Aus- diesen

Exfahrungen ergab sich fiir ihn anch ein
wichtiger Zugang zur sozialwissenschaftli-
chen Schwerpunkisetzung der Aktivititen
des IMSF, also wissenschaftlichen Gebie-
ten, auf denen er nicht als wissenschaftlicher
Experte zu Hause war. Freilich ermoglichte
seine autodidaktische marxistische Bildung,
die, wie er spiiter sagte, zu einem eher uni-
versalistischen Marxismusverstindnis fiihr-
te, daB er auch auf diesen Gebieten urteilsfi-
hig war und auch hier beachtliche eigenstin-
dige Beitriige leisten konnte. Bei einem an- .
deren hitte es sicher nahe gelegen, den
gerade erst entstehenden Arbeitsrichtungen
und -strukturen des Instituts den Stempel
der eigenen Neigungen, Interessen und Qua-
lifikationen aufzudriicken. Es geh6rte zu
seiner Personlichkeit, daB er unter Zurlick-
stellung naheliegender eigener Interessen
der genannten Schwerpunkisetzung zum
Durchbruch verhelfen konnte. Dies erfolgte
freilich auch aus einer bewuBten arbeitsteili-
gen Einordnung in einen groferen marxisti-
schen Arbeits- und Forschungszusammen-
hang, als dessen wesentliches Terrain eben
auch die Gesellschaftswissenschaften in der
DDR usw. angesehen wurden.

In Josef Schleifstein lebte die Einheit von
Wahrheits- und Veridnderungsanspruch in
der gliicklichen Symbiose des klassischen
Marxismus fort. (Freilich kam auch sie mehr
und mehr unter die Schatten einer Realitit,
fiir die Partei genommen und die zu verant-
worten war.) Aus dieser Prigung erwuchs
die Bindung und Sympathie zu Marxisten
wie Wolfgang Abendroth, Gerhard Gleis-
berg, Walter Fabian und vielen anderen. -
Kaum ein anderer Kommunist hatte in den
T70er Jahren solch breite Kontaktzonen zur
jungen kritisch und marxistisch orientierten
Intelligenz aufbauen kénnen wie er. Das war
ein wichtiges Kapital, das durch das IMSF
genutzt werden konnte. ~

Als 1968 die Arbeit des IMSF begann,
war Jupp lingst ein profilierter und bekann-
ter Politiker und Wissenschaftler. Wir ande-
ren waren demgegeniiber »junge Spunde«.
Aber die Beziehungen waren von Anbeginn
kollegial und kooperativ; kein einziger Fall,
der mir in Erinnerung wire, wo er den Chef
herausgekehrt hitte. Mit ihm und durch ihn
entstand ein Klima der Loyalitit und Wert-
schitzung; in dem Intrigen und Ausstecherei
keinen Platz hatten. Im Schatten seiner Per-
sonlichkeit fanden wir Jiingeren den Raum
zur Eigenentwicklung. Die mit ihm im
IMSF zusammenarbeiteten, werden sich je-
ner Jahre in Dankbarkeit erinnemn: seiner
Geduld, seiner Toleranz, aber auch seiner
Festigkeit, seiner Tugenden des langjdhri-
gen Illegalen — der Piinktlichkeit und Akku-
ratesse.
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Unsere Idee war: - wie ka ,
- schen und gewerkschaﬁhc ,

‘Bundesrepublik vollziehenden
“schenund sozxalen Prozesse helfen‘ w
. senschafthch helfen" Unser : y

und -deren Fachnchtungen Zusamme
kdlewwgewmnen konnten. Aber die Orie

‘{schafthche Unterstitzung der Arbeiterb
“wegung gerichtet, und.da hauptsachh
auf diesen beiden’ Feldern: Okoriomie

besondere auch der praktlschen sozialen
: Bewegungen in den Betnebe den Ge

~sich dann auch die .. Hauptarbelten , WO
bei man, glaube ich, heute sagen Kann,
~die ersten Analysen sozialer Klassen
ikampfe nicht nur auf marxustlscher Basis

;41‘5St,re|kbewegung, und dle*; ,
: fch von welen unserer ‘Gegn

-punkte hingen’dann auch wiederum mit
“den ‘Arbeiten der emzelnen Mxtarbexter Xisti

tierung war von Anfang an aufdie: wrssen— ne

und Analyse der sozialen Prozesse, ins- 4

y""dxe es in der Bundesrepubhk gxbt smd bt

Kampfe zu erhohen dle somalen ozes :

Jupp hat all unseren Unternehmungen im-

mer etwas von seiner menschlichen Aus- -

strahlung mitgegeben. Es war schwer, mit

ihm zu streiten. Aber es driingte €inen im- -
mer, mit ihm zu diskutieren. Wenn ich mich -

an die Zeit ab 1988/89 erinnere, dann hatten
wir mehr Meinungsunterschiede als frither.
Sie betrafen die Auseinandersetzungen in
der DKP, die Beurteilung des Realsozialis-
mus und seines Uritergangs, den Gorbat-
schowismus u.a. Aber gerade sie zwangen
auch, sich der Gemeinsamkeiten bewuBt zu
werden. Die Wertschitzung des Schiilers fiir
seinen Lehrer und Genossen, die in drei
Jahrzehnten der Zusammenarbeit entstan-
den war, blieb davon ohnehin unberiihrt.

Bis zum Mirz 1981 hat Jupp das IMSF
geleitet und blieb ihm auch danach, und
auch iiber die Zeit der Einstellung seiner
Arbeit als wissenschaftlicher Forschungs-
einrichtung im Jahre 1990 hinaus, bis in die
Monate seiner Krankheit Mitarbeiter, Rat-
geber und Forderer.

Das IMSF hatte zu keiner Zeit mehr als

10 fe:étangestellte wissenschaftliche Mitar-
beiter. Es konnte sich jedoch auf einen we-
sentlich breiteren Stamm projekigebunde-

ner, zum groBten Teil unbezahlter Mitarbei-

terinnen und Mitarbeiter stiitzen. 1978, nach
den ersten zehn Jahren des Bestehens, konn-
te das IMSF mitteilen, daB ihm 50 — 60
meist jiingerer Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler aus dem universitidren Be-
reich, aber auch Mitarbeiter dus Partei- und
Gewerkschaftsapparaten relativ kontinuier-
lich verbunden waren, und daB sich 350 —
400 bei verschiedenen Projekten des IMSF
engagiert hatten. Kontakte gab es zu nahezu
allen der kommunistischen Bewegung ver-
bundenen Forschergruppen auf allen Konti-
nenten. Das Institut verwies fiir die €rsten
zehn Jahre auf 177 selbsténdige Ausgaben,
darunter 111 Eingzeltitel und 66 Periodika-
ausgaben. Letztere betrafen vor allem die
Nummern des »Marxismus Digest« (1970-
77), der Beitriige aus. vielen Lindemn der
Erde dem interessierten deutschen Leser

prisentierte. Ab 1978 erschien dann unter -

dem Titel »Marxistische Studien« bis 1989
das »Jahrbuch des IMSF« als Hauptperiodi-

. kum des Instituts. Am gewichtigsten waren
" jedoch -zweifellos die wissenschaftlichen
_ Kollektivstudien, die als »Beitrige des

IMSF« verdffentlich wurden. Dies war ein

' in vieler Hinsicht neuer Typ vom Marxis-

mus’ geleiteter interdisziplindrer sozialwis-
senschaftlicher Kollektivstudien, in denen-

" vielfach auch soziale Erfahrungen und wis-

senschaftliche Analyse, auch in der Zusam-
mensetzung der Mitarbeitergruppen, zusam-
mengebracht werden konnten. Nicht zu ver-

. gessen sind die vielen groBen und kleineren
" Konferenzen und Tagungen, die das IMSF
- durchfiihrte, manche mit an die 1500 Teil-
" nehmern. Immer wieder war es eines der
. Hauptprobleme, Intellektueile und Funktio-

nire und Aktivisten der Arbeiterbewegung
zu einem produktiven Meinungsaustausch
zu bringen. Jupp war geradezu prédestiniert,
einen solchen Prozefl in Gang zu setzen. -

Als wir im Miérz 1985 aus AnlaB seines
70. Geburtstages an der Frankfurter Univer-
sitiit die groBe Konferenz iiber Intelligenz
und Arbeiterbewegung veranstalteten und
auf einem Empfang, auf dem ihm auch der
Karl-Marx-Orden der DDR iiberreicht wur-
de, sein Leben und Werk wiirdigten, da
konnte dies noch in den Rahmen einer Er-

* folgsbilanz der sozialistischen Bewegung

gestellt werden. 1989/91 wurden sie mit in
den Strudel der Niederlage und Tragddie
gerissen. Es kommt nicht von ungefihr, daB
Jupp Ende August 1991 von der Krankheit
niedergeworfen wurde, als die Entwicklung
in der damaligen UdSSR keine Tllusionen
iiber den weiteren Gang der Dinge mehr zu-
lieB.

Josef Schleifstein hatte Kraft und Ver-
stand seiner reifen Mannesjahre dem Ver-
such gewidmet, marxistische und leninisti-
sche Theorie und Wissenschaft unter den

" Bedingungen des Metropolenkapitalismus

und mit Blick auf die Arbeiterklasse zu ent-
wickeln. Heute scheint dieser Versuch auf
den ersten Blick diskreditiert und geschei-
tert. Aber die Geschichte geht weiter. Der
reale Kapitalismus wird jenen Recht geben,
die, wie Jupp bis zu seiner letzten Stunde,
dabei geblieben sind, in der sozialistischen
Neuorganisation der Gesellschaft den Aus-
weg fiir die Menschheitsentwicklung zu se-
hen. Neue Generationen werden diese Er-
kenntnis als ihre eigene gewinnen. Sie wer-
den dabei auch auf das-zuriickgreifen kon-
nen, was Marxisten wie Josef Schleifstein
zu ihren Zeiten gedacht und geschrieben ha-
ben. Die IMSF-Periode gehorte zweifellos
zu seinen wichtigsten und produktivsten.
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IMSF Sommem Ende der 70er Johve

Als am 3. Dezember 1992 Ench Honecker
seine ProzeBerklirung vor dem. Berliner
Landgericht verlas, -gab es in den Medien
neben der iiblichen Hime auch grofies Er-
staunen. Die Offenheit der Argumentation
und der eigenstindige Stil waren nicht er-
wartet worden. Man hatte sich vorher schon
auf einen jener strohtrockenen und langwei-
ligen Texte eingestellt, die der Staatsratsvor-
sitzende jahrzehntelang zum Besten gege-
ben hatte. Jetzt sprach einer jemer alten
Kommunisten, wie wir sie kennen und wie
sie leider immer seltener werden: manchmal
etwas verengt in der Wahrnehmung, meist
aber klarblickend, scharf, sarkastisch und
stolz. Der Antrag eines Nebenklage-Vertre-
ters, es solle gepriift werden, ob der Ange-
klagte tatstichlich mit Erich Honecker iden-
tisch sei, war zwar so hundsgemein, daB er

sogar von dem scharfmacherischen Vorsit--

zenden Briutigam abgewiesen werden muB-
te — aber tatsichlich besteht ja ein eklatanter
Unterschied - zwischen dem holzernen
Staatsmann von einst und dem Gefangenen,
der im Krankenhaus von Moabit eine Rede
tippt, die weit besser ist als das, was ihm
seine Schranzen einst aufgeschrieben haben.

Wir kennen dieses Phinomen auch von
anderen Genossen seiner Generation: hell-

wache Leute, mit einem untriiglichen Blick -

fiir die Realitiit und der Fahigkeit, das, was
sie sehen und denken, auch auszuprechen,
werden zu 5den Langweilern, sobald es »of-
fiziell« wird, Plotzlich wird jedes Wort auf
die Goldwaage gelegt, und das Klischee soll
Risiken vermeiden.

Josef Schleifstein schien dieses Problem
seiner politischen Generation nicht zu ha-
ben. Er war ein guter Redner, seine Texte
hatten eine individuelle Handschrift, der In-
tellektuelle wurde von dem Funktionér nie-

mals verleugnet. Und doch gab es bei ihm
das, was er selbst seinen »Objektivismus«
nannte. Er konnte nicht gut iiber sich selbst
Auskunft geben. Als er fiir unseren Inter-
view-Band »Der Intellektuelle in der Partei«
gebeten wurde, auch iiber das zu berichten,
was 1950/51 mit ihm' geschah, wollte er,
daB das Tonbandgerit abgeschaltet werde.
‘Was er dann erzihlte, war haargenau dassel-
be, was wir spiter mitschnitten und mit sei-
ner Billigung auch drucken lieBen. Er gab
kein Geheimnis preis und behauptete stets
neu, er habe in diesem Punkt nichts erlebt,
was des Erzidhlens wert sei. Auch spiteren
Bitten, Genaueres aus seinem Leben zu er-
zihlen, kam er nicht nach. Eine Zeitlang
nannte er als Grund, dies spare er sich fiir
einen schriftlichen Bericht an seine Enkel-
kinder auf. Als »Der Intellektuelle in der
Partei« erschienen war, sagte er plotzlich,
jetzt habe er alles gesagt, was er urspriing-

_ lich fiir jenen familifren Gebrauch habe ver-

wenden wollen. Noch ist mir unbekannt, ob
es wirklich dabei geblieben ist.

Die freundliche Verschlossenheit Schleif-
steins mag viele und sehr verschiedenartige
Griinde gehabt haben. Vielleicht hat er man-
che Voraussetzung dafiir schon von zu Hau-
se mitgebracht, dariibér scheint wenig be-
kannt zu sein. Einzelne Verletzungen waren
so tief, daB sie nicht gezeigt werden konn-
ten: im Interviewband erw#hnt er nur kurz
die Ermordung von Mutter und Bruder.
Dann gab es auch noch die doppelte Konspi-
ration: Verschwiegenheit gegeniiber dem
Feind (das lernte er spétestens im antifaschi-
stischen Widerstand und war, in anderer
Form, noch im Kalten Krieg brauchbar),
aber auch Vorsicht im Apparat einst unter
den Bedingungen der Stalinzeit, spiter nach
den Regeln der innerparteilichen Taktik.

Nach alledem wuBte er vielleicht schlieBlich
so viel, daB er wohl miBtrauisch gegen jede
schnellfertige Erklirung wurde.

Josef Schleifstein hat auf diese Zwinge
nicht durch Verhértung reagiert. An ihm fiel
auf, daB er auf sehr unterschiedliche Zumu-
tungen und Herausforderungen kurrent zu
antworten wuBte. Schwer nachvollziehbar
und bewundernswert ist, wie er die Funktio-
nen des Gelehrten und- des Politikers. zu

-wechseln vermochte. Als er 1950 als Sekre-

tir des Parteivorstandes der KPD abgeldst

- wurde, erbrachte er innerhalb weniger Jahre
.in der Forschung durch ‘seine Dissertation

und als Mitherausgeber der Werke Mehrings
eine Leistung, fiir die andere Leute einen
betrichtlichen Teil ihrer Biographie auf-
brauchen. Kurz darauf war e wieder im
Apparat der illegalen Partei. Als DKP-Funk-
tionir konnte er Intellektueller bleiben, aber
doch nicht der forschende Historiker, als
welcher er inzwischen ausgewiesen war: Ob

o er heber weiter als Professor gearbeitet hat-

te, hat'ef, soviel ich' weiB, nie gesagt, -
Auf der Feier zu seinem sechzigsten Ge-

| " -burtstag 1975 beKannte er, er verdanke:es
" der DDR; daB er Wissenschaftler werden

durfte. Die Politik hatte andererseits 1933

"seine kiinstlerische und wissenschaftliche

Laufbahn gestoppt. Es ist nirgends nachzu-
lesen, daB er irgendwann einmal einen
»Bruch« konstatiert hitte.

Als er dann wieder Funktiondr. geworden
war, ordnete er die Prisentation seiner wis-
senschaftlichen Kenntnisse und Fertigkeiten

" dem unter, was er als politisch notwendig

ansah. Anfang der siebziger Jahre wurde er
gebeten, fiir die »Annali« des Istituto Gian-
giacomo Feltrinelli -einen Aufsatz iiber
Franz Mehring zu schreiben. Die Einladung
galt selbstverstiindlich ausschlieBlich Josef
Schleifstein, dem fiir dieses Thema ausge-
wiesenen Spezialisten. Zugleich hatten die
Herausgeber gewiB im Sinn, eine moglichst
groBe Breite marxistischer Autoren zu ver-
sammeln. Das kam seinen politischen Nei-
gungen entgegen: lange schon war er ein
gesuchter Ansprechpartner auch fiir nicht-
kommunistische Intellektuelle, die gleich-
berechtigte Einheit der Linken lag ihm am
Herzen. Zugleich wufte er, ohne erst fragen
Zu miissen, daB seine und meine Partei das
vollig anders sah. In den Diisseldorfer The-
sen der DKP war bereits deren starke Veren-
gung spiirbar geworden, und auf dem Ham-
burger Parteitag 1973 hatte sie sich der KPD
der spiten Wegimarer Republik nachgestylt.
Gegeniiber anderen Richtungen wurde (un-
ter gleichzeitiger gegenteiliger verbaler Be-
teuerung) Exklusivitit praktiziert. Sie ging
so weit, daB in den parteinahen Buchldden -
Publikationen sonstiger marxistischer Her-
kunft nicht ausgelegt wurden. Josef Schleif-

‘stein konnte die Scherereien vorhersehen,

die eine von ihm verantwortete Publikation
im Kontext der »Annali«-machen wiirde.
Ablehnen wollte er aber auch nicht: ihn reiz-
te die Aufgabe, und daf er aus Parteiréison
hier kneifen sollte, drgerte ihn wohl auch.
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Deshalb bat er mich, meinen Namen fiir
einen Mehring-Aufsatz herzugeben, den er
fiir die »Annali« schrieb. Ich willigte ein.
Damals war ich in diesen Fragen sehr lax.
Heute ist das Gegenteil der Fall, auch aus
schlechter Erfahrung: es konnte sein, daB
die Ware, die da unter falscher, ndmlich mei-
ner Flagge, auf die Reise geschickt wurde,
faul war. Dies galt allerdings nicht.fiir den
Aufsatz »I1 Marxismo di Mehring«. Er er-
schien in: Instituto Giangiacomo Feltrinelli,
Annali, Anno Quindicesimo 1973; Storia
del - Marxismo- contemporaneo. -Milano
1974. S. 216-231. Als Verfasser figuriert

Wmfned Schwarz

Georg Fiilberth, der aber keine einzige Zeile
dieses Artikels geschrieben hat. Mit dem
Inhalt war ich durchaus einverstanden, einen

Ausfall gegen Lukdcs, -der sich da’ ﬁndet;
hitte ich selbst wohl nicht formuliert. Um -

das Spiel komplett zu machen, habe ich die-
sen Text immer treu und brav in meinem

. Schriftenverzeichnis aufgefiihrt, auch in
- Kiirschners Gelehrtenkalender und sogar in
- »Who is Who?« schmiicke ich mich mit

ihm. Jetzt soll damit SchluB sein, und er

* 'wird hiermit dorthin transferiert, wo er hin--

gehort: in die B1bhographle der Texte Josef

_ Schlelfstems

Die Wahrheit ist |mmer'i

historisch-konkret

lupp Schleifsteins Beifmg ur Murx-Enge!s-Forschung

Es war 1983, hundertstes Todesjahr von

Karl Marx, auf einer wissenschaftlichen
Konferenz ihm zu Ehren, die das IMSF zu-
sammen mit der Wuppertaler Marx-Engels-
Stiftung veranstaltete. Jupp intervenierte mit
einer Wortmeldung im AnschluB an meinen
vorbereiteten Redebeitrag, der sich mit einer

von Marx 1857 durchgefithrten Korrektur
eines Fehlers in seiner bisherigen theoreti-
schen Bestimmung des: Arbeltslohns befalt
hatte. -

Behauptet hatte ich, daB Marx in der zehn
Jahre vorher, 1847, verfaiten Schrift »Lohn-
arbeit und Kapital« den Lohn durch das phy-
sische Existenzminimum bestimmt und da-

-mit grundsétzlich unverdnderbar gehalten
habe. Gewerkschaftliche Lohnkdmpfe habe
Marx auf der Grundlage dieser theoretischen

‘Position fiir licherliches Anrennen gegen
die ehernen Gesetze der kapitalistischen
Okonomie gehalten und abgelehnt, weil da-
durch die Aufgabe des revolutiondren Um-
sturzes der Gesellschaft-aus dem Blick ge-
riete. Erst mit der Ausarbeitung der Mehr-
werttheorie in den Jahren 1857 ff. und der
begrifflichen "Unterscheidung zwischen
»Wert der Arbeit« und »Wert der Arbeits-
kraft« offnete sich Marx auch dem system-
immanenten gewerkschaftlichen Kampf um
verbesserte Lebensbedingungen der Arbei-
ter. ’

Jupp behauptete in seiner Entgegnung. —

iibrigens-aus dem Gedichtnis —, dal Marx

in der von mir herangezogenen frilhen

Schrift »Lohnarbeit und Kapital« durchaus

einen Anstieg der Lohnhohe fiir moglich

gehalten habe. Das wisse er genau, und er
bestritt damit meine ganze Ausgangsposi-

tion. Ich reagierte verwirrt, ja eingeschiich-
tert, zumal auch mir nur mein Manuskript,
nicht aber der entsprechende »blaue Band«
mit der Nummer 6 vorlag; und zuckte die
Schultern:. »Na, wenn das Jupp sagt, wird
es noch einmal zu iiberdenken sein«, Dafiir
erntete ich zurecht Gelédchter. »
Beide hatten wir jedoch recht, wie sich
in der Pause am Biichertisch: herausstellte.
Jupp deshalb, weil Marx schon 1847 in der
Tat von einem Steigen des Lohnes und der
»Geniisse« des -Arbeiters spricht. Ich des-

Pflichten des Institutsleiters und Geburtstagskindes

halb, weil Marx diesen Lohnanstieg nur als
voriibergehende Folge einer erhthten Nach-
frage seitens der Kapitalisten auffaft, also

rein 6konomisch und eben nicht als Resultat

von Klassenkampf.

Diese Erinnerung bringe ich hier deshalb
ein, weil wohl auBer Jupp kaum einer der
rund tausend Anwesenden im Saal der Trie-
rer Europahalle in der Lage gewesen wiire,
freiweg-unvorbereitet iiber jenes spezifische
historische Entwicklungsstadium in der
Marxschen 6konomischen Theorie zu debat-
tieren. Bei Jupp war das keineswegs nur
eine Frage seines zweifellos gutes Gedicht-
nisses, sondern es war auch Methode. Fir
ihn gab es keine plotzlich fertige und ein

' fiir allemal richtige wissenschaftliche Theo-

rie des Sozialimus, ihn interessierte die Be-
wegung derselben: ihre historische Heraus-
bildung genauso wie ihre zeitgemiBie Weite-
rentwicklung. Das bringt iibrigens sein weit
verbreitetes »Einfilhrungsbiichlein« in das
Werk von Marx, Engels und Lenin, das bei
Beck mehrfach aufgelegt wurde, deuthch
zum Ausdruck. .

»Die Wahrheit ist immer konkret.« Dieser
durch seine Zugehorigkeit zum sprachlichen
Schatzkistlein des Marxismus-Leninismus
reichlich- abgewetzte Ausspruch war auch
fiir- Jupp ein Lieblingssatz, aber mitnichten

-eine leicht - dahingeworfene Phrase. Der

Satz, mit dem er uns Jiingeren gegeniiber
oft einen verbliiffend lehrreichen Diskus-
sionsbeitrag einleitete, war ihm- wissen-
schaftliches Programm. Mir ist aus dem
westlichen Nachkriegsdeutschland niemand
bekannt, der aus der Geschichte der Arbei-
terbewegung. so viele historische Tatsachen
parat hatte-wie Jupp. Aber nicht in dem

. einseitigen Gehabe des Selbstzweck-Histo-
- rikers, der sich durch selbstaufgestapelte

Berge von geschichtlichem Faktenwissen
den Blick -auf die Gegenwart verstellt. Im
Gegenteil: Das Interesse an den konkret-
historischen Umstinden in der Entwicklung
dessen, was fiir Jupp Marxismus bzw. wis-
senschaftlicher Sozialismus war, galt ginz-
lich der Gegenwart, besser: der Zukunft,
noch priiziser: der wirksamen Eingriffsfi-
higkeit des Marxismus in den real-gesell-

-schaftlichen ProzeB. »Die Wahrheit ist im-

mer konkret« ist insofern der antidogma-
tischste Satz, den der Marxismus — noch in
seiner dogmatisierten Form — implizit ent-
hielt.

An der mangelnden Eingriffsfahigkeit des
Marxismus in Ost wie in West litt Jupp in-
nerlich m.E. viel mehr als diejenigen kom-
munistischen Parteifunktiondre (der er ja
selber auch war), die die welthistorische
Wirksamkeit ihrer Partei mit der Berufung
auf das Lebenswerk von Marx, Engels und
Lenin per se fiir gegeben ansahen. Fiir Jupp
war die Wabrheit eben historisch-konkret,
so daB die Einordnung in den realgeschicht-
lichen Kontext auch — ja gerade! — vor den
Klassikern nicht Halt machen durfte.

Jupp war am IMSF daher nicht zufillig
ein starker Befiirworter und aktiver Teilneh-
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mer der 1987 gegriindeten » Arbeitsgemein-
schaft Marx-Engels-Forschung«. Diese be-
- treibt ausdriicklich nicht den politisch-ideo-
logischen Meinungsstreit iiber den geworde-
nen »Marxismus«, sondern untersucht das
Marx-Engels’sche Werk selbst in seinem in
ein je konkret-historisches Umfeld eingebet-
teten EntstehungsprozeB: das — nach einem
gliicklichen Ausdruck von Hans Jorg Sand-
kiihler — »Werk im Werden«. Die Teilnah-
memotive an der AG sind politisch und per-
sonlich heterogen, vielleicht der Garantie-
grund dafiir, daB es sie heute noch gibt. Ich
fiir meinen Teil, als einer der Sprecher der
AG, wuBte mich in der Absicht, Marx und
Engels im historischen Kontext zu erfor-
schen, mit Jupp Schleifsteins politischem
Motiv einig: Marx-Engels-Forschung ist
nicht identisch mit dem ganzen Marxismus
oder, besser gesagt, wissenschaftlichen So-
zialismus. Aber die historisch-konkrete Er-
forschung, Sichtung und Interpretation des
Marx-Engels’schen Werks, wozu auch seine
Defizite gehoren, sind eine der Bedingun-
gen, um den wissenschaftlichen Sozialismus
zeitgemiB zu gestalten.

Nachdem Ende der achtziger Jahre die
herkémmliche kommunistische Bewegung
mit ihrer staatsfixierten Sozialismuskonzep-
tion und ihrem seit Lenin kaum mehr der
Realitiit angepaBten Parteiverstéindnis an ihr
Ende gekommen ist, haben sich auch die
Bedingungen fiir die Beschéftigung mit dem
Werk von Marx und Engels gedndert—allein
schon deshalb, weil jene Form der kommu-
nistischen Bewegung unter dem von Stalin
und Sinowjew gepriigten Titel »Marxismus-
Leninismus« das Interpretationsmonopol

darauf wahmahm, was Marxsche Theorie

aktuell jeweils zu bedeuten habe, und da-
durch das vorherrschende Marx-Engels-
Bild entscheidend mitgestaltete. Wenn bis-
her schon jede Befassung mit dem Werk
von Marx und Engels sich zugleich mit dem
Problem seiner »Realisierung« in Osteuropa
auseinanderzusetzen hatte, so ‘steht die
Marx-Engels-Forschung nunmehr vor der
Herausforderung, da fiir das politische
Scheitern der kommunistischen Bewegung
von interessierter Seite vollends die angeb-
lich wissenschaftlich verkehrten Untersu-
" chungsresultate von Marx und Engels ver-
antwortlich gemacht werden.

Daher waren Ende der achtziger Jahre
" glinstige Zeiten fiir die professionellen
»Marxtoter«, die sich darauf berufen konn-
ten, ihr »Marx ist tot« schon seit Jahrzehnten
der Offentlichkeit zuposaunt zu haben.
Doch auch deren Konjunktur ist vorbei. Mit
dem Abtritt des politischen Gegners ist auch
das Interesse an seiner Diffamierung ver-
schwunden. Es waren die Endachtziger al-
lerdings auch Zeiten der Resignation und
des Abschieds von durch Marx geprigten
Auffassungen bei vielen, die sich jahrzehn-
telang als Anhinger von Marx und Engels
verstanden hatten.

Revolutioniire Niederlagen — nehmen wir
1849 oder 1871 — waren. aber immer auch

Emit Schmids, Kurt Bachmann

das andere: AnlaB zur produktiven Ausein-
andersetzung mit bisherigen Irrtiimern und
damit Triebkrifte zur Weiterentwicklung
von wissenschaftlicher Theorie und Politik.
Umso mehr miiBte dies heute gelten, wo die
Erfahrungen von iiber siebzig Jahren ver-
suchter Begriindung einer realen Alternative
zum Weltkapitalismus vorliegen!

Letzteres ist auch positiv und direkt fiir
die Marx-Engels-Forschung zu verstehen:
Die Jahre seit 1917 waren keineswegs nur
Jahre der Deformation der Theorie. Sondern
gleichzeitig ist festzuhalten, daf§ es niemals
zuvor derart giinstige (auch im materiellen
Sinne) Bedingungen fiir die ErschlieBung
des Marx-Engels’schen Lebenswerks gab:
wissenschaftliche Edition der Werke' ein-

schlieBlich einer Fiille' bisher unvertffent-

lichter Arbeiten aus dem NachlaBl im-Rah-
men von anspruchsvollen Gesamtausgaben,
sachliche Interpretationen der Texte, weit-
reichende historische Forschungen iiber den
EntstehungsprozeB der Marx-Engels’schen

Arbeiten. Diese gewonnenen Resultate der
Marx-Engels-Forschung, vor allem aus der
UdSSR und der DDR, bleiben eine unver-
zichtbare Grundlage fiir ihre Weiterfilhrung. -
Doch um richtig verstanden zu werden:
Gegeniiber denjenigen, die mit dem sichtba-
ren Scheitern einer im Namen von Marx
begonnenen praktischen Alternative zum
Kapitalismus hindereibend das wissen-
schaftliche Ende von Marx selbst verkniip-
fen, hat sich »Professor« Schleifstein nie-
mals in beschaulicher Weise auf die reine,
unbefleckte Marxsche Theorie zuriickgezo-
gen und die Realitit sich selbst {iberlassen.
Selbstverstindlich hielt auch Jupp die Theo-
rie —und, wie ich vermute, auch sich selber
-—fiir die aus ihr abgeleitete Praxis mitverant-
wortlich. Er sprach es offen aus, daf jede
Theorie oder Idee, die mit der Praxis in Be-
rithrung kommt, sich unvermeidlich der Ge-
fahr von Ideologisierungen, Verengungen,
Dogmatisierungen aussetzt. Der Hatptman-
gel der Theorie, in deren Namen ganze Ge-

Der IMSF-eiter und sein Nachfolger. Gratulation durch Heinz Jung zum 65. Geburistog
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sellschaften verwaltet wurden, war aber fiir
ihn offenkundig derjenige, daB sie sich
schon seit langem nicht mehr auf der Hohe
der Zeit befand. In diesem Sinne arbeitete
Jupp aktiv v.a. auch in unserer Arbeitsgrup-
pe mit. -

Denn: Nur wer erstens das Gesamtwerk
von Marx und Engels selbst, sein theoreti-
sches Kategoriensystem, und zweitens seine
geschichtlichen  Entstehungsbedingungen
umfassend analysiert und zur ‘Kenntnis
nimmt, kann ein, schlecht-abstraktes Ver-
h#ltnis zu Marx und Engels vermeiden, weil
nur so die Unterscheidung herbeizufiihren

- ist, was vom Werk heute noch Bestand hat

und was historische Konstitutionsbedingun-
gen des Werkes sind, die heute voriiber sind.
Wer an solchen theoretischen Werkbestand-
teilen heute festhielte, die, eine historisch
vergangene Realitit in sich ausdriicken, der
wiirde zum akademischen Dogmatiker oder
zum politischen Pragmatiker, beides blof
verbale Marxianer, die eben nicht dem es-
sentiellen Anspruch von Marx und Engels
gerecht werden kOnnen, die Entwicklung
der Menschheit auf dem Weg zur bewuBten

Eigenkontrolle ihrer Existenzbedingungen

praktisch zu beschleunigen. Der akademi-
sche Dogmatiker bleibt gegentiber Marx und
Engels kontemplativ-museal, der politische
Pragmatiker im Politbiiro ebenfalls: Beiden
sind die Marx-Engels’schen Buchstaben
wichtiger als ihr konkret-historischer prakti-
scher Geist.

Es ist in der Tat ein grofer Unterschied,
ob die sich auf Marx berufende Theorie
(»Marxismus«) aufgrund der realhistori-
schen Entwicklung nicht mehr realititsge-
recht ist, oder ob sie es.niemals war. Im
letzteren Fall hitten die »Marx-Toter« recht,
und die AG Marx-Engels-Forschung ‘sollte
dann dichtmachen. Trifft aber der erstere
Fall zu, und dieser Meinung war Jupp, daB
nimlich die Rahmenbedingungen andere
geworden sind, dann kommt es im Interesse
emanzipativer politischer Praxis entschei-
dend darauf an, jene Theorie auf die jedes-
malige Hohe der Zeit zu bringen. Darin liegt
meines Erachtens der spezifische Beitrag
von Marx-Engels-Forschung, die sich von
dem Satz, daB die Wahrheit immer konkret-
historisch sei, leiten 148t.

Zweifellos stellt dies auch neue Anforde-
rungen an die Diskussionskultur bei denen,
die sich, sei es positiv oder negativ, auf Marx
und Engels beziehen. Nur wenn es in der
Beschiftigung mit dem Marx- und Engels’-
schen Werk keine Tabus gibt, jeder Zweifel
erlaubt ist und gefiuBert werden darf, ohne
mit tautologisch-nichtssagenden Attributen
wie »unmarxistisch«, »biirgerlich« usw, be-
legt zu werden, wird Marx-Engels-For-
schung fruchtbar und kann sie die Selbstbe-
freiung der Menschheit befordern. Jupp fa-
te den Anspruch auf der AG-Sitzung 1990
so zusammen: »Insofern kann eigentlich nur
die lebendige wissenschaftliche Entwick-
lung selbst das Gegengift gegen Dogmati-

-sierungen sein.«

.Realitétsgehalts . dieser Perspektive. Nun

die Frage zu beantworten, ob sich kemmuni-
“stische"Identitat in einer solch tiefen Krise

“gher mit der unmmelbar nach demérsten -ge 2]
-Weltkrieg und der deutschen Novemberre- - Praxi
volution verwandt, als Karl Lisbknecht einen
~Tag vor_seiner Ermordung in der. ‘»Roten fena
‘Fahnex sein »Trotz alledem« verkiindete. her

Keime fur das Neugé erwachsen. Dle Lander i
des realen Soz:allsmus waren = wenn nicht
mehr: = so doch eine Art Bestatlgung des:.

kommen dié Schrécklichkeiten des Stalinis-
mus ans Licht, erweist sich das soz:ookono-

mische System ‘in weiten Teilen als funk-
tlonsuntuchrlg Viele Kommumsten sind in.
ihrer- ZukunftsgewiBheit,” in~ihrem -histori- -
schen  Optimismus, ~ in  ihrem: " innersten.
Selbstversténdnis erschittert. Kénnen die-"
se Menschen ihre kommumstlsche Identn‘at' -
w:edergewmnen’) :

Antwort Josef Schlen‘stem Zunachst war
ja, bevor wir Uber die Frage »W"edergewm- i
nung« kommunistischer: Identitét sprechen

bewahren, aufrechterhalten 148t. Ganz ge-

 wiB nicht mit derselberr GewiBheit, mit dem- - Und d

selben: naiven; “ungebrochenen  Optimis- - {

mus, insbesondere hinsichtlich der Entwick- ;1

lung in den sozialistischen Landern. Unsere  n
heutige geschichtliche Situation” ist wohl g

- Es ist wahr, daB die kommunistische Be- -

; wegung seit ihren Ursprungen ihre Identitat £

zum groBen Teil aus der Bestétigung durch” “aller Arbe [

die sozialistischen Lander bezog, und daB " schen Ideen seitihr

diese Bestatlgung des Reahtatsgehalts un-fj i

serer Perspekiive- stark erschiittert- wurde. sellsc

"' Wir haben’ viele unserer. GeWIBhelten und sc
Wahrhelten aufgeben miissen. Und -das  blem
»rieue Denkens; von dem wir oft. sprech' auf

cgiltjar nicht zuletzt fir das Uberdenken unse w

‘ rer bisherigen Vorstellungen vom’ Sozahs

" mus und den Formen, in denen er bisher -/

"Realitét wurde. Was wir mehr denn je brau-  lismus.

~chen; dasist hlstorlschesVerstandms lnfol~ - Kapitalis
-ge ‘unseres- humanistischen Glaubens an;

Sdem Menschen, an die’ Arbexterbewegung, “ (Inter

haben wir zu unserer eigenen Geschlchta lemibe

 in vielem ein eher idealistisches als realisti-- =

- sches Verstandnls gehabt. Wir. haben' ge

_“glaubt, was anderen Gesel!schaftsformen

“anderen Klassen anderen Parteien passiert-

: lst kann uns me pa551eren D;e reale histon' g

stenin kap:tal/stlschen Landern spelste sich - meis
" stets aus dem Entwurf der Zukunft: Ihr Wi--

; derspruch zu den bestehenden Zusténden -
* war nie bloBe Negat/on "Aus ifr wurden ‘die

“den vergangenen 'sieben Jah
;relcht ‘wurde. Vor allem: der: |
'~faSChIStISChe Barbareu und die antumper

“ten Volker.

“.“henunseres Jahrhunderts in
i zen zu'den burgerhchen Hevol j
i Vergangenhelt wennwi
“ersten: soz;ahstlschen Versuche
~ denkbar ungiinstigen Voraus
. mitden Ergebnissen 1ahrhundertela

stische Befrelungsbewegung d

Wennwir unsere Epoche mitan
g[exchen ‘wenn wir die soz:ale Revolu

pxtahsﬂscher Enthcklung vergleichen dan
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| Jirgen Reusch

Intellektueller in der Partei

In der Pause einer IMSF-Koerenz »

»Ich wollte nicht ohne Paﬁei sein«, sagte
Jupp zu mir auf einer unserer vielen gemein-
samen Autofahrten zwischen Bad Homburg

und Frankfurt, vielleicht auf demn Weg zu

einem IMSF-Treff. Es war etwa zu Beginn
des Jahres 1991, und seine Bemerkung be-
zog sich auf seinen Ubertritt von der DKP
zur PDS, den er gerade ohne viel Aufhebens
vollzogen hatte. Er hatte, sicher bewubB,
nicht von »Austritt« gesprochen,  er war
»iibergetreten«, ohne seine Mitgliedschaft
in einem legitimen Zweig der marxistischen
Parteiorganisation der Arbeiterklasse, die
1932 mit seinem Eintritt in die KPD begon-
nen hatte, auch nur fiir einen Tag zu unter-
brechen. Das war ihm wichtig.

Jupp war der »grand old man« der DKP
gewesen, er galt dafiir und fiillte diese Rolle
aus auf seine bescheidene, unaufdringliche
Art~als universell gebildeter, auch musisch
und kiinstlerisch interessierter und begabter
Intellektueller und Theoretiker. In der DKP
war er einer der letzten jener Intellektuellen
der Zwischenkriegsira, die unter dem Ein-

fluB der Oktoberrevolution und der ihr fol-

genden revolutiondren Kdmpfe und unter
dem Eindruck der tiefen Krise der tradierten
biirgerlichen Intellektuellenrolle den Mar-
xismus iibernommen und den Anschluf an
die proletarische Organisation gesucht hat-
ten. Er verkorperte den Typus des »Parteiin-

tellektuellen« (Frank Deppe); die Partei war
stolz auf ihn, mit Recht, und ein wenig firbte
sein enormes Ansehen im Ausland und auch
bei nichtkommunistischen Linken der BRD
auf die kleine DKP ab. Solche wie ihn gab
es selten in ihren Reihen. UnvergeBlich sein
Auftritt mit Wolfgang Abendroth und Hans
Brender auf der groBen Konferenz des IMSF
»Intelligenz, Intellektuelle und Arbeiterbe-
wegung in Westeuropa« 1985. Missionari-
sches Eiferertum und ideologische Rechtha-
berei waren diesem kleinen, freundlichen
Mann fremd. Er hatte es nicht notig, seinen
Gesprichsparterlnnen ein Gefiih der
Kleinheit zu vermittlen, um sein eigenes
Format zur Geltung zu bringen, wenn er
nach ldngerem Zuhoren das Wort ergriff,
den Zeigefinger der rechten Hand hob, den

Kopf schieflegte und mit seinen Augen fun-

kelte, wihrend er eindringlich sprach. Dann
war sein Temperament zu spiiren, dann zeig-
te sich hinter der sanften Seite seines We-
sens ein hartnéckiger, griindlicher und oft

_unbequemer Denker.

Jupp mischte sich selten direkt in das ta-
gespolitische Geschift der DKP ein, wie er
auch erwartete, daB die von ihm vertretene
marxistische wissenschaftliche Arbeit, ob-
wohl selbstredend auch als politische ver-
standen, vor bornierter tagespolitischer In-
dienstnahme verschont blieb. An entschei-

denden Punkten hielt er aber mit kritischer
Intervention zu kommunistischer Politik
nicht hinterm Berg, wenn auch hiufig ver-
geblich oder ohne kurzfristigen Erfolg. Ich
erinnere mich, wie er 1983 am Rande der
Marx-Konferenz des IMSF in Trier Mitglie-
der der Parteifiihrung eindringlich ermahn-
te, ihre bisherige unfruchtbare Wahlstrate-
gie der Alleinkandidatur zu iiberdenken,
weil man, so Jupp sinngema8, »nicht unbe-
grenzt mit dem Kopf gegen eine meterdicke

Wand rennen« konne. Nach 1985 war es .-
seine groBe Hoffnung, die Perestroika werde . -
auch in der DKP verkrustete Strukturen - °
iiberwinden und erneuern helfen; dieser
Hoffnung gab er v1e1fach offentlich Aus- .-

druck.

Das Beharrungsvermogen war aber meist -

stirker, und als es 1989 zur entscheidenden
Auseinandersetzung- in der DKP kam und
die Spaltung unmittelbar bevorstand, erlebte
Jupp eine seiner groften Enttduschungen.
Die Stimme der Vernunft wurde nicht ge-
hort. Die Konﬂiktl_(dmmission, die Jupp im-
Juni 1989 in einem Brief an den damaligen
Parteivorsitzendén angeregt hatte und deren
Mitglied er danach: fiir einige aufreibende
und anstrengende Wochen auch war, schei-
terte Ende August, obwohl er selbst maB-
geblich zu einem Kompromi8vorschlag bei-
getragen hatte, der fiir alle Séiten annehmbar

" hiitte sein konnen. Die Sache hatte eine Vor-

geschichte, .und- ;’w’é; ‘auf dem Frankfurter.
Parteitag der DKP Anfang 1989. Dort hatte
Jupp den konservativen Parteifliigel scharf
kritisiert, der ja auch partiell in die Minder-
heit geriet. Er war aber dann fast noch hérter-
mit dem Emeuererfliigel ins Gericht gegan-
gen, weil dieser dem Vorsitzenden und sei-
ner Stellvertreterin bei der Wahl massenhaft
das Vertrauen verweigerte — was dem kon-
servativen Fliigel wiederum Anla8 zur Ra-

che bot. Erst im weiteren Verlauf dieses
ereignisreichen Jahres rang sich Jupp zu der - -~
Erkenntnis durch,; daB Integration nicht auf =

diese Weise, sondern nur noch, wenn iiber-
haupt, durch ganz neue personelle Konstel-
lationen und politische Kompromisse mog-
lich sein konnte. Die Spaltung war aber nicht
mehr zu verhindern. Riickblickend, in einem
in der Zeitschrift »Sozialismus« vertffent-
lichten Artikel (Heft 6/90) mit dem nicht
von Jupp selbst stammenden Titel »Das En-
de der KP« nannte er als Ursachen: »Konser-
vatives Beharrungsvermdogen und Vorliebe
fiir heilige dogmatische Formeln auf der ei-
nen Seite; Unverstindnis und intellektuelle
Arroganz gegeniiber den eher traditionell
geprigten Auffassungen vieler Arbeitermit-
glieder auf der anderen; die beiden Haupt-

stromungen gemeinsame Erblast der Intole- .-
- ranz und Unfihigkeit zum rationalen Kom-

promiB«. Jupp zihlte sich zu keiner der da-
maligen Stromungen und gehorte auch zu
keiner. Den einen warf er vor, die Einheit
der Partei und ihren EinfluB bei einem Teil
der kritischen, jiingeren Intelligenz ideolo-
gischen Leerformeln geopfert zu haben, an
den anderen kritisierte er, daB sie aus Selbst-
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jf’.onsef Schlelfstem

j?fllrrtumer begangen. 'Aber man
- andere Polmker seiner oder sp erer Epo

;iche": dle so oft und so offe ,ube"' dl

iiberschédtzung nicht wirklich am Erhalt ei-
ner einheitlichen Partei interessiert gewesen
seien.

Wohlgemerkt: Der Zusammenbruch des
realen Sozialismus, damals vor allem der
DDR, muBte das damit verbundene Partei-
modell in seinen Grundfesten erschiittern.
Das hitte auch keine Konfliktkommission
verhindern konnen. Jupp war sich dessen
bewulBt; wohl aber hitte dieses Gremium zu
einer intelligenteren und besonneneren Ver-
arbeitung der Vorginge beitragen konnen
und miissen. So trat eine Situation ein, in
der zu Jupps Leidwesen von der verbliebe-
nen bundesdeutschen Organisation der
KommunistInnen und ihrem Fihrungsper-
sonal kein wirklicher Neubeginn erwartet
werden konnte. Daf} das alte kommunisti-
sche Parteimodell, {iberhaupt das Prinzip ei-
ner separaten Parteiorganisation nur des
kommunistischen Teils der Arbeiterbewe-
gung, ausgedient hatte, stand fiir Jupp nun-
mehr aufler Zweifel. DaB sich der fiihrende
Kern dieser Partei in den Zerfalls- und Spal-
tungsprozessen aber unfihig zeigte, das im-
mer noch vorhandene Potential in eine
Sammlungsbewegung fiir einen echten lin-
ken Neuanfang einzubringen, enttduschte
ihn abermals. Nicht dal er von der Rest-
DKP eine Fithrungsrolle bei diesem Samm-
lungsprozefl erwartet hitte, im Gegenteil, er

hielt derlei fiir unmdglich. Aber er wiinschte
sich, daB die Partei sich, wenn auch spiit,
den veridnderten Bedingungen nicht ver-
schldsse. So sal er noch einmal als Gast am
Ehrentisch bei einem Parteitag der DKP in
Dortmund im Mirz 1990 und verfolgte
schweigend das Geschehen. Er ergriff nicht
das Wort.  Da war schon wieder zuviel
SelbstgewibBheit, zu viel unverdrossene
ideologische Grobschlédchtigkeit, zu wenig
Bescheidenheit, Nachdenklichkeit und
selbstkritische Reflexion. Die Position der
Integration spielte nur noch eine marginale
Rolle. Ein bedingungsloses Gespréchsange-
bot an die vielen Ausgetretenen und Hinaus-
gedréngten unterblieb. Fiir Jupp war es ein
SchluBpunkt, daran lieB er auf unserer ge-
meinsamen Heimfahrt keinen Zweifel. In
dem erwihnten Artikel sprach er es weni
spiter 6ffentlich aus: »Der eingetretene bei-
spiellose Verlust an Glaubwiirdigkeit aber
kann keine geeignete Legitimation und Aus-
gangsbasis fiir eine die Krifte zusammen-
fithrende, richtungsiibergreifende Initiative
der sozialistischen Linken in der Bundesre-
publik sein.«

Dennoch zégerte Jupp noch fast ein gan-
zes Jahr, bis er sich der PDS anschloB, die
fiir ihn in derihm verbleibenden Lebenszeit
zwar nicht anndhernd eine solche politische
Heimat wurde wie es die DKP gewesen war,

an der er jedoch schitzte, daB sie den Bruch
mit den stalinistischen Strukturen und Me-

- thoden tatséchlich vollzogen hatte. Bedin-

gungslose Identifikation. mit dieser Partei
aber lag ihm femer denn je. Mit der PDS
konnte aus Jupps Sicht die westdeutsche
Linke den Stein der Weisen nicht einfach
importieren; sie mufte nach dieser furchtba-
ren Niederlage ihre Hausaufgaben selbst
machen. Er hielt eine »selbstéindige Initiati-
vek, eine »Selbstorganisation linkssoziali-
stischer Krifte in der (alten — J.R.) Bundes-
republik« fiir unverzichtbar. Ja, die Nieder-
lage brachte sogar einen neuen, lange ver-
schiitteten Traum wieder zum Vorschein:
Den einer breiten sozialistischen (Partei-)

- Organisation, nun da Jupp nach dem Zusam-

menbruch des Realsozialismus die entschei-

v dende Trennungslinie zwischen Kommuni-
stén und Linkssozialisten als hinfallig erach-

tete. Seiner eigenen Person wollte er bloB
noch einen bescheidenen Beitrag zur Ver-

- wirklichung dieses Traums zugestehen, er

hoffte auf die Initiative linkssozialistischer
Intellektuieller und Gewerkschafter, die
durch den Gang der Dinge noch am wenig-
sten diskreditiert waren. Und er war voller

. Hoffnung, ja, wie heute leicht zu sagen ist,

voller Illusionen, es werde in den Jahren

" 1990/91 zu einer solchen Sammlungsbewe-

gung kommen. Jupp entwickelte enorme
Aktivitiiten, telefonierte, schrieb Briefe, ver-
mittelte Kontakte, initiierte Zusammenkiinf-
te und nahm an ihnen teil. Im. Juni 1990
begleitete er mich zu einem Treffen von
Linken aus Ost- und Westdeutschland in
Hannover, bei dem die Perspektiven ihrer
Zusammenarbeit hinsichtlich der Bundes-
tagswahl erdrtert wurden. Jupp lieB auch die
Kontakte zur DKP und deren Umfeld, z.B.
zur Marx-Engels-Stiftung, nicht abreiBen.
Wie hitte er das auch gekonnt — die Partei
war ihm, wie manchen anderen Intellektuel-
len auch, in seinem wechselvollen Leben
doch nicht nur politische Heimat, sondern
oft genug auch moralischer und materieller
Riickhalt gewesen. Ausgrenzungen lagen
ihm vollig fern, im Gegenteil, auch dieser
Teil der Arbeiterbewegung sollte ja doch
noch fiir eine breitere Sammlungsbewegung
gewonnen werden, fiir eine neue, zeitgema-
Be Organisationsform, die die bestehenden
und vergangenen positiv aufhob. Eine der
letzten wichtigen theoretischen Arbeiten,
mit denen Jupp Schleifstein dazu beitrug,
war sein umfangreicher Artikel »Lenins
Auffassung der Parteiorganisation als ge-
schichtliches Problem« in den »Marxisti-
schen Blittern« (H.6/90 — 2/91). Dort fafite
er zusammen: Lenins »Auffassung der Par-
teiorganisation ... war geschichtlich bedingt
und geschichtlich begrenzt. Was von ihr
weiterleben sollte, ist nur konkret beant-
wortbar: ... durch eine griindliche Untersu-
chung der geselischaftlichen Bedingungen
und der aus ihnen erwachsenden Aufgaben
fiir eine von marxistischen Ideen geleitete
Organisation unserer Tage«.
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.er diirfen uns ber dle ungeheuren,”'_‘ im an den
- Schwierigkeiten der Skonomischen Situa--

-~ tion der DDR keine. lllusionen machen.
‘Die groBe Mehrheit Eurer Bevolkerung ist
nach Offnung der’ Grenzen einfach der
‘elementaren Gewalt des »Konsum-
schocks« erlegen und glaubt nun, die
»Einheit« kénne auf magische Weise bin-

‘nen kirzester Frist das Geféile im mate-

riellen Lebensniveau Uberwinden. Das ist
sicher unmaglich, aber es bestimmi die

Meinungen - und :Emotionen . breitester

~Massen. Die von den oppositionellen In-
“tellektuellen jlingerer und mittlerer. Jahr-
‘génge initiierte »sanfte Revolution« ist ja
léngst in diese Richtung umgekippt, ynd
wihrend die Initiatoren in ihrer Mehrheit
wahrscheinlich einen gelduterten, vor al-

Tem demokratischen Soziatismus wollten -

— im Kern nichts anderes als-die grofie
Mehrheit Eurer-Partei = werden sie nun,

wie ‘wir alle, das Gegenteil erleben. Die--

angestauten Probleme, Bediirfnisse, For-

derungen, Erwartungen sind zu groB3, daB3
den Leuten nur der groBie reiche Onkel -

in der westlichen Nachbarschaft imstan-
de zu sein scheint, eine rasche Besse-
rung herbeizuftihren. Daran ist natOrlich
einrichtiger Kern: Investitionen, moderne
Technik, Rationalisierung, Kredite kén:
nen tatsdchlich nur aus den reichen kapi-
talistischen L&ndern, vor allem der Bun-
desrepublik, kommen: Das hat mit dem
magischen Markt -zunéchst noch: gar
nichts zu tun, denn Marktmechanismen
sind unter allen’ Eigentumsverhéltnissen
denkbar. Der fundamentale Fehler des
bisherigen, weitgehend noch aus der Sta-

linzeit stammenden »Modells«, war wohl,

die blirokratisch-zentralistische Planung
- zum abstrakten Credo gemacht, es nicht
immer wieder an der Realitat (und ihren
MiBerfolgen) Uberpriift; nicht sténdig aus
Fehlern gelernt; anderes und Neues er-
probt, vom Gegner gelernt zu haben etc.
(Das wurde ja auch theoretisch von nicht
wenigen: wissenschaftlichen' und  wahr-
scheinlich noch mehr praktischen Okono-
men gesehen, aber da kam dann eben

das entscheidende politische Hindernis'

der Gesamtentwicklung: das allweise Po-
litbliro, am Ende die totale Gerontokratie).

Ich verstehe Deine Gefithle — es sind
die- aller -»Fundamentalsozialisten«. —;
was den Ausverkauf der DDR betrifft. Er

ist ja inzwischen massiv im Gange, und

da die Wahlen sicher gegen die PDS, und
“damit gegen das gesellschaftliche Eigen-

'ausgehen werden wird es nach dem 18
~ Marz einen Totalausverkauf geben denn
in einer burgerllch-soualdemokratxsche
'DDR-Regierung werden keine Gegnerei-
ner ‘massenhaften »anatlaerung« von ¢
Volkselgentum mehr existieren, und das
werden sie verschleudem Ich wiirde dle_f,:
Vorwiirfe nicht an die Adresse von Mo-;i, 1
drow und Luft richten; sie sind die weitge-
hend hl!flosen Erben von Katastrophen- -
-pragmatische -
; »Milderungen« und »Teilldsungen« sind

politikern. - Unmittelbar -

nicht krmSIerbar Niemand von uns weiB,

~was er (sie) ineiner so!chen Lage machenu
-kénnte. Ein Riickzug, auch ein Rickzug
historischen AusmabBes, ist heute unver- .
meidbar. Kein Genie kénnte da »gute, -
Losungen. -
anbieten, weil es sie ganz offensichilich -
~ nicht gibt. Wer behauptet, sie zu kennen :
ist ein Hochstapler. Ich habe mir — nach
Eurer Entwicklung = abgewohnt dieleu-
te in Ungarn oder Polen wegen ihrer prag-»f’;_
" ,\stallmsttsche »Soznahsmusmodell«
~die Formel ja einen realen Kern. ‘Was Eu-
_re »Platforme will, weif {ich nicht. Nur-
“wiirde ich Dir raten: sei allem skeptlschﬂ
o gegenuber das riur auf alten, wenn auch'®
noch so gehemgten Glaubenssatzen efc.

»richtige«,  »befriedigende«

matischen  »L8sungen« zu Kritisieren.

Was man macht; wenn man buchstablich

an der Wand steht, weif3 ich nicht. Meine

Kritik ist gewissermaBen ‘auf den histo-
- o»ge
schrumpft«, ganz im Sinne Deines und '
meines Fundamentalsczialismus: ‘was
immer man g'eszngen sein'mag, heute
praktisch zu'tun,- man darf: nicht seine-

risch-philosophischen = ~“Kern::

Substanz opfern, und das ist die sozialis-
tlsch kommunistische. Grundrdee :

In-meinen Antworten im »UZe- lnter- )

v1ew hatte ich gesagt wir seien in »gewis-

ser Weise« auf die Ideale der frihen Ar-
belterbewegung »zuruckgeworfen« wir J
héatten keinen praktischen soznahstlschen‘,
Kraftspender mehr, und ich habe hinzu-
gefigt, ich scheue mich nicht, von einem
Glauben zu sprechen. Die tiefste An--= -
triebskraft fur sozialistisches Denkenund -~
Handeln (wennesinder SUnichtgelingt,
den friedlichenund demokratischen Efol--
gen der »Perestroika« konomische und

soziale hmzuzufugen) wird aller Wahr--
scheinlichkeit nach fiir eine ldngere histo- =~

rische Zeitspanne wieder ex negativo zu-

bestimmen sein: der Kapitalismus ist kei-

. ne ménschenwiirdige Gesellschaft, und - "
atich wenn wir die Alternative nichtgenau
kennen, auch -wenn sich die bisherigen.
Methoden, Formen, Wege als falsch,/ja = .
teilweise als schlechter erwiesen haben
als. in-den fortgeschritienen: kapitalisti- - - & =

 der Glaubwurdlgkelt jac des schleren Has-f'{',
‘ ses ) grauenvoll lst daB Worte Begnffe -

'gerelft seln kann, und dem man. das UnSl- -
“chere Tasten tiberall anmerkt) mir nicht
_ das Wichtigste zu sein scheinen. Es ist
_in Eurer Situation ja fast
vor allem an der Basis, in der Partei blei-
“benzu wollen Ausschlaggebend schelnt,}
mir, daB eine politische Kraft (plus geisti-
ge natdrlich) erhalten bleibt, die den So-
zialismus als demokratlsches und huma-
nistisches Ziel nicht aufgibt. Der »dritte«
Weg ist gewnB geschmacklos nurals Al-
~ ternative sowohl gegen den monopohs
schen Kapitahsmusa s auch’ gegen das’
burokratlsch-zentral1stlsche,, g
hat”

blshenge

~bestehe will. Wir stehen, auch das hatte -
_ich in dem Interview gesagt, an einem
fweltgec‘chlrh:lichen Einschnitt. Wir mis- |-
sen alles’ neu durcﬁdenken Da gilt es,

Februar 1 990 = Auszug) .

schen Landern, der Kampf fir eine Alter- -~

»Heldenmut«

:(Bnef an Prof H ln Ostberlln ’v' Anfangt ‘
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Joachim Bischoff

Schlielich avf

dem Dritten Weg

Vor nahezu zwanzig Jahren lernte ich Jupp
Schleifstein kennen. Wir hatten- ihn nach

" Westberlin eingeladen. Mehrere Dutzend
Interessierte versuchten in einem politisch-
wissenschaftlichen Projekt eine kritische
Aneignung der verschiedenen Positionen in-
nerhalb der marxistischen Theorie. Aus-
gangspunkt war eine lingere Auseinander-
setzung mit der Marxschen Kritik der politi-
schen Okonomie, die in diversen Arbeits-
kreisen innerhalb des Sozialistischen
Studentenbundes (SDS) Mitte der sechziger
Jahre entstanden war.

Wichtiger als die 6ffentliche Diskussions-
veranstaltung an der Universitét waren fiir
uns jedoch die Auseinandersetzungen in ei-
nem workshop zu grundsétzlichen Proble-
men marxistischer Theorie. Wir hatten uns
in einer Arbeitsgruppe (Projekt Klassenana-
lyse) lingere Zeit mit den theoretisch-politi-
schen Positionsbestimmungen von Lenin
auseinandergesetzt und zu der These durch-
gerungen, daB die Ikonisierung Lenins so-
wohl die Auseinandersetzung mit der real
praktizierten Sozialismuskonzeption blok-
kierte, als auch die Aktualisierung des Mar-
xismus im Hinblick auf die modemen Ge-
sellschaftsstrukturen der kapitalistischen
Metropolen verstellte. Die ausfiihrlichen
Debatten hatten zudem eine unmittelbare
politische Brisanz in einer Zeit, in der die
Legalisierung der kommunistischen Partei
massiven Widerstand von gesellschaftlich-

B

Im Gespriich mit dem Gewerkschafter und Kemmunisten Wemer Ronig, Velhert

staatlichen Kriften hervorrief, bis schlie-
lich durch den beriichtigten Ministerprési-
dentenerlal die Einschrinkung der politi-
schen Biirgerrechte fiir Kommunisten und
Sozialisten rechtskriftig wurde.

Die Eindriicke von dieser ersten Begeg-

' nung wurden in den vielen nachfolgenden

Begegnungen und Debatten immer wieder
bestitigt: Genosse Schleifstein beharrte auf
einer grundsitzlich anderen Sichtweise;
aber sein Argumentationsreichtum und die
immer wieder durchschimmernde Anerken-
nung von anderen Positionen, auch wenn er
sie sich selbst nicht zu eigen machen konnte
und wollte, machten solche Auseinanderset-
zungen stets zu einem Lehrstiick im Um-
gang mit den real existierenden Meinungs-
und Auffassungsunterschieden in der bun-
desrepublikanischen Linken. Gerade weil
eine solche leidenschaftliche, aber konstruk-
tiv-tolerante Herangehensweise in allen
Stromungen und Tendenzen der Linken die

. Ausnahme war, hatte Jupp Schleifstein stets

EinfluB und Autoritit iiber den engeren Wir-
kungskreis hinaus. Die Bereitschaft zur of-
fenen Auseinandersetzung, gepaart mit der
eindrucksvoll bescheidenen Iebensart,
machten ihn zu einer tiberragenden Perstn-
lichkeit, wo doch ansonsten die politische
Kultur der sozialistisch-kommunistischen
Linken stark durch personliche Eitelkeiten
und taktische Biindnisse geprigt war.

Die Ikonisierung Lenins und die Mytho-

logisierung des Leninismus anzugreifen, das

_schien Jupp Schleifstein weder theoretisch

begriindet noch politisch sinnvoll zu sein.
Diese Differenz begleitete unser Wirken die
nichsten Jahrzehnte. Die folgenreiche Nie-
derlage und den Zusammenbruch der staats-
sozialistischen Gesellschaften auf unserem
Kontinent hat die Linke insgesamt nicht ver-
hindern kénnen. Weder das geduldige Drén-
gen auf Verdnderungen, noch das Einfor-
dern von grundsitzlichen Systemkorrektu-
ren haben soviel Wirkung gezeigt, daB} die
real existierende Alternative zum Kapitalis-
mus gegeniiber den verstirkten Herausfor- -
derungen hitte bestehen kénnen. - )

Die wechselvolle Geschichte der marxi-
stischen Linken in der alten Bundesrepublik
ist durch Jupp Schleifstein wesentlich mit
gepréagt worden. Das im Dezember 1968 ge-
griindete Frankfurter »Institut fiir Marxisti-
sche Studien und Forschungen« hitte ohne
ihn schwerlich die herausragende politisch-
theoretische Bedeutung erlangt, die dieses
der DKP nahestehende Projekt fiir die west-
europiische Linke, aber auch fiir den staats-
sozjalistischen Bereich entwickelte. Jupp
Schleifstein stand nie fiir ein politisches oder
personliches Arrangement mit einem ver-
knécherten und dogmatisierten Marxismus
und einer entsprechenden Sozialismuskon-
zeption zur Verfiigung. Auch die direkten
Angriffe der kommunistischen Partei anf
linkssozialistische ‘oder sogenannte >euro-
kommunistische« Strémungen innerhalb der
bundesrepublikanischen Linken wurden von
ihm nicht geteilt.

Im Jahre 1990, angesichts des Zusam-
menbruchs der staatssozialistischen Gesell-
schaftsformationen und der Zersetzungspro-
zesse der westlichen kommunistischen Par-
teien, stellte er selbstkritisch auch eine per-
sonliche Verantwortung fiir die historische
Niederlage der Arbeiterbewegung und der
politischen Linken heraus. Jupp Schleifstein
wollte weder weitermachen wie bisher, noch
sich resignativ oder enttinscht aus der poli-
tisch-theoretischen  Auseinandersetzung
verabschieden. Er vertrat im personlichen
Gespriich, in seinem eindringlichen Brief an
alle »Parteirichtungen« zum Jahresende
1989/90, wie auch publizistisch die Ein-
schitzung, daB »die Kommunisten in der
Bundesrepublik als parteipolitische Forma-
tion nicht mehr in der Lage sind, sich selbst
aus dem Sumpf zu ziehen«. Entscheidend
fiir diese Beurteilung war nicht die jahrzehn-
telange Mithilfe bei der Verschleierung der
die sozialistische Entwicklung deformieren-
den Tatsachen. Schleifstein vertrat die Auf-
fassung, daB sich die politisch-theoretischen
Positionen der Parteikommunisten als
falsch, als unkritisch, als beschonigend, als
realititsfremd erwiesen hatten.

. Jupp Schieifstein nahm die groBe Er-
schiitterung und Verunsicherung der vielen
Menschen, die sich im guten Glauben fiir
eine bessere Welt eingesetzt hatten, sehr
ernst. Aber gerade die Ideale und das opfer-
reiche Engagement erforderten jetzt eine rie-
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sige Anstrengung. Es war keine einfache
SchluBfolgerung, wenn er feststellte, daB
viele der langjdhrigen Kampfgefahrtinnen
zu diesem Sprung nicht bereit waren. Aus
dem Sumpf wiirden die Kommunisten nicht
herauskommen, weil sie zu radikaler Selbst-
kritik in sachlicher, keine der Richtungen
ausgrenzender Diskussion auch in der Stun-
de der historischen Niederlage nicht fihig
waren. »Intoleranz und Unféhigkeit zum ra-
tionalen KompromiB« - so seine Bewertung
— mubBten nicht nur den Spaltungs- und Zer-
fallsprozeB der DKP vertiefen, sondern wiir-
den ebenso die Zusammenfiihrung der anti-
kapitalistischen und sozialistischen Linken
in der erweiterten Bundesrepublik erneut er-
schweren und verzdgern.

Gut sechzig Jahre hatte sich Schleifstein
fiir die Aufgaben eingesetzt, die ihm die
kommunistische Partei {ibertragen hatte.
Gerade weil er eben nicht jede Wendung
unkritisch mitmachte, war dies auch fiir ihn
personlich kein bequemer Weg. Angesichts
des offenkundigen Scheiterns der staatsso-
zialistischen Konzeptionen . forderte und
praktizierte er einen politisch-theoretischen
Neuanfang. Unerbittlich mahnte er zu ver-
stirkten Anstrengungen, gerade jetzt diirften
sich die Marxisten keine von Selbstmitleid
bestimmte Ruhephase gewihren. Seine For-
derung nach einer alle linken Krifte zusam-
menfithrenden,  richtungsiibergreifenden
Initiative der sozialistischen Linken wurde
von vielen verbal geteilt. Aber iiber den ei-
genen ideologischen Schatten springen
wollten nur wenige.

Die Bilanz ist erschreckend: Ein von radi-
kaler Selbstkritik geleiteter Erneuerungs-
und UmdenkungsprozeB hat nur partiell
stattgefunden. Nicht die emotionalen Ver-
letzungen und vielfachen Selbstzweifel sind
das Grundiibel, sondern — wie Schleifstein
es ganz richtig beschrieben hat — »konserva-
tives Beharrungsvermégen und Vorliebe fiir
heilige dogmatische Formeln auf der einen
Seite und Unverstindnis und intellektuelle
Arroganz gegeniiber den echer traditionell
geprégten Auffassungen aus dem Arbeiter-
milieu auf der anderen Seite«. - =

Es ist bezeichnend, wenn heute von den
ehemaligen GenossInnen der kommunisti-
schen Partei sein Austritt aus der DKP und
sein Engagement in der PDS zur Entwick-

lung einer linkssozialistischen gesamtdeut-

schen Formation als personliche Verbitte-
rung interpretiert werden. Dahinter steht die
Einschitzung, daB ein Genosse mit so viel
praktischer Erfahrung der Bewegung auch
dann die Treue hilt, wenn ihr historisches
Versagen aus eigener Schuld erwiesen ist
und nicht mehr bestritten werden kann. Aber
schon aus den historischen Wendemarken
des Lebens von Jupp Schieifstein geht her-
vor, daB die Anpassung an Alltagsstrukturen
nicht seine Maxime war.

Nicht Verbitterung, sondemn selbstkriti-
sche Reflexion der total verdnderten Bedin-
gungen motivierten ihn 1990 zum Bruch mit
der KP und zum Plddoyer fiir eine Samm-

Auf einer Friedensdemonshration

lungsbewegung der sozialistischen Linken.
Vor dem Hintergrund seiner historischen Er-
fahrung sah Schleifstein klarer als viele an-
dere, daB wir in allen Bereichen des gesell-
schaftlichen Lebens mit sozialreaktioniren,
antidemokratischen, gewerkschaftsfeindli-

chen, auf-Zuriickdringung der Linken und

der humanistischen Krifte gerichteten Ent-
wicklungen konfrontiert werden..Das Mafl
der Niederlage wird davon abhingen, an
welcher Stelle uns die Errichtung einer Wi-
derstandslinie gelingt. Nach mehr als zwei
Jahren deutscher Einheit wissen wir, daB
wir von diesem Ziel weit entfernt sind.

Es hat keine selbstéindige Initiative oder
gar Selbstorganisation linkssozialistischer
Krifte in der Bundesrepublik gegeben. Im-
mer wieder dringte Jupp Schleifstein dar-
auf, angesichts der tiefen Krise der Sozialde-
mokratie in den kapitalistischen Metropolen
und dem real-gesellschaftlichen wie ideolo-
gischen Zusammenbruch aller staatssoziali-
stischen Konzeptionen in dieser Richtung
titig zu werden. Aber nach wie vor prigt
Zersplitterung und Sektenmentalitét die so-
zialistische Linke, und der Versuch, mit der
PDS zu einer gesamtdeutschen Sammlungs-
bewegung der antikapitalistischen Krifte zu

" kommen, ist gescheitert. Was er im Sommer

1990 als »das Wichtigste« bezeichnete —
»die Verstdndigung auf gemeinsames ak-

tuelles Vorgehen und auf eine fundierte lin-
ke Reformpolitik« — ist heute noch dringli-
cher geworden in einer Republik, deren poli-
tische Tagesordnung nahezu ausschlieflich
von den Mandvern eines brickelnden neo-
konservativen Blocks sozialer Krifte und

.den Parolen-der rechtspopulistischen Stro-

mungen bestimmt wird. Dal die Sozialde-
mokratie als politische Opposition faktisch
ausfillt, ja, daB sie sich emneut der Realpoli-
tik der politischen Rechten anpaBt, kann
nicht iiberraschen, wenn der politische
Druck seitens der sozialistischen Linken
ausbleibt. Die bundesrepublikanische Linke
wird der hieraus erwachsenden Verantwor-
tung nicht gerecht, sie hat der zunehmend
gefihrlicher werdenden Zuspitzung der so-
zialen Antagonismen und ihrer nationalen,
ethnischen oder mythologisch verbramten
Ausdrucksformen kaum etwas entgegenzu-
setzen.

Es ist hohe Zeit dariiber nachzudenken,
weshalb eine Emeuerung der marxistisch
orientierten Linken in der Bundesrepublik
durch linkssozialistische Gewerkschafter
und Intellektuelle nicht zustandé gekomm-
men ist. Gerade angesichts dieser unver-
zichtbaren selbstkritischen Bilanzierung
wird deutlich, wie sehr uns Jupp Schleifstein
fehlen wird. S
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Josef Schleifstein

... ein neues Sozialismus-
verstiandnis erarbeiten

Wir miissen uns gewiB ein neues Sozia-
lismusverstandnis erarbeiten, in das so-
wohl die Aufarbeitung der bisherigen Ent-
wicklung als auch die neuen Mensch-
heitsfragen werden eingehen missen.
ich hatte schon im September in dem UZ-
Interview gesagt, daB wir auf die Ideale
der frilhen Arbeiterbewegung zuriickge-
worfen sind, und ich wiirde hinzuflgen,
daB der Sozialismus auch dann (als Idee)
nicht tot wire, wenn wir ihn weitgehend
negativ, als Gegensatz zu den Gebre-
chen, Ungerechtigkeiten, Unmenschlich-
keiten des Kapitalismus definieren mis-
ten. Es kommt folgendes hinzu: illustrie-
ren will ich den folgenden Gedanken an
einem Beitrag, den ich kirzlich auf eine

Bitte linker Gewerkschafter in der Diskus-

sion einer, von Dieter Wunder inden »Ge-
werkschafilichen Monatsheften« initiier-
ten, Auseinandersetzung verfaBt habe.
Dieter Wunder hatie u.a. gesagt: »Fir die
Gewerkschaften gibt es keinen Grund
mehr, ihren Beschliissen die Vorstellung
einer alternativen Gesellschaftsordnung
zugrunde zu legen — es gibt derzeit keine
realistische Vorstellung einer win-
schenswerten Alternative. Es gibt nur die
kapitalistische Gesellschaft mit ihren
Starken und Schwéchen sowie die Kritik
an ihr und gewisse Leitideen, in welcher
Richtung sich eine kapitalistische Gesell-
schaft verandern sollte.« Ich habe darauf
u.a. geantwortet: »Wenn es »derzeit« kei-
ne >realistische Vorstellung« einer erstre-
benswerten Gesellschafisalternative gibt,

V x

so ist das kein Beweis..., denn es ist
durchaus denkbar, daB gerade eine kri-
tisch-historische Aufarbeitung des ge-
scheiterten srealsozialistischen< Modells
dazu beitragen kann, derartige Vorstel-
fungen zu erarbeiten. Ferner: Wunder
pflanzt ein uraltes Tabu auf: Jenseits des
Kapitalismus kann es nichts geben, alle
Vorstellungen und Hoffnungen von einer
besseren, gerechteren Gesellschaft mis-
sen auf »gewisse Leitlinien< beschrénkt
werden, die zur Verénderung der kapitali-
stischen Gesellschaft flihren. Aber auch
das kann er natiirlich nicht beweisen, und
eine mehr als 150jahrige Geschichte der
Arbeiterbewegung mahnt hier sehr zur
Vorsicht. Woher wollen wir heute wissen,
ob zum Beispiel die Leitideen, die er am
SchiuB seines Aufsatzes selbst anfihrt —
Gleichheit (offenbar soziale Gleichheit),
Demokratie in allen Bereichen der Gesell-
schaft, auch in der Wirtschaft, Anwen-
dung dkonomischer Interessen im Dien-
ste aller —, im Rahmen und in den Gren-
zen kapitalistischer Gesellschaftsstruktu-
ren jemals realisierbar sein werden?
Auch die Lander mit der hdchsten Arbeits-
produktivitit, dem groBten akkumulierten
gesellschaftlichen Reichtum, den stark-
sten Gewerkschaften haben bisher nicht
den historischen Beweis erbringen kén-
nen, daB gewerkschaftliche Forderungen
wie die oben genannten (ich hatte Forde-
rungen aus dem DGB-Grundsatzpro-
gramm angefiihrt) im Rahmen kapitalisti-
scher Wirtschaftsstrukiuren errungen
werden kdnnen.« Das ist natlirlich nur die
negative Beweisfihrung.

Wir missen das sozialistische Ziel
griindlich neu bestimmen, und diese Be-
stimmung wird sich nicht auf Okonomie
u. Politik beschranken diirfen. Der Sozia-
lismus wird in universell-geselischafli-
chen Kriterien zu bestimmen sein, so daB3
schon von daher der MiBbrauch zumin-
dest erschwert wird: 6konomisch (incl.
nichtentiremdetes Gemeineigentumy), so-
zial,-politisch (incl. rate- u. basisdemokra-
tisch), okologisch, frauenemanzipato-
risch, internationalistisch (im neuen,
hauptséchlich auf die praktische Solidari-
tat mit der Menschheitsmehrheit in Asien,
Lateinamerika u. Afrika gerichteten Zie-
len), geistig-kulturell, ethisch-moralisch.
Ich halte gerade die moglichst universelle
Bestimmung im humanistisch-demokrati-
schen Sinne filr entscheidend, um die
Idee des Sozialismus als Menschheitsbe-
freiungsidee zum Kern kiinftiger Sozialis-
musvorstellungen und ihnen entspre-
chender sozialer und politischer Praxis zu
machen.

(Brief an L. vom 31.3.1990 — Auszug)
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Fiir das Poesiealbum der Enkelin Susanne, 12:

»Edel sei der Mensch, hilfreich und gut«, sagte der grofe
Goethe. Die alten Sozialisten und Kommunisten fiigten hin-
zu: um gut sein zu konnen, brauchen die Menschen giinstige
Lebensbedingungen. Eine Welt ohne Krieg, ohne Not, ohne
_Furcht; eine Welt, in der alle Kinder und Jugendlichen ihre
Fihigkeiten und Neigungen frei entfalten kénnen. Nach die-
 sem Ziel haben Deine GroBeltern stets gestrebt. .

Heute wissen wir, daB} der Aufbau einer solchen menschli-
chen Gesellschaft unerhrt schwer ist, und daB auf dem Wege
dahin auch schlimme Fehler begangen und unsere Ideen
entstellt wurden.

- Soll Eure Generation deshalb aufhiren, nach einer gerechten,
freien, wahrhaft menschlichen Welt zu streben? Ich glaube
nicht. Es gibt keine schonere Befriedigung, als iiber sein
eigenes Wohl hinaus zu denken und zu wirken, zum Wolle
vieler Menschen und auch anderer Volker beizutragen. So
gibst Du Deinem Leben einen guten Sinn.

Dein alter Opai.

18.10.1989




